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Apie pyktj

Leksinés semantikos studija

Algirdas Julius Greimas

1. Ivadas
1. 1. Metodologinis pasirinkimas

Pradedant tirti pyktj svarbu tinkamai pasirinkti leksemy matmenis.
Visiems zinoma, kad leksemos daznai - tereikia pradeétijas aiskin-
ti - pasirodo esancios santrumpos (condensations), atitinkancios
labai kompleksiskas diskursines ir naratyvines strukttiras. Masy
netureéty varzyti tai, kad pasakymo-diskurso viduje esama isple-
timy (expansions), kurie daugiau ar maziau isskleistai ir iStestai
atkartoja tas pacias struktaras, veikiau priesingai: kadangi tai -
matmeny, o ne prigimties skirtumas, lekseminiai aprasymai gali
taupiu budu sudaryti numatymo modelius tolesnei diskursinei
analizei.

Vis délto Sie aprasymai, kaip matome, priklauso pranciizy
kulttros arealui. Kokiais keliais ir baidais baty galima iseiti uz siy
rémy apibendrinant gautus modelius - atskira problema.

Priesingai taksonominei ir klasifikacinei prieigai, kurios laikesi
dauguma klasikiniy epochy filosofy, kurdami savasias pasijy
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teorijas, musy tyrinéjimas bus aiskiai sintagminis ir daznai net
sintaksinis!. Tiesa, tokids , paprastos” pasijos kaip $ykstumas,
kuri laikoma viena i$ ,, pasijuy objektui”, tyrimas leido - siekiant ja
paaiskinti - postuluoti sakinio modelj, o stai tokios ,sudétingos”
pasijos kaip pyktis atveju susiduriame su diskursine sekvencija,
sudaryta i$ buviy ir veikimy sampynos, kurig baitina iSkomponuoti,
norint joje atpazinti autonominius sintagminius vienetus, o pas-
kui perkomponuoti i pasijing konfigiiracijg, kuria galetume laikyti
[pykéio] pasijos apibrézimu. Sia studija ir siekiame nustatyti tokia
(prancuzisko) pykcio konfigtiracija.

1. 2. Leksikografinés aproksimacijos

Paémus tokj pykcio apibrézima, koks teikiamas Zodynuose (pa-
togumo délei visglaik naudosimés pranctizy kalbos zodynu Petit
Robert):

»smarkus apmaudas, lydimas agresyvumo”,

centriniu numanomos , pykéio” sekvencijos elementu galima
laikyti leksema apmaudas (mécontentement): tai, be jokios abejones,
pasijiné blsena, savo ruoztu apibréziama kaip ,,kankinantis jaus-
mas” (sentiment pénible).

Si centrine leksema atskirai leidZia nagrinéti:

- tai, kas btina paskiau ir lydi apmauda, - agresyvumas;

- tai, kas btna anksciau ir pirmiau, - frustracija, nes apmaudas
yra - dar kartg pasiremkime Zodynu -, kankinantis jausmas
dél to, kad buvo apvilti (frustré) puoseleéti likesc¢iai ir atimtos
teises”.

Pirmoji aproksimacija buty teiginys, kad pyktis reiskiasi kaip

sekvencija, sudaryta i$ Sios sekos:

Sintagminis - susijes su elementy isdeliojimu sekoje, vieno greta kito. Jis
priesinamas paradigminiams santykiams. Sintaksinis - nusakantis esamy
elementy tarpusavio santykius kokioje nors sintagminéje grandinéje. Jis
priesinamas semantikai (spec. red. pastaba).
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Jfrustracija” — ,, apmaudas” — ,agresyvumas”.

Zenkime dar vieng zingsnj. Subjektas (kurj apima pyktis) jaucia,
kad ,jo viltys buvo nepateisintos, o teisés atimtos”, kadangi $i
frustracijos btisena eina po nefrustracijos btasenos (arba veikiau
logiskai ja presuponuoja), kuri yra ankstesné ir kurioje subjektas,
priesingai, turi ir viléiy, ir teisiy.

Sitaip dar iki frustracijos istakose atrandame miisy nagrinéjamos
pasijos ,pradine btuseng”, ab quo btasena. Véliau matysime, kad
galutinés busenos problema iskils visai kitokiu pavidalu.

2. Lukestis

Pradineé btisena, nuo kurios, atrodo, prasideda pyk¢io kaip pasijos
istorija, néra neutrali, tai jau gerokai modalizuoto subjekto btisena.

Antai paziuréje, kaip apibréziamas veiksmazodis frustrer,
randame du dalykus:

(a) frustrer reiskia ,,atimti i$ ko nors kokia nors gerybe, gerbavj,
nauda”, t. y. atskirti jj nuo vertés objekto arba palaikyti jo
disjunkcija su tuo objektu;

(b) o toliau apibréziama taip: (atimti kokia nors gérybe, gerbivi
arba nauda)

-, kuria jis turéjo teise gauti”,

-, kuriosjis mane galis tikétis”, o taijau rodo ne subjekto ir ver-
tes objekto santyki, bet kvazisutartin santykj su kitu subjektu, ir
8is santykis pasirodo nutrauktas. Kad ¢ia nereikéty nagrineti
apvilto subjekto , teisiy” ir , vil¢iy”, pasinaudokime leksiko-
grafijos metodu, atkreipdami démesj j tai, ka Zodynas sitilo
kaip veiksmazodzio frustrer sinonima - décevoir (nuvilti). O
,nuvilti” apibréziamas kaip ,neatliepti i (lukestj)”?, ir toks
apibrézimas yra pakankamai bendras, jis leid Zia suprasti ap-

2 Lietuvigkai sakoma ,neatitikti lakes¢iy” ar ,nepateisinti vil¢iy” (spec. red.

past.).
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vilto-nuvilto? subjekto , teises” ir , viltis”, tad pateikia mums
$nekamosios kalbos Zodj - litkestis - tinkamai pakei¢iantj Siek
tiek pretenzinga terming frustracija.

Dabar, panaudodami tai, ka gavome analizuodami apibrézimus,

ir siekdami atidesnio tyrimo, galime skirti dvi lukes¢io rasis:

- paprastqji lukest], susiejantj subjekta su vertés objektu;

- patiklyji lukestj, kuris be to dar suponuoja modalinj santykj
su kitu subjektu.

2. 1. Paprastasis litkestis

Inter-subjektinio patiklumo santykj kol kas palikus nuosalyje, ga-
lima sakyti, kad paprastasis ltikestis pirmiausia susijes su subjekto
modalizavimu, kurj galima apibadinti taip:

/mnoréjimas buti sujungtam/.

Tai jj atskiria, pavyzdziui, nuo ,Sykstaus” subjekto, kuris nusa-
komas taip:

/noréjimas susijungti/.

Siuo atveju modaliné kompetencija jraoma nepakitusi j naratyvine
veikimo* programa (NP). Taigi, $alia veikimo pasijy, kurias repre-
zentuoja Sykstumas, susiduriame su buvimo veikiamam pasija, t. y.
pasija sengja etimologine sio zodzio prasme - kesmu.

Gali kilti klausimas, ar perskyra veikti vs biiti veikiamam negali
sudaryti homologinio santykio su jau seniai jvesta perskyra veiki-
mo subjektas vs biisenos subjektas®. Pameginkime suvokti, kaip jos

Frustré-décu.

Faire - paprastai Sis zodis verciamas kaip , daryti”, o sudaiktavardinta jo
forma le faire gali bati ver¢iama kaip ,darymas” arba ,veikimas”. Veiki-
mas-darymas (faire) - tai tikslingas, planuojamas, programuojamas veiks-
mas (action), o daryti - tai tikslingai veikti (agir) pagal tam tikra programa
(spec. red. past.).

Sujet de faire vs sujet d’état. Etat gali biti verciamas ir kaip ,bavis”, ir kaip
~busena”. Pasijy semiotikoje tinkamiau kalbéti apie biisenos subjekta
(spec. red. past.).
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funkcionuoja. Kai kalbame apie modalizuotg veikirmo subjektq, t. y.
kompetentingg pereiti prie veiksmo, sakome, kad toks subjektas
yra aktualizuotas. O po atlikties, kai subjekto veikimas jau uzbaigtas,
ji laikysime realizuotu subjektu. Ta¢iau toks realizuotas subjektas yra
ne veikimo, o biisenos subjektas, nes jis sujungtas su savo objektu.
O jei taip, galime teisétai klausti, kokiame , bavyje” yra basenos
subjektas tuo momentu, kai aktualizuojasi veikimo subjektas,
t. y. tada, kai jis dar néra sujungtas su vertés objektu, bet ,nori”
tokios konjunkcijos, tik ne kaip veikimo, o kaip btisenos subjektas,
geidziantis, kad $ig konjunkcija atlikty veikimo subjektas. Kitaip
tariant, busenos subjektas i$ pradziy buna aktualizuojamas - apra-
pintas /noréjimo buti sujungtam/ modalumu, ir tik po to jis bina
realizuojamas - sujungiamas su vertés objektu, ir $i konjunkcija
uztikrina jo semiotinj buvima.

Pastaba. Greta /noréjimo buti sujungtam/ nesunku numatyti para-
leling /privaléjimo bati sujungtam/ pozicija, kuri gali bati leksikali-
zuota kaip ,fataliSkumas”.

Sitaip jau matome pasirodant dvi pirmasias basenos subjekty
pozicijas, kurias greitosiomis apibtdintume prieSprieSomis, pri-
klausanciomis

- semionaratyviniam lygmeniui:

/disjunkcija/ vs /konjunkcija/
/aktualizuota/ vs /realizuota/

- diskursiniam lygmeniui:

/itampa/ vs /atvanga/
/ ,lukestis”/ vs /, pasitenkinimas”/.

Sumanymas, kaip matyti, nemenkas: lygiagreciai su veikimo
subjekto taku, sudarytu i$ kompetencijos jgijimy ir igyvendinamy
atlikéiy, reikia paaiskinti panasy busenos subjekto taka, pasireis-
kiantj tam tikra ,sielos buseny” seka, apimancia pakilimus ir
nuopuolius.
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Lukes¢io pasija savo ruoztu gali buti nusakyta taip:
S, noréjimas [S, — (5,1 O,),
kur S, yra buisenos subjektas, o S, - veikimo subjektas.

Pastaba. Patikslinsime, nors tai ir savaime suprantama, kad veikimo
subjektas gali arba sutapti su tuo paciu atlikéju kaip ir basenos sub-
jektas, arba gali bati nepriklausomas atlikéjas.

2. 2. Patiklusis litkestis

Dabar pats laikas sugrizti atgal ir panagrineéti ankstesne uz frus-
tracija subjekto buiseng. Remdamiesi Zodynais, kuriuos méginome
interpretuoti labai apibendrintai, i$ tikryjy matéme, jog tokia
busena apibudina dvejopas santykis, kuris biisenos subjekta
susieja, viena vertus, su vertés objektu, o kita vertus - su veikimo
subjektu. Iki siol apsiribojome pasakydami, jog pastarasis santykis
yra intersubjektinis ir modalinis. Pameginsime $ig problema kiek
patikslinti.

I$ tiesy subjekto ltkestis néra koks nors paprastas pageidavimas,
jis ateina i§ ankstesnio fono, kurj sudaro pasitikéjimas: basenos
subjektas ,mano galjs pasikliauti” veikimo subjektu jgyvendin-
damas ,savo viltis” ir / arba ,savo teises”. , Teises” grindziancio
santykio sutartinis pobudis yra akivaizdus, bet taip pat ir tikéjimosi
ipareigojantis pobtdis - ,manymas, kad tai (ko trokstama) privalo
buti jgyvendinta” - netrunka pasirodyti, vos tik nugrandome jo
lekseminj pavirsiy. Kalbékime tiesiai: ir vienu, ir kitu atveju esa-
me priversti konstatuoti esant deontinj modalumga /privaléjima
daryti/, priskiriama veikimo subjektui.

Tik ¢ia negalima kalbeti apie tikra pasitikéjimo sutartj ar kokia
nors pseudosutartj. Galbut galetume ja laikyti vaizduotine sutartimi,
nes kai ji sudaroma ar, tikriau, pripazjstama, veikimo subjektas
nebtina niekaip angaZzavesis, jo deontinis modalizavimas yra
buisenos subjekto ,, vaizduotés” padarinys.
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Cia susiduriame su nauju semiotinés veiklos matmeniu, kuris
iki 8iol nesusilauké didesnio tyrinétojy démesio. I$ tikryjy ¢ia tu-
rime reikalg su konstruojamais simuliakrais, t. y. tais vaizduotiniais
objektais, kuriuos subjektas projektuoja anapus saves. Nors jie ir
neturijokio intersubjektinio pagrindo, vis délto veiksmingai lemia
pacia intersubjektine elgsena. Ar kalbétume apie pasitikéjima kitu
asmeniu, ar apie pasitikéjima savimi (kai basenos subjektas yra sin-
kretiskas su veikimo subjektu), vis tiek tai yra patiklus santykis tarp
subjekto ir jo susikurto simuliakro, o ne intersubjektinis santykis.

Pastaba. Pasitikéjimas gali bati daugiau ar maziau , pagrjstas”, jis gali
bati arba ,spontaniskas”, arba remtis pasikartojanciu patyrimu. Tai
atskira simuliakro konstravimo, o ne jo intersubjektinio vartojimo
problema.

Pavadinus tikéjimu - Zinoma, laikinai - ta patiklumo santykj tarp
subjekto ir jo sukonstruoto simuliakro, kurj jis tapatina su ,, tikru”
veikimo subjektu, galima méginti apibreézti patiklyjj ltukesti, kuris
néra vien /noréjimas bati sujungtam/, t. y.

S, noréjimas [S, — (5,1 O,)],

bet tuo pat metu tai ir tikéjimas konjunktyvine veikimo subjekto
pareiga:

S, tikéjimas [S, privaléjimas (S; N O,)].

2. 3. Realizacija

2. 3. 1. Pasitenkinimas

Subjekto S, pasijine biiseng, vadinama litkesciu, sutrikdo S, jsiki-
$imas. Sis veikimo subjektas, kurio pasijinis statusas priklauso
visai kitai (dosnaus kilniadvasiskumo ir kenksmingumo, apgaulés
ir tiesosakos ir t. t.) problematikai, vykdydamas savo NP kazka
suteikia (ir nesuteikia), o tai savo ruoztu paskatins baisenos subjekto
realizavimasi arba nesirealizavima.
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Sio veikimo ir ios bisenos leksinis ivardijimas pranciizy kalba
sukelia akivaizdzia painiava, kurig lengva iSnarplioti. I$ tikryju
leksemos

satisfaction: ,,(poreikio, troskimo) patenkinimo veiksmas”,
contentement (patenkinimas, buvimas patenkintam): , poreikiy paten-
kinimo, numalsinimo veiksmas”,

kuriy apibrézimai kuo ramiausiai sukasi ratu, Zymi S, veikima
grynu pavidalu be jokios modalizacijos. Ta¢iau po tuo paciu lek-
siniu apvalkalu slypi ir kita semema, tik ji jau Zymine S, veiksma,
o jo rezultatg, kuris rapi S;:

satisfaction: ,malonumas, patiriamas, kai isSsipildo tai, ko laukiama,
trokstama arba tiesiog pageidaujama”.

Todél prie veikimo rezultato - subjekto konjunkcijos su vertes
objektu - prisideda tam tikras ,malonumas”, vadinamas pasiten-
kinimu: lakestj, kurj zyméjo /jtampa/, apibudinanti /noréjima
bati/, dabar lydi to ,buvimo” realizavimas, /atvanga/, kuria
pavadinsime / pasitenkinimu/, aisku, nepamirsdami, kad jis téra
viena i8 galimy lukescio baigciy.

2. 3. 2. Kantrumas

Prisimenant, kad ,, pasijos”, kurias dabar nagrinéjame, yra baisenos
subjekto, t. y. veiksmo patyréjo (patient), pasijos ir jy realizavimas ar
nerealizavimas priklauso nuo veikimo subjekto, arba agento, dera
stabteléti ir prie pacios kantrybeés (patience) savokos jau vien del to,
kad ji priklauso tai paciai etimologinei ir konceptualinei Seimai,
kaip ir pasija, kesmas (passion).

Sakoma, kad kantrumas - tai ,to, kuris moka ramiai laukti,
dvasinis nusiteikimas”. Kantrumas glaudziai susijes su lakesciu,
laukimu, kuriam jis budingas nuo pradzios iki galo. Galima sakyti,
jog uzpildydamas erdve tarp aktualizuoto ir realizuoto (ar nerea-
lizuoto) btisenos subjekto, kantrumas yra tokios pat apimties kaip
laukimas. Ta¢iau savo antonimo nekantrumas atzvilgiu kantrumas
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iSkart pasireiskia kaip kazkas kita nei laukimas, o konkrec¢iai - kaip
,to, kuris moka laukti, dvasinis nusiteikimas”, todeél jis priesinamas
tam, kuris to daryti nemoka. Vis délto ,mokéjimas laukti” - tai
pavirsiné leksiné raiska, o modalumas, kurj ji atitinka, yra ne
/mokéjimas daryti/ (pavyzdziui, skaic¢iuoti aveles, kai nepavyksta
uzmigti), o /galéjimas bati/.

Toks ,,dvasinis nusiteikimas”, kuriame atpaZzjstame /galéjimo
buti/ modaluma, laukimo atzvilgiu yra autonomiskas. Laukimas,
lakescio turéjimas, sakytume, ¢ia yra atsitiktine pasija, jis priklauso
nuo tos NP, i kuria subjektas yra jtrauktas, o kantrumas, kuriuo
siekiama apskritai buvimo pastovumo, pasitelkiamas tam, kad
griebtysi lukescio. Lygiai taip pat jis galety siekti i$silaikyti, bet
tik jau kitu vardu, uzvaldydamas ilgai trunkancia pasitenkinimo
basena. Cia turime atveji, kai vienas modalumas modalizuoja kita:
galéjimas modalizuoja noréjima ir gaunamas /galéjimas noréti
bati/.

Taciau gali kilti klausimas del veiksmo patyréjo kantrumo®:
kuriuo momentu galima sakyti, kad jis pradeda ,, nekantrauti”, kad
»praranda kantrybe”, , prieina savo kantrybés ribg“?

Sitaip formuluojama problema susijusi su netolydumo jvedimu
i trukme, su pasijinio gyvenimo segmentavimu atkarpomis, o
kasdienybéje mums tai atrodo kaip jtampy ir atvangy, nesmagumuy
ir atsipalaidavimy bangavimas. | galva ateina du atvejai - vienas
paprastas, kitas i$skirtinis, - kurie galéty paaiskinti tokius toly-
dumo pertrikius:

- kai subjektas veiksmo patyréjas yra sinkretiskas su kognity-
viniu subjektu, informuotu apie veikimo subjekto NP plétote
ir galima jo programos plana;

- kai jtampa, budinga kantriam laukimui ir papildomai deter-
minuota intensyvumo kategorijos, pasiekia krastutinj taskq
ar, dar daugiau, virsta nepakenciama ir skatina (su)zinojima
apie tai, kad veikimo subjekto NP nebus realizuota.

©  La patience du patient.
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Abiem atvejais buitent zinojimas - pirmuoju atveju ankstesnis
uz pasija, antruoju paskesnis - sukelia pasijos tékmeés pertrukj.

2. 3. 3. Nepasitenkinimas ir nusivylimas

Nesmagumag, atsirandantj po $io pertriikio, $io modalinio Soko
tarp vis dar esancio /noréjimo buti sujungtam/ ir ji uzgoziancio
/zinojimo, kad nesi sujungtas/, pavadinsime nepasitenkinimu, su-
daranciu simetrija pasitenkinimui, kurio tiketasi. Sj zodj renkames
i§ daugybes parasinonimy, tokiy kaip , sukeliamas diskomfortas”
(contrariété) ar ,nemalonumas” (déplaisir). Norint suzinoti, ar nepa-
sitenkinimas téra prasminis efektas, atsirades dél tokio modalinio
nesuderinamumo, ar jis sukelia subtilesnj ,pasijinj judéjima”,
reikia nuodugnesnés analizés, nagrinéjancios iSplétotas diskursines
sekvencijas. Cia kol kas pakaks tik nurodyti nepasitenkinimo vieta
bendroje pasijiniy jvykiy sarangoje.

Vis délto reikia pazymeti dar vieng aplinkybe, susijusia su inten-
syvumo vaidmeniu: susidaro jspudis, jog daznai esama tiesioginio
rysio tarp laukimo intensyvumo (,, pageidavimas”, ,linkéjimas”,
,viltis”, ,troskimas”, ,geidimas”, ,noras” ir t. t.) ir atitinkamo
nepasitenkinimo laipsnio, kurj nulemia ltkes¢io nerealizavimas.

Prie nepasitenkinimo, atsirandancio tada, kai nesuteikiamas
verteés objektas, kartais prisideda dar ir kitas nesmagumas, kurj
sukelia veikimo subjekto elgsena, aiskinama kaip neatitinkanti
lakes¢io. Nesulaukiama elgesio, kuris patikliai laukiancio su-
bjekto pozitriu buvo modalizuotas /privaléjimu daryti/, ir tada
busenos subjekto tikéjimas i$ karto pasirodo nepateisintas. IS ¢ia
kyla nusivylimas kaip pasitikéjimo krizé dviem pozitriais: ne tik
todel, kad S, nepateisino” jam suteikto pasitikéjimo, bet taip pat -
ir galbat pirmiausia - todeél, kad S, gali save kaltinti uz ne tam
duota pasitikéjima.

7 Dégu - pazodziui ,nuvylée”. Tai tos pacios $aknies zodis kaip ,nusivyli-
mas” (déception). Lietuviskai sakoma ,nepateisino pasitikéjimo”, o ne ,nu-
vyle pasitikéjima” (spec. red. past.).
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Sias dviejy pavidaly disforijas, drauge paémus, sukelia ,, frustra-
cija”. Anot Zodynuy, jos sudaro ta ,imy apmauda”, kuris galiausiai
sukelia pykcio protriikj.

3. Apmaudas
3. 1. Pasijiné Serdis

Pykéiui tyrineti pasitelke Zodyny teikiamas apibreztis, pirmaja
aproksimacija nustatéme $iuos tris segmentus:

Jfrustracija” — ,apmaudas” — ,agresyvumas”,

kuriy seka turi sudaryti , pykéio” pasijos sintagma. Apmaudas, prie
kurio dabar pri¢jome, ¢ia reiskiasi kaip savotisSka pasijiné Serdis,
ant kurios uzmaunamos ankstesnés struktiros ir taip jgalinamas
vélesniy struktary plétojimasis.

Paaiskinkime. Miisy apibréZztas nepasitenkinimas pasirodo kaip
baigiamasis diskurso NP aspektas: kaip matéme, tai subjekto ir
vertés objekto nekonjunkcijos rezultatas. Tac¢iau $is baigiamasis
buvis beveik visiskai priartéja prie jzanginio barvio ir kyla rizika,
kad jie susilies. [zanginis bavis diskursyviai atitinka disjunkcijos
btivj naratyviniame lygmenyje. Kitaip tariant,

konjunkcija disjunkcija

nedisjunkcija\b nekonjunkcija

Nekonjunkcija susilie¢ia su disjunkcija, nes diskursiniame lyg-
menyje pabaigos aspektas kai kuriais atvejais gali biiti suprastas
kaip izanginis aspektas, o pasijy plotmeéje nepasitenkinimas gali
transformuotis i stokos jausma.

Pastaba. Siy dviejy ,jausmy” nederety painioti: galima jsivaizduo-

ti tesinio neturintj nepasitenkinimg, tolydzio silpnéjantj ir virstantj
rezignacija, susitaikymu.
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Toks stokos jausmas ypatingas tuo, kad jis tam tikromis aplin-
kybemis gali bati dingstis sukurti stokos pasalinimo NP. Sitaip jis
visiskai pateisina Serdies vaidmenj, kurj ka tik priskyréme ,ap-
maudo” segmentui. Vis délto batina $j ta patikslinti: skirtumas,
kurj nustatéme tarp dviejy ltukeséiy - paprastojo ir patikliojo - ir
tarp dviejy apmaudy - nepasitenkinimo ir nusivylimo - turi bati
islaikytas iki galo, nes tai leisty skirtingai traktuoti objektine stokg
(vertés objekto stoka) ir patiklumo stokq (ar , pasitikéjimo krize”). Si
dvejopa stoka aidu atkartoja Proppo pasakojimo pradine situacija,
kai prie pirmosios stokos (ji vadinama btitent siuo ZodZziu ir kyla dél
vertés objekto ,, pavogimo”) prisideda kita, susijusi su patiklumu
(tai draudima pazeidzianciy vaiky ,isdavyste”).

3. 2. Ispléstas semantinis laukas

Norint turéti aisSkesnj vaizda, kai patalpiname leksema pyktis
platesniame, tegu ir apytikriame, semantiniame lauke, pakanka,
lyginant skirtingas apibreéztis, suspenduoti (palikti nuosaléje)
»~apmaudo” papildoma determinuotumg festiniu aspektu (ilga vs
trumpa trukme), kad gautume tokius , parasinonimus”:

- kartélis (amertume): ,ilgalaikis litidesio, sumiSusio su gaizuliu,
jausmas, susijes su pazeminimu, nusivylimu, likimo skriauda®;

- gaizulys (rancceur): ,kartélis, isliekantis praradus iliuzijas, patyrus
neteisybe ir t. t*

Stai jums pavyzdziai ilgalaikio ,suspenduoto” pykéio, nepa-
sitenkinimo ir netgi nusivylimo, kurie vis délto nepavirsta stokos
jausmu, turin¢iu programuotas sekas.

Pastaba. Cia reikia pazymeti, kad visy $iy jvardijimy seminiam bran-

duoliui budingas fiziologiskumas, susijes su skanavimo jusle - kar-
tumo ir aitrumo (rance) prieskoniu®.

8 Lietuvitka pagieZa turi /ragétumo/ sema (vert. past.).
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O stai kitose ,, parasinoniminése” apibréZztyse, prieSingai, ran-
dame stoka ir net naratyvinés programos uzuomazgas:

skriaudos nepamirsimas (ressentiment): ,nedraugiskas patirto blogio,
nuostoliy prisiminimas”;

pagieZa (rancune): ,neatstojantis jzeidimo, patirtos Zzalos prisimini-
mas, lydimas priesiskumo ir troskimo atkersyti”.

Matome, kad $itaip iSpléte semantinj lauka anaiptol nenutols-
tame nuo pykcio apibrézties, bet, prieSingai, art¢jame prie jos:
nedraugiskumas, priesiskumas, lydintys §j ilgalaikj apmauda (api-
breéziama kaip esamas ,, prisiminimas”), giminingi ,,agresyvumui”,
jeinanc¢iam j pykcio apibreztj. Beje, reikia pazyméti, kad Rolando
glesméje pagieza tiesiog ir reiskia , uzgniauzta pykti”.

Aptiktas giminingumas Sioje apmaudo palydoje galéty bati
pavadintas piktavaliskumu (malveillance) - ,ilgalaikiu jausmu”,
panasiai kaip Zodynas apibrézia ir nedraugiskuma (animosité). Ir
i$ tiesy viskas vyksta taip, tarsi del apvilto lakescio geranoriskumas
(bienveillance), budingas intersubjektiniams pasitikéjimo santy-
kiams, uzleisty vieta piktavaliskumui, valdan¢iam naujus santykius,
tarsi sutartinius santykius baty pakeite poleminiai santykiai. Juk ne-
draugiskumas, kaip sako zodynas, yra ,ilgalaikis piktavaliskumo
jausmas, polinkis kam nors kenkti”. Sitaip dar karta griztame prie
intersubjektyvumo pasijinés sandaros, kur greta kilniadvasiskumo
atrandame kenkéjiskuma.

Atrodo, kad sioje priespriesoje

geranoriskumas vs piktavaliskumas

pozityviai ir negatyviai artikuliuojamas subjekto /noréjimas
daryti/ jo intersubjektiniuose santykiuose. Vis délto, nors piktava-
liskumas toli grazu néra tokia noréjimo (valios) logikos operacija,
kuri reikstysi kaip paprasta zenkly inversija, ¢ia nagrinéjamu
atveju jis paaiskinamas kaip pradinis /noréjimas daryti/, kylantis
i$ pasijinés buisenos, o ne i§ veikimo, ir $itaip papildantis masy jau
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pradetg sudarinéti veikimo subjekto pasirodymo salygy inventoriy.
Matéme, kad nusivylimas gali sukelti patiklumo stokos jausma.
Dabar matome, kaip remiantis $iuo stokos jausmu rutuliojasi
noréjimas daryti - modalumas, jeinantis j veikimo subjekto kom-
petencijos sudetj.

Taciau batina pabreézti, kad toks aprasymas nepretenduoja pa-
aiskinti kokj nors priezastinguma. Tai téra pastanga inventorizuoti
tuos semionaratyvinius vienetus, kurie salygoja pati ,stebukla” -
veikimo subjekto pasirodyma.

3. 3. Kitas

Noréjimas daryti, kurj ka tik atpazinome, dar nepriklauso modali-
nei subjekto kompetencijai. Toks noréjimas, jei jo nelydi aktualizuo-
jantys galéjimo arba zinojimo (mokéjimo) modalumai, jei néra NP,
ikuria jeity veikimas, kol kas téra virtualumas ir Ziojinti kiauryme.
Daugiy daugiausia galétume pasakyti, kad jis turi kryptj - tam tikra
aktantine kryptj, kylancia i§ pirma jos einanc¢ios semionaratyviniy
priemoniy visumos: tai negatyvus noréjimas veikti, nukreiptas i
kitq subjektq, kuris atsakingas uz nusivylima bei stoka. Galima net
sakyti, kad kaip tik Sitas kryptingumas ir padés parengti NP; dar
daugiau, kad tas kitas subjektas, j kurj taikomasi, jau i8 karto yra
presuponuojamas, kad jis yra baitina veikimo subjekto pasirodymo
salyga.

Nagrinéjant aktantine jranga, besireiskiancia bendrojoje naraty-
vinéje schemoje, galima pameéginti patikslinti, kuris i§ semantiniy
aktanty galéty uzimti to kito subjekto vieta. Cia aigkiai isryskéja
dvi viena kitai priestaraujancios galimybeés:

- subjektas, iSprovokaves , piktavaliSkumo jausma”, gali bati
aktantas léméjas; tada subjekto noréjimas daryti jeis j maisto NP
(zr.Jacques’o Fontanille analize), apimancia léméjo atmetima
ir naujos aksiologijos ieskojima;

- subjektas, suzadines piktavaliskuma, gali bati aktantas anti-
subjektas; tada noréjimas daryti bus kersto NP iSeities taskas.
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3. 4. IZeidimas

Ka tik matéme, kad pagieza - §is ,uzgniauztas pyktis” viduramzis-
kaja prasme, t. y. kaip nusivylimas, - yra lydima , priesiskumo ir
troskimo atkersyti”. Interpretuodami priesiskuma kaip , piktava-
liskuma”, galéjome jj panaudoti pykéio komponenty inventoriui
sudaryti. Belieka dar i$ ar¢iau panagrineéti , kersto troskima”.

Ta proga pazvelgus j Zodynus matyti, kad kerstas apibréziamas
kaip ,atsakasjjzeidima”. Vadinasi, remiantis bent daliniu tapatu-
mu, galima suartinti nu(si)vylimg ir j(si)zeidima.

Veiksmazodis jzeisti, , uzgauti kieno nors oruma (garbe, savi-
meile)”, pirmiausia analizuotinas kaip strukttra i$ dviejy aktanty:
busenos subjekta, t. y. izeistaji, ,uzgauna” veikimo subjektas - jzei-
déjas. Tokia pat aktantiné jranga, kaip matéme, leidzia paaiskinti
nuvylima. Abiem atvejais buisenos subjektas yra , aukos” padétyje,
0 ji nusakanti pasijiné basena yra nepasitenkinimas, daugiau
maziau astrus skausmas.

Taciau juos pirmiausia skiria tai, kad jzZeidimo atveju kancia
sukelia veikimo subjekto veiksmas, o nuvylimo atveju, priesingai,
veikimo subjekto neveiklumas. Taciau ir vél, vien tik savo aktyviu
ar neaktyviu, neveikliu buvimu veikimo subjektas iSprovokuoja
atsakq, kuris i§ pradziy jgyja piktavaliskumo, o po to kersto pa-
vidalg. Tas atsakas gali siekti net dar toliau: jis gali iSprovokuoti
peréjima prie veiksmo ir susiformuoti j atitinkama NP. O tai skatina
tyrinetoja paaiskinti nauja atsakanciojo subjekto statusa.

Veiksmazodis jzeisti pranctizy kalboje turi daug parasinonimy:
offenser (izeisti) — blesser (suzeisti, uzgauti) — vexer (uzgauti) —
facher (supykdyti) — froisser (jskaudinti) — piquer (igelti, sukirsinti)
— ir t. t. Sig tranzityvine serija atitinka sangraZiné serija: s’offenser
(isizeisti) — se vexer (uzsigauti) — se froisser (jsiskaudinti) — se
piquer (susierzinti, uzsigauti del nieky) — se facher (susipykti,
susikiviréyti) — ir t. t. Ji apibadintina kaip stipriau ar silpniau
pasireiskianti reakcija i tai, kas laikoma jzeidimu. Taigi tokia sangra-
zine konstrukcijg, pasitelkus aktantinius terminus, galima aiskinti
kaip sinkretizmg - kai vienas ir tas pats atlikéjas atlieka ir veikimo
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subjekto, ir basenos subjekto aktantinj vaidmenj (plg. kieno nors
judéjima i$ vienos vietos j kita, arba perkélima: S, perkelia i kitg
vietg S,). Vadinasi, ¢ia aptariama reakcija vyksta vieno ir to paties
atlikéjo ,,viduje™: jis ,uzsigauna®”, ,susierzina”, ,jsiskaudina” ir
t. t., ir Sitaip iSprovokuojamas ,uzgautos savimeilés, savigarbos
jausmas”.

Taigi jZzeidimo vs kersto mechanizmas néra toks paprastas, kaip
atrodo. Siaip ar taip, jis neredukuojamas j veiksmaq vs atoveiksmj, nei
i klausimgq vs atsakq. Kad ir kaip ,uzgaunama” jzeidziant, jzeidéjas
i$ tikryjuy ,uzgauna” jzeistqjj tik tiek, kiek pastarasis pats ,uzsi-
gauna”, atkartodamas , uzgavima” kitoje plotméje. Pavyzdziui,
antausis yra aiski kaniska jzeidimo raiska, taciau, nepaisant jo
sukeliamo skausmo, savaime jis néra tas , uzgavimas”, apie kurj
kalbame: didziausia elegancija $ioje srityje pasiekiama tada, kai
antausis tik apmetamas, o ne skeliamas, kai veidas tik palie¢iamas
pirstine, taip galiausiai paliekant vien juo perduodama zinig. I$
tikryjy tai jau visai kas kita: tai ,moraliné skriauda”, , uzgauta
garbe”.

3. 5. Uzgauta garbé

Idomi retorineé figara ta , uzgauta garbé”. Ji susieja kiiniskuma su
isivaizduojamybe, elementaruma su rafinuotumu. Gal tai dviejy
tipy universalijos? Tik nezinia, ar ¢ia , uzgavimas” metaforiskai
Zzymi asmens sumenkinimg, pazeminimg, ar ,garbeé”, ,savigarba”
téra metaforinis gyvos butybés simuliakras?

Cia negalime pladiau panagrinéti garbés problemos, kuria jau
palieteme kalbédami apie issiiki®. Matéme, kad tai viena kertiniy
moralinio gyvenimo savoky, o jos vartosena - geris (le bon) ir
blogis - beveik taip pat paplitusi, kaip ir dekartiskoji sveiko proto
(le bon sens) savoka. Sis simuliakras, - juk garbe, savigarba i$ tiesy
yra vaizdinys, paties saves , jvaizdis”, kurj Zzmogus susikuria daly-
vaudamas socialiniame gyvenime, - yra trapus branduolys, kuris

9 A.J. Greimas. 1989. I85tkis. Semiotika. Vilnius: Mintis, 349-359.
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sykiu ir saugomas, ir iSstatomas viesai. I$ tikryjy Sis ,, jausmas buti
vertam pagarbos ir i$saugoti teise  pagarba sau”, cituojant vieng
i§ zodyniniy apibrézimy, remiasi pozityviu saves paties vaizdinio
vertinimu, taigi galiausiai , pasitikéjimu savimi”.

Mastydami apie jZeidima vel susiduriame su problematika, ku-
rig jau svarstéme aptardami nusivylima. Nu(si)vylimo atveju buvo
kalbama apie pasitikéjimo kitu asmeniu zlugima, dél kurio vel iskyla
ir pasitikéjimo savimi klausimas, saves kaltinimas lengvatikyste.
[zeidimo atveju susvyruoja pasitikéjimas savimi dél kity neigiamo
pasitikéjimo, pasireiskiancio ,uzgavimu®”, ,uzgauliojimu”. Ir
vienu, ir kitu atveju susiduriame su patiklumo stoka, atsirandancia
suvokus atotrtukj tarp dviejy simuliakry.

Toks palyginimas galioja ir tada, kai kalbame apie subjekto,
kurio buvo nepaisoma, reakcija. Tai patvirtina daliné sinonimija, kai,
pavyzdziui, se ficher tuo pat metu reiskia ir ,, jsizeisti”, ir , susipykti,
susikivircyti”. Abiem ,nepasitikéjimo” atvejais reakcijos smarku-
mas proporcingas skausmui, kurj sukelia dvigubas uzgavimas.
Kadangi ¢ia ginama garbe, ji gali bati nusakyta subjekto modali-
zacijos plotméje kaip /galéjimo daryti/ pasirodymas.

4. Kerstas
4. 1. Pasijiné sintagma

Sitaip sujungiamos pagrindinés veikimo subjekto jsteigimo saly-
gos: del patiklumo stokos pasirode esminiai subjekto kompeten-
cijos komponentai - noréjimas daryti ir galéjimas daryti - leidzia
numatyti, kad jis imsis veiksmo. Agresyvumas gali virsti agresija,
0, kersto troskimas” - kerstu.

Prie iy salygy dar reikéty prideti, kaip jau matéme, ir tai, ka
galima vadinti kompetencijos kryptingumu, t. y. subjekto siekj,
jau nubreziantj trajektorijg, kurioje galéty susidaryti eventuali
NP. Dar nesant subjekto veiksmo programai, jau aisku, jog tai
bus ,,zmogiska”, intersubjektiné NP, susijusi ne su vertés objektu
tikraja to Zodzio prasme, o su kitu subjektu. Galima net kelti
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tokj klausimg: ar pasirodzius veikimo-darymo subjektui kaip
agresoriui, apsiginklavusiam /galéjimu daryti/, - $itai Zodynai
ir kai kurie psichologai apibrézia kaip saves jtvirtinima ir / arba
kito naikinimg, - neatsiranda i karto ir lemiami $ios programos
elementai , primityvy“1? arba , universalijy” pavidalu?

Vis deélto butina pabrézti, kad Sitaip sukonstruota pasijos
sintagma anaiptol nesudaro priezastinés grandinés. I$ tikryjy jos
komponentai nebttinai eina vienas po kito - kaip tik priesingai,
sintagmine sekvencijos pletoteé bet kada gali nutrakti, su kiekvienu
stabtel¢jimu duodama dingstj testinei pasijinei basenai. Sitaip
tirpsta riba tarp nepasitenkinimo ir ,rezignacijos”, susitaikymo;
negeranoriskumas, piktavaliSkumas gali atkakliai laikytis kaip
»priesiskumas”, o kersto troskimas gali likti , pagiezos” biseno-
je, - ir visam $iam pasijy montazui nebatina pereiti i veikima, ko
nors daryma.

Dar pridursime, kad tokios pasijinés btsenos, - jei tik pripazis-
tamas ju atsikartojamumas ir jeigu jos kaip autonomiski vienetai
gali jsiterpti, nelyginant motyvai, i skirtingy diskursy plétote, - turi
polinkj sustabaréti | pateminius (arba psichologinius) vaidmenis ir
po to sudaryti jvairiy kultariniy arealy konotacines tipologijas,
apie kurias yra kalbéjes Louis Hjelmslevas.

4. 2. Pasijy reguliavimas

Pasijy sintagma, kuri ¢ia mums ripi, negaléty atskleisti visy savo
galimybiy, jei nepriskirtume jai paskutinés trikstamos grandies -
naratyvinés programos, leidZiancios realizuoti koncentruotg
kompetencija. Atsizvelgiant { nuvylimo ir jzeidimo sintagminiy

10" Primityvais (angl. prime, semantic primitives; pranc. le primitif) kalbotyroje
vadinami atominiai prasmeés vienetai, pirminés semos (,as”, ,tu”, ,bati”,
Jtureti”,  noréti”, ,galéti”, ,Zinoti” ir pan.) arba abstrakc¢ios semantinés
kategorijos (pvz., gyvastis vs mirtis, ¢ia vs ten, geras vs blogas, taip vs ne),
kurios egzistuoja visose kalbose, todél laikomos universaliomis. Jy nejma-
noma apibreézti kitais ZodZziais ir jais remiantis apibréziamos visos kitos
reiksmés (spec. red. past.).
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plétociy palyginima ir ypac i galimybe véliau dél to atsirasti stokai,
galima pasinaudoti kersto apibrézimu, kurio svarbiausius bruozus
dabar, atrodo, galima apibendrinti.

Kerstas apibréziamas arba kaip ,, poreikis, troskimas atsikersy-
ti”, - Sitai jau aptaréme, - arba kaip , veiksmas”, ir tuomet ji galima
nagrineti dviem badais:

- kaip ,moralinj atlygj izeistajam nubaudZiant jzeidéja”,

- kaip ,izeidéjo nubaudima, kuriuo moraliai atlyginama jzeis-

tajam”.

Tai kiek gremeézdiskas budas pasakyti, kad toks veiksmas
lie¢ia du subjektus ir siekia grazinti ju pusiausvyra, sutrikdyta
izeidimo (ir, pridursime, nuvylimo). Taciau iskart matyti ir tai,
kad ¢ia kalbama ne apie kokj nors paprastq stokos panaikinimg, del
kurio NP tiesiog tapty vertes objekty cirkuliacija. I$ tiesy ¢ia visas
reikalas susijes su dviem subjektais, kuriy vienas turi bati , moraliai
atlyginamas”, o kitas ,nubaudziamas”.

Vis delto kersto NP islieka kompensacijos programa, tik ji vykdo-
ma ,pasijy” lygmenyje, o siekiama intersubjektiné pusiausvyra -
tai savotiska pasijy ekvivalencija. Jei kencia subjektas S;, tai dera
»iskaudinti” S,, t. y. ji nubausti ir kartu jam suteikti skausmo, kad ir
jis tiek pat kentéty. Taigi kerstas yra pirmiausia kanciy pusiausvyros
tarp antagonistiniy subjekty atkirimas.

Tokia kan¢iy pusiausvyra - tai intersubjektinis reiskinys, socia-
linis pasijy reguliavimas. Taciau tai dar neissemia kersto NP. 1§
tikryju S, kancia suteikia kitam subjektui (S;) malonumg - pasi-
tenkinima, kuris paprastai lydi kiekvieng sékmingg NP. Tiesmukai
kalbant, S; dziaugiasi privertes kentéti savo priesa. Vadinasi,
kerstas yra pusiausvyros tarp nemalonumy ir malonumy atkirimas
jau nebe socialinéje, o individualioje plotméje.

Pirmagja iSvada galima pasakyti, kad pragmatiniu pozitriu
kerstas ir atitinka bendrajai naratyvinei schemai priklausancia
pragmating sankcijg, ir kartu apima kaniska bei gestine veikla. Taciau
visgi jis apibréziamas pagal pasijines $ios veiklos pasekmes ir dél
to yra suvokiamas kaip objekty -, pasiju” - cirkuliacija.
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1 pastaba. Matome, kad tokia kersto interpretacija duoda pamata jj ly-
ginti su sadizmo sintagma, kurios dedamosios i$sidesto taip:

kentéti — daryti, kad kentéty (kankinti) — patirti malonumag.

2 pastaba. Kanciy ir malonumy pusiausvyra, kurios siekia kerstas,
taip pat paaiskina galimybe kaniska bausme pakeisti iSpirka: laikoma,
kad gerybiy, turty atémimas sukelia nemalonuma, o jy igijimas, kaip
»moralinis Zalos atlyginimas”, turjs suteikti jam lygiavertj pasiten-
kinima.

4. 3. Kognityviné sankcija

Skaitytojq, sekusj musy zingsnius, turbtt jau ne karta stebino pa-
ralele tarp tyrinéjamos pasijines sekvencijos plétoteés ir bendrosios
naratyvinés schemos pamatiniy artikuliacijy. Antai stoka ir jos
pasalinimas - vienas pagrindiniy bet kokio pasakojimo varikliy.
Kai tik pripazinome, kad vertés objektai, kurie statomi ant kortos
kersto pasakojime, yra objektai-pasijos, stokos pasalinimas tegali
buti lemiamojo isbandymo padarinys, apimantis ir kitam suteikiama
skausmyg, ir nugaléjusio herojaus malonuma.

Vis délto $i elementari naratyviné artikuliacija téra pragmatine
kersto dalis. [démiems Proppo skaitytojams daznai kildavo klau-
simas del slovinamojo isbandymo buvimo pagrindo ir jo giliosios
prasmés: jis atrodo paprastas lemiamojo iSbandymo dubliavimas
ir pasakojimas tarsi galéty be jo apsieiti. Taciau $is iSbandymas
atlieka kita svarbia funkcija tiek, kiek jis sprendzia visuomenéje
atsiradusia , pasitikéjimo krize”: pasitelkus kognityving sankcijg
pripazistamas herojus ir sugédinamas isdavikas, taigi i$ naujo
kategoriniu btudu jtvirtinama tiesos kalba.

Baigiamuyjy naratyvinés schemos pozicijy analizé, jy aiskinimas
sutvirtina pradines schemos pozicijas, to paties pasakojime pro-
jektuojamo paradigminio jtaiso apraiskas: kognityvine sankcija,
vadinama pri-pazinimu, presuponuoja subjekta, kurio nepripazjsta
kiti ir kurio tikéjimas dél to sutrikdytas, ir leidzia geriau suprasti
patiklumo stoka kaip pasakojimo variklj. Kita vertus, kersto
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matmens autonomiskumas abejoniy nekelia: pakanka pazitréti
i vieng i$ kersto nukrypimuy - atleidimg, kad atpazintume jame
kersta, netekusj pragmatinio matmens, o kartu vis tiek isliekantj
patiklumo stokos pasalinimu. Dvikovos, Sios tipiskos , moralinio
zalos atlyginimo” formos, raida taip pat yra labai pamokoma:
dvikova pagal Léong Bluma!! émé nykti, kai suZeidima imtasi
keisti ,,zyme”, kol galiausiai ji virto praktiskai desemantizuotu
ritualu, ir tik , garbé” neleidzia jo visai atsisakyti.

Vis délto galima sakyti, jog dvikova gyvuoja tol, kol ji lieka dvie-
ju subjekty susidarimu, kuriame ant kortos statomas patiklumas,
ir kol ji nesibaigia ,lygiosiomis”, t. y. kol ji leidZia at(pri)pazinti
ir herojy, ir i8davika. Juk &i herojaus ir iSdaviko, subjekto ir anti-
subjekto pora atsiranda ne dél binarinés kategorines artikuliacijos,
o dél dvisalés presupozicijos, darancios juos neatskiriamus, kai
vienas niekada nepasirodo be kito. Sios vieningos ir antagonistinés
poros akistata, kurios figtiratyvinés apraiskos daznai grindziamos
semantinémis Qyvasties vs mirties universalijomis, - vaikiskuose
ir mitiniuose pasakojimuose daug zudoma, - gali buti be dideleés
rizikos laikoma sykiu ,ir saves jtvirtinimu, ir kito naikinimu®.

4. 4. Dvi nukrypimo formos: teisingumas ir sadizmas

Tai, kad kerstas yra veikimo subjekto NP ir kad jis, kaip matéme,
atsiranda tik su /galéjimu daryti/, paaiskina ta pirmapradj vaid-
menj, kuris tenka mokéjimui naudotis Siuo subjekto kompetencijos
komponentu: galéjimo daryti delegavimas steigia teisiantjjj lemeéja
ir pavercia kersta teisingumu.

Ar tai baty Dievas, skelbiantis, kad kerstas priklauso jam, ar
valdovas, bet kokia kaina siekigs jgyti ,auksciausia teisinguma”, -
visais atvejais susiduriame su galios perkélimu, kurj ir toliau
vadinsime jgaliojimu (délégation), net ir tada, kai jis yra superatyvus,

XX a. pradzios socialistiniy pazitary politikas, Pranctizijos valdZzios atsto-
vas, valstybes pataréjas, teisininkas, o kartu literataros kritikas, rasytojas.
1912 m. jis kovési su Spagomis dvikovoje, kuri buvo nufilmuota (spec. red.

past.).
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t. y. nukreiptas i$ apacios i virsy, o ne inferatyvus, kaip dazniausiai
buna. Kryptis tokiu atveju, regis, téra zitros tasko klausimas.

Delegavimas sukuria nuotolj tarp subjekto ir teisianc¢iojo léméjo,
tarp noréjimo daryti ir galéjimo daryti, o tas nuotolis gali bati
iveiktas tik tarpininkaujant Zinojimui: Zinojimui apie kancia, kuria
lémeéjas sukelia antisubjektui, ir malonumui, kurj subjektas patiria
tik Zinodamas apie kito nubaudima.

Sis skausmy ir malonumy intelektualizavimas didzia dalimi
paaiskina kersto nuaistrinimg, kuris yra badingas jo socializavimui.
Todél nenuostabu, kad isnykstant betarpiskumui, kurj pasijai
suteikia ktiniskas veikimas intersubjektiniy santykiy sferoje, kersto
struktira vis labiau desemantizuojama iki visisko jos sunykimo.
Klausima, ar kitos pasijas reguliuojancios strukttros, pavyzdziui,
klasiy kova, gali veiksmingai uzimti intelektualizavimo vieta,
paliekame spresti sociologams.

Siam palaipsniam jausmy bei pasijy sunykimui bent i§ paziaros
yra prieSingas emocinis perteklius, budingas sadistinei elgsenai.
Jau esame nurode stebinantj kersto ir sadizmo sintagmines san-
daros bendruma:

kentéti — daryti, kad kentéty (kankinti) — patirti malonumag.

Grieztesnis formulavimas aktantiniy strukttiry ir naratyviniy
programy terminais tik patvirtina $j pirmaji ispadj (zr. Claude Zil-
berberg). Ir vis délto palyginamy sintaksiniy struktiiry atpazinimas
tik i8ryskina skirtumus, kuriy pagrindinis, mums atrodo, yra sa-
dizmo sintaksés apsiribojimas sakiniais ir rysio su diskurso sintakse
nebuvimas. Matome, kad, nors abiejy ,, pasiju” sekvencijas sudaro
tie patys sintagminiai vienetai, sadizmo diskursui - visai kaip
automatiniam vertimui - traksta anaforizacijos galios, ir del to tiek
automatinio vertimo, tiek sadizmo diskursai yra , pakrike”. Nors,
atskirai imant, kiekvienas sadizmo diskurso sakinys-vienetas yra
taisyklingas, bet skirtingy vienety sintaksiniai aktantai - apviliantis
subjektas S, ir antisubjektas S, - néra integruoti j ta patj sinkretinj
atlikéja: sadistinis subjektas S, jauciasi apviltas S,, nepaisant to,
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subjektas, kurj jis kankina ir kurio kancia jam teikia malonuma,
nesutampa su apvilianciu subjektu. I8 ¢ia ir kyla tas trypciojimas
vietoje, gyvenimo projekto nebuvimas, kurj gali kompensuoti tik
8ios sintaksés integravimas j bendrajq naratyvine schema.

5. Pyktis

Palyginti nuosekliai pradéje pykcio tyrimg, véliau nuklydome i
skirtingas sintagmines pasijy formas, kurios atrodé galincios buti
jam giminiskos, siekdami dvejopo tikslo: viena vertus, noréjome
jrasyti pyktj i palyginamy su juo formy paradigmatika, kita ver-
tus, noréjome ispletoti pykcio diskursg atskleisdami jo galutines
pasekmes. Siuo antruoju pozitiriu mums pasirodeé itin jdomi kersto
analize: pradéjus ,,uzgniauztu pykéiu” - tatai ir buvo issisakojimo
taskas - pasijinis elgesys, igijes galéjima daryti, i$sirutuliojo j nara-
tyvine , kersto” programa, sudétine ir i$baigta. Si désninga pasijos
diskurso pletoté sudaré fona mtsy pastangoms geriau suprasti
trikdantj pykcio fenomena.

I$ pirmo zvilgsnio atrodyty, kad apmaudo smarkumas, t. y.
intensyvumas, gali bent i$ dalies paaiskinti tai, jog ,pasija” savo
plétotei pasirenka pykcio, o ne kersto taka. Tiesg sakant, ¢ia susi-
duriame su dvigubu intensyvumu: pyktis presuponuoja smarky
nusivylima, bet taip pat ir betarpiska nuvilto subjekto reakcija.
Taciau tokio aiskinimo nepakanka, nes gerai matome, kad kersto
plétotei iSskleisti gali bati vadovaujamasi tais paciais apibadini-
mais, tik tokiu atveju tenka kalbéti ne apie jZeistojo reakcijy bru-
taluma, o apie jy greituma. Todél esame priversti imtis tipologinio
aiskinimo, priskirdami pyk¢io ir kersto skiriamuosius pozymius
arba jgimtumui, arba kultariniam savitumui. Pasirinkimas liec¢ia
visa pasijy teorijg kaip visuma.

Bet koks priezastinis aiskinimas atrodo nepatenkinamas, uztat
semiotiskai aprasyti abu takus néra sunku. Galime matyti, kad
esminis momentas ¢ia yra galincio daryti subjekto pasirodymas.
Kersto atveju galéjimo modalumas jeina j subjekto modaline
kompetencija, kuri pasirengusi sukurti atitinkama NP. Pyk¢io
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atveju, priesingai, sustipréjes galéjimas daryti visiskai uzvaldo
subjekta ir pereina i darymg-veikimg dar galutinai neparengus
veiksmo programos, kai subjektas sugeba panaudoti tik padrikus
elementus, galincius pagrjsti §ig programa ir vienijamus kryptingo
agresyvumo (saves jtvirtinimo ir kito naikinimo). Tad pyk¢io NP
pasirodo esanti sinkopuota programa, vartojant sinkopés terming
jo gramatine reikéme!2. Siaip ar taip, kersto ir pyk&io perskyra
verdia pajausti skirtuma tarp pasijos diskurso ir aistringo diskurso'®,
drumsciamo , pasijos”.

Verté Kestutis Nastopka
Vertima tikrino ir koregavo Nijole Kersyte

Versta i§ A. J. Greimas. 1983. Du sens II. Paris: Editions du Seuil, 225-246.

Sinkopeé kalbotyroje, fonetikoje reiskia fonemos, raides ar skiemens pasali-
nima arba absorbavimg Zodzio viduje (pvz., lotynisky formuy calidus, eremi-
tum virtimas caldo, ermite italy kalboje) (spec. red. past.).

13 Le discours de la passion et le discours passionné.
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