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Siame straipsnyje pristatoma mokyklos kultira, kurig siekiama atpaZinti i§ jos diskurso. Koncen-
truojamasi j oficialyjj ir neoficialyjj diskursq kaip mokyklos kultdros iSraiskq. Straipsnyje, anali-
zuojant diskursq, siekiama identifikuoti mokyklos kultdrine iSraiskq remiantis skirtingomis jos
grupémis (mokyklos administracijos, mokytojy ir mokiniy). Remiamasi P. J. Gee (2011) diskurso is
didziosios raidés D" ir maZosios ,d” perskyra, kuri Zymi oficialyjj ir neoficialyjj diskursq. Oficialiuoju
diskursu laikoma viskas, kas apibrézia ir padaro atpazjstamgq socialine grupe. Oficialusis diskur-
sas priklauso dominuojanciai socialinei grupei, kuri atsakinga uz sio diskurso iSsaugojimgq. Tai is-
reiSkiama jvairiais dominuojancios socialinés grupés tapatumgq ir reprezentatyvumgq kurianciais
badais. Diskursas iS maZosios ,d” papildo, iSplecia arba keicia oficialyjj diskursq, kurdamas naujq,
kitokj, neoficialy diskursq (Gee, 2010). Diskursas iS maZosios ,d” neturi tiesioginés reprezentacinés
funkcijos, taciau jis gali papildyti oficialyjj diskursq arba jam priestarauti, jj kritikuoti. Analizuo-
jant diskursq remiamasi ne tik sociolingvistinés diskurso analizés tyréjo P. J. Gee (2010, 2011, 2013)
idéjomis, bet ir kritinés diskurso analizés atstovais N. Fairclough (2010, 2013), M. Foucault (1998).
Straipsnio pagrindinis analizés Saltinis 2014-2015 m. kokybinio empirinio tyrimo duomenys, ku-
riais buvo tiriama mokyklos kultara jvairiais pjaviais (erdvés, laiko, artefakty, ritualy ir diskurso kaip
komunikacijos)'.

Pagrindiniai ZodzZiai: mokyklos kultdra, oficialusis ir neoficialusis diskursas, diskurso analizé, ko-
munikaciné erdve.

riama. Diskursas formuojasi tarp diskurso
subjekty, kurie isreiskia idéjas ir jy pras-
mes, atsizvelgdami j savo konteksta, padé-
tj. Taciau, kaip teigia diskurso teoretikai,
subjektai diskursu ne tik komunikuoja, bet

Ivadas

Diskursas — tai kalba, vartojama diskurso
subjekty, iSreiSkiant idéjas ir jy prasmes,
kuriomis informuojama, reprezentuojama,

ju pagrindu veikiama, kritikuojama ir ku-

I Straipsnis parasytas pagal 2014-2015 m. vykdy-
ta mokslininky grupiy projekta ,,Oficialioji ir demoti-
né mokyklos kulttira: jtampos lauky analize®. Tyrima
finansavo Lietuvos mokslo taryba (sutarties Nr. MIP-
074/2014).

jo pagrindu veikia, formuoja, iSreiskia ir
sustiprina savo tapatuma, kuris lemiamas
tiek asmeninés, tiek socialinés aplinkos. Ir,
atvirksciai, subjekty diskursas susijes su jy
tapatumu, patirtimi, galiomis ir galimybeé-
mis veikti tam tikru socialiniu, kultiiriniu
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kontekstu ir jj formuoti. Mokyklos diskur-
sas naudojamas ne tik ugdant, sgveikaujant
ugdytojui ir ugdytiniui, bet ir formuojant
mokyklos kulttira, jos bendruomenés san-
tykius, perduodant ir reprezentuojant jos
kultiirinj tapatumg. Diskurso analizés me-
todologinés nuostatos buvo formuojamos
remiantis Siomis P. J. Gee (2010, 2011,
2013), N. Fairclough (2010, 2013) idéjo-
mis:

1. Diskursas susijes su kontekstu:
socialine, kultiirine, politine aplin-
ka, kurioje jis yra kuriamas ir var-
tojamas (Gee, 2011; Fairclough,
2013).

2. Diskursas kuriamas tam tikry
socialiniy nariy (social members)
ju socialingje grupéje, aplinkoje,
naudojant konteksta, kuriame jie
veikia, atlicka socialinius vaidme-
nis, perima statusus ir formuoja(si)
tapatumg (identities) (Gee, 2011,
2013; Fairclough, 2010, 2013).

3. Diskursas kinta ir yra kei¢iamas.
Jis gali buiti kity diskursy ,,kolo-
nizatorius“, pasisavinti diskursus
ir uzimti dominuojanc¢ia pozicija
arba priimti, prisitaikyti prie nau-
jo diskurso. N. Fairclough (2013)
tai vadina diskurso rekontekstua-
linimu, kai nuo galiy santykio pri-
klausys tam tikro diskurso pozicija,
ar jis pasisavina kitus diskursus,
ar yra tas, kurj savinasi — koloni-
zuoja (2013, p. 12). Tai susij¢ ir su
M. Foucault (1998) diskurso sam-
prata, pagal kurig, diskursyvis laukai
formuojasi esant socialiniy grupiy
galiy santykiui, ,,primetant* praktikai
tam tikras kalbines figliras, turin¢ias
tiesos ir zinojimy atrankos mono-
polj, struktiirinancias socialing tvar-
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ka ir uztikrinancias jos palaikyma.
M. Foucault ir N. Fairclough dis-
kurso samprata susijusi su P. J.
Gee diskurso i§ didziosios ,,D ir
mazosios ,,d“ samprata, kurioje
galiy santykiai gali atsiskleisti per
oficialyji Diskursg ir neoficialiojo
diskurso pozicija, dominuojancio
Diskurso atzvilgiu. Pavyzdziui,
mokykly internetiniy tinklalapiy,
dokumenty, stenduose pateiktos in-
formacijos analiz¢ lyginant su skir-
tingy mokykly grupiy interviu ana-
lize galima parodyti ,,oficialiojo*
Diskurso ir ,,neoficialiojo* diskurso
sankirtas arba kolonizavimo stra-
tegijas. Atpazjstant tai, kas bendra
mokykloms, mokykly bendruome-
néms, i§skiriant mokyklos ir / ar jos
socialinés grupés savajj kultiirinj
lauka, jos unikaluma.

4. Diskurse yra tipiniy Zodziy, pasa-
kojimy arba tipiniy jvaizdziy, ku-
rivos J. P. Gee (2010, 2011, 2013)
vadina ,,Figured words®. Jis teigia,
,»kad kai zmonés vaizduoja gyveni-
ma (,figure” a world), jie jsivaiz-
duoja, kaip jis atrodo i8 jy perspek-
tyvos, kas jiems yra ,,normalu® ir
Htipiska®. Jie isivaizduoja tipiskus
tapatumus (identities) ir veiklas ti-
piskoje aplinkoje” (2011, p. 43).
Tyrime remiantis $ia idéja, daugiau-
sia démesio buvo teikiama diskurso
raiSkai, kurig siekiama atpazinti i$
jvairiy kalbiniy figiiry, formy, stra-
tegijy tirlamyjy grupiy diskurse.

Straipsnyje analizuojami kokybinio

tyrimo duomenys, surinkti naudojant pu-
siau strukttiruotg interviu ir atlickant inter-
netiniy mokykly puslapiy bei facebook’o
profiliy turinio duomeny analiz¢. Tyrime



dalyvavo SeSios mokyklos, kurios yra
valstybinés gimnazijos, trys i$ jy ilgosios
gimnazijos. Interviu dalyvavo i§ kiekvie-
nos gimnazijos po viena administratoriy,
po viena mokytoja ir po keturis mokinius
(10—12 kl.). Svarbu paminéti, kad trecdalis
dalyvavusiy mokiniy priklausé¢ mokiniy
savivaldai. Tai buvo mokyklos adminis-
tratoriy sprendimas, pakviesti tyrime da-
lyvauti jiems labiau paZjstamus asmenis.
Susipazinti su visu tyrimu ir jo rezultatais
galima Vilniaus universiteto Svietimo po-
litikos centro internetinéje svetainéje?.

Straipsnio  tikslas — identifikuoti
mokyklos kultiiring iSraiskg remiantis skir-
tingomis jos grupémis (mokyklos adminis-
tratoriais, mokytojais ir mokiniais), anali-
zuojant jy diskursg: 1) analizuojama tyrimo
grupiy (mokyklos administracijos, mokyto-
Jjuirmokiniy) komunikacijos erdvée ir budai;
2) mokyklos kultiirg siekiama pazinti i§
matomy (oficialiy) ir nematomy (neoficia-
liy) tyrimo grupiy kalbiniy formy. Steng-
tasi aptikti esamg arba galimg mokyklos
kultiiros jtampa ar sankirtg tyrimo grupiy
diskursuose.

Kieno vizitiné kortelé yra mokyklos
internetinis puslapis?

VieSoje erdvéje mokyklai atstovaujanti
informacija yra jos vizitiné kortelé. Tie-
siogiai $ig paskirt] atlicka mokykly inter-
netiniai puslapiai arba mokykly profiliai
socialiniuose tinkluose, pvz., facebook’e.
Analizuoty mokykly puslapiai tiek savo
kalba, tiek strukttra ir perdavimo forma
perteikia oficialyji mokyklos diskursa.
Mokykly internetinio puslapio turinj su-

2 Vilniaus universiteto Svietimo politikos cen-

tro tinklalapyje pristatoma tyrimo ataskaita http://www.
fsf.vu.lt/dokumentai/katedros/edukologijos/Oficialioji_
ir_demotin%C4%97_mokyklos kult%C5%ABra.pdf

daro standartiné informacija: skiltyje apie
mokykla pristatoma mokyklos vizija, mi-
sija, tikslai, mokyklos dokumentai (pas-
tarieji kartais pristatomi skiltyje ,,veikla®,
,ugdymas®). Kalbant apie bendruomene,
ji suskirstyta j administracijg, mokytojus,
mokinius, pagalbos mokiniui ir mokyto-
jui specialistus, kurie daznai atskiriami
nuo pedagoginio personalo. Visuose tirty
mokykly puslapiuose pristatomas pamoky
laikas, pasiekimai, veikla arba ugdymas
bei naujieny skiltis. Taip pat visur gali-
ma rasti nuorody ] elektroninj dienyng.
Idomus aspektas, kad tik dvi i§ SeSiy tir-
ty mokykly savo internetiniame puslapyje
pateikia mokyklos pristatyma ne tik vals-
tybine kalba. Netgi tose bendruomenése,
kuriose egzistuoja tautiné ir kalbiné jvai-
rové, mokyklos internetiniame puslapyje
informacija pristatoma tik lietuviy kalba.
Galima jvairiai interpretuoti, kodél mo-
kykly internetiniuose puslapiuose triksta
informacijos kita uzsienio kalba. Vienas
i$ aiskinimy — mokykla save pristato kaip
valstybine institucijg, maziau démesio ski-
riant vietos bendruomenei arba globaliems
procesams, didéjanciai migracijai, tauty
jvairoveli, tarptautiniam bendradarbiavimui
su kity Saliy institucijomis.

Mokyklos internetiniy puslapiy jvadi-
nése dalyse pristato savo herba kartu su
pavadinimu arba vietoj jo. Mokyklos pa-
vadinime uzkoduota dviguba informacija:
viena vertus, tai mokyklos oficialumg per-
teikiantis zenklas, kita vertus, tai jos auten-
tiSkumo ir unikalumo oficialus simbolis.
Idomu, kad kiti simboliai, kurie perteikia
mokyklos kultlirg ir jos santykj su nacio-
naline ar vietos bendruomenés kultiira
(valstybinis himnas, herbas, véliava, Salies
prezidentés portretas ar kita simbolika),
mokyklos internetiniuose puslapiuose ne-
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turi oficialumo ir reprezentavimo paskir-
ties kaip pacioje mokykloje ar jos erdvése.
Internetiniuose puslapiuose jie nepateikia-
mi, taciau mokyklos pagrindinése erdvése,
kaip parodé tyrimas, valstybiniai simboliai
pateikiami prie pagrindiniy jéjimy, fojé,
klasése, erdvése netoli administracijos ka-
binety (zr. 1 pav.).

Mokykly internetiniuose puslapiuose,
ju pirmame puslapyje, virSuje, vadinamo-
joje puslapio kepuréje, greta mokyklos pa-
vadinimo ir simbolio pateikiamos antrasti-
nés nuotraukos su mokyklos bendruome-
ne, nuotraukos su mokyklos pastatu ar jo
vidinémis erdvémis (kabinetais), jvykiy
nuotraukos arba nuotraukos su artefaktais
(mokiniy ar kity bendruomenés nariy k-
riniai). Ta¢iau palyginus mokykly interne-
tinius puslapius ir jy facebook’o puslapius
dominuoja du motyvai: Zmonés arba mo-
kyklos pastatas. Renginiy, jvykiy nuotrau-
kos ir artefaktai yra labiau parodomi nau-
jieny skiltyje negu puslapio ,kepuréje®.
Remiantis L. Duobliene (2015), ugdymo
procesas vyksta labai konkrecioje erdvéje —
tam tikrame pastate. Si erdvé simbolizuoja
kasdien] tos mokyklos gyvenima, kuriame
susitinka ir kuriasi bendruomenés vienaly-

APIE GIMNAZIIA

STRUKTURA IR KONTAKTAI

té kultlira ar bendruomenés grupiy daugia-
lypé kulttira. Kaip juda bendruomené, ko-
kia jos trajektorija, kur jos nariai susitinka
ir i8siskiria — visa tai kuria bendruomenés
komunikacijos laukg ir sudaro salygas kul-
tiiry iSraiSkai. Klasiy (kabinety), koridoriy
erdvése susitinka mokyklos administraci-
jos, mokiniy ir mokytojy taisykles (kabi-
netiné sistema, erdviy dekoravimas, (ne)
sédéjimas ant palangiy). Mokykloje yra ir
neutralios zonos, kur susikerta visos kul-
tiros: koridoriai, valgykla, taciau jose ga-
lima rasti ir mokiniy poilsio ir susitikimy
erdviy, kuriose bendraujama ir ilsimasi.
Sie susitikimai paremti ir galiy santykiais,
sprendziant, kaip ir kada bati, judéti mo-
kyklos erdvése, kaip jas dekoruoti ar jkur-
dinti. Mokyklos pastatas tampa mokyklos
bendruomenés tapatuma formuojanciu
veiksniu, ja jungianciu simboliu. Taciau
mokyklos gyvybingumas, jos kulttira pasi-
reiSkia realybéje ir kasdieniame gyvenime.
O internetiniuose puslapiuose mokyklos
kultiirinj gyvybinguma perteikia zmonés ir
zinutés, tai jvairis praneSimai i$ jy gyveni-
mo apie jvykius, susitikimus ir jy laiméji-
mus. Todél pagrindiné antrastinio puslapio
informacija yra ,,naujieny” skiltis, kurioje

VEIKLA BIBLIOTEKA - INH

1 pav. Mokyklos internetiniame puslapyje pristatomas kabinetas.
Virs lentos, centre, kabo valstybés herbas, Vasario 16 d. nepriklausomybés deklaracija,
i§ Sony tarpukariu ir po nepriklausomybés atgavimo valde Lietuvos prezidentai
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pristatoma jvairi mokyklos veikla, §ventés,
renginiai, i§vykos, pasiekimai. Sis jvykiy
metraStis labai gerai perteikia mokyklos
veiklos dinamika ir jvairove, palyginti su
skiltyse ,,ugdymas® arba ,,veikla“ pateik-
ta informacija, ten sudéliota standartiné
informacija apie ilgalaikius projektus, ug-
dyma, ji reglamentuojanc¢ius dokumentus.

»Naujieny“ skiltyje dominuoja moky-
tojy ar administracijos darbuotojy para-
Sytos informacinés zinutés apie vykusig
veikla. Labai mazai naujieny autoriy yra
patys mokiniai. Lyginant informaciniy
zinu¢iy turinj mokykly internetiniuose
puslapiuose ir jy facebook’o profiliuose,
esminio skirtumo néra. Taciau facebook’o
profiliai sudaro erdve mokyklos bendruo-
menés nariams vieSai komentuoti dalykus,
i$sakyti savo nuomone, jvairiau pristatyti
informacija. Palyginus analizuojamy mo-
kykly profilius pagal lankomuma ne visi
yra gausiai lankomi ir komentuojami. I§
pateikty praneSimy pavyzdziy (zr. 2 pav.)
matomas skirtingas praneS§imy turinys ir
jo formulavimas. Abu praneSimai skirti
pristatyti jvykj. PraneSimg su nuotrauka
pateiké mokiniai savo mokyklos parla-
mento facebook’o profilyje, kitg pranesi-

B35 Ymmiagya praejo 12 naujas(-y) dpriicio 1o a
n albuma: Projekto "Augu pats - auginu kita"
baigiamasis renginys

tkas(-u)

Reaguodami j viena opiausiy Siuolaikinés visuomenés problemy — patycias,

ieskome jvairiausiy bady joms jveikti. Jau keletg mety aktyviai dalyvaujame
patyciy prevencijos programoje ,Olweus*. Siais mokslo metais
bendradarbiaudami su Viesaja jstaiga ,Meny ir mokymo namai®

igyvendinome projekta ,Augu pats — auginu kita*, tai asmeniniy, socialiniy ir

kultariniy kompetencijy ugdymui skirtas projektas.
Lapkri¢io 18 d. jvyko baigiamasis projekto renginys — ,Forumo tearto
spektaklis*, kuriame aktyviai dalyvavo 11 masy gimnazisty. ,Forumo

teatras” — patrauklus socialinio teatro metodas, i$rySkinantis problemas taip,
kad Ziarovai jsitraukty j diskusija ir galéty svarstyti sprendimus. Pristatydami

§j metoda masy gimnazijos jaunieji aktoriai suvaidino kelias situacijas,
atspindinias paaugliy gyvenima, véliau Ziarovai galéjo uzduoti klausimus
situacijos veikéjams, sitlyti savo problemos sprendimo variantus ir juos
iSbandyti.

Dziugu, kad renginio metu netilo vaiky klausimai, juokas ir diskusijos.

ma paskelbé mokytoja mokyklos profilyje.
Mokiniy pranesimas labai trumpas, aiskus,
paprastas, néra paaiskintas kontekstas, ne-
detalizuojamas susitikimo turinys ir eiga,
laikas apibtidinamas ,,Siandien”. O moky-
tojos pranesime ne tik aiskiai, bet ir labai
detaliai iSdéliojama informacija, paais-
kinant konteksta, jvykio eigg, nurodoma
tiksli data, dalyvave asmenys ir kt. Taigi
net kitokio formato vieSojoje erdvéje, mo-
kyklos socialinio tinklo profilyje, egzis-
tuoja oficialus diskursas, nepaisant nefor-
malaus nei mokyklos internetinis puslapis
profilio stiliaus. Kitas svarbus aspektas,
kad mokykly internetiniuose puslapiuose
néra nuorody j jy facebook’o profilj. Ne-
suteikiama galimybés susipazinti su kita
ir kitokia mokyklg pristatancia internetine
erdve. Taigi neformalumas arba neoficia-
lusis diskursas tikétina pasireiSkia tam
tikrose kultiirinése grupése, pvz., kaip
mokiniy parlamento grupéje, o ne bendrai
mokyklos vieSojoje erdvéje.

Toliau internetiniuose mokykly pusla-
piuose buvo analizuojama, kaip pristatoma
mokyklos bendruomené ir jos struktiira.
Akivaizdu, kad mokiniy savivalda prista-
toma tiek pat oficialiai kaip ir mokytojai.

Siandien vykusioje paskaitoje su Andrium UzZkalniu ir Mantu Adoménu masy
gimnazijos desimtokai ir dvyliktokai aikinosi, kuo bati, o kuo nebati?
Plitipsnis pozityvo ir motyvacijos darant ateities sprendimus! Agia!(c>

2 pav. Mokiniy ir mokytojos prane§imai apie jvykius mokykloje facebook’o profiliuose
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Nurodomi mokiniy vardai, pavardés, kla-
s¢, informacija pateikiama saraso forma ar
schema, kai kurios pateikiamos nuotrau-
kos, primenancios oficialias klasés vinje-
tes. Taciau galima aptikti (iS 6 mokykly
vienas atvejis) mokiniy asmeniniy portre-
tiniy nuotrauky, kurios labiau individu-
alizuoja ir neformalizuoja mokyklos at-
stovus. O mokiniy savivaldos facebook’o
puslapiuose, kiek leidziama susipazinti
vieSam vartotojui, matomas tikrasis mo-
kiniy savivaldos gyvenimas ir ,,veidas®.
Gausybé nuotrauky, trumpyjy zinuéiy:
gausybé uzsienio kalbos zodziy, jterpiniy,
pasikartojimy ir emocijas iSreiSkianciy
simboliy. Daugiakultiiré kalba perteikia
ju gyva bendravimg, netelpantj ] pateik-
tas mokykly internetiniuose puslapiuose
savivaldos struktliros schemas ir sgrasus
(zr. 3 pav.).

Idomu, kad beveik visose mokyklose
(5 atvejai 18 6) pristatoma mokyklos vado-
vo, o kartais ir visos mokyklos administra-
cijos portretinés nuotraukos. Taip pat ga-
lima rasti vadovy profesing kompetencija
pristatan¢ius gyvenimo aprasus (CV). O
mokytojai pristatomi sgrasuose ir bendrose
grupés fotografijose, vinjetése. Analizuo-
jamoje viesojoje erdvéje mokytojai prista-
tomi kaip grupé, jy individualumg pertei-
kia tik vardas, pavardé, déstomas dalykas.

Heeeei! Jau nuo rytojaus jasy laisky lauks - Kalédinis pastas!! () Darbai
vyksta, niekas nesipyksta!

Apibendrinant tyrimo duomenis reikia
pasakyti, kad mokyklas pristatanti viesoji
erdvé, mokykly internetiniai puslapiai ir
facebook’o profiliai labiausiai perteikia
oficialyjj mokyklos diskursg. Oficialusis
mokyklos kultiiros diskursas perteikia-
mas mokyklos pavadinimu, jos simboliais
(herbas, himnas, Siikis), mokyklos veik-
la, kuri pristatoma ,naujieny® skiltyje.
Mokykla prisistatydama naudoja standar-
tinius daugeliui mokykly biidingus infor-
macijos perdavimo biidus, pvz., mokyk-
los valdymo struktiirg vaizduoja schema,
bendruomenés narius pristato sgrasuose,
kartais papildant nuotrauky vinjetémis,
pateikiami mokyklos veiklos dokumentai,
Lhaujieny”, ,bendruomenés®, ,ugdymo
arba veiklos* ,,pasiekimy‘ skiltys, pamoky
laikas, nuoroda j elektroninj dienyng. Mo-
kykly facebook o profiliuose informacijos
tipas nesikeiCia, tik atsiranda papildoma
galimybé komentuoti ir vertinti jvykius ir
kt. informacija, daugiau jkelti nuotrauky.
Be to, mokyklos jvairiai iSnaudoja jy pa-
skirtj, vieny profiliai labai paprasti, kity
aktyviis ir nemazai lankomi.

Viesojoje erdvéje dominuoja mokyklos
administracijos ir mokytojy (per naujieny
praneSimus) vartojamas diskursas. Moki-
niai joje nedominuoja, neturi savo atski-

2014 m. balandzio 2 d

Hey hey hey!!! Jisy démesiui dar vienas nuotaikingas video ,,Visur gerai,
bet mokykloje geriausia"!! a¢itd | a klasei uz Sypsena keliantj filmuka ((;
bugkis!

2014 m. kovo 24 d

Nes jus visi esate nuostabis! Sig savaite norime mokykloje matyti kuo
daugiau Sypseny, kuo daugiau laimés, galbat oras uz lango nedziugina, bet
pasistenkime, kad mokyklos viduje visada Sviesty saulé! Dovanokite vienas
kitam Sypsenas, dZi juk jei nusidypsosi tu - iSypsos ir tau (&)
Taip pat nepamirStame, kurti savo video, tema " Visur gerai, bet mokykloje
geriausia!", kuriuos penktadienj visi kartu draugiskai Zidrésime () Mylim jus
ir siuné¢iam jums plaaaaaacia Sypseng!! :))

. oy s y
Tu esi grazus ir nuostabus zmogus!
_ Niekada nelindék!
—_— PO [ hen e e - - N

3 pav. Zinutés is mokiniy tarybos facebook’o profilio
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ros erdvés, nebent susikiirg savo grupiy
facebook’o profilius, taciau tik vienoje
mokykloje buvo pateikta nuoroda j jy gru-
pés (mokyklos savivaldos nariy) puslapj.
Atrodo, kad mokyklos internetiniai pus-
lapiai skirti tévams ar kitiems interesan-
tams, ta¢iau ne mokiniams. Juose menkai
perteikiama mokiniy kultlira, jy kalba,
supratimas, apie jy dalyvavima mokyklos
gyvenime. Vie$oji erdvé perteikia mokyk-
los oficialigja, taciau nevisiskai matoma
jos gyvenimo puse, kurig pilniau galima
pastebéti tik paciose mokyklos erdvése, jy
kasdieniame gyvenime, analizuojant kitas
komunikacijos formas, pavyzdziui, pokal-
bius. Apzvelgus vie$aja mokyklos infor-
macija, kyla klausimas, ar padeda toks kul-
tliry jvairovés ribojimas viesojoje erdvéje.
Ar tai yra samoningas pasirinkimas, ar
negaléjimas pasinaudoti vieSosios erdvés
teikiamomis galimybémis? Jei vieSojoje
erdvéje skirtumai atpazjstami tarp moki-
niy ir vieSo administracijos bei mokytojy
diskurso, tai, analizuojant tyrimo interviu
duomenis, labiau atpazjstama jy sgveika,
kintamos komunikacijos formos ir labiau
iSryskéja mokiniy diskursas.

Kintamos komunikacijos formos

Informacijos apie mokyklos veikla, ren-
ginius perdavimas, mokytojy ir mokiniy,
mokytojy ir mokytojy, mokytojy ir admi-
nistracijos, mokiniy ir administracijos
bendravimas keliasi ir | virtualias erdves,
t. y. elektroninius dienynus, socialinius
tinklus (facebook’q), informacinius te-
levizorius mokykly fojé ir koridoriuose.
Pirmoje straipsnio dalyje i$samiau buvo
aptarta internetiniai puslapiai ir mokykly
ar mokyklos bendruomenés profiliai socia-
liniame tinkle facebooke.

Bendroji informacija, perduodama gy-
vai, taip pat turi oficialumo israiska, pa-

vyzdziui, mokyklos bendruomené susiren-
ka i ,,boso valandéles (M5-S1) ir kitokius
susibégimus (tie tokie blitz)(M4—Al) arba
perduoda informacijg per grupiy atstovus,
mokiniy parlamento narius, auklétojus.
Kalbant apie renginius. Jeigu yra tary-
bos mokiniy iniciatyva, yra tarybos nariai,
kurie turi pranest savo klasei informacijg.
Paskui direktoriy pavaduotojai bendrauja
su klasiy auklétojais, yra toks daiktas kaip
direkciné taryba (pavaduotojas, direkto-
rius), yra ,,boso *“ valandélé, kai susirenka.
Pirmadieniais po dviejy pamoky. (M5-S1).
Pateiktoje interviu (M5-S1) istraukoje
galima pastebéti, kad bendroji informaci-
ja, susijusi su mokyklos veikla, jgauna tokj
patj oficialumo pobudj kaip ir vieSojoje jos
erdvéje. Tokia informacija, kuri skirta visai
mokyklos bendruomenei arba kuriai nors
i§ tyrime dalyvaujanciy grupiy, jgauna
oficialumo pobiidj, kai ji perduodama gy-
vai pagal hierarching mokyklos valdymo
struktlira: mokyklos vadovai — pavaduo-
tojoms, Sios — mokytojams arba metodiniy
grupiy pirmininkams, auklétojai — moki-
niams, tévams, mokiniai — mokiniams. Tai
siejasi su M. Foucault (1998) mintimi, kad
diskursas formuojasi per socialiniy grupiy
galiy santykj. Todél gyvi susitikimai, ku-
riuose informacijg perduodama per atsto-
vus, jgyja oficialumo ir formalumo israis-
ka. Taigi oficialioji informacija susijusi su
galiy santykiais, su mokyklos hierarchine
struktlira ir dazniausiai ji yra formuojama
ir perduodama i§ virSaus j apacig. Taciau
Sig situacijg keicia ir Svelnina galiy santy-
kis, kitos komunikacijos priemonés, kurios
suteikia visai mokyklos bendruomenei
galimybe bendrauti ir dalytis informaci-
ja lygiavertiskai, jei tai leidzia asmeninis
santykis. Elektroninis dienynas ir bendra-

65



vimas socialiniuose tinkluose paspartino
tarpasmening komunikacija.

Isskirtiné ir kasdiené mokyklos bend-
ruomenés komunikacijos forma ir erdvé —
elektroninis dienynas. TAM o tai kaip pa-
sakyt... Jau cia be jo yra sudétinga ir neis-
siverciama (M4-A1). Visos kalbintos gru-
pés, tiek administracija, tiek mokytojai ir
mokiniai, iSskyré elektroninj dienyna kaip
pagrinding bendravimo formg darbo klau-
simais. Mokytojai pabrézé, kad elektroni-
niu dienynu gali gauti svarbig informacija
i$ administracijos, kolegy ir turi galimybe
komunikuoti su mokiniy tévais. Mokiniai
pazyméjo, kad elektroniniame dienyne
jiems svarbiausia informacija i§ mokytojuy,
apie namy darbus, pazymius, lankomu-
mga. Elektroninis dienynas jiems sudaro
galimybe susitarti su mokytojais dél indi-
vidualiy atsiskaitymy, paklausti, pasitiks-
linti, ko nesuprato. <..> FElektroniniame
dienyne galima rasyti mokytojui privaciai
(M5-S4). Administracijos atstovai labiau-
siai pabrézeé elektroniniu dienynu galintys
bendrauti su visais mokytojais, juos infor-
muoti, nes kiekvieno dienotvarké skiriasi
ir gyvai juos visus informuoti yra sunku.
Taciau pastebima ir kita tendencija, kad,
individualizavus ir kompiuterizavus mo-
kytojy darbo vietas, t. y. peréjus prie ka-
binetinés sistemos, kei¢iasi mokytojy
komunikacija. Mokytojy kambariai néra
pagrindiné komunikacijos erdvé, kurioje
susikerta oficialioji ir neoficialioji komu-
nikacija.

Dabar tas mokytojy kambarys, jisai,
kaip mes sakom, jau baigia isnykti savo
funkcija, kadangi dabar jau liko relakso
zona, kai seniau biidavo mokytojy kamba-
ry tik tai du kompiuteriai arba trys, kam
reikedavo, tie eidavo, dabar kiekvienas
kabinetas, mokytojas kiekvienas turi savo
kompiuterj, savo stalg, savo multimedijg,
viskq daro pas save (M3—Al).
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Idomu, kad pasikeitusig mokytojy ko-
munikacijos erdve pazymi ir mokiniai:
Mokytojy kambaryje... Dabar kazkaip, kai
atsirado TAMO dienynas, nebesirenka mo-
kytojai ten kiekvieng pertraukq. Dazniau-
siai tai pirmam aukste arba savo kabine-
tuose (M6-S1).

Elektroninis dienynas tapo labai svar-
bia mokyklos bendruomenés komunikaci-
jos priemone. Tai uzdara mokyklos komu-
nikacijos erdveé, kuria naudotis gali tik pri-
sijungg vartotojai, taciau ji kontroliuojama
erdves uzdarumas yra ribotas. O bendravi-
mas socialiniuose tinkluose sukuria visy
bendruomenés nariy vienoda galia kon-
troliuoti savo komunikacijos erdve, turéti
galimybe kiekvienam nariui nuspresti, su
kuo noréty bendrauti ir kg parodyti ar pa-
matyti. O, pavyzdziui, jeigu kalbant, kad ir
apie tq patj facebook’q, tai cia vél kiekvie-
no yra zmogaus noras. Jeigu as nenoriu,
tai as ten ir nebiinu (M4-A1).

Mokiniai ir mokytojai saugo savo ko-
munikacing erdve, kai turi galimybe pri-
imti arba nepriimti mokytojus ar mokinius
] draugus facebook’e (M3-S6, S7, S8).
Tai nauja galios iSraiska, ji néra akivaiz-
di, labiau suasmeninta, nes vyksta tarp
individualiy asmeny. Atsiradusi galimybé
mokiniams priimti mokytojus ar mokyklos
administracijos narius ] savo privacig er-
dve facebook o profilyje arba jy nepriimti,
suteikia lygiaverte galig apsaugoti savo as-
menin¢ erdve, kurios galbiit mokinys ne-
tenka mokykloje.

TYREJA: Turit mokytojy drauguose? face-
book’e?

INFORMANTE S7: Neee..... [tvirtas]
INFORMANTE S8: AS turiu.

TYREJA: Turi?

INFORMANTE S8: AS turiu dailés moky-
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INFORMANTES S7, §6: J J [KITOS JUO-
KASI]

TYREJA: Dailés mokytojg?
INFORMANTE S8: Aha.

TYREJA: O mokytojai turi facebook o pro-
Sfilius?

INFORMANTE S7: Turi.

INFORMANTE S6: Turi.

TYREJA: IS kur Zinote, jeigu neturite drau-
guose?

INFORMANTE S8: Patikrinam
INFORMANTE S6: Paziirim [juokiasi]
INFORMANTE S7: Tai kiti mokytojai ne-
priima j draugus

(M3-S6, S7, S8)

Interviu (M1-S1) istraukoje parodoma,
kaip bendravimas socialiniuose tinkluo-
se gali biiti suvokiamas kaip kontrolés
mechanizmas, mokyklos bendruomenés
nariams kyla grésmé prarasti asmening
laisve ir ,,savo™ erdve, nes socialiniai tin-
klai daznai perteikia neformalig, asmening
zmogaus virtualig erdve. Bendravimas so-
cialiniuose tinkluose dar labiau paspartina
ne tik komunikacijg, bet ir atveria duris
mokyklos kultliros jvairovei ir jos forma-
vimuisi ] kitokig, oficialiai nematomg ir
nepristatomg mokyklos kultiiros iSraiska.

Na, nezinau, kartais, nu mane maziau
liecia, nes as ir kity turiu Zmoniy facebook’'o
drauguose, bet pastebéjau, kad yra tokiy
Zmoniy, kurie facebook’e deda informa-
cijq ir skelbia informacijq, kuri yra ak-
tuali tik draugams, nu tarkim, kad ir tie
keiksmazodziai arba Siaip nu informacija
aktuali savo bendraamziams. Tai kviesti,
kad ir tarkim mamgq savo, tétj arba mo-
kytojq | facebook’q draugus, tai tikrai ne
daug kas nori. Vat, kad ir pati direktoré
facebook’o profilj turi, tai pastebéjau, kad
irgi ne daug kas yra drauguose (M1-S1).

Taciau virtuali erdvé néra pagrindiné
kitokio, neoficialaus diskurso atspindys.
Laikas po pamoky — tai kita neformali
mokyklos bendruomenés komunikacijos
erdvé, kuri tradiciSkai labiau nusistové-
jusi nei bendravimas virtualioje erdvéje.
Ji neformalizuoja ir sustiprina mokiniy
ir mokytojy bendravimg. Pasirenkamos
kitos temos, labiau asmeniné, individua-
li bendravimo forma. Tiek mokiniai, tiek
mokytojas tarsi ,,iSeina“ i§ pamoky metu
sukurto vieSojo, oficialaus diskurso, kuris
labiau perteikia grupés interesus ir grupés
bendravimo principus. Sj skirtuma pamo-
ky metu ir po pamoky labiausiai nurodé
mokiniai.

Vienoki yra pamokoje, kitokie yra po
pamoky, pavyzdziui ten daleiskim ee... koks
matematikos mokytojas bina. AiSku per
pamokq jis neprades ten kaip po pamoky
ten Snekéti, juokauti, jis ta prasme rimtai j
dalykq zZiurés ir viskas. O po pamoky tu su
juo gali ir pasisnekéti ir pabendrauti ir ten
visokiom temom tram pam pam... Zinoma
visokiom temom tu su juo Sneki ir jam ta
prasme paciam jdomu taves klausyti, nu
iSkart, jeigu per mat. per pamokq Sautum,
kokj ten kozirj kad tenai kazkas ne j temgq.
Tai aisku jis turéty deramai sureaguoti.
Negi per pamokq pradésim mes cia Snekéti
kitom temom be matematikos? (M5-S1)

Kaip pateikta interviu istraukoje (M5—
S1), informantas aiskiai suvokia ne tik mo-
kytojo bendravimo skirtumus, bet ir savo
paties bendravimo kaita pamoky metu ir
po ju. Taip pat interviu parod¢, kad ne tik
komunikacijos kintancios erdvés atskiria
oficialy ir neoficialy diskursa, bet ir lai-
kas. Tokia diskurso kaita parodo mokyklos
kulttiros jvairove ir, norint jg pazinti giliau,
svarbu kultiiros reiskinius tirti ne tik pa-
moky metu, bet ir po pamoky.
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Mokiniy kultiiros apraiskos kalboje

Mokiniy individuali komunikacin¢ er-
dvé ir forma labiausiai iSsiskiria i§ tirty
mokyklos bendruomenés grupiy diskur-
so. Kaip jau buvo kalbéta apie virtualig
komunikacija, mokiniai linke turéti savo
grupés kalba, kuri perteikia jy, kaip grupés
tapatumg ir pozilirj i vykstancius sociali-
nius reiskinius, $iuo atveju tai, kg jie veikia
mokykloje, kokie jy santykiai su mokyklos
bendruomene ir kt. J. P. Gee (2011) kal-
bédamas apie diskursg, iSskiria tipinius
zodzius (figured words), pasakojimus ar
pasakymus, kuriais galima atpazinti tam
tikrg socialing grupe ir jos kultliros ap-
raiskas kalboje, nes jie vartoja tipinius Zo-
dzius, posakius ir jais perteikia tai, kas jy
sociokultiiriniame kontekste yra normalu
ir tipiska. Labiausiai i§ visy tiriamyjy is-
siskyré mokiniy kalba, kuriai biidinga ne-
formalizuoti mokyklos objektus, mokyk-
los bendruomenés narius, kuriant mokiniy
grupei suprantamg ir priimting zodyna.
Jiems budinga trumpinti kalbg, pvz., ma-
tematika — matke, direktoré — dyré, auklé-
toja — klyfa, suteikti pravardes tiek moky-
tojams, tieck mokiniams arba mokytojus
vadinti vardais.

15 mokytojy, tai fizinio lavinimo moky-
tojq vadina Galinacka, nes jos vardas Ga-
lina ir yra labai ,, linksmy plauciy* Zmo-
gus, tai kazkaip visi jq ir taip vadina, bu-
dinc¢igjg Reging — Reginute, MaSulieng —
Masulke [juokias] miisy pavaduotoja, per
ilga truputi pavardé, o paskui visus pavar-
dém arba tiesiog pasakom dalykq, pvz.:
pas mus yra tik viena chemijos mokytoja,
tai taip ir sakom — chemijos mokytoja.
(M3-S9) <..>Nu amzing atilsj istorijos
mokytojg ,,tata* kartais vadindavo. Tata,
nes jis kaip tévas ten tiems vaikams, tai
., tata* vadindavo (M5-P1).
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Kitas svarbus aspektas, kad mokiniy
kalbai buidinga vartoti svetimybes, atéju-
sias i§ kity kalby, pavyzdziui, pacésinti,
pakadrinti, patrolinti, palaikinti, feilas,
nolaiferis, level vienas. Taciau paklausus,
ar mokytojai su mokiniais susikalba, abi
grupés sutiko, kad svarbiau asmeninis san-
tykis, jsiklausymas ir pagarba, o ,,savojo*
zodyno vartojimas susikalbéti netrukdo.
Todél ,,savojo* zodyno kiirimas ir varto-
jimas, ypa¢ mokiniy, kity bendruomenés
nariy priimamas kaip jy kultGros dalis.
Mokiniams ,,savas“ zodynas — tai jy sa-
vos erdvés, tapatumo kiirimo ir iSraiskos
forma. Nebtinai jie yra linke ja laisvai
dalytis su mokytojais ar mokyklos admini-
stracija, jei bandoma j tai reaguoti, taisant,
koreguojant j bendring, oficialiai vartoja-
ma kalba. Tai gerai atsiskleidzia interviu
su mokyklos administracijos atstove is-
traukoje (M4-A1l).

Na, as tiesiog pataisau, kada vartoja
kazkokius angliskus Zodzius, o jau veiks-
mazodziai tai is viso. Dél to dazniausiai
binu duris atsidarius. Tai jie (mokiniai —
aut. past.) paima, net uzdaro tas duris, kad
as negirdéciau. Jeigu Sneka, kazkas ten
iSspriista jiem — tai, cia, vélgi, kaip as sa-
kyciau kiekvieno mokytojo toks asmeninis
yra tas ar tu girdi ir ar tu reaguoji j tai, kg
tu girdi (M4-A1).

Patys mokiniai linke atskirti savo dis-
kursa nuo bendrojo, oficialiojo diskurso:
Nu tai, kad mokiniai su mokytojais nor-
maliai, o ne taip kaip tarpusavy Sneka...
(M5-S2, S3). O mokytojai ar mokyklos
administracija nebutinai kontroliuoja jy
kalba, kartais net specialiai domisi, ka reis-
kia vienas ar kitas Zodis, taciau, kai kal-
bama apie bendrgjg informacija, mokyklos
tinklalapyje, sienlaikrastyje, stenduose
mokiniy diskursas tampa oficialiu admi-



nistracijos ir mokytojy vartojamu diskursu
(interviu iStrauka M5—P2).

INFORMANTE: Per pamokq tai tikrai
netoleruojam. O per pertraukq as girdziu,
kai jie taip kalba ir as nieko nebesakau
Jjiems. Suprantat, tai biity dirbtina. AS ga-
liu issireikalauti, kad jie taip nekalbéty, bet
uzvére mokyklos duris jie vis tiek kalbés.
Tiktai pasikalbam su vaikais, kad nereikia
tokiy kalby.

TYREJA: O sakykime, mokyklos sien-
laikrastyje jie gali rasyti tokia savo kalba?

INFORMANTE: Ne. Kadangi tai yra
oficialus laikrastis, respublikinio laikrascio
lygmens, beje, jisai yra ir mes ne — nelei-
dziam (M5-P2).

Remiantis J. P. Gee (2011) teorija apie
tipiSkus zodzius ir pasakojimus, mokyklos
kultiiros kitoniskuma diskurse lengviau-
siai atpazinti mokiniy vartojamoje kalboje,
jiems vartojant ,,savaji” zodyna. Tai buvo
galima atpazinti analizuojant tyrimo inter-
viu duomenis ir facebook o profiliy, sukur-
ty tik mokiniy grupés. Tai neformalioji ir
neoficialioji mokyklos kultiiros iSraiska.
Jis mokykloje néra draudziamas, taciau kai
pereinama prie bendryjy mokyklos reika-
ly, skirty visai bendruomenei, perdavimo,
ivyksta oficialaus diskurso perémimas. Li-
kusioji mokyklos bendruomenés dalis at-
sakinga uz oficialaus diskurso i§saugojima
ir kontrole, todél vieSosiose komunikacijos
erdvése: mokyklos tinklalapyje, bendruose
stenduose, sienlaikrasciuose, skelbimuose
dominuoja oficialus diskursas. Taigi vieSo-
ji komunikaciné erdvé, kaip ir jprasta vi-
suomeniniam kontekstui, kontroliuojama
valdzios, neoficialioji komunikacija eg-
zistuoja tarp atskiry grupiy. Taciau kintant
komunikacijos formoms, gyvas neforma-
lus bendravimas ir jo diskursas persikelia
ir 1 virtualig erdve. Tokiomis sglygomis

lengviau palaikyti ir kurti savo grupés ta-
patuma.

ISvados

Mokyklos visuma, tai, kas bendra visiems,
analizuojant tiek pateiktg viesaja informa-
cijg (internetinius mokykly puslapius, mo-
kykly profilius facebook’o socialiniame
tinkle), priskiriama oficialiajam Diskursui,
kuris, pagal J. P. Gee, perteikia dominuo-
jantj, o pagal N. Fairclough, kolonizuo-
jant] socialinés grupés, turincios galios
tai daryti, diskursg. VieSojoje mokyklos
informacijoje sunku atpazinti skirtingas
mokyklos bendruomenés grupiy (admi-
nistracijos, mokytojy, mokiniy) kulttiras,
kurios labiau atsiskleidé analizuojant in-
terviu duomenis. Taigi, kai kalbama apie
mokyklos kultlira, analizuojant jos viesajj
diskursa, matomas oficialus mokyklos kul-
tiros ,,veidas®, kuris kaip ir oficialils jos
simboliai (herbai, mokiniy uniformos, $ii-
kiai, himnai), peréme¢ reprezentacijos po-
zicija, labiau palaikomg mokyklos admi-
nistracijos ir mokytojy nei mokiniy. Todél
mokyklos sveciams labiau atpazjstamas
oficialusis Diskursas, taciau visi Zino esant
kita neoficialyji, demotini diskursa, kuris
néra rodomas, bet matomas. Labiausiai tai
atsiskleidzia mokiniy diskurso atveju, nes
jie oficialiajame Diskurse néra atpazjsta-
mi. Jj galima suprasti i§ vidinio mokiniy
grupés diskurso, kuris vyksta bendraujant
tarpusavyje. Mokiniams jy specifinio Zo-
dyno (be apribojimy) vartojimas — ,,savo*
atpazinimo Zenklas. Kurdami ,,savo® kal-
ba, ,,savo* zodyna jie kuria neformalia, ki-
toniSka dominuojanciam diskursui kalba,
todél mokiniy kalboje atpazintos kalbos
formos: pravardés, svetimybiy vartojimas
(pvz., angly kalbos Zodziy), trumpinimas,
zodziy kartojimas, jaustuky, simboliy, i$-
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reiskianc¢iy emocijas, kurios naudojamos
neformalizuojant mokyklos objektus ir
bendruomenés narius. Kitaip tariant, sutei-
kiant vie$ajam Diskursui neoficialumo ir
subjektyvumo.

Interviu duomenys parodé, kad mo-
kykly administracijai ir mokytojams yra
zinomas savitas mokiniy diskursas, taciau
nepripazjstama, kad tuo turi dométis visa
mokyklos bendruomené. Tai palickama as-
meniniy interesy sriciai, kitaip tariant, kam
jdomus mokiniy diskursas, tas ir turéty do-
métis. Kita vertus, patys mokiniai taip pat
néra linke arba néra prat¢ vieSinti ,,savajj*
diskursg. Dél vieSojo Diskurso kontrolés
ir mokiniy jpratimo vieSai nedemonstruo-
ti ,,savosios kalbos, sunku atpazinti mo-
kyklos viesajame Diskurse mokinius ir jy
kultiira.

Empiriniame tyrime atsiskleid¢ mo-
kyklos bendruomenés komunikacijos for-
my kaita. Nors dar yra like bendri mokyk-
los ar atskiry grupiy susirinkimai, gyvas
informacijos perdavimas ir komunikavimas
per grupiy atstovus, atsizvelgiant j valdymo
struktiiros hierarchijg, taciau labai iSryskeé-
jo virtualios komunikacijos jtaka kasdienei
bendruomenés komunikacijai. Informaci-
jos apie mokyklos veikla, renginius per-
davimas, mokytojy ir mokiniy, mokytojy
ir mokytojy, mokytojy ir administracijos,
mokiniy ir administracijos bendravimas ke-
liasi ir j virtualias erdves, t. y. elektroninius
dienynus, socialinius tinklus (facebook’q),
informacinius televizorius mokykly fojé ir
koridoriuose. Elektroniniai dienynai tapo
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visos bendruomenés komunikacine erdve,
kuri keicia gyvus oficialius susirinkimus ir
susitikimus. Tyrimo dalyviai i§skyré mo-
kytojy kambariy, kaip kolektyvo komuni-
kacinés erdvés, apleistuma dél atsiradusios
galimybés bendrauti virtualiai i$ savo dar-
bo kabinety (klasiy).

Neformaliausia i§ virtualiy erdviy, ku-
rioje iSsiskiria, susipina ir atsiranda mo-
kyklos kulttiros naujoviy, tai jos bendruo-
menés komunikavimas socialiniame face-
book’o tinkle. Mokytojams, mokiniams,
administracijai galimybé priimti savo
facebook’o profilyje | draugus mokyklos
bendruomenés narius arba jy nepriimti,
kuria nauja galios ir komunikacijos forma,
kurioje galima kurti ir kontroliuoti privacia
savo erdve, rasti naujg, tarpine (treCigja)
erdve tarp mokytojy ir mokiniy, mokiniy
grupiy, mokiniy ir administracijos ar visy
grupiy, ir neformalizuoti ar susvelninti ofi-
cialyjj mokyklos bendruomenés Diskursg,
priimant ir jteisinant mokyklos kultiiros
daugialypiskumg ir jvairove.

Taciau virtuali erdvé néra pagrindinis
kitokio, neoficialaus diskurso atspindys.
Laikas po pamoky tai yra kita neformali
mokyklos bendruomenés komunikacijos
erdvé, kuri tradiciS$kai labiau nusistové-
jusi nei bendravimas virtualioje erdvéje.
Ji neformalizuoja ir sustiprina mokiniy ir
mokytojy bendravimag. Pasirenkamos kitos
temos, labiau asmeniné, individuali ben-
dravimo forma. Tiek mokiniai, tick moky-
tojas tarsi ,,iSeina“ i§ pamoky metu sukurto
viesojo, oficialaus Diskurso. Sj bendravi-
mo pokytj labiausiai pabrézdavo mokiniai.
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OFFICTAL AND NON-OFFICTAL DISCOURSE
Sariiné Nagrockaité
Summary

The article presents school culture, which is
recognised through its discourse. The focus is laid
on formal and informal discourse as an expression of
school culture. Analysing the discourse, the article
aims to identify cultural expression of school among
its different groups (school administration, teachers
and learners). The division between the “Big ‘D’
Discourse” and “little-d discourse” introduced by
P. J. Gee (2011) is employed in the work. These
notions represent formal and informal discourses.
Official that
determines and makes a social group or its network

discourse refers to everything
recognisable and is ascribed to the mainstream social
group, which is in charge of the preservation of this
discourse. This is expressed using various ways that
create identity and representation of the prevailing
social group. On the other hand, “little-d discourse”

expands or changes the formal discourse and, thus,
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creates a new, different and informal discourse. (Gee,
2010). The “little-d discourse” does not perform a
direct representative function but it is capable of
supplementing the formal discourse or opposing
and criticising it. The analysis of the discourse is
grounded not only on the ideas of P. J. Gee (2010,
2011, 2013), a researcher in sociolinguistic discourse
analysis, but also on those of N. Fairclough (2010,
2013) and M. Foucault (1998), the representatives
of critical discourse analysis. The article is mainly
based on the data of empiric qualitative research
conducted in the period of 2014-2015, which
aimed to investigate school culture at various cross-
sections (space, time, artefacts, rituals and course as
communication).

Key words: school culture, formal and informal
discourse, discourse analysis, space of commu-
nication.
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