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Lietuvoje issilavinimo standartai oficialiai pradéti jgyvendinti nuo 2002 m., o projektiniai jy vari-
antai atsirado dar anksciau (1997 m.). Nors patvirtinus naujausias bendrgsias programas (2008,
2011) issilavinimo standartai pavadinti mokymo(si) pasiekimais, taciau islieka standartais grjstas
ugdymo turinys. Straipsnyje aptariama mokymo(si) pasiekimy standarto paskirtis Lietuvos ben-
drojo ugdymo turiniui pagal tarptautinio Svietimo eksperto P. Sahlbergo nurodytus keturis standar-
tizavimo etapus. Remiantis jais bandoma apibrézti mokymo(si) pasiekimy standarto, kaip kokybés

ir kontrolés matmens, ribas.

Pagrindiniai ZodZiai: standartas, ugdymo turinys, vertinimas, Svietimo kokybé, kontrolé

Ivadas

[vairGis autoriai, analizuodami dabartinio
Svietimo tendencijas, dazniausiai kalba
apie kaita, pokycius ir reformas (Duoblie-
né, 2009, 2011; Hargreaves, 1999, 2008;
Sahlberg, 2004; Stromquist, 2002; Zelvys,
2009). Tai viena i§ pagrindiniy XXI am-
ziaus $vietimo charakteristiky, kuri jparei-
goja Svietimo tyréjus i tiriamus objektus
zvelgti platesniu kontekstu bei atpazinti
priezasties ir pasekmés sarySinguma visais
ugdymo realybés lygmenimis.

Pasaulio banko ekspertas ir ugdymo
teoretikas Pasi Sahlbergas (2004), anali-
zuodamas XX a. antrosios pusés Svietimo
reformas, jas suskirsté | keturias kryptis,
atspindincias Siuolaikinio Svietimo kaitos
tendencijas: 1) socialinio teisingumo kryp-
tis, siekianti uztikrinti socialing lygybg ir

Svietimo prieinamuma; 2) restruktiiriza-
cijos kryptis, keicianti Svietimo sistemos
decentralizacijos ir centralizacijos santyki,
$vietimo sistemos sureguliavima naciona-
liniu ir tarptautiniu lygmeniu; 3) finansa-
vimo, siekianti mazinti arba optimizuoti
vieSasias iSlaidas Svietimui; 4) standarti-
zacijos kryptis, kurios esminis tikslas —
Svietimo kokybés gerinimas, nustatant
mokymo(si) pasiekimy standartus ir suku-
riant juos atitinkancia pasiekimy vertinimo
sistema (2004, p. 4, 5).

Lietuvos mokslingje erdvéje daug dé-
mesio skiriama Svietimo kaitos tematikai,
analizuojanciai pirmas tris kryptis. Taciau
yra menkai aptartas ugdymo turinio stan-
dartizacijos klausimas, nors Lietuvoje ug-
dymo standartai oficialiai pradéti igyven-
dinti nuo 2002 mety.
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Atkreiptinas démesys, kad kelis deSimt-
mecius pasaulyje igyvendinama moky-
mo(si) pasiekimy standartais grindziama
ugdymo turinio politika, kelia nemazai
diskusijy. Sutinkama su bendra nuomo-
ne, kad pasiekimo standartas gali biiti su-
prantamas ir jgyvendinamas dviprasmis-
kai. Viena vertus, tai priemoné¢, padedanti
siekti ugdymo kokybeés ir ja uztikrinti, kita
vertus, tai priemoné, palaikanti ugdymo
kontrolg. A. Hargreaves (2008), kritiskai
vertindamas valstybiy vykdomus ugdy-
mo standartizacijos projektus, juos sieja
su rinkos fundamentalizmu: ,,Nuo devin-
tojo deSimtmecio pabaigos centralizuotai
tvirtinamos mokymo programos kartu su
i§samiomis ir grieztomis pasiekimy uz-
duotimis, unifikuotu vertinimu ir daug ka
lemiancia atskaitomybe visame pasaulyje
tapo Svietimo reformos ,,naujaja ortodoksi-
ja* — standartizuoty sprendimy teikimu uz
zema kaing atskaitomybe susirlipinusiems
rinkéjams. <...> tai gali labai greitai page-
rinti padéti neturtingiausiose, silpniausiose
mokyklose ir ty mokykly bendruomenése,
bet jos taip pat gali sustiprinti priklauso-
mybés kulturas tarp mokytojy, kurie, kaip
karaokés dainininkai, tiesiog iSmokty sek-
ti eilute Sokinéjanti rutuliuka™ (Hargrea-
ves, 2008, p. 83). O kokias i$vadas gali-
ma daryti dél Lietuvos bendrojo ugdymo
turinio?

Kontrolé arba kokybé Siame straips-
nyje suprantama kaip standartizacijos pa-
darinys, o standarto samprata, remiantis
minéta kritika turi savyje tiek teigiamuy,
tiek neigiamy konotacijy. Taigi standar-
tizacijos savoka Siame tekste vartojama,
remiantis mokslininky P. Sahlberg (2004)
ir A. Hargreaves (2008) sitiloma sampra-
ta, kad tai yra mokykloms, mokytojams ir
mokiniams aiSkiai apibrézti mokymo(-si)
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pasiekimy standartai, kurie pamatuojami
centralizuotomis vertinimo priemonémis,
o gauti rezultatai panaudojami Svietimo
kokybei gerinti pasitelkiant mokykly kon-
trolg ir konkurencingumo skatinima. Tai
atspindi mokymo(si) pasiekimy standar-
tais kuriama ugdymo turinio politika.

Siekiant atsakyti, kaip mokymo(si) pa-
siekimy standartas naudojamas uztikrinant
ugdymo kokybe ir kaip jis tampa ugdymo
kontrolés priemone, sitiloma remtis P. Sahl-
bergo (2004) pateiktais keturiais ugdymo
turinio  standartizavimo etapais. Svieti-
mo teoretikas,
standartizacija Vakary Salyse remdamasis
A. Hargreaves idéjomis, sitilo atkreipti dé-
mesi i Siuos ugdymo turinio standartizavi-
mo etapus:

1. Mokymo(si) pasiekimy standarto nu-
statymas bendrosiose programose.

2. Vertinimo centralizavimas, suvienodi-
nant mokymo(si) pasiekimy jvertinima.

3. Mokytoju ir mokykly veiklos vertini-
mas, naudojant mokymo(si) pasiekimy
rezultatus.

4. Ivedamos nuobaudos arba atlygiai uz
pasiekta pazangos lygi.

Pirmi du etapai atspindi mokymo(si)
pasiekimy standarta, skirta ugdymo turinio
kokybei uztikrinti, o kiti labiau orientuo-
jami { standarta kaip ugdymo turinio kon-
trolés priemong. Todél bandant iSsiaiskin-
ti, kokia mokymo(si) pasiekimy standarto
paskirtis atsizvelgiant | Lietuvos bendrojo
ugdymo turinj, svarbu iSanalizuoti visus
keturis etapus, atsizvelgiant { ju raiSkos
lygi ir veiksminguma.

Standartizacijos poveikis ugdymo pro-
cesui kol kas labiau analizuojamas uZsienio
autoriy darbuose (Weeden, Winter, Broad-
foot, 2005; Hargreaves, 1999, 2008; Shal-
berg, 2004; McNeil, 2000; Taubman, 2009

analizuodamas ugdymo



ir kt.). Lietuvoje, kaip buvo uZsiminta,
apie tai kalbama fragmentiskai, palieciant
skirtingus aspektus (vertinima, egzaminus,
bendrasias programas ir t. t.) (Bethell, Za-
bulionis, 2000; Buidiené, Zabulionis, 2009;
Duobliené, 2009; Zelvys, 2009). Atsizvel-
giant { tai, kad iSsamiau standartizacijos
itaka Lietuvos bendrojo ugdymo turiniui
ir jo kaitai Lietuvoje néra tirta, daugiausia
bus analizuojami pirminiai Saltiniai: Lietu-
vos Svietimo dokumentai (bendrosios pro-
gramos, mokiniy pasiekimy vertinima ir
$vietimo kokybe reglamentuojantys doku-
mentai) ir empirinio tyrimo metu (2010 m.)
surinkti duomenys juos papildant kai kuriy
minéty autoriy teorinémis jzvalgomis.

Straipsnio tikslas — iSanalizuoti moky-
mo (-si) pasiekimy standarto paskirti Lie-
tuvos bendrojo ugdymo turiniui remiantis
P. Sahlbergo pateiktais standartizavimo
etapais.

Tyrimo metodai

Empiriniu ,,Brandos egzaminy jtaka ugdy-
mo turiniui** tyrimu buvo siekiama atskleis-
ti brandos egzaminy reik§me¢ ugdymo turi-
niui, remiantis eksperty pozitiriu apie bran-
dos egzaminy daroma itaka ugdymo tikslui,
ugdymo procesui, pagrindiniy ugdymo da-
lyviy (pedagogu ir mokiniy) nuostatoms ir
elgsenai.

Buvo pasirinktas individualus giluminis
interviu su $esiais Svietimo ekspertais (E),
kurie Svietimo sistemoje dirba daugiau nei
desimt mety arba turi pedagoging eksper-
to kvalifikacija. Du i§ apklausty eksperty
dalyvauja igyvendinant ugdymo turinj ir ji
vertinant kaip pedagogai. Du ekspertai da-
lyvauja organizuojant ir vertinant brandos
egzaminus. Kiti du informantai dalyvauja
vertinant ugdymo turinio kokybe, atliekant
mokykly iSorés vertinima.

Bendrosios programos ir
mokymo(si) pasiekimy standartas

Ugdymo turinio poky¢iai pirmiausiai igy-
vendinami atnaujinant bendrasias progra-
mas, kuriose pateikiamas teorinis ugdy-
mo turinio modelis, dar kitaip vadinama
valstybés lygmens ugdymo programa.
Remiantis S§iuo modeliu bendrojo ugdymo
mokyklos, atsizvelgiant { vietos poreikius,
kuria mokyklos lygmens ugdymo progra-
mas. Lietuvoje tik visai neseniai pradéta
tirti, kaip valstybinio lygmens programos
naudojamos rengiant mokyklos lygmens
ugdymo programas (Bulajeva, Duoblie-
né, Stonkuviené, 2009), todél ganétinai
sunku nustatyti, ar tai, kas deklaruojama
valstybinése programose, panaudojama
mokyklos lygmeniu. Minétas tyrimas, ana-
lizaves bendryju programy ir iSsilavinimo
standarty naudojima Lietuvos bendrojo
ugdymo mokyklose, parodé¢, kad vidurinés
ugdymo pakopos mokytojai labiau orien-
tuojasi | brandos egzaminy reikalavimus
nei | bendrasias programas ir jose pateiktus
mokymo(-si) pasiekimy standartus.
Taciau, nepaisant minéty problemuy,
ugdymo programy turinys gali biiti vienas
1§ pirminiy signaly, bet ne lemiamy, rodan-
¢iy ugdymo turinio standartizacija ir jos
kontrolg. L. Duobliené (2009), remdamasi
kritinés pedagogikos atstovu M. Apple’u,
atkreipé démesi, kad didéjancia ugdymo
turinio kontrole rodo smulkiai ir aiskiai
apibrézti mokymo(-si) pasiekimy stan-
dartai, arba ivairiausi gebéjimy ir igidziy
skaidymo konstruktai (deskilling, reskil-
lig), kurie ,neleidzia ugdytojui iStrikti
i§ jam apibrézty darbo rémy ir reikalauja
isprausti ugdytini i konkre¢iy reikalavi-
muy rémus, nepaliekant laisvés kiirybai®.
Mokslininké patikslina, kad prie to prisi-
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deda jvairlis dokumentai, apibréziantys
konkrecius reikalavimus, pvz., pasiekimy
kompetencijy aprasai, metodinés priemo-
nés, ziniy ir gebéjimy testai (Duoblien¢,
2009, p. 120).

Mokymo(-si) pasiekimy standartai Lie-
tuvos bendrosiose programose atsirado tuo
paciu metu, kai Svietimo sistemoje pradéta
spresti kokybés ir stebésenos problemas.
Pirmasis mokymo(si) pasiekimy standar-
ty projektinis variantas pasirodé Svietimo
reformos pirmojo etapo pabaigoje ir buvo
skirtas I-X klaséms (Bendrojo iSsilavi-
nimo standartai I-X klaséms. Projektas,
1997 m.). Antrajame Svietimo reformos
etape pradéta kurti naujas priemones, pa-
désiancias uztikrinti ugdymo turinio kaitos
valdyma ir jvertinima. Tuo metu kokybé
tapo vienu i§ svarbiausiy antrojo ir trecio-
jo Svietimo reformos etapy Sukiu. Naujose
bendrosiose programose atsirado tuo metu
vadinamieji i$silavinimo standartai (2002,
2003), kurie po nepriklausomybés atga-
vimo buvo pirma karta formaliai jteisinti.
Atnaujintame variante standartai buvo su-
skirstyti pagal gebéjimy specifika, susmul-
kinti ir matuojami kas dveji metai kiek-
viename koncentre, parodant gebéjimy
ugdymo pazanga. Naujausiose bendrosio-
se programose (2008, 2011) ,,iSsilavinimo
standarty” savoka pakeité ,,mokymo(si)
pasiekimai‘. Pasikeité programuy struktiira,
taciau iSlaikytas pasiekimy suskaidymo ir
smulkinimo principas: smulkiai apibréztos
zinios, geb¢jimai, nuostatos, o ugdymo
gairése detaliai aprasyti mokymo(si) pa-
siekimy igyvendinimo pavyzdziai.

Mokymo(si) pasiekimy standartui isi-
tvirtinti ugdymo turinyje padéjo palankus
Svietimo kontekstas, kuriame sustipréju-
sios diskusijos apie globalizacija ir jvai-
rius susitarimus paskatino integruotis {
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tarptauting Svietimo erdve. Gana tiksliai
§i Svietimo kaitos etapa jvertino R. Zelvys
(2009): ,,Treciasis Svietimo reformos eta-
pas, skirtas valstybinés Svietimo strategi-
jos 2003-2012 m. jgyvendinimui, jau turé-
jo biiti vykdomas, atsizvelgiant { Bolonijos
deklaracijos, Lisabonos strategijos ir, kon-
kreciai, ,,Detaliosios programos® (2002)
nuostatas. Tai paspartino Lietuvos Svieti-
mo sistemos standartizacija ir biurokrati-
zacija.” (Zelvys, 2009b, p. 8) Standarty,
kaip mokymo(-si) pasiekimy, iteisinimas
ugdymo turinyje perteiké bendras Lietu-
vos Svietimo politikos kaitos tendencijas.
Taciau mokymo(si) pasiekimy standartai
oficialiai pripazistami kaip galutinis ugdy-
mo rezultatas, atliekant vertinima ir nusta-
tant ju pasiekimy lygi. Todél siekiant i$si-
aiSkinti mokymo(si) pasiekimy standarto
tolesni igyvendinima, pereinama prie an-
trojo ugdymo turinio standartizavimo eta-
po — centralizuoto vertinimo.

Mokymo(si) pasiekimy
vertinimo centralizavimas

Tikrinimo suvienodinima $vietimo nacio-
naliniu lygmeniu galima jvardyti kaip
centralizuota vertinima, kuriuo siekiama
pasalinti subjektyvius vertinimo kriterijus,
atsirandancius Zemesniu §vietimo sistemos
lygmeniu. Tam reikalingas formalizuotas
iSorinis vertinimas, kuris atliekamas cen-
tralizuotai ir sistemingai pagal i§ anksto
nustatytus reikalavimus. Tokio vertinimo
rezultatus paranku naudoti kitiems stan-
dartizavimo etapams jgyvendinti: jvertinti
ir palyginti mokiniy, mokytoju ar mokykly
veiklos pazanga, iSskiriant pazangiausius
ir maziau pazangius, o toliau imtis priemo-
niy palaikyti ar tobulinti mokykly, moky-
toju ir mokiniy veikla.



P. Weeden, J. Winter ir P. Broadfoot
(2005), analizave vertinimo itaka Angli-
jos mokykloms, teigia, kad praéjusio am-
ziaus devintajame deSimtmetyje sustipréjo
nacionaliniy testy ,,vertinimo panacéja“.
Tyréjai daro iSvada, jog ,,neabejotina, kad
vyriausybés émési atrastojo vertinimo kaip
galingos priemonés priversti mokyklas
vykdyti nustatyta politika“ (2005, p. 20).
Ar galima jzvelgti panaSias Lietuvos Svie-
timo tendencijas?

Lietuvos Svietimo sistemoje 2006 m.
planuojant pertvarkyti bendrojo ugdymo
lygmens mokiniy pasiekimy iSorinj ver-
tinima buvo pasisakoma uz centralizuota
vertinima baigus ketvirta ir aStunta klases
(bendrojo rastingumo vertinimas), baigus
desimta klas¢ (pagrindinio ugdymo pasie-
kimy vertinimas) ir dvylikta klase (bran-
dos egzaminai). Kiekvienai vertinamai
ugdymo pakopai buvo numatyta sukurti
vertinimo turinj apibrézianc¢ias programas,
atsizvelgiant | bendrasias programas ir tuo
metu jose reglamentuotus mokymo(-si)
pasiekimy standartus (Mokiniy pasiekimy
iSorinio vertinimo ir tyrimo gairés 2006—
2012 m. Projektas, 2006).

Analizuojant Lietuvos Svietimo stra-
teginius dokumentus ir projektus galima
aptikti, kad laikomasi 2006 m. projekto
gairése apibrézty plany, kurie sudaro ug-
dymo turinio standartizavimo prielaidas.
Nuo 2009 m. pagrindinio ugdymo moki-
niy pasiekimy vertinimas baigus deSimta
klasg tapo privalomas. Tais paciais metais
pradétas igyvendinti Standartizuoty mo-
kiniy pasiekimy vertinimo ir sivertinimo
irankiy kitrimo projektas, skirtas bendrojo
lavinimo mokykly ketvirtoms ir astuntoms
klaséms. Lietuvos Respublikos Vyriausy-
bés 2008-2012 m. programos 563 punkte
pateikti planai sukurti ,,periodiska moki-

niy pazangos patikrinimo sistema, jverti-
nancia mokinio kompetencija (vertybes,
gebéjimus, zinias) ir motyvacija mokytis®,
0 592 punkte planuojama sukurti ,.kom-
pleksing mokiniy pasiekimy, ju veiklos
kokybés ir mokykly pridedamosios vertés
fvertinimo sistema, pradedant taikyti vi-
suotini ziniy ir gebéjimy testa po keturiy
klasiy“. Taip pat nurodoma, kad bus numa-
tytos ,,skatinimo priemonés didziausig pri-
détinj indélj suteikianc¢ioms mokykloms®,
sudarant salygas pakartoti ir perduoti savo
sékme, o situacijai negeréjant imtis prie-
moniy pertvarkyti problemines mokyklas
(Lietuvos Respublikos Vyriausybés pro-
grama, 2008). Galima daryti iSvada, kad
valstybiniu lygmeniu siekiama stiprinti
mokiniy pasiekimy ir mokykly veiklos
kokybés vertinima, kuris turi tendencija
tapti mokykly veiklos kontrole, panau-
dojant skatinima arba nuobaudas. Kyla
klausimas, kaip Sios vertinimo tendencijos
igyvendinamos ir panaudojamos ugdymo
turiniui standartizuoti?

Lietuvoje Siuo metu iSorinis ir centra-
lizuotas mokiniy pasiekimy vertinimas
nacionaliniu lygmeniu yra igyvendinamas
dviem ugdymo pakopomis: baigus pagrin-
ding ir viduring ugdymo programas. Ta-
¢iau centralizacijos lygiu ir reikSmingumu
i$siskiria brandos egzaminai.

Dabartiné brandos egzaminy sistema
pradéta kurti pirmame Svietimo refor-
mos etape (1996 m. jkurtas Nacionalinis
egzaminy centras), o pagrindiniai darbai
atlikti antro reformos etapo metu (1998-
2002 m.). Laikas, egzamino uzduotys,
organizavimo ir vertinimo procediiros nu-
statomos ir atliekamos centralizuotai Svie-
timo ir mokslo ministerijos (SMM) pave-
dimu. Brandos egzaminai, kurie dabar yra
dviejy tipy — valstybiniai ir mokykliniai,
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1 lentelé. Brandos egzaminy paskirtis Lietuvos Svietimo sistemoje

Svietimo sistemos Brandos egzaminy
lygmenys paskirtis

Teikti informacija, skirta Svietimo stebésenai — bendrojo lavinimo

Makrolygmuo . L. .
mokyklos veiklos kokybés jvertinimas

Mezolygmuo | Teikti patikima informacija aukstosioms mokykloms, kad galéty atsirinkti
kandidatus blisimoms studijoms — ,,geriausiyjy“ atranka

Mikrolygmuo | [vertinti mokinio vidurinés ugdymo programos mokymo (-si) pasiekimus ir
iSduoti tai liudijanti pazyméjima — apibendrinamasis vertinimas

Lietuvos Svietimo sistemoje laikomi la-
biausiai centralizuotu iSoriniu mokiniy pa-
siekimy vertinimu (ypac valstybiniai egza-
minai) (Brandos egzaminy organizavimo
ir vykdymo tvarkos aprasas, 2011). Todél,
analizuojant ugdymo turinio standartizavi-
mo etapus, Siame straipsnyje apsiribojama
valstybiniais brandos egzaminais (toliau
brandos egzaminai).

Remiantis Lietuvos Svietimo dokumen-
tais, reglamentuojanciais brandos egzami-
nu paskirtj, galima iSskirti tris funkcijas
pagal Svietimo sistemos lygmenis (1 lente-
1¢) (Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklos
egzaminy ir diagnostinio testavimo plétros
gairés, 1999; Mokiniy pazangos ir pasie-
kimy vertinimo samprata, 2004; Bendrojo
lavinimo ugdymo turinio formavimo, ver-
tinimo, atnaujinimo ir diegimo strategija,
2007; Pagrindinio ugdymo pasiekimy pa-
tikrinimo ir brandos egzaminy tobulini-
mo 2008-2012 metais priemoniy planas,
2008).

Paskutinioji brandos egzaminy funkcija
seniausia ir ilgiausiai egzistuojanti i§ visy
triju. R. AliSausko ir R. Dukynaités (2005)
pateiktoje Lietuvos Svietimo vertinimo rai-
dos 1988-2003 m. apzvalgoje nurodoma,
kad egzaminai i8laiké tradicing savo pozi-
cija apibendrinamuoju vertinimu jvertinti
mokiniy pasiekimus. Kitais dviem Svieti-
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mo sistemos lygmenims brandos egzami-
nai tapo svarbesni nuo antrojo Lietuvos
$vietimo reformos etapo. Brandos egzami-
ny pertvarkymas, prasidéjes 1999 metais,
tur¢jo atlikti dvi svarbias funkcijas: 1) lai-
duoti Svietimo kokybg; 2) buti priemone
$vietimo sistemos tinklams harmonizuoti
(Dél antrojo svietimo reformos etapo prio-
ritety vykdymo, 1999; Lietuvos bendrojo
lavinimo mokyklo brandos egzaminy ir
diagnostinio testavimo gairés, 1999).

Taigi brandos egzaminai buvo priemo-
né sukurti ,,integracini tilta“ tarp bendrojo
ugdymo ir aukstojo mokslo, igyvendinant
$vietimo sistemos suderinima. Todél bran-
dos egzaminy reforma buvo finansuojama
Phare projekto ,,Aukstojo mokslo reforma
Lietuvoje™ 1éSomis (Bethell, Zabulionis,
2000, p. 14). Igyvendinus $ia programa
Lietuvos aukstosioms mokykloms atsirado
galimybé atsirinkti geriausius kandidatus
1 ju sitilomas studijy programas, o abitu-
rientams palengvinta stojimo procedira,
atsisakant dvigubo egzaminavimo. Pana-
$iu metu buvo kuriama Svietimo stebése-
nos (iSorings ir vidinés), bendrojo ugdymo
mokykly audito koncepcija ir metodika, su
jomis buvo siejami valstybiniai brandos
egzaminai.

Taigi brandos egzaminy paskirtis rodo
vidurinio ugdymo programos mokymo (-si)




pasiekimy vertinimo ir Svietimo kokybés
sistemos sasaja, todél, siekiant i$siaiskinti,
ar brandos egzaminy rezultatai panaudoja-
mi mokytoju ir mokykly veiklos kontrolei
stiprinti pagal P. Sahlbergo treciaji etapa,
toliau analizuojami nacionaliniai doku-
mentai, reglamentuojantys $vietimo siste-
mos kokybés uztikrinima Lietuvoje.

Brandos egzaminai ir mokykly
veiklos kokybés vertinimas

Dokumenty analizé leidZia daryti prielaida
apie esama arba nesama valstybinés Svie-
timo kontrolés politika, siekiant per cen-
tralizuota iSorés vertinima stiprinti moky-
mo(-si) pasiekimy standarty jgyvendinima.
Analizuoti 20002010 mety dokumentai
(2 lentele) 1§ dalies atitinka brandos egza-
miny paskirtj pagal Svietimo sistemos ly-
gmenis: makrolygmens dokumentai regla-
mentuoja visos Svietimo sistemos kokybés
vertinima; mezolygmens dokumentai skir-
ti institucijos (mokyklos) veiklai vertinti, o
mikrolygmens dokumentai reglamentuoja
asmens kompetenciju vertinima. Atlikus
pateikty dokumenty turinio analizg, gali-
ma teigti, kad valstybiniy brandos egza-
miny rezultatai vertinant kokybe tiesiogiai

naudojami tik mezo- ir mikrosvietimo
sistemos lygmenimis. Tod¢l bus pateikta
detalesné minéty lygmeny ir brandos eg-
zaminy sasajos analizé.

Mokyklos veiklos kokybei vertinti buvo
parengti dviejy tipy dokumentai, skirti mo-
kykly iSoriniam ir vidiniam auditui (2002)
bei vidurinés ugdymo programos akredita-
cijai igyvendinti (2004). Abiejy dokumenty
pirminés redakcijos buvo pakoreguotos, ir
Sie pakeitimai susij¢ su brandos egzaminy
rezultaty panaudojimu vertinant mokykly
veiklos kokybe.

Pagal 2002 m. patvirtinta vidaus audi-
to metodika viena i§ vertinimo sri¢iy buvo
mokymosi pasiekimai, kuriag sudaré trys
rodikliai: 1) mokymosi rezultatai; 2) egza-
miny, standartizuoty diagnostiniy testy re-
zultatai; 3) bendroji pasiekimy kokybé (su-
jungianti pirmg ir antra dalis). Kaip véliau
parodé 2004-2005 mety pirmasis audito
metodikos vertinimo tyrimas, mokyklos 1§
ivardyty rodikliy daugiausia démesio skyré
egzaminy rezultatams kaip pagrindiniam jy
veiklos kokybés irodymui (Pirmieji mokyk-
Iy vidaus audito rezultatai: ka tobulinti?,
2006). Véliau patobulintos 2007 m. vidaus
audito metodikos pasiekimy srityje atsirado
daugiau rodikliy, kurie iSplét¢ mokyklos

2 lentelé. Lietuvos $vietimo kokybés teisinis reglamentavimas

Svietimo sistemos Vertinimo Vertinimo
lygmenys objektas frankiai
S . e Valstybés Svietimo stebésenos rodikliai
Svietimo sistemos . o . L .
Makrolygmuo ertinimas e Nacionaliniai mokiniy pasiekimo tyrimai
o Tarptautiniai mokiniy pasiekimo tyrimai
Mokykly veiklos e [Sorinis ir vidinis mokykly veiklos auditas
Mezolygmuo e . S
vertinimas e Vidurinio ugdymo programy akreditacija
e Mokykly vadovy ir j duotojy atestacij
Asmens ykly vadovy ir juy pavaduotojy atestacija
. . e Mokytoju atestacija
Mikrolygmuo | kompetencijy . . .. L . .
.. e [Sorinis mokiniy pasiekimy vertinimas baigus
vertinimas C e
pagrindinio ir vidurinio ugdymo programa
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veiklos kokybés vertinima mokiniy pasie-
kimy srityje. Egzaminy rezultatai jtraukia-
mi vertinant tik akademinius pasiekimus.
O kaip atsvara akademiniams pasiekimams
itraukti neformalaus ugdymo pasiekimai:
visuomeniné veikla, pilietinis aktyvu-
mas, sportiniai, meniniai pasiekimai ir t. t.
Taip pat atsirado rodikliy, skirty mokiniy
ir mokyklos pazangai ivertinti lyginant
ankstesnius pasiekimus. Palyginus 2002 ir
2007 mety mokyklos audito rodiklius, at-
siskleidzia metodikos rengéju siekis padé-
ti mokykloms integraliai suvokti mokiniy
vertinima, apimant formalyji ir neformalyji
ugdyma, orientuojantis | individualia moki-
niy ir mokyklos veiklos pazanga, o ne vien {
standartizuotus akademinius pasiekimus.
Kitas svarbus dokumentas, kuriame
tiesiogiai { vertinimo rodiklius yra jtrauk-
ti brandos egzaminy rezultatai, — Ugdymo
programy akreditacijos kriterijai ir jos
vwkdymo tvarka. Sis dokumentas, skirtas
uztikrinti salygas gauti kokybiSka vidurini
i§silavinima. Vertinant ugdymo programos
kokybe atsizvelgiama { paskutiniy trejy
mokslo mety abiturienty pasiekimus, ly-
ginant su savivaldybés teritorijoje esanciy
mokykly abiturienty pasiekimy vidurkiais
(nepriskaic¢iuojami tik specialiyju mokykly
abiturientai). Pirmojoje redakcijoje (2004)
mokymo(si) pasiekimai buvo vertinami pa-
gal tris kriterijus: 1) igijusiy vidurinj iSsila-
vinimga abiturienty dalis nuo baigusiyjy vi-
during ugdymo programa; 2) islaikyty vals-
tybiniy brandos egzaminy dalis nuo laikyty
valstybiniy brandos egzaminy skaiciaus;
3) 50-100 baly jvertinimais islaikyty vals-
tybiniy brandos egzaminy dalis nuo islaiky-
ty valstybiniy brandos egzaminy skaiciaus.
Kaip matome, vertinant vidurinio ug-
dymo programa mokiniy mokymo(-si)
pasiekimy lygmeniu brandos egzaminy re-
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zultatai buvo tiesiogiai jtraukti { vertinimo
kriterijus. Taip pat atkreiptinas démesys,
kad Siame vertinime svarbiis tik valstybi-
niai egzaminai, o ne mokykliniai. Todél
akivaizdu buvo sudaromos salygos lyginti
mokyklas pagal valstybiniy brandos egza-
miny rezultatus.

Kokia $io dokumento reikSmé, priimant
tam tikrus politinius sprendimus? Kai Lie-
tuvoje prasidéjo mokykly tinklo pertvarka,
ugdymo programy akreditavimas buvo
viena i§ priemoniy, turéjusiy itakos gim-
nazijos statusui patvirtinti vidurinéms mo-
kykloms. (Bendrojo lavinimo mokykly,
specialiojo ugdymo, profesinio mokymo
mokykly, pagalba mokiniui, mokytojui ir
mokyklai teikianciy istaigy steigimo, re-
organizavimo, likvidavimo ir pertvarky-
mo kriterijai, 2004.) Sis dokumentas buvo
naudojamas mokykly tinklo optimizacijos
tikslams, todél mokykloms turéjo jtakos
ir kiti kriterijai (mokiniy skaicius, tipas ir
t. t.). TaCiau gauti gimnazijos statusa tai
tarsi atlygis ,,gerai” dirban¢ioms mokyk-
loms, kuriy mokiniai aukstais balais iSlai-
kydavo valstybinius brandos egzaminus, ir
huobauda“ (nesuteikiant gimnazijos sta-
tuso), kuriy abiturientai nepasické auksty
baly. Konkuruojant dél gimnazijos statu-
so, brandos egzaminy rezultatai galéjo buiti
vienas 1§ svarbiausiy mokyklos veiklos
kokybés rodikliy, ypa¢ tuose rajonuose,
kur buvo kelios vidurinés mokyklos. Tai
patvirtino ir apklausti §vietimo ekspertai.
Be to, galima rasti sasaju su minéty mo-
kykly audito metodikos jvertinimo tyrimu,
kuriame gimnazijos savo veiklos kokybe
pirmiausiai siejo su akademiniais pasieki-
mais (Pirmieji mokykly vidaus audito re-
zultatai: ka tobulinti?, 2006).

Taciau ugdymo programy kokybés ver-
tinimas, kaip ir bendrojo ugdymo mokykly



vidaus auditas, buvo koreguotas, mazinant
brandos egzaminy jtaka mokyklos veiklos
kokybei vertinti. SMM 2010 m. patvirtino
vidurinés ugdymo programos akreditacijos
kriterijy pakeitimus. Mokiniy pasiekimy
kriterijuje isliko valstybiniy brandos egza-
miny rezultaty rodiklis, taciau panaikintas
asmeny skaiCiaus i§ valstybiniy brandos
egzaminy surinkusiy nuo 50 iki 100 baly
vertinimas.

Atlikta dokumenty analizé parodé, kad
valstybiniy brandos egzaminy rezultatai
itraukiami { mokyklos veiklos kokybés
rodikliy sarasa. O minéti pakeitimai rodo
brandos egzaminy reikSminguma mokyk-
los lygmeniu, sudarant prielaidas igyven-
dinti ketvirtaji ugdymo turinio standartiza-
cijos etapa. Taciau valstybiniu lygmeniu,
kaip atskleidzia dokumentai, stengiamasi
mazinti brandos egzaminy svarba vertinant
mokyklos ir mokytoju veikla, tarsi bandant
iSlaikyti ribg tarp kokybés ir kontrolés.
Kita vertus, nuobaudy ir atlygiuy veikima
galima atpazinti nebitinai i§ Svietimo do-
kumenty, o i§ Svietimo dalyviy elgsenos,
kuri pasireiskia per tam tikras nuostatas ir
pasirinkimus skatinant netiesiogiai arba ne
taip formaliai.

Nuobaudos arba atlygiai
uz mokymo(-si) pasiekimus

A. Hargreaves (2008) ir P. Sahlberg (2004)
sitilo atkreipti démesj, kad ugdymo turinio
standartizavimo kaip kontrolés mechaniz-
mo poveikis atpazistamas i§ visuomengje
bei valdzios institucijose formuojamo kal-
tés ir gédos diskurso, kuris nukreiptas {
mokytojus ir mokyklas. Tam turi pagrindo
suvienodintas vertinimas, leidziantis dary-
ti lyginamuosius tyrimus, kuriais nustato-
mi ,laimétojai* ir ,,pralaimétojai“. O dar

labiau tai veikia, jei i ,,Jaimétojy* ir ,,pra-
laimétoju pozicijas skirstomi mokiniai.
Apklausti $vietimo ekspertai labiausiai pa-
bréze gédos ir kaltés diskursa, formuojama
netiesiogiai: egzaminy rezultaty vieSinimu,
mokykly reitingais ir mokiniy siekiamybe
istoti | aukstaja mokykla.

ISorés kontrole galima laikyti mokyk-
los mokiniy pasiekimy vieSinima ir mo-
kykly reitingavima, pvz., kai brandos eg-
zaminy rezultatai panaudojami mokykly
atskaitomybei ir konkurencijai stiprinti
vieSai skelbiant mokykly reitingy lenteles.
R. Zelvys (2003) teigia, kad rezultaty pa-
lyginimu ir jy iSvieSinimu siekiama paro-
dyti, ko visuomené gali tikétis i§ ugdymo
istaigy, ir skatina tévus kelti mokykloms
didesnius reikalavimus.

Lietuvoje pirmieji brandos egzaminy
rezultatai vieSai paskelbti 1999 m. geguzg,
tik pradéjus egzaminy reforma. Informuoti
visuomeng¢ apie mokykly veiklos kokybeg,
panaudojant brandos egzaminy rezultatus,
ragino ir EBPO ekspertai, 1999-2000 me-
tais atlik¢ Lietuvos Svietimo sistemos ir jos
vykdomos reformos vertinima. Jy rekomen-
dacijose buvo nurodyta: ,,Rasti papildomy
biidy informuoti visuomeng apie moks-
leiviy mokymosi rezultatus, tendencijas ir
problemas® (Ekonominio bendradarbiavi-
mo ir plétros organizacijos eksperty atliktos
Lietuvos Svietimo politikos apzvalgos re-
komendacijos, 2002, p. 12). Taip pat buvo
pasiiilyta egzaminy rezultatus skelbti inter-
nete. Mokyklos atskaitomybés stiprinimas
informuojant visuomeng apie veiklos koky-
be buvo pazymeétas ir Pagrindinio ugdymo
pasiekimy patikrinimo ir brandos egzaminy
tobulinimo 2008-2012 metams priemoniy
plane (2008), kuriame teigiama, kad bran-
dos egzaminy uzdavinys ne tik teikti in-
formacija Svietimo stebésenai, bet ir infor-
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muoti visuomeng. Nacionalinio egzaminy
centro internetiniame puslapyje galima rasti
informacija apie brandos egzaminu rezul-
tatus mokyklose ir savivaldybése, taciau
rezultatai néra lyginami tarpusavyje. Tai
daroma kitu budu. Savaitrastis Veidas nuo
2004 m. kasmet skelbia geriausiy Lietuvos
gimnazijy ir viduriniy mokykly reitingus,
remdamasis brandos egzaminy rezultatais
ir jstojimo { aukstasias mokyklas statistika.

Reikia pripazinti, kad toks viesas mo-
kykly reitingavimas siaurina suvokima
apie mokyklos veiklos kokybeg. Neatsi-
zvelgiama { tokj svarby aspekta, kaip antai
sociokultiiriné aplinka, kuri turi nemaza
itaka mokiniy pasiekimams. Todél nekri-
tiskas ir vienpusis visuomenés informavi-
mas tendencingai iSkelia akademinius mo-
kiniy pasiekimus kaip pagrinding Svietimo
vertybe.

Apklausti Svietimo ekspertai tvirtina,
kad brandos egzaminy reikSmé vertinant
mokyklos veikla yra didziulé, todél ji daz-
nai iSvieSinama, suteikiant jai iSskirting
prerogatyva, palyginti su kitais kokybés
rodikliais.

Kai kas brandos egzaminy rezultatus laiko
svarbiausiu Svietimo stebésenos rodikliu. Tiek
mokykloje, tiek savivaldybéje... tenka dalyvauti
rudens konferencijose ir girdéti, kai mokyklas
giria tiktai uz tai, kiek ten islaiké Simtukais.
Didesniuose miestuose, kur yra kelios vidu-
rinés mokyklos, tai kai vyksta ta konkurenci-
né kova tarp mokykly, visada pasakoma apie
brandos egzaminy rezultatus. Jeigu sakykime
brandos egzaminy pasiekimai néra tokie dide-
li ir geri, tada jie randa rodiklius jau kitiems
pasiekimams. Bet jeigu yra geri, tai tikrai ne-
praleis progos. E3

Mokykly reitingais, sudarytais is brandos eg-
zaminy, rezultaty, remiasi savivaldybiy svieti-
mo skyriai, tévai rinkdamiesi mokyklg, visuo-
mené. E4
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Kita vertus, kai kurie apklausti eksper-
tai mokykly atskaitomybe, remiantis bran-
dos egzaminy rezultatais, teigia esant jos
veiklos dalimi. Tai tam tikra veiklos atas-
kaita valdzios institucijoms ir visuomenei
pagal ju diktuojamas taisykles.

Paciai valstybei yra svarbu Zinoti, kaip vyksta
mokymo procesas, kuri islaiko visuomené. Jei-
gu visuomené mums sumoka, mes privalome

Jjai pateikti rezultatus. Bet kuriame darbe as
turiu duoti ataskaitq. E1

Isivaizduokite mus, kurie dirba vyresnése kla-
sese, valstybinis egzaminas patikrina visus. O
uz kq atsakingas 5, 6, 7, 8 kl. mokytojas?Ten
turi biiti atsiskaitomybé. Jeigu jie jves patikras
ten, tai tegul tik veda. E2

Viesoji nuomoné, kuri kuria mokyklos
ivaizdi remdamasi brandos egzaminy ir
stojimo i aukstasias mokyklas statistika,
gali prisidéti prie mokykly konkurencin-
gumo didinimo sudarant salygas, kaip tei-
gia A. Hargreaves, ,,iSlaikyti gera jvaizdi
ir kurti bet ka, kas tinkama vieSiesiems
rySiams® (2008, p. 91). Brandos egzaminy
rezultatai tiesiogiai susij¢ su kita Svietimo
sistemos dalimi — auk$tuoju mokslu, kuris
sustiprina brandos egzaminy reikSmingu-
ma ir jy itaka ugdymo procesui.

Valstybiniy brandos egzaminy rezulta-
ty itaka stojant { aukstaji moksla kai kuriy
socialiniy grupiy atzvilgiu tampa vienu i$
svarbiausiy Zzmogiskojo kapitalo aspek-
ty, nulemiancio socialing ir ekonomine
asmens padéti visuomenéje, todél stoji-
mo sékmé ar nesékmé gali biiti priimta
kaip nuobauda arba atlygis uz pasiektus
mokymo(-si) pasiekimy standartus.

Pas mus visuomené néra subrendusi. Jinai i

egzamino rezultatq Zitiri kaip | neisvengiamy-

be, kaip koki fataliskq reisking. E2

<..> Tévai pamokq ir tq mokymq supranta

daugiau kaip pasirengimq egzaminams, sieja

su stojimu. E3



Brandos egzaminy reiksmé yra didziulé dél to,
kad ji tokia padaryta. Sqmoningai padaryta
ir nezZinia, ar teisingai. Mes neatsizvelgiame |
Zmogaus pasaukimus, | vidinj nusiteikimq biti
kazkuo tai. Atsiranda prestizas biitinai baigti
aukStuosius mokslus, tevams ir vaikams ne-
prestizas, jeigu jo vaikas geras stalius. E4

Mokykly atzvilgiu, kaip buvo minéta,
nuobaudos ir atlygiai pasireiSkia vieSinant
brandos egzaminy rezultatus ir juos siejant
su tolesne abiturienty ,,mokykline karjera“
(studijomis auksStojoje mokykloje). Kaip
teigia Svietimo ekspertai, nuo to priklauso,
kaip mokiniy tévai, valdzia ir visuomeng,
kurie gali turéti tiesioging itaka mokyklos
veiklai, ja jvertins.

Mokinius Sie principai skatina tinka-
mai pasirengti stoti { aukStaja mokykla ir
neatsidurti ,,pralaiméjusiyju™ pozicijoje.
Taigi nuobaudos ir atlygiai mokinio atzvil-
giu pasireiskia galimybe istoti arba nejsto-
ti | trokStama studijy programa aukstojoje
mokykloje. Tai turi jtakos ju mokymosi
motyvacijai ir siauram ugdymo tikslo su-
vokimui, kuris lemia mokinio pasirinki-
mus ugdymo turinio atzvilgiu. Sia tenden-
cija galima jzvelgti ne viename tyrime.

Vilniaus universiteto Svietimo politikos
centro korepetitoriavimo tyrimas (2001—
2005 m.) parodé, kad: 70 proc. respondenty
samd¢ papildomas korepetitoriaus paslau-
gas, kad geriau pasirengty valstybiniams
brandos egzaminams. Populiariausi priva-
¢iy pamoky mokomieji dalykai yra biitent
tie dalykai, kuriy valstybiniy egzaminy rei-
kalaujama stojant { tam tikras studijy pro-
gramas (Biidiené, Zabulionis, 2009).

Kitas tyrimas, netiesiogiai palietgs eg-
zaminy tema, yra 2007 m. atliktas Nacio-
nalinis IV ir VIII klasiy mokiniy pasieki-
my tyrimas (Bigeliené, Uginciene, 2008).
Siekiant istirti VIII klasés mokiniy poziiiri

1 mokymosi dalykus, daugelis mokiniy tei-
gé, jog lietuviy kalba, matematika, istorija,
chemija ir fizika mokosi todél, kad Sie da-
lykai svarbiis stojant | gimnazija ir aukSta-
ja mokykla. Sie dalykai kartu su uZsienio
kalba dominuoja stojimo { universitetines
studijas reikalavimuose, todél ju egzami-
nus mokiniai dazniausiai renkasi laikyti ir
i§skiria kaip prioritetinius (Studenty prié-
mimo | pagrindines universitetines ir vien-
tisasias studijas salygos, 2005-2009 m.).
Svietimo ekspertai taip pat pateikia ne
viena pavyzdi, kaip ugdymo procesas vi-
durinio ugdymo programoje kreipiamas {
pasiruo$ima brandos egzaminams:

, Mokiniai, pavyzdziui, turi ateiti nuo pusés
septyniy ar septintq valandq | mokykla, nes
ryte yra tam tikros konsultacijos. Po to yra pa-
mokos, po pamoky dar konsultacijos. Ir moky-
toja yra uzspaudusi, privertusi ir visi tik eina,
eina, eina...Na aisku, kad po to rezultatai biina
nuo Simto iki devyniasdesimties. Bet mokiniai
nori, eina. Niekas nesipriesina. Visas démesys
sutelktas § 11— 12 kl., visi mokytojai, kurie yra
geriausi, bitinai turi dirbti tik tenai. E2

Pavyzdziui, jau dvyliktoje klaséje, mokiniai
praso, kad tik tikybos nebiity ar etikos. Praso,
kad mokytojas isleisty pas lituanistq, pas ma-
tematikq. Dabar kai priekaistauja, kad prastai
moko tikybos, etikos tai, kad néra ir poreikio
Ju tenai labai mokyti. Iki vienuoliktos klasés tai
gali labai kiirybingai dirbti. Bet kai tu ateini i
vienuoliktq klase ir Zinai, kad po dviejy mety
mokiniai laikys egzaming. Ir taves klaus, kokie
rezultatai, tai tada kirybiskumas greitai isga-
ruoja. E2

Ugdymo turinio orientacija | egzaminy
programa vidurinio ugdymo pakopoje, bei
moksleiviy ir mokytoju i$skirtinis déme-
sys Siam mokymo(si) tikslui, rodo ugdymo
turinio standartizacijos pasekmes. Paklau-
sus apie ugdymo turinio standartizavima ir
brandos egzaminus, ekspertai pati brandos
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egzaming apibiidino kaip standarta (E1, E2,
ES5, E6). Ju nuomone, tai susije su standar-
tais gristu vertinimu ir su standartinémis
uzduotimis. Ugdymo procesas kreipiamas
1 treniravima pagal aiskiai apibréztus kri-
terijus ir is mokinio nereikalaujama sukur-
ti kokio nors labai individualaus meninio
produkto (E2).

Brandos egzaminai turi jtakos ugdymo turinio
procesui, bet neigiamos. Jie labai standarti-
zuoja ugdymo procesq, ypatingai vyresnése
klasése. O ir zZymiai anksciau. Standartizuoja,
tai reiskia, kad mes Zinome, jog per egzami-
nus bus penkiolika rasytojy, vadinasi tik Sitie
ir yra miisy démesio centre. Visa kita nesvar-
bu. Mes Zinome, kad per egzaminus bus tas,
tas ir tas...ir reikia Sitaip ruosti. Reikia Sitaip
formuoti minties iSraiskq, Zodziy iSraiskq. Rei-
kia parinkti tokius dokumentus. Reikia mokyti
istorijos tik pagal tam tikrq paradigmq, o ne
kitokias, nes Sito praso valstybiniai brandos
egzaminai metai is mety. Va cia yra standarti-
zavimo dalykai. E4

Eksperty atsakymai paaiskina, anksciau
minéto tyrimo apie bendryju programy ir
i$silavinimo standarty panaudojima Lietu-
vos bendrojo ugdymo mokyklose rezulta-
tus: vidurinés ugdymo pakopos mokytojai
labiau orientuojasi | brandos egzaminy
reikalavimus nei | bendrasias programas ir
jose pateiktus mokymo(si) pasiekimy stan-
dartus (Bulajeva, Duobliené, Stonkuviené,
2009). Brandos egzaminy programos yra
sudaromos pagal bendrasias programas ir
mokymo(si) pasiekimy standartus, taciau
jos yra siauresnés ir konkretesnés. Bran-
dos egzaminy programos taip pat tiesio-
giai susijusios su centralizuotu mokiniy
pasiekimy vertinimu, kuris turi jtakos ne
tik mokiniy, bet ir mokytoju bei mokykly
veiklos vertinimui.

Taigi nuobaudos ir atlygiai realizuo-
jami per mokykly reitingus, stojimo arba
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nejstojimo i aukstaji moksla galimybe turi
itakos formuojant vieSaja nuomong apie
mokykly veiklos kokybe, o tai gali lemti
tendencingus tévy ir moksleiviy pasirin-
kimus, kur ir kaip mokytis. Nekritiskas
standartizavimo principy priémimas, rea-
lizavimas bei juy nereflektavimas jau gali
biiti uzuomina apie Svietimo kontrolés eg-
zistavima, tik netiesioginiu keliu.

ISvados

Mokymo(si) pasiekimy standarto sampra-
tai, kuri susijusi su ugdymo kokybés ir /
ar kontrolés aspektais, turi itakos keletas
esminiy dalyky: vertinimo subjektas, ver-
tinimo kontekstas ir procediiros arba eta-
pai, kuriais organizuojamas mokymo(si)
pasiekimy standarto jgyvendinimas. Pa-
saulio banko eksperto ir ugdymo teore-
tiko P. Sahlberg pateikti keturi ugdymo
turinio standartizavimo etapai gali padéti
isivardyti, kokia mokymo(si) pasiekimy
standarto paskirtis dabartinéje Svietimo
sistemoje. Uztikrinantys ugdymo kokybeg
standartizavimo etapai yra susij¢ su deta-
lizuotu mokymo(si) pasiekimy jvardijimu
bendrosiose programose ir centralizuo-
tu ju igyvendinimo vertinimu. | kontrolg
orientuoti ugdymo turinio standartizavimo
etapai susij¢ su iSorés kontrole ir ugdymo
dalyviy elgsenos formavimu, panaudojant
apdovanojimus ar nuobaudas uZ pasiektus
arba nepasiektus mokymo(si) pasiekimy
standartus. Nuobaudos ir atlygiai, veikda-
mi per asmens baimes arba pasitenkinima,
formuoja tam tikras nuostatas ir pasirinki-
mus ugdymo turinio atzvilgiu, pvz., moko-
muyju dalyky hierarchija ir motyvacija juos
mokytis.

Remiantis P. Sahlberg sitilomais ugdy-
mo turinio standartizavimo etapais, galima



teigti, kad jie jgyvendinami vidurinio ugdy-
mo programos lygmeniu, nes tik jos centra-
lizuotas vertinimas sudaro salygas daryti
ivairius lyginamuosius vertinimus naciona-
liniu mastu. Lictuvos Svietimo dokumenty
analizé parodé, kad valstybiniy brandos
egzaminy rezultatai naudojami vertinant ne
tik mokiniy mokymosi pasiekimus, bet ir
mokytojy ir mokykly veikla.

Nors valstybiniu lygmeniu Lietuvos
Svietimo kokybés uztikrinimo sistemoje
brandos egzaminy rezultaty reikSmingu-
mas ribojamas, taciau kaip atskleidé Svie-
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STANDARDIZATION OF THE CURRICULUM CONTENT IN THE GENERAL
EDUCATION OF LITHUANIA: QUALITY VS CONTROL

Sariiné Nagrockaité
Summary

In the paper, the purpose of a standard for achieve-
ments in teaching/learning in general education of
Lithuania according to four stages of standardization
specified by P. Sahlberg is discussed. While ana-
lyzing the standardization of education in Western
states, the theorist of education proposes to spotlight
the following standardization stages of the curricu-
lum content: 1) setting a standard for achievements
in teaching/learning in general education programs;
2) centralization of assessment by unifying the as-
sessment of achievements in teaching/learning;
3) assessment of teachers and schools according to
the achievements in teaching/learning; 4) introduc-
tion of penalties or rewards for the achieved level
of progress. On the basis of these stages, an attempt
is made to define a standard for achievements in
teaching/learning as the limits for the quality and the
control dimension. The paper is mostly based on the
analysis of primary sources (Lithuanian education
policy documents) and a qualitative analysis of the
interview data of the empirical research (interview-
ing the experts).

Taking into consideration the stages of stand-
ardization of the curriculum content, proposed by P.
Sahlberg, it may be stated that the process of stand-
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ardization is implemented in the upper secondary ed-
ucation program, because only its centralized assess-
ment provides conditions for making various com-
parative assessments on the national scale. An analy-
sis of the Lithuanian education policy documents has
shown that the first three stages of standardization of
the curriculum content are more related to the quality
assurance than to the process of control. However, a
qualitative analysis of the interview data has shown
the education experts to think that there is an indirect
impact of education control, performed through pen-
alties and rewards and also by using public ratings
of schools and through the regulation of admission
of students to higher education studies. Using this
strategy, the public opinion on the quality of schools
is formed. In addition, it predetermines the decisions
of students and teachers concerning changes of the
contents of education, for example, shortening the
curriculum content and changing it in accordance
with the requirements of the school final (state) ex-
amination. In this way, the teaching/learning process
is aimed at the preparation for the final (state) exami-
nation, but not at the curriculum content.

Key words: standard, curriculum content, as-
sessment, quality of education, control
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