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Anotacija. Neheteroseksualios realybés galimybé Lietuvos istorijoje ir tradicijoje ilgq laikg buvo
ignoruojama ir slopinama jstatymais, o pati tema yra virtusi tabu. Sisteminis vienos tiesos kultiva-
vimas kuria normatyviq visuomene ir nustumia alternatyvias buvimo Zmogumi formas. Postmo-
dernizmas problemina epistemologines struktaras ir hierarchijas, kvieCiama mgqstyti apie Svietimq
asmens ir struktiros lygmenimis. Siame straipsnyje, pasitelkiant interviu su mokytojais analize,
siekiama istirti mokytojy turimq Zinojimq ir lytiSkumo ugdymo nuostatas ir jomis perteikiamq Zi-
nojimq mokiniams lytiSkumo temomis bei aptarti galimybe dekonstrukcijos metodq naudoti hete-

ronormatyviai visuomenei .

Pagrindiniai Zodziai: heteronorma, neheteroseksualumas, mokytojy nuostatos, lytiskumas, Iytis-

kumo ugdymas, dekonstrukcija.

Siuolaikinis §vietimo organizavimas yra
grindziamas apS$vietos ir modernizmo
idéjomis. ApSvietoje ugdymas jgyja hu-
manistinés individo laisvés, pazangos ir
protavimo idealus, o pagal modernizmo
paradigmg Svietéjai yra ziniy centrai, tu-
rintys ir valdantys zinojimg bei teigian-
tys, kad yra viena pamatiné tiesa (Usher,
Edwards, 1994, p. 12, 24). Lyotard teigi-
mu, zinojimas suteikia galia, o pasaulio
konkurencinéje kovoje dél galios yra var-
zomasi, kas turés galimybe kontroliuoti /
konstruoti informacija ir Zinojima (Lyo-
tard, 1984). Svietimo jstaigos turi didziule
reik§me produkuojant Zinojima, nes palai-
kydamos tam tikras tiesas, palaiko ir galios
(-iy?) santvarka. Vis délto postmoderniz-
mas ima kvestionuoti vienos tiesos, vieno
zinojimo galimybe: ,,<...> sunyko didieji

metafiziniai legitimuojantys pasakojimai,
laidave pasaulio vaizdo, kitaip tariant, ti-
krovés, struktiirinj stabiluma ir apibréZtu-
ma, taip pat civilizacijos tiksly bei tiesos
nuovoka“ (Rubavicius, 2010, p. 27).
Modernizmas kuria diferenciacijg ir
brézia aiskias ribas, postmodernizmas sie-
kia sukurti atvirkstinj procesg, kur nustaty-
ty riby atsisakoma (Usher, Edwards, 1994,
p. 13—14). Sis mastymo poslinkis ar, kitaip
tariant, Sis realybés permastymas labai
svarbus Svietimo institucijai — mokyklai,
kur disponavimas zinojimu ir jo perdavi-
mu mokiniams (dar besiformuojanc¢ioms
asmenybéms) yra vienas i§ esminiy vei-
klos dalyky. Postmodernizmas, proble-
mizuodamas epistemologines struktiras
ir hierarchijas, kviesdamas pasitelkti de-
konstrukcijos metoda, suteikia galimybiy
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ir iStekliy permastyti Svietimg ir §vietimo
konstruojama realybe asmens ir strukttiros
lygmenimis (Ten pat, p. 25). Postmoder-
nizmas pabrézia, kad pasaulis yra kons-
truojamas remiantis turimais diskursais ir
praktikomis, o jeigu turétume skirtingus
diskursus ir praktikas, tada ir pasaulis galé-
ty biti kitoks. Sis reidkinys Peter L. Berger
ir Thomas Luckmann (1999, p. 216-217)
socialinio konstravimo teorijoje aiSkina-
mas cikliSkumo principu: sukonstruotas
pasaulis apsisuka ir ima konstruoti mus.
Atsispiriant nuo §io zinojimo, verta pa-
zvelgti, koks diskursas ir kokios praktikos
yra konstruojamos heteronormos' aspektu.

Lygiy galimybiy eksperté Margarita
Jankauskaité pazymi, kad atskirties gru-
péms biiti atstovaujamoms dominuojan-
¢ioje kultliroje néra lengva, nes pastaroji
»pasitelkia jvairiausias strategijas atskir-
ties mechanizmams sukurti, palaikyti ir
paversti juos nematomais“, dominuojanti
kultoira ,,jteigia, jog socialinés, politinés,
simbolinés ly¢iy reprezentacijos skirtu-
mai yra salygoti prigimties““(Jankauskaité,
2005, p. 89). Kita (neheteroseksuali) rea-
lybé néra suvokiama, o pastebéta laikoma
nenormalia, dél neZinojimo apipinama
mitais, klaidingais jsitikinimais ir grés-
meémis. Kalbédami apie dirbtinai puose-
1¢jama normatyvuma, turime suvokti, kad
pati diskusija apie seksualines ir lytines
»mazumas®“ galima tik normatyvios san-
tvarkos kontekste. Viena tiesa iSstumia
kitas, koegzistuojancias tiesas, taip sukur-
dama ,alternatyvias®, mazumos
turincias tiesas. O ,,mazuma“daznai tampa

statusa

I Heteronorma yra visuomenés biivis, kai iSvien
konstruojama ir palaikoma ,,moteriskos“ (heteroseksu-
alios) moters ir ,,vyrisko* (heteroseksualus) vyro idéja
(Butler, 2017).

minimizuojama ir menkinama (Lehtonen,
2007, p. 21).

Vienos tiesos sisteminis kultivavimas
kuria normatyvig visuomeng ir stumia j
periferija alternatyvias buvimo Zzmogumi
formas, dél to jis (kultivavimo procesas)
nusprendzia ne tik tai, kas yra tiesa (true),
bet ir tai, kas yra teisinga (just) (Lyotard,
1984). Mums taip pat jprasta preziumuo-
ti, kad savaime aiSku, kokia anatominé
sandara slypi po drabuziais. Net ir §ios
socialinés lyties normos, besireiskiancios
per aprédo vertinimg kaip lyties démenj,
,,nustato, kas bus, o kas nebus pamastoma
kaip zmogiska, kas bus, o kas nebus lai-
koma tikra; jos (aut. socialinés lyties nor-
mos) nustato ontologing plotme, kur kiinai
gali jgyti teiséty (legitimig iSraiska)* (Bu-
tler, 2017, p. 28-29). Tad normatyvumas
nulemia galéjimo biiti Zzmogumi biidus. Jis
nustato formas, kuriomis galima biiti zmo-
gumi, ir formas, kurios néra leistinos zmo-
gaus lyties raisSkai. Taip atsiranda teisingas
,.VyriSkumas“ir teisingas ,,moteriskumas*.

Ly¢iy sociologijos teoretikas Artiiras
Tereskinas teigia, kad: ,,Heteroseksua-
lumas yra svarbi socialiné norma, kurig
tvirtina socialiné politika, mokykla, Sei-
ma, ziniasklaida ir policija. Esminé hete-
ronormatyvumo prielaida yra ta, kad lytis
yra jgimta, natlrali ir nesikeicianti. Todél
heteroseksualumas yra laikomas esminiu
zmogiskosios prigimties bruozu* (Tereski-
nas, 2011, p. 155).

Nors asmuo ima formuotis (imamas
formuoti) jau Seimoje, taciau ir mokykla
turi reikSmingg vaidmenj, gilinant arba
paneigiant i§ Seimos (Zinoma, neiSven-
giamai ir i§ medijy) atsineSta Zinojima.
Mokykloje zmogus formuojamas, kitaip
tariant, — ,,iSmokstama, kaip biiti asmeniu*
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(Reimers, 2007, p. 202). Mokykla gali biti
jvardijama kaip normatyviné institucija, i$
kurios tikimasi, kad mokiniai perims tei-
sétas, nustatytas ir puoseléjamas bendras
visuomenés vertybes (Bauman, 1992; Rei-
mers, 2007).

TereSkinas pabrézia, kad $vietimas yra
socialiné sistema, kurig sudaro Zmonés.
O lytis ir seksualumas yra socialinis reis-
kinys (2007, p. 20). Mokytojai nemenkai
jsiterpia i pirminés socializacijos procesa,
todél biity nevisiskai tikslu teigti, kad mo-
kytojo turima pozicija homoseksualumo,
ly€iy stereotipy, lytiniy tapatybiy klau-
simais priklauso tik jam. Akivaizdu, kad
i$ mokytojo aplinkai transliuojamos nuo-
moneés ir nuo turimos nuomongés lemiamy
sprendimy priklauso ir ugdymo procesas
bei jo padariniai ir rezultatai (Bergeris ir
Lukmanas, 1999, p. 163, 166).

Mokykloje, mokytojams manant, kad
visi aukl¢jami vienodai, atlikus tyrimus
paaiskéja, kad berniukai gauna kur kas
daugiau démesio nei mergaités, berniu-
ky jzulus elgesys yra labiau toleruojamas
nei mergaiciy, i§ mergaiciy tikimasi dau-
giau nuolankumo ir pagalbos mokytojui,
gery mokslo rezultaty. Taigi berniukams
skiriama daugiau démesio, o mergaités
paliekamos pasyvesnéje padétyje (Ruu-
sunen, 2005; Purvaneckiené 2011). Suo-
miy mokslinink¢ Meri Ruusunen (2005,
p- 9-10) kalba ir apie slaptaji ugdymo tu-
rinj, normatyvinj ir stereotipinj, pagal kurj
reikalaujama moksleiviy elgtis tam tikru
budu. Taip merginy ir vaikiny patirtis mo-
kykloje ima skirtis. Per slaptajj ugdyma
mokykla reprezentuoja tradicinj moters ir
vyro paveikslg ir galiausiai uztikrina mote-
riSky ir vyrisky darby, elgesio pasiskirsty-
mo testinumg visuomenéje (Pavilioniené,
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2000; Ruusunen, 2005; Geciené, 2008;
Purvaneckieng, 2011).

Svarbu atkreipti démesj, kad mokytojai,
lygiai kaip ir kita visuomenés dalis, yra vei-
kiami vieSosios nuomonés, medijy, Zinias-
klaidos, (populiariosios) kulttiros, reklamy
ir turimy, perimty i§ ankstesniy karty socia-
liniy normy, nuostaty ir jsitikinimy. Tai, sa-
vaime suprantama, turi jtakos ir mokykloje
vertybéms.
Mokytojams Siame informacijos gausos ir

perduodamoms  visuomeneés
prieinamumo amziuje tenka nelengva uz-
duotis. Vis dazniau kvestionuojant hetero-
normatyvuma, didéjant neheteroseksualiy
asmeny matomumui, diskusijoms apimant
vis platesnes auditorijas, vis daugiau asme-
ny atsiskleidziant bei ryZtantis pasisakyti
apie savo individualy tapatuma — mokyto-
jas turi ne tik ,,susigaudyti“ besikei¢iancio-
je socialingje atmosferoje, bet ir pasitikrin-
ti, o prireikus ir permastyti savo asmenines
nuostatas iy jvykiy kontekste.

Be to, pasitelkdami Iytiskumo ugdymo
temy integracija kasdien¢je klasés darbo
veikloje, mokytojai turi galimyb¢ su mo-
kiniais dekonstruoti ir permastyti esamas
visuomenines struktliras.  Atsispirdami
nuo $io pradzios tasko, galime formuluoti
straipsnio tikslg — analizuoti ir aptarti mo-
kytojy turimg zinojima ir nuostatas hetero-
normos, lytiSkumo temy atzvilgiu ir jvertin-
ti heteronormos dekonstravimo galimuma
mokykloje. Straipsnio pagrindas — 2016—
2017 metais atlikto kokybinio tyrimo rezul-
taty analizé. Tyrimo metu buvo atlikti Sesi
bendryjy gairiy kokybiniai interviu. Vienas
interviu vyko Mazeikiuose, kiti — Vilniuje.
Vidutiné vieno interviu trukmé ~50 minu-
¢iy. Informanty i pradziy bandyta kviesti
tiesiogiai kontaktuojant su mokyklomis ir
sitilant dalyvauti tyrime: 1§ 40-ies mokyk-



ly sutiko dalyvauti tik viena mokytoja ir
viena mokykla atsisaké¢ dalyvauti. Kitos
mokyklos neparodé jokios reakcijos. D¢l to
tyréjai informanty ieskoti teko pasitelkiant
pazjstamy asmeny kontaktus. Darbo autoré
nesiryZzta vertinti, kodél susidurta su tokiu
mokykly vangumu, taciau mano, jog svar-
bu paminéti, kad visos uzklausos i$siystos
i§ karto po skandalo dél lytiSkumo ugdymo
Telsiy Zemaités gimnazijoje?. Informanty
atrankos kriterijy nebita, apklausti jvairiy
specializacijy mokytojai: pradiniy klasiy,
istorijos, matematikos, etikos, tikybos, lie-
tuviy kalbos. Vienas interviu dalyvis buvo
vyras. Kiekvieno interviu metu aptartos
Sios temos: lytiSkumo ugdymo samprata,
lytiSkumo ugdymo poreikis mokykloje,
galiojancios lytiSkumo ugdymo progra-
mos, vyriSkumo ir moteriSkumo savokos,
mergaiiy ir berniuky ugdymo ypatumai,
berniukiskos mergaités ir mergaitiski ber-
niukai mokykloje, homoseksualumo temos
mokykloje poreikis, homofobiniy patyciy
patirtis mokykloje, atsiskleidimo galimybé
mokykloje3.

Tyrimo etika. Informantams buvo ga-
rantuotas asmens duomeny, darbovietés
anonimiskumas ir pateikiamy duomeny

2 https://www.15min.It/naujiena/aktualu/svietimas/
skandalas-telsiu-zemaites-gimnazijos-mokytoja-isvadi-
no-homoseksualus-zudikais-ir-kanibalais-233-789332

http://www.delfi.It/news/daily/lithuania/telsiuose-
mokytoja-per-pamokas-pasakoja-apie-geju-kanibaliz-
ma-ir-seksa.d?id=74479638

http://lietuvosdiena.lrytas.lt/aktualijos/2017/04/27/
news/skandalas-telsiu-zemaites-gimnazijoje-vaikams-
pasakojo-kad-kanibalai-yra-gejai-967466/

3 Del ribojancios straipsnio apimties visa vykdy-
ty interviu analizé nepateikiama. ISsamig ir nuoseklia
interviu analize galima perskaityti Akvilés Giniotaités
baigiamajame magistro darbe ,,Neheteroseksualumas ir
lytis mokykloje™ (2017). Darbg internete galima rasti:
http://www.lgl.It/assets/Neheteroseksualumas-ir-lytis-
mokykloje.pdf

konfidencialumas. Jy vardai interviu ana-
lizéje pakeisti.

Mokytoju turimas Zinojimas ir
nuostatos heteronormos aspektu:
tyrimo duomeny analizé

LytiSkumo ugdymo supratimas. Kiek-
vieno interviu pirmas klausimas, kas,
informanto nuomone, yra lytiSkumo ug-
dymas. Siuo klausimu siekta suprasti in-
formanto bendrg suvokimg apie lytiskumo
ugdymag ir temas, kurias aprépia lytiSkumo
ugdymas. Mokytojy atsakymuose nuo-
seklaus, pasikartojanc¢io supratimo apie
lytiSkumo ugdymo reikSme nepastebéta.
Kai kuriy atsakymy pasikartojantys leit-
motyvai buvo kalbéjimas apie lytj, lyciy
skirtumus / panaSumus ir pagalba suvokti
savo lytj.

Vélesni atsakymai labiau atsiskleidé
informanty turimg supratimg apie lytis-
kuma: pateikti pavyzdziai dazniausiai at-
sirémé ] susilaikymo / nesusilaikymo dis-
kusija, t. y. Iytinio akto klausima. Zinoma,
buvo aptarta daugiau lytiSkumo ugdymo
niuansy (lytinio identiteto, saviraiskos,
stereotipy, seksualinés orientacijos), ta-
¢iau mokytojams daugiausia problemy ke-
liantis dalykas — lytiniai santykiai.

Visy mokytojy nuomone, lytiSkumo
ugdymas yra reikalingas mokykloje, o ar-
gumentuota jvairiai. Atsakymuose matyti
trys prasminiai kir¢iai. Pirmas — svarbus
paauglio individualumas ir asmeninis ly-
ties patyrimas, suvokimas ir svarba su-
teikti palaikyma, pagalbg. Antras — ga-
limai iSkreiptds savarankiSkai surastds
informacijos ir primetamy normy apie ly-
tis pavojus besiformuojan¢iam asmeniui.
Informanté Vilma atkreipé démesj | zi-
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niasklaidg, informantasViktoras j interneto
turinj, konkre¢iau — pornografija. Trecias —
polinkis patirti gédos jausma, $Snekant apie
lytiSkumo ugdymo temas. Informanté Ari-
na taip pat uzsiminé apie svarbg pateikti
objektyvig informacijg laiku, nes: ,,<...>
visas stadijas vaikai vis tiek praeina, jiems
jdomu, tai geriau tegu jie Zino apie lytinj
ankstyvgjj gyvenimgq, planavimgq, saugoji-
masi ir galincias kilti is to problemas. * Pa-
nasiai kalbé&jo ir Viktoras: ,, Vis tiek vaikai
mylésis iki santuokos ir jeigu jie tq darys
be prezervatyvy, tai mes turésim ir anks-
tyvus néstumus paaugliy, kas man atrodo
Ziauriai blogai. **

Idomu, kad pabréztas vaikiny iSkreip-
tas suvokimas apie merginas, santykius,
formuojamus Zziniasklaidos, pornografijos,
taciau neatkreipta démesio | mergaiciy si-
tuacija, galimybe mergaitéms Zziliréti por-
nografija ar formuotis suvokima apie lytis,
veikiamg ziniasklaidos. Maggie Hamilton,
analizavusi mergaiciy pozicijg seksuali-
zuotoje visuomenéje, gana placiai apraso
mergaiciy, veikiamy seksualizuoto turinio
bei sgmoningai ieSkanciy pornografijos
Saltiniy internetinéje erdvéje, patirtis (Ha-
milton, 2009, p. 256-273).

Dalis informanciy isreiské poreikj gau-
ti daugiau informacijos apie lytiSkumo
ugdyma, nes turimos informacijos nepa-
kanka arba apskritai néra. Vilma ir Vio-
leta jvardijo grésme, kad mokytojas gali
»savamoksliskai®, ,,pagal savo suvokima‘
kalbéti apie lytiskuma, taip pat néra ben-
dros mokyklos pozicijos, kas yra lytisku-
mo ugdymas. Viktoras baiminasi tévy ir
kolegy, jis néra tikras, kg jie galvoja apie
$ig temg ir kaip vertina tam tikrus lytiSku-
mo ugdymo aspektus. Matyti, kad tai, jog
néra bendros mokykly (Svietimo politikos)
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pozicijos, apsunkina mokytojy patirtj ir
galimybes diskutuoti lytiSkumo temomis
mokyklose, taip pat esama situacija moky-
tojams kelia jtampa. Viena vertus, jie néra
tikri dél savo turimo Zinojimo, kita vertus,
bijo visuomenegs, tévy, kolektyvo reakcijos
kalbédami labai jautriomis lytiSkumo te-
momis.

LytiSkumo ugdymo patirtis. Moki-
niams lytiSkumo temos jdomios, kartais
diskusija apie lytiskumg kyla ne mokytojo,
o mokiniy iniciatyva. Taip pat lytisSkumo
temos, kaip pazyméjo kai kurie informan-
tai, mokykloje aptariamos labai jvairiais
budais: ,, Per literatiirg aptarinéji tekstq, tai
is karto aptari berniuky, mergaiciy santykj,
problemas — kaip sprendzia, mes apie tai
su penktokais labai daug kalbam. Cia visy
dalyky pamokose yra psichologinis niuan-
sas.” Ir pradiniy klasiy mokytoja jzvelgia
savo darbo specifikoje galimybiy aptarti su
lytiSkumu susijusius klausimus: ,, Pats mo-
kytojas, jeigu kiirybiskas, randa, kad ir néra
medziagos, bet pagal situacijqg randa kaip
pritaikyti, kad buty ta tema domimasi.

Diskusijos lytiSkumo tema gali biti
daznai, taciau tai priklauso nuo mokyto-
jo asmeninio noro, savybiy, Zinoma, kaip
aptarta anksciau, — aktualios ir mokytojo
pazitiros bei tai, kad mokytojas gali ,,sava-
moksliskai* interpretuoti lytiSkuma. Arina
priduria: ,,Su kolegom kazkaip tai apskri-
tai apie tuos klausimus, galvoju, kad net
nesam diskutave, nors jau dirbu nemazai
mety. Ir manau, kad daugelio pozZiiris vis
tiek yra toks, kad svarbiausia, kaip ismo-
kome rasyti, skaiciuoti, mgstyti, skaityti,
suvokti skaitomus tekstus, o kad berniuky
ir mergaiciy lygybé kaip lyciy bity, atro-
do, tarsi savaime natiralus dalykas biity.
Ir jau cia, ko gero, greiciausiai priklauso



nuo paties mokytojo, koks jo poziiris, kiek
Jis tam skiria démesio, ar jis tai akentuoja,
ar jis is viso ¢ia nemato jokios problemos.
Mokytojai Siomis temomis nediskutuoja,
néra netgi tikri dél kolegy lytiskumo temy
supratimo. Taip pat minétas mokyklos
orientavimasis ] mokslo pasiekimus, o ne
lytiSkumo ugdymo vystyma, démesio sky-
rimg lytiSkumo temoms.

Kalbant apie mokiniy reakcijas, iSrys-
kéjo pora tendencijy: viena, vaikams kuklu
kalbéti lytiskumo, seksualumo temomis, o
kita, kad ir mokytojams nesvetimas baimi-
nimasis. Lietuviy kalbos mokytojos Viole-
tos manymu, vaiky reakcija juoku, kikeni-
mu j lytisSkumo temas kyla dél tabu kalbéti
lytiSkumo ugdymo temomis. Jos nuomo-
ne, lytiSkumo ugdymas turéty prasidéti
Seimoje, darzelyje. Vis délto informanté
Elena teigia, kad Siais laikais tabu kalbant
apie lytiskumo ugdyma néra like, o vaiky
reakcija yra nattiralus reiSkinys — savaime
suprantamas: ,, Na, miisy laikais jau stigmy
tokiy, na, kaip ir nereikéty gal ieskoti.

Matematikos mokytojas Viktoras iSplé-
toja savo mintj apie gédos jausma: ,, Man
atrodo, mes, kaip visuomené, turim nemen-
kq tabu apie tai Snekét. <...> Man kalbéti
apie seksq, masturbacijg, pornografijq yra
Ziauriai nejauku ir su vaikais. AS kai karts
nuo karto prisiruosiu su auklétiniais apie
tai pasikalbét, yra Ziauriai nejauku, man
Ziauriai baisu. Ir dar as pats tq gédqg nesio-
Juosi is kazkur. “ Sioje citatoje informantas
i§sako ne tik mokiniy patiriamy jausmy
drama, bet ir saviske. Atsiskleidzia situaci-
ja, kai ryskéja, jog procesas klostosi ratu:
vaiky patiriamas kikenimas, kylantis dél
gédos jausmo, persikelia ir | suaugusio-
jo gyvenima, tada turimas gédos jausmas
perteikiamas naujoms kartoms.

Informanté Violeta taip pat prabilo apie
baime, taciau akcentavo pasirengimo tri-
kuma: ,, AS bijau ir sakyti kq, nes vaikams
apie Ilytinj Svietimg as dabar pries klase
atsistojus nieko nepasakyciau, nes as nie-
ko neZinau tokio tikro, kai nesi tikras, tai
geriau nekalbét.

Tik nedaugelis informanty
zodzius, kurie kelia jtampa per pokalbius

jvardijo

apie lytiSkumg. Daugelis interviu dalyviy
rinkosi nutyléti galvoje turimus zodzius ar
pabandyti rasti biidg Siuos zodzius pasaky-
ti kitaip, t. y. juos eufemizuoti.

Zinios apie lytiSkumo ugdymo pro-
grama, politika. Mokytojai mazai Zino
apie lytiSkumo ugdymo programag, tik
etikos ir tikybos mokytojos yra susipa-
zinusios su Sia ar kitomis programomis.
Kity mokytojy teigimu, mokykloje nei
privaciose, nei viesose diskusijose lytis-
kumo ugdymo programa nebuvo aptarta,
o jei buvo aptariama — nepaliko stipraus,
nuomong formuojancio jspudzio. Tad Siy
mokytojy supratimui apie lytiSkumo ug-
dyma
jtakos. Na o informanciy, susidiirusiy su
aptariama programa, patirtis skiriasi. Vie-

Svietimo dokumentais nedaroma

na informanté programos turinj vertina
gana pozityviai, taciau teigia, kad triiksta
ir paruo§imo, ir informacijos, metody pri-
sodrinimo. Kitos informantés nuomone,
programos turinys néra patikimas (¢ia vis
délto galime jzvelgti ir daryti skirtj tarp
patikimumo ir neatitikties turimoms asme-
ninéms nuostatoms apie déstomg temg), o
atsakomybe, jos nuomone, turéty prisiimti
Baznycios atstovai ar konservatyviy verty-
biy puoselétojai. Paklausus kity informan-
ty, kas turéty biiti atsakingas uz ugdymo
programos rengimag, bei atsakymui patei-
kus dvi suprieSintas pozicijas (pasaulieciy
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ir BaznycCios), vieni mokytojai teigé, jog
visi kartu, bendrai susitarg, o kiti iSreiské
nepasitikéjimg Baznyc¢ios mokymu.
VyriSkumo, moteri§kumo, lygiu gali-
mybiu vertinimas. Atsakymuose apie vy-
riSkuma, moteriskumg ir lygias galimybes
matomas kai kuriy mokytojy siekis rasti
paaiskinimg, kas yra vyriSkumas, o kas
moteriSkumas, taip pat akivaizdus lyciy
lygybés temy vakuumas, kai mokiniai ne
tik néra supazindinami su esama, faktais,
mokslu grindziama, lyciy (ne)lygybés pa-
détimi, bet ir néra ugdomi jzvelgti savo
aplinkoje ty pozymiy, kurie padéty identi-
fikuoti socialines situacijas, kuriose jiems
taikomi dvigubi standartai, taciau ir patys
mokytojai néra susipazing / supazindinti su
Siomis temomis bei poreikiu jas gvildenti
kartu su mokiniais. Tad nors biita atsaky-
my, kuriuose pripazjstamos lyciy lygybés
temos ir jos vertinamos kaip reikalingos:
., Devintokai pliekési per etikos pamokg,
kai buvo diskusija ta tema, nes <...> mote-
ris yra kvailesné <...>, kvailesné Zmonijos
rusis. <> Berniukai ir taip sakyciau nuo-
Sird... nuosirdziai jie taip galvoja, Zinokit,
ne tik kad apsimetinéja‘ (Vilma), vis dél-
to labai ryskis ir informanty GraZinos ir
Viktoro atsakymai: ,, <...> yra tas tas tas
poziiris j, kuris dabar labai propaguoja-
mas, j moteriSkumg, kad tai yra ta mergai-
té, kuri pasipriesina wallstreet ‘o buliui*
(Viktoras). Moteriskumo budy jvairové
jvardijama kaip ,,propaguojama“, o ne
kaip asmeniné individo galimybé patirti
moteriSkumg (lyti) individuliai. ,, Dabar,
kai bando vyriskumgq ir moteriskumq kaip
ir sutapatinti ir kaip istrinti, istrinti apskri-
tai lyciy ribas, tai mes su vaikais kai kal-
bam, yra kalba ne apie tai, kad vieni yra
geresni ar kiti blogesni, kalba apie tai, kad

118

galimybes mes visi turim vienodas, bet psi-
chologiskai ir biologiskai mes esam skir-
tingi “* (Grazina).

Informantés Vilmos atsakyme daroma
skirtis tarp ly¢iy, jvardijant skirtingas at-
sakomybes ar poelgius, kurie nusako ,,tavo
lytj*, taciau kartu teigiama, kad vyrisSkumo
ir moteriSkumo sgvoka ,,nuo kiekvieno
Zmogaus labai skirtingai priklauso* bei
pritariama moters ir vyro funkcijy buityje
pasidalijimui. Informanté iSsaké dvi pries-
taraujanéias pozicijas, viena, teigiamas
aiSkus ,,poelgiy ir atsakomybiy* lemia-
mas lyties suvokimas, o kita — kad lyties
supratimas néra vienpusis ir gali biti labai
individualiai jprasminamas. Matome, kad
i§sakytos ir heteronormatyvios, ir socialiai
konstruojamos lyties prieigos.

Tik lietuviy kalbos mokytojos Violetos
atsakyme buvo pateikta Siame straipsnyje
pristatyta vyriSkumo ir moteriSkumo sa-
voky traktavimo idéja: ,, Tai yra komplek-
siniai dalykai, labai platis, labai didZiu-
liai kompleksiniai dalykai. AS manau, kad
kiekvienas zmogus savyje turi baze vieno
dalyko, bet salia to turi ir kito, nes tai yra
psichologiniai dalykai, mes to neisvengsi-
me, pradg visi turime ir kitos lyties. <...>
lyciy lygybés klausimai — mokykloj niekas
apie tai nekalba, kalba apie fiziologinius
skirtumus.

I klausimus, ar informantai mato skir-
tumy, aukléjant berniukus ir mergaites,
atsakymai buvo labai jvairts. Informantas
Viktoras prisitaiko prie stereotipy ir nej-
zvelgia poreikio bandyti S§iuos stereotipus
aptarti su mokiniais: ,, AiSku, skirtingai
aukléji. <...> su berniukais labiau eini fut-
bolo pazaisti ir taip kazkaip rysj tq randi,
su mergaitém sédi ir kalbiesi <...>. Tai
manau, jo, tas aukléjimas neisvengiamai



gaunasi skirtingas.” | papildomg tyréjos
klausima, ar tam tikras savybes galima
iSugdyti asmeniui, informantas atsaké tei-
giamai. Vis délto savo nuomonés dél ,,ge-
netinio® veiksnio nepakeité ir nejzvelgé
savo atsakymo dviprasmybés.

Ir mokytoja Elena nemato poreikio ban-
dyti identifikuoti stereotipy, lemianciy skir-
tingg berniuky ir mergaiciy patirtj mokyk-
loje: ,, Nebelieka didelio skirtumo. AS dar
pati augau tokioje Seimoje, kur buvo labai
grieztai. Jeigu dar brolis, tai brolis — gali
ten truputélj véliau grizti, o as grieztai jau,
Jjokiais budais. Mergaité yra labai saugo-
ma, o berniukas, kaip sakydavo tévas — tavo
brolis nieko namo neparnes. <...> O dabar
tokiy dalyky jau nebéra, jau tévams visiskai
yra nesvarbu. ** Vélgi matome siaurg lyciy
lygybés, stereotipy vertinimo pobudj, kai
yra vadovaujamasi savo asmenine patirtimi,
nezinant arba nesureikSminant statistiniy,
moksliniy fakty apie skirtinga berniuky ir
mergaiciy aukléjima.

Pradiniy klasiy mokytoja identifikavo
esamus stereotipus ir teige, kad savo prak-
tikoje mato juos esant neteisingus: ,, <...>ir
néra taip, kad berniukai Zymiai geriau skai-
ciuoja, nes yra pilna mergaiciy labai gerai
skaiciuojanciy, kad tik mergaités gali gra-
Ziau rasyti, yra pilna berniuky, kurie gra-
Ziai raso ir kuria, ir samprotauja, taip kad
as nemanau, kad reikéty suskirstyti.

Idomi mokytojos Violetos jzvalga, pra-
bilus apie skirtingg berniuky ir mergaiciy
auklejima: ,, Bet, va, kq stebiu auklétiniy
Seimose, <...> berniukai aukléjami, kad
buty savarankiski, stebimi, kontroliuoja-
mi, bet jie labiau nutole, kad bity nuo pat
mazens, o mergaités atvirksciai, labiau j
Seimgq jos traukiamos ir nenori jy paleis-
ti, saugoma gal labiau.* Sios mokytojos

nuomone, mergai¢iy ir berniuky ypatumai
atsiranda aukléjant. Ta patj mano ir mo-
kytoja Vilma: ,, AS manau, kad tai yra is-
mokstama. Tu negimsti kazkoks tai, ar ne.
Tu savo elgsenos modelj kazkokj matai Sei-
moje ir jis susiformuoja aplinkoje.

Mokytojos Grazinos atsakymai taip
pat i§ dalies dviprasmiski. Jos nuomone,
savybiy jugdymas skirtingoms lytims néra
galimas: ,, Nemanau. NezZinau, gal ¢ia pas
mus mokykla yra kitokia, bet kazkaip nej-
sivaizduoju to. Vis tik tie patys vaikinai jie
yra, ar tos pacios mergaiteés, jie kokie yra,
tokie yra.* ldomu, kad i§ karto po $iy Zo-
dziy informanté davé pavyzdj mergaités,
kuri nuo mazumés zaidzia krep$inj, ,, fai
savaime aisku, kad jinai ir trupuciukq to
tokio mergaitiSkumo tiek neturi, nes ji yra
sportininké, ir tai veikia jg, jos formavimg-
si, jos kartu ir iSvaizdq kaip sportininkés.
Tad dar kartg patvirtina, nors mokytojai
savo darbe pastebi, identifikuoja, supranta
aukléjimo(si), ugdymo(si), formavimo(si)
aplinkybiy svarbg asmens lyties raiskai,
taciau néra linke teikti tam reikSmés, trak-
tuoja tai kaip paskirus atvejus arba svarbos
ly¢iy binariai sistemai neturincig realybe.

Labai jdomus momentas — mokytojai
susiduria su heteronorma neigiancia realy-
be, taciau nekvestionuoja heteronormos ir
toliau atkakliai jg tvirtina.

Netipinés lytinés raiSkos vertinimas.
Diskutuojant apie nestereotipinius vaikus
ir jy lyties raiska mokykloje, pastebéta,
kad, nors kalbéta apie abiejy ly¢iy pavyz-
dzius, berniuky patirtis buvo pabréziama
labiau. Informantés ramiai atsiliepia apie
netipinius atvejus ir nejausta neigiamos
konotacijos, vis délto pastebéta jdomi de-
talé — nestereotipinei vaiko lyties raiskai
daznai preziumuojama ir homoseksuali
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orientacija: ,, Bet tai néra tai, kas atrodyty,
kad yra, jis tiesiog yra artistiskas, “, ,, Kuo
toliau as su juo bendrauju, tuo jis man at-
rodo visiskai ten ir tos tinkamos orientaci-
jos pagal visus “, ir Grazina pritaré: ,, Tikrai
yra tokiy mokiniy, kurie kartais atrodo,
kad jie galbiit yra ten ar kitos orientacijos,
galbiit tiesiog Siaip manieros yra labiau
berniuko mergaitiskos, mergaités bernio-
kiskos, bet jie yra, kokie jie yra. “ Tad nors
mokytojoms atrodo, kad néra nieko blogo,
jeigu vaikas néra ,.tipiskas“ ar jo orienta-
cija ,kita“, tac¢iau fiksuojamas sgmoningai
neissakytas, tarp Zodziy ir prasmiy paste-
bimas nusiraminimo jausmas, stebint vai-
ka ir darant i§vadg, kad vis délto jis néra
,Kitos* orientacijos ar kad yra ,,tinkamos*
orientacijos.

Atsakymuose atsiskleidé ir tai, kad kiti
klasiy vaikai turi nuostaty (nors, Zinoma,
yra i§im¢iy) dél nestereotipiniy bendrakla-
siy: ,, <...> berniukas, kuris turi ilgus plau-
kus arba aukstu tonu, arba rengiasi Siek tiek
spalvingiau negu kiti berniukai, arba moka
pasimaivyti Siek tiek, <..> — tai i§ karto
etikete tokiq prilipdé ir mes labai kovojom
ilgai su tuo. “ Tyréja paklausé, kokig etike-
te: ,, Mazumy atstovo pavadinimu pavadin-
tas vaikas. <...> Uzgaulioja tokiu Zodziu ir
netgi su keiksmazodziu pradeda kai kurie,
kurie grubesni‘ (Violeta), ,, O sutrinki dél
to, kad matai reakcijq is vaiky, pats nu tai
kq — o koks mano reikalas* (Elena). Pra-
diniy klasiy mokytoja pastebéjo panasiy
tendencijy ir mokytojy elgesyje: ,, <...> esu
girdéjusi is kolegiy — ai, tas géjukas.

Homofobinés patycios. Nors né vienas
mokytojas néra susidiirgs su atsiskleidusiu
mokiniu arba mokine, Sia tema klasése dis-
kutuota. I§ atsakymy matyti, kad reakcijos
] homoseksualumg nuozmios: ,, Yra tikrai
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tokiy kiekvienoj klaséj beveik vienas, du ar
daugiau, kurie sako, pyderai tai diichai,
Cia reikty pakast juos* (Viktoras). ,, Turiu
mokinj, kuris is Seimos, as nesakau, kad tai
yra blogai, bet is labai katalikiskos Seimos,
<...>i§ jo esu girdéjus labai daug visokiy,
kad <...> ten tq ir tq jiems daryti, juos ten,
Zodziu, iStremti ar ten netgi dar blogiau
kazkq padaryti. <...> Ir tada kazkaip ban-
dai Svelniai issisukti, kad ir ta nuomoné
galéty egzistuoti, jis turi teise turéti tokig
nuomone** (Elena).

Reikia pasakyti, kad vieny mokytojy
atsakymuose homofobinés patycios verti-
namos neigiamai, teigiama, kad ilgai kovo-
jama su uzgauliy zodziy vartojimu, taciau
kity — linkstama identifikuoti atlaidziai:
., Jis turi teise turéti tokig nuomong “, ,, Ne-
turi to galvoj ir biina, kad neturi to galvoj
ir tiesiog jzeidziantis zodis, kaip debilas,
taip ir pyderas, va, sakykim taip“ (Vilma),
., Aisku, vaikai kartais, biina, panaudoja
kokj keiksmazodj arba prasivardziavimai.
Bet ne dél to, kad Zmogus yra toks, bet...
kaip cia pasakyt, nusistovéjes slengas, ar
kaip, net nezinau " (Grazina).

Tik dvi informantés iSsaké neigiamag
pozicija (homofobiniy) patyciy klausimu,
kity atsakymai suponuoja atlaidy ar nor-
malizuojantj pozitirj j tokio pobudzio pa-
tyCias, neapykantos kalbg, diskriminacijg.
Informantai nesijaucia gebantys pakeisti
Seimy turimy nuostaty, ta¢iau né vienas
nepasaké, kad mokykla taip pat gali bati
nuostatas formuojanti, teigianti erdve. Tai,
kad su kitais kolektyvo nariais néra minéta
tema kalbama, dalis mokytojy eufemizavo
ir zodj ,,homoseksualumas®, ir keiksma-
zodziy pavyzdZzius, natiralizavo homo-
fobiniy patyc¢iy reiskinj, rodo, kad homo-
seksualumas ir su juo susijusios aktualijos



mokykloje néra apmastomos, §ios temos
netgi prisibijoma. Taip pat pastebéta, kad
apie homoseksualius asmenis daznai kal-
bama kaip apie egzotiskg ir / ar esantj
kazkur kitur ,kitg*“, kaip apie abstrakcig
savoka, nesusiejant homoseksualumo su
konkreciu asmeniu ir jo iSgyvenimais.

Atsiskleidimo galimybé mokykloje.
Paklausus, ar informantas patarty atsi-
skleisti homoseksualiam moksleiviui, pa-
stebéta jdomi tendencija, kad informantés,
atsakiusios ,,ne*, homoseksualumg seksu-
alizuoja, vertina per lytinio akto prizmg ir
mano tai esant asmeniniu Zzmogaus reika-
lu: ,, 45 galvoju, kad apskritai, Zinokit, ar
atsiskleist, ar neatsiskleist, tai cia yra, na,
va, savo seksualumo demonstravimas. As
vaikams visq laikq sakau, kai mergina ir
vaikinas koridoriuj buciuojasi, man irgi
néra malonu zitirét, man lygiai taip paciai
nemalonu* (Vilma). Matyti, kad galimos
homoseksualiy asmeny sunkios emocinés
netgi trauminés patirtys informantei néra
pazistamos arba néra vertinamos kaip ak-
tualios. Taip pat néra empatisko pozitirio
] asmens patirt], iSgyvenimus ir, kaip mi-
néta, dominuoja asmens vertinimas pagal
tai, kaip S$is, tikétina, iSreiskia erotinius
potraukio jausmus. Labai jdomu, kad ho-
moseksualumas yra vertinamas kaip as-
meninis zmogaus reikalas, nereflektuo-
jant, kad dauguma matomos realybés yra
sudaryta i§ heteroseksualiy santykiy ,,de-
monstravimo*. Filmy, reklamy, TV laidy,
zurnaly istorijy, mokykloje pateikiamos
informacijos veikéjai yra heteroseksualiis
asmenys, kurie ,,demonstruoja“ savo sek-
sualing orientacijg ir yra atsiskleide kaip
heteroseksualtis — turi Seima, kalba apie
romantinius ir / ar erotinius jausmus kitai
ly¢iai ir kt.

Informantés Arina ir Violeta pritaré,
kad atsiskleisti reikety. Vis delto iSsakytas
poziliris labai pesimistinis, atsiskleidimo
galimybé prilyginama mirties nuospren-
dZiui ir nematoma pasitikéjimo visuome-
ne, sociumu, ypac periferinése Lietuvos
vietovése. Kaip galimybé jzvelgiama at-
siskleisti nedideliam ratui. Nedrjstama pa-
sitikéti nei vaiky, nei mokytojy gebéjimu
priimti ,.kitg".

Koks galéty biiti mokytojy indélis j
lytiSkumo ugdymg. Dominuojanti nuo-
taika, svarstant apie papildomus mokymus
kolektyvui ar temy adresavimg su moki-
niais heteronormatyvumo temomis, buvo
pazyméta nuovargio: ,,Mes labai nusivi-
liam kursais visais jmanomais* (Vilma),
Jeigu Seimoje pazitros yra labai labai
siauros, ir jeigu, pavyzdziui, vaikas Sei-
moje negali kalbéti apie savo Iytiskumg,
jam yra géda. Tai kg mes galime, kaip mes
galime tai padaryti mokykloj? * (Elena),
,,man cia visai jdomus reiskinys, kad jeigu
visuomenéj tik mes turim kokig nors pro-
blemgq, kas nors identifikuoja, kad egzis-
tuoja problema, sprendimas yra mokyklos,
eee, ir man atrodo, kad apskritai mokytojai
visai jauciasi pavarge nuo sitos tokios ro-
lés“ (Viktoras). Violeta, nors ir jvardijusi,
kad mokytojams triiksta iStekliy, vis délto
buvo linkusi teigti, jog lytiSkumo ugdymas
yra labai svarbus ir reikalingas mokykloje.
Informanté dar kartag uzsiminé apie eg-
zistuojancig stigmg, kuri supa lytiSkumo
ugdymo temas: ,, Lytinio svietimo sqvoka,
bent jau daugumai tai labai tokj neigiamq
atspalvj iskart turi “, taciau viliasi, kad nuo
mazens ugdant vaikus $iy neigiamy kono-
tacijy buity galima nusikratyti. Galiausiai ji
pabrézé, kad ugdymas turi buti nuoseklus,
apimti visg mokyklinio amziaus spektrs,
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taip pat suteikti bendrg zinojima mokyklai
kaip institucijai.

Analiz¢ norétysi pabaigti pradiniy
klasiy mokytojos Arinos iSsakyta pozici-
ja: ,,Mokytojai ir turi buti tie, kurie nor-
maliai, be gédos Sneka apie IytiSkumg,
kiino sandarq, problemas, apie kazkokius
tai aktualius klausimus. <...> Mokytojai
kaip tik turéty biti — kad ne smerkty, o
tiesiog realiai Zidréty, kad toks yra realus
gyvenimas, neformuoty kazkokios savo
neigiamos nuomonés.* ldomu, kad toks
atsiliepimas — prisiimant daug atsakomy-
bés, keliant tam tikrus etinius reikalavimus
mokytojams — nuskambé¢jo tik vienos mo-
kytojos atsakymuose.

Heteronormos dekonstravimo ga-
limumas. Kalbéjimas apie heteronormag
vis dar sukasi ne apie ,kaip*“ daryti, o
»kodél”“ daryti asj. Kalbant su mokytojais
apie heteronormg ir jos dekonstravimo
galimybe, vis tendencingai atsigreziama i
kalb¢jima apie tolerancija per se. Akivaiz-
du, kad svarstyti apie neheteroseksualias
kategorijas kaip lygiagrecias tapatybés
formas dar néra jmanu, nes tai, kas néra
heteronormatyvu, stumiama j ,Xkitokio®
pozicija, o tai suponuoja nenormalumg ir
nezmogiskuma.

Visy interviu metu kalbéta apie ,,neste-
reotipinius® pavyzdzius mokykloje ir jy
priémimg ir labai mazai apie tai, kad verta
kalbéti apie heteronormos dekonstravima,
kad mokiniai turéty galimybe kritiskai su-
vokti juos supantj pasaulj ir démenis, ku-
rianCius jy paciy tapatybe. UZCiuopus Sig
situacija, greic¢iausiai nenuostabu, kad Te-
reSkino nuomoné apie queer (paradigma,
kuri postuluoja heteronormos dekonstravi-
mo svarbg) galimumg Lietuvoje yra gané-
tinai santdiri:
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Labai abejotina, ar gueer politika Siuo
metu galima Lietuvoje, kurioje homofo-
bija ir neapykanta LGBT Zmonéms ypac
stipri. Tokioje situacijoje LGBT aktyvistai
telkiasi prie labai pragmatisky tiksly, pvz.,
tolerancijos ir LGBT bendruomenés mato-
mumo skatinimo, teigiamy LGBT asmeny
gyvenimo pavyzdziy platinimo. Negali
reikalauti i§ LGBT aktyvisty ypatingos
vaizduotés ir utopistiniy naujos, skirtingos
visuomenés vizijy. Juolab sunku tikétis ir
to, kad LGBT aktyvistai ims kvestionuo-
ti normatyvinj hetero ar homoseksualuma
tuo metu, kai labiausiai norima, kad pla-
¢ioji visuomené priimty LGBT Zmones
kaip tokius pat, normalius, niekuo neissi-
skirianCius, negrésmingus, kaip gerus ir
padorius Lietuvos Respublikos piliecius
(Tereskinas, 2012)

Cituotas interviu atliktas 2012 metais,
taCiau ir po Seseriy mety Tereskino i$saky-
tos mintys tebeaktualios.

Siy pokalbiy / interviu metu isry§kéjo
dar vienas aspektas, kad ne tik nuo turimos
informacijos kiekio, bet ir nuo mokytojo
vidinio jautrumo ir empatijos heteronor-
mos standarty neatitinkan¢iam mokiniui
priklauso jy (mokiniy) patirtis mokykloje.
Heteronormos temy laukas, diskutuojant
su informantais, nuzymétas standarty ne-
atitinkan¢iy mokiniy atvejy ir ,,kazkur®
esan¢iy homoseksualiy asmeny, taciau jy
viding¢ patirtis ir galimas kentéjimas pa-
brézti tik kartg visy interviu metu. Tad Te-
reskino minima P. Bourdieu iSpopuliarinta
socialinio kentéjimo savoka, kuria kreipia-
mas démesys |: ,,kasdienes socialiai margi-
nalizuoty asmeny bédas bei vargus ir <...>
veiksnius, prisidedancius prie jy priespau-
dos* (Tereskinas, 2011, p. 51), interviu
metu taip pat neisryskéjo kaip aktuali.

Pateikiamas iSvadas biity prasminga
traktuoti kaip vieng i§ probleminiy klau-



simy / punkty, kurie turi biiti svarstomi
ir sprendziami, kad heteronorma biity de-
konstruota ar bent jau dekonstravimas biity
jmanomas mokykloje. Akivaizdu, kad rei-
kia ne tik lytiSkumo ugdymo pamoky sie-
kiant mazinti heteronormatyvios visuome-
nés jtakg mokiniy tapatybés formavimuisi,
bet ir svarbu keisti paciy mokytojy turimg
zinojimg ir lytiSkumo nuostatas.

ISvados

1. Atsizvelgiant | normatyvinj ir stere-
otipinj ugdymo turinj, i§ moksleiviy
reikalaujama elgtis tam tikru biidu. Per
slaptaji ugdyma mokykla reprezentuoja
tradicinj moters ir vyro paveikslg ir ga-
liausiai uztikrina moterisky ir vyrisky
darby, elgesio pasiskirstymo testinuma
visuomenéje. Diskusija apie seksuali-
nes ir lytines ,,mazumas® yra galima tik
normatyvios santvarkos kontekste. Vie-
na tiesa iSstumia kitas, koegzistuojan-
Cias tiesas, taip sukurdama ,alternaty-
vias“, mazumos statusg turincias tiesas.

2. Bendryjy gairiy interviu analizés metu
paaiskéjo, kad mokytojai neturi ben-
dros lytiSkumo ugdymo sampratos.
Mokytojai arba néra susipazing su
Sveikatos ir lytiSkumo ugdymo bei
rengimo Seimai bendrgja programa,
arba jg vertina skeptiskai, kaip neati-
tinkancia jy pazitry ar nepateikiancig
pakankamai  praktiskai pritaikomy
priemoniy. Mokykloje diskusijy apie
lytiskuma, jo ugdyma nevyksta. Mo-
kytojai jauciasi palikti likimo valiai,
teigia neturintys pakankamai informa-
cijos, ziniy; taip pat bijo visuomenés,
tévy, kolegy reakcijos, kalbant lytisku-
mo temomis.

3.

4.

Mokytojai vengé jvardyti zodzius, su-
sijusius su lytiSkumo temomis, stenge-
si juos eufemizuoti. Tai del susiklos-
Ciusios tabu situacijos, kai Sios temos
stigmatizuojamos, kelia nejaukumo,
gédos jausmus, jie budingi ir moki-
niams, ir mokytojams. Vaikai, tik atéj¢
] mokykla, jau jaucia Siy temy stigma-
tizavimg ir jauciasi nejaukiai, tai rodo
ir ankstyvojo aukléjimo spragas. Pats
terminas ,,lytiSkumo ugdymas“ jvar-
dytas kaip keliantis neigiamas asocia-
cijas.

Kalbant apie lytiSkumo ugdymo po-
reikj mokykloje, dazniausiai ir dau-
giausiai problemizuojamas ankstyvas
lytinis gyvenimas. Dauguma palaiké
lytiSkumo ugdymo idéja, suteikiant
mokiniams Ziniy apie saugojimosi
priemones, kad buty iSvengta pasek-
miy. Kita daznai minima tema — Zi-
niasklaidos priemoniy, internete esa-
mos medziagos formuojama klaidinga
jaunuoliy pasaulézitra. Cia démesio
buvo kreipiama j berniuky iskreiptg
suvokimg apie moters kiing, moteris-
kumo idéja, neuzsimenant apie mer-
gaiCiy patirtis, jy susikuriamg suvoki-
mga apie lytis.

. Dalies mokytojy atsakymai buvo ne-

nuosekliis, teigé neheteronormatyvias
vertybes, taciau liudijo jy paciy hete-
ronormatyvig mastymo, kalbéjimosi
su mokiniais praktikg. Ne tik platus
lytiskumo, seksualumo temy spektras,
bet ir Siy temy problematika daugeliu
atvejy mokytojams néra zinoma, su-
prantama. Fiksuotas akivaizdus lyc¢iy
lygybés temy vakuumas, mokiniai
ne tik néra supazindinami su esama,
faktais, mokslu grindziama ly¢iy (ne)
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lygybés padétimi, bet ir néra ugdomi
jzvelgti savo aplinkoje ty pozZymiy,
kurie padéty identifikuoti socialines
situacijas, kuriose jiems taikomi dvigu-
bi standartai, taciau ir patys mokytojai
néra susipazing / supazindinti su Siomis
temomis bei poreikiu jas gvildenti kar-
tu su mokiniais. Daug mokytojy lytis-
kumo, seksualumo klausimus vertino
ne i§ mokslo, o i§ asmeninés patirties,
jsivaizdavimo pozicijy. Nors mokyto-
jai susiduria su heteronormg neigiancia
realybe, to nekvestionuoja. Taip pat
ir galimas ly¢iy savybiy ugdymas per
ugdymo, aukléjimo procesa daugeliu
atvejy beveik nebuvo suvoktas ar netgi
buvo neigiamas.

. Daugelis mokytojy néra linke pasitikéti
kriks¢ioniSkomis tradicijomis, kalbant
apie lytiSkuma, teigia, kad mokyklose
mokosi jvairiy mokiniy, turin€iy skir-
tingy poreikiy; taip pat skeptisSkai ver-
tinama siaury paziiiry, netolerantiska,
vidinés gédos jausma kelianti baznyti-
né lytiSkumo ugdymo tradicija. Vis dél-
to mokytojai yra linke bendradarbiauti
su Bazny¢ia.

. Nestereotipinés mergaités ir nestereo-
tipiniai berniukai vertinami palankiai,
taciau kaip iSimtiniai atvejai. Jiems pre-
ziumuojama ,.kita*“ seksualiné orienta-
cija, kurios, samoningai to nejvardijant,
tikimasi, kad verciau nebiity. Hetero-
normatyvi realybé aiskiai dominuoja.
Daugelis mokytojy stengési rasti kate-
gorijas, kurioms buty galima priskirti
moteriSkumg ir vyrisSkuma, taciau kartu
buvo teigiama, jog aiskiy lyties vaidme-
ny pasiskirstymo lieka vis maziau.

. Homofobines patycias linkstama natii-
ralizuoti, traktuoti kaip jprastg vaikams
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elgesj. Neapykantos kalba, patycios re-
tai suvokiamos ir jvardijamos kaip dis-
kriminacijos forma. Prabilus apie homo-
seksualuma, iSryskéjo dalies mokytojy
turimos tolerancijos ribos, kai atsisklei-
dimas mokykloje yra vertinamas neigia-
mai, seksualizuojant homoseksualuma,
iSrySkinant erotiniy jausmy, lytinio akto
svarbg, o ne emocines / psichologi-
nes asmens savybes. Taikomi dvigubi
standartai, nesuvokiant, kad esamos
realybés simbolika akivaizdZziai nurodo
heteroseksualuma, taciau ignoruoja ho-
moseksualumg. Fiksuojama nesuvokta /
nejsisamoninta homofobija. Mokytojos,
pritariancios, kad reikéty atsiskleisti,
buvo nerimastingos, jaudinosi dél itin
nepalankios, nesaugios, traumuojancios
mokyklos socialinés terpés homoseksu-
aliam mokiniui.

. Homoseksualumg linkstama vertinti

per ,.kito* kategorija, suvokiant ja kaip
esancig kur nors kitur, ,,ne mano kla-
s¢je* ar jvardijant kaip abstrak¢ia, toli
esancig realybe. Neigiamos mokiniy
homoseksualumo nuostatos vertina-
mos kaip Seimos / namy daroma jtaka,
nesureikSminant mokyklos vaidmens,
neprisiimant atsakomybés bandyti tas
nuostatas keisti, performuoti. Tiek ly-
¢iy raiskos, lygybés tema, tiek ir sek-
sualinés orientacijos tema mokykloje
néra apmastoma.

10. Mokytojai jauciasi pervargg, nepa-

keliantys mokykloms uZkraunamo
kriivio, nepasitiki organizuojamais
mokymais. Vieny mokytojy nuomo-
ne, aptarti klausimai, problemos turé-
ty iSsispresti savaime, kity nuomone,
IytiSkumo ugdymo svarba vertinama
su abejone, skepsiu. Dalis mokytojy



akcentavo nuoseklaus, nuo mazy die-
ny organizuojamo lytisSkumo ugdymo
svarba. Akivaizdu, kad svarstyti apie
neheteroseksualias kategorijas kaip ly-
gia greta esancias ,,normalias tapaty-
bés formas dar néra jmanoma, nes vis
dar norisi démenis, kurie néra hetero-
normatyvis, nustumti i ,,kito(kio)* po-
Zicija, o tai suponuoja nenormalumg ir
nezmogiskuma. Siy pokalbiy /interviu
metu iSryskéjo, kad ne tik nuo turimos
informacijos kiekio, bet ir tikétina nuo
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SEXUALITY EDUCATION AS MEANS TO DECONSTRUCT HETERONORMATIVITY:
AN ANALYSIS OF THE KNOWLEDGE AND ATTITUDES OF TEACHERS

AKkvilé Giniotaité

Summary

One of the key practices in school is managing
knowledge and passing it on to individuals who are
still developing as individuals. However, school is
a normative institution, and it is expected that stu-
dents will take over legitimate, acknowledged and
generally cherished society values; in other words,
it is expected that students will know how to “be a
person.” As the world is constructed, it then con-
structs us. Knowing this, it is worth analyzing what
discourse and what practices are being constructed
in school from a heteronormative point of view.

Postmodernism questions structures and hierar-
chies; it seeks to deconstruct the given; therefore, it
provides tools and resources to rethink education and
the reality that is constructed by education on both
the personal and structural levels.

The discussion itself about sexual “minorities”
is only possible in the context of a normative system.
One truth eliminates coexisting truths, in this way
creating “alternative” truths with a minority status.
Thus, minority often becomes minimized, reduced
and degraded. One cultivated truth constitutes a nor-
mative society and pushes out parallel forms of be-
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ing a human. It is, then, not only decided what a true
human being really is but also what is just a human
being. This way, we learn about just “masculinity”
and just “femininity.”

To analyze what sort of an immunity to hetero-
normativity do teachers have and may possibly pass
on to their students, 6 interviews were conducted.
Questions regarding sexuality education, the con-
cepts of masculinity and femininity, atypical gender
expressions, homosexuality, homophobia and com-
ing out were discussed. Every teacher is a member
of their society and is being affected by societal
norms and the media; therefore, it is important to
understand what kind of experience, knowledge and
attitude teachers have related to gender topics. It af-
fects the knowledge that is passed on to students.
When one knows the position of the teachers, one
can understand if heteronormativity is being postu-
lated or questioned in a postmodern manner.

Keywords: heteronormativity, non-heterosexu-
al, teachers’ attitudes, sexuality, sexuality education,
deconstruction.



