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Straipsnyje aptariami kultdrinio perdavimo, kaip ne tik antropologinio, bet ir edukologinio, kons-
trukto, modeliai. Remiantis empirinio tyrimo rezultatais, analizuojama pagrindinio kultdros perda-
vimo mechanizmo - tradicijos - situacija XXI a. Lietuvoje. Aptariami mokiniy ir mokytojy, skirtingy
karty Seimos nariy (vaiky, tévy ir seneliy) poZiariai j etnine kultarq ir tradicijas. Siekiant atskleisti
galimus skirtingy karty priestaravimus, j tradicijq Zvelgiama per sava-svetima prizme, Sias katego-

rijas suvokiant ne tik erdvés, bet ir laiko kontekste.

Pagrindiniai ZodzZiai: kultdrinis perdavimas, etniné kultara, tradicija.

Ivadas

»Svietimas ir ugdymas yra ne kas kita kaip
kultriné transmisija“, — teigia amerikieciy
ugdymo antropologas J. Singletonas (1971,
p. 5). Bitent Sios JAV itin populiarios an-
tropologijos Sakos atstovai, sugreting ugdy-
mo ir kultros tyrimus, itin daug démesio
skyré vairiy kultiros perdavimo aspekty
fiksavimui ir analizei. Turint omenyje, kad
ugdymas ir Lietuvos edukology daznai
ivardijamas kaip kultiiros vertybiy i§ kartos
1 karta perdavimas, atrodo kiek paradoksalu,
kad paties perdavimo mechanizmas tyriné-
tas mazokai. Puikus akstinas edukologams
turéjo buiti M. LukSienés darbai. Ji itin

aiSkiai nusaké ugdymo ir kultiros sasajas
ir dar 1988 m. pabrézé, kad apie kultt-
ros perdavima privalu galvoti tiek visos
kultiiros, tiek atskiro zmogaus lygmeniu.
Analizuodama kulttiros perteikimo kelius
nacionalinés kultiiros — asmenybés ir tra-
dicijos — naujovés aspektais, mokslininké
i8skyré svarba savosios etninés kultiiros,
kurios vertybés sudaro asmenybés bran-
duoli. Deja, edukologijoje nei kultiirinis
perdavimas, nei pati etniné kultlira néra
itin populiarios tyrimy temos. Neabejodami
etninés kultiros' reik§me ir jos sasajomis

I Nors moksliniame ir viesajame diskurse vyrau-
ja {vairGs etninés kultliros apibrézimai (Stonkuviené,

9



su Lietuvos Svietimu bei ugdymu, eduko-
logai apie tai beveik nediskutuoja, kaip ir
nevykdo didesniy reprezentatyviu tyrimu.
Atrodyty, kad remdamiesi iSties iSsamiais
etnology 1. Cepienés (1997, 2001, 2001a,
2008) ir kt. ar sociology I. Trinkiinienés
(2005, 2005a, 2007, 2010) ir kt. tyrimais,
edukologai tik vykdo kity mokslo atstovy
nubrézta Svietimo politika.

Siuo straipsniu, be abejo, taip pat nepre-
tenduojama { vienintelj teisinga ,,eduko-
logini*“ Zinojima ar konceptualia kulttiros
perdavimo problemy analizg, taciau sie-
kiama bent i§ dalies sujungti teorinius ir
empirinius kultlirinio perdavimo tyrimy
aspektus ir galbtit iSprovokuoti edukologing
bendruomeng diskusijai.

Atsizvelgiant | tai, tyrimo objektu pa-
sirinktas kultiiros perdavimas ne tik kaip
antropologinis, bet ir edukologinis kons-
truktas, esminis ugdymo aspektas.

Straipsnio tikslas — zvelgiant is tarpdis-
ciplininiy pozicijy isskirti ir iSanalizuoti
esminius kultiiros perdavimo laukus.

Siekiant sio tikslo:

v apzvelgiami pagrindiniai kultiiros
perdavimo modeliai;

v remiantis empirinio tyrimo rezultatais,
analizuojama pagrindinio kultiiros
perdavimo mechanizmo — tradicijos —
situacija XXI a. Lietuvoje.

Empirinj straipsnio pagrindgq sudaro
Vilniaus universiteto mokslininky grupés

2009), siame straipsnyje apibuidinant etning kulttira va-
dovaujamasi oficialiai jteisintu apibrézimu, uzfiksuotu
Lietuvos Respublikos etninés kulttiros valstybinés glo-
bos pagrindy jstatyme. Cia lietuviskoji kultiira supran-
tama kaip visos tautos (etnoso) sukurta, i kartos { karta
perduodama ir nuolat atnaujinama kulttiros vertybiy vi-
suma, kaip tautos bities, iSlikimo ir tvirtumo esmé, na-
cionalings kultiiros pamatas [Zin., 1999, Nr. 82-2414].
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2010 metais atlikto tyrimo ,,Tapatumas,

kultliriné transmisija ir nacionalinis Svieti-

mas* (finansuoto Lietuvos mokslo tarybos,
sutarties Nr. MIP-36/2010/LSS-250000-

940) pirmojo klausimy bloko apie etning

kultiira, jos perdavima, etninio tapatumo

formavima(si) duomenys. Kokybinis ty-
rimas buvo atlieckamas Vilniaus, TelSiy,

Plungés miestuose ir Vilniaus, TelSiy,

Plungés ir Traky rajonuose. Formuojant

tyrimo imtj atskaitos tasku pasirinkta desimt

skirtingose (5 miesto ir 5 kaimo) Lietuvos
mokyklose besimokanciy 11 klasiy mokiniy
ir su kiekvienu tiesioginiais rysiais ugdymo
procese susijusiy ugdytoju, t. y. suformuota
desimt tyrimo lizdy po keturis informantus

(mokinys/é- jo/jos tévas arba motina senelé

arba senelis — klasés auklétoja/as). Naudo-

jant strukt@iruoto interviu metoda i§ viso
apklausta 40 informanty?.

Interviu biidu gautos kokybinés in-
formacijos analizé buvo atlikta keliais
zingsniais:

1. Interviu pazodziui iSraSomi ir tekstiné in-
formacija paruoSiama tolesnei analizei.

2. Tekstiné informacija koduojama | ana-
litines logines temines kategorijas ir
subkategorijas.

3. Pastarosios modeliuojamos | vertikalias
ir horizontalias analitines struktiiras.
Tekstas analizuojamas dvejopai: a) kie-
kvieno interviu atsakymai analizuojami
atskirai, atsizvelgiant { bendra interviu
konteksta, ir lyginami tarpusavyje; b) in-
formanty atsakymai { interviu klausimus
surasomi lenteléje taip, kad matytysi

2 Informantai koduojami Zymint juos skaiCiais
(eilés numeris sarase) ir didziosiomis raidémis (A — mo-
kiniai; B — tévai; C — seneliai, D — mokytojai). Kalba
netaisyta



kiekvieno tyrimo lizdo visy informanty
temisSkai artimi atsakymai, iSrySkinantys
etninés kultliros perdavima, tgstinuma,
nuosekluma ar atvirksciai atskleidziantys
karty priestaravimus, konfliktus.

Kokybinés informacijos analizés rezulta-
tai interpretuojami ir pateikiami schemizuo-
ty diskursiniy struktiiry ir reprezentatyviy
tekstiniy iStrauky pavidalu.

Kultiirinio perdavimo modeliai

Ugdymo antropologijos klasika laikomi
JAV mokslininkés M. Mead tyrimai Samoa
(1924-1925), Naujojoje Gvinéjoje (1930—
1933), Balyje (1936-1939) Vakary pasau-
liui ne tik atskleidé naujus, nejprastus auklé-
jimo biidus, bet ir praplété ugdymo teorija,
ugdyma susiedami su kultliros tgstinumo,
kult@irinio elgesio, kultirinio perdavimo
aspektais. M. Mead kultiirini perdavima,
apimantj {vairias kult@irai biidingas veiklos
sritis, {vardijusi kaip ,,sugebéjima iSmokti,
sugebéjima mokyti ir sugebéjima jkiinyti
zinias | tokias formas, kad biity galima
perduoti per atstuma ir laika™ (1993, p. 43),
i8skyré tris kultliros tipus: pofigiuratyvyji,
kofigiiratyvyji ir prefiguratyvyji. Pirmasis
kulttiros tipas vyrauja patriarchalinéje
visuomenéje, orientuotoje i tradicijas ir
pagrindinius ju perteikéjus — vyresnius
zmones. Nauju technologiju vystymasis
ir socialinés permainos lemia, kad anks-
tesniyjy karty patirtis tampa nepakankama
ir isigali antrasis tipas — kofigiiratyvioji
kultiira, kurioje svarbiausia vaidmeni
atlieka bendraamziai. Prefigiiratyviojoje
kultiiroje pabréziama, kad vyresniyjuy
patirtis daznai ne tik nepakankama, bet
net zalinga. Cia ne tik jaunimas mokosi

1§ vyresniy, bet ir Sie privalo mokytis i$
jaunimo (Mwugz, 1988).

Nors M. Mead modelis itin patogus ne
tik analizuojant kultfirinio perdavimo, bet ir
pagrindiniy ugdymo autoritety aspektus, da-
bartinéje tarpdalykinéje mokslo erdvéje kur
kas dazniau naudojamas L. Cavalli-Sforza
ir M. Feldmano (1981) pasitilytas modelis,
leidziantis { kultiros perdavima pazvelgti
nenutrukstancio istorijos proceso t€ékmeje.
Sie mokslininkai, analizuodami evoliucijos
ir kult@irinio perdavimo sasajas, iSskyré
tokius kulttiros perdavimo modelius:

v vertikalyji (angl. vertical transmis-

sion),

v horizontalyji (angl. horizontal trans-

mission),

v netiesioginj (kartais veréiama kaip

trajektorinis, {Zambusis — oblique
transmission).

Vertikaliajam modeliui priskiriamas
kulttiros perdavimas i§ kartos { karta (inter-
generational transmission), pabréziant, kad
skirtingas kartas vienija genealoginiai rysiai
(vaikai—tévai, reCiau vaikai—tévai—seneliai);
horizontaliajam kulttiros perdavimui biidin-
gas socialinés patirties ir kultiiriniy tradicijuy
perémimas bendraujant su tos pacios kartos
atstovais (intra-generational transmission),
kultiira perduodant netiesiogiai individas
mokomas ir (ar) mokosi specializuotose
ugdymo istaigose, be to, kultiriné patirtis
perimama ir i$ kity suaugusiyjy, su kuriais
nesieja tiesioginiai kraujo rysiai (giminai-
¢iai, kaimynai ir t. t.).

Maisy tyrimui aktualiis ir jvairiy kultGros
perdavime dalyvaujan¢iy ugdymo instituci-
Jju sasaju ir prieStary tyrimai, kuriuos vienu
ar kitu aspektu atliko L. Van Horn (2000);
J. Dekkeris (2001); P. Baueris, R. T. Rip-
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hahn (2006). Minétujy ir kity mokslininky
darby analizé atskleidé, kad i kultiiros per-
davima zZvelgiant i§ edukologiniy pozicijy,
svarbiausi §io proceso démenys — kultiirinés
vertybés ir kultiirinio perdavimo agenty
santykiai, kuriuos, remdamiesi G. Tromms-
dorff (2009), galime jvardyti kaip kulttirinio
perdavimo juostas (cultural transmission
belts). Sekant Siuos itin iSsamiai minétuo-
sius kultiirinio perdavimo aspektus analiza-
vusios mokslininkés modeliu ir ji papildzius
horizontaliojo ir netiesioginio kulttirinio
perdavimo segmentais, kaip viena tyrimo
metodologiniy prieigy pasirinkome tokia
kultiirinio perdavimo schema (Zr. pav.).
Be abejo, Sis modelis, kaip ir bet kurie
kiti, téra tik jrankis, kurj biity galima kves-
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Pav. Kultiarinio perdavimo modelis
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Sociokultiirinis kontekstas

tionuoti, pvz., jei kaip F. O. Gearingas
(1973) kultiros perdavima apibréztume
kibernetikos terminais ar braizytume ko-
gnityvinius Zzemélapius; ar kaip B. A. Tin-
dallis (1976) ieskotume teorijos, kuri
kultiirini perdavima traktuoty kaip interp-
sichini (angl. inter-psychic) ar intrapsichini
(angl. intra-psychic) procesa; ar kaip
G. D. Spindleris (1965) svarstytume, kiek
natliraly perdavimo mechanizma pazeidzia
formalios ugdymo institucijos (Funnell,
Smith, 1981).

Etninés kultliros perdavimo tyringji-
mams svarbus ir lietuviy mokslininkés
M. Luksienés (2000) sukurtas kulttiros
perteikimo modelis, i§skiriant tris galimus

Jo scenarijus:
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Pirmasis — kai savosios kultliros
branduolys sveikas, stiprus, gyvastingas,
kai iSugdytas aktyvus interiorizavimo-in-
tegravimo laukas, kuris priima nauja tiek
savoje kultiiroje besikuriancia, tiek i§ kitur
pliistancia informacija ir pritaiko ja prie
savo turimy mastysenos ir jausenos formy
ir ,,ilydo jas i turima branduoli* (LukSiené,
2000, p. 19).

Antrasis — kai pasiduodama informa-
cijos srautui ir nepajégiama kiirybiSkai jo
perimti, kai savosios kultiiros branduolys
susiauréja.

Treciasis — kai individai tampa abe-
jingi ar net svetimi savajai kultiirai. Jei
tokiy individy atsiranda daug, tuomet
»Kkultlira nustoja savitumo, individualumo,
nepakartojamumo ir kartu kiirybiskumo*
(ten pat, p. 20), ji standartizuojasi, kos-
mopolitéja.

Isivyravus tre¢iajam modeliui, sutrin-
ka kultlirinés informacijos sisavinimas,
nulemiantis ne tik mozaikinés, fragmen-
tuotos kultiiros formavimasi, bet ir indi-
vidy kultlirinio tapatumo silpnéjima ar
hibridizacija. Vienas i$ ,,pagalbos raty®,
M. Luksienés teigimu, galéty buti etniné
tradicija, parodanti biidus, kaip perimti nau-
joves, kad jos deréty su branduoliu. Taciau
kyla klausimas, ar tradicija XXI amziuje,
paliesta globalizacijos, i$liko ,,centrine
kultiiros asimi*, stabilumo garantu ar bent
,»simbolinio vertybinio depozitoriumo arba
simbolinio kulttirinio kapitalo ekvivalentu
bei vienu i§ labai svarbiy etninio, naciona-
linio, kultiirinio, lokalinio ir kt. tapatumo
resursy* (Ciubrinskas, 2008, p. 18)? O gal ji
tik mokslininky diskutuojamas konstruktas,
realybéje netekgs atramos?

Tradicijy perdavimas XXI amZiuje

Tradicija galime suvokti jvairiai: kaip ko-
munikacija, kaip ,,laiking ideologija®, kaip
kolektyvini turta (Noyes, 2009), kaip ,,pra-
eities kulttiros vertybiy ir dvasiniy sanklody
refleksijos sritis dabartyje* (Andrijauskas,
2003) ar kaip negin¢ijama pedagoging tai-
sykle (Yla, 1978). Sis kultiiros elementas
jau savo pavadinime (lot. traditio — per-
davimas) uzkoduoja ilgalaikius jvairiy
sociokultlirinés patirties, kultiiros formuy,
socialiniy instituty, normy ir simboliy
fiksacijos, atgaminimo bei perdavimo i
kartos i karta mechanizmus. Taciau i$ visy
kult@irinio perdavimo ,,juosty* i§skirdami
tradicijas, rémémés ne tik etiniu — tyréjy,
bet ir eminiu — informanty, kurie tradicija
aiskino kaip vieng svarbiausiy etninés kul-
tiiros vertybiy, poziiiriu. Siekdami atskleisti
galimus skirtingy karty prieStaravimus,
1 tradicija pazvelgéme per sava—svetima
prizmg, Sias kategorijas suvokdami ne tik
erdvés, bet ir laiko kontekste.

Sava tradicija — perdavimas ar (ir)
nykimas. Visose informanty grupése kaip
pagrindinis tradicijy ir paprociy raiskos
biidas buvo ivardijamas Svenciy, tokiy
kaip Kui¢ios, Kalédos, Velykos, §ventimas.
Pastarasias, etnology priskiriamas prie
kalendoriniy (religiniy) bendruomeniniy
$venciy, dauguma informanty suvoké kaip
Seimos Sventes, Seimos tradicijas: Kalédos,
Velykos... pagrindinés Seimos Sventés... mes
jas laikome didzZiausiomis Seimos Svente-
mis, kad susirenkame visi (2B).

Pasakojimy, vaizduojanciy platesnéje
bendruomeninéje erdvéje Svenciamas Sven-
tés, kuriose dalyvaujama, o ne tik stebima,
tyrimo metu uzfiksuota vos keletas. Stai
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viena i§ tyrimo dalyviy mociuté, kalbeé-
dama apie tradicijas, pasakojo, kad ziema
vykdavusios vakaronés, per kurias buvo
tiek dirbama (verpiama, audziama), tiek
linksminamasi (lo§iama kortomis, dainuo-
jama), minéjo kaimo bendruomenés talkas
per rugiapjiitg, ju pabaigtuves su ritualais ir
bendromis vaisémis:

Tévukas padarydavo alaus, atnesdavo nupyne

vainikq i$ rugiy, rugiy pédq suristq, vainikq

kabindavo ant sienos, pédq padédavo. Visi
pasiruosdavo, seniau kindziukq vadindavom
piusleliu... Taigi rugiapjitéj biitinai reikédavo
skilandis prapjaut, vaisintis, pasiruose kokiy
valgymy, ateidavo kaimynai, atsinesdavo

(1C).

Taciau, kaip jau zymu i§ teksto, Sis
epizodas persmelktas praeities nostalgijos,
apgailestavimo ar net pyktel¢jimo, kad
dabar to jau néra. Néra netgi kindziuko, nes
dabar kiauliy nieks nebelaiko ir negamina,
tik valdiskai (1C).

Dabar su platesne bendruomene ar su
bendraamziy grupe siejamos nebent Uz-
gavénés, per kurias einama, pazymima ir
persirenginéjama... blyny kepimas tas, ir
prie lauzo (6A), ar Joninés, kai ant pilia-
kalnio susirenka visi miestelio gyventojai ir
dainuoja, groja, Soka.<....> Illgai jaunimas
Soka. O seni tai kq gi — pasiZiari ir namo
(2C). Trys vienos Seimos atstovés, kaip
vieng joms asmeniSkai reik§mingiausiy
Svenciy mingjo vietos religing tradicija —
Sv. Lauryno atlaidus. Ta¢iau informantéms
ir $ios §ventés pagrindas — ne parapijos, ne
miestelio bendruomenés, o Seimos ir gimi-
nés susiblrimas.

Nepasitvirtino ir hipoteze, kad etninés
tradicijos gali biiti mokyklos bendruomeng
telkiantis veiksnys (Stonkuviené, 2008).
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Nors klausimas apie asmeniskai svarbias
tradicijas mokykloje buvo uzduodamas
visiems mokiniams, etnines tradicijas pa-
mingjo tik viena katalikiSkoje gimnazijoje
besimokanti informanté, papasakojusi apie
mokykloje Svenciama, jos Zodziais tariant,
mini Kuciy vakariene (1A).

Zinoma, galime apgailestauti dél ben-
druomeni$kumo ,,susitraukimo* i Seimos
branduoli, bet galime sutikti su J. Kuzneco-
viene (2008), kad net ir siauresnéje Seimos
ar giminés aplinkoje Sve¢sdami lietuviai
liudija savo bendruma, ji patvirtina ir kaip
vertybe perduoda i§ kartos i kartg. Bitent
bendrumas, kai susiburiama, susitinkama,
susirenkama, suvaziuojama, — visy in-
formanty labiausiai akcentuotas dalykas.
Pagrindinis susiblirimo centras — seneliy
gyvenamoji vieta, o seneliai jvardijami
kaip kartas jungianti grandis. Kartais nuo-
gastaujama, kad Siems iSkeliavus Anapilin
nebus kam testi Sventimo tradicijos, taciau
kitais atvejais teigiama, kad tradicijos vis
tiek iSliks, tik gal bus pakitusios, labiau
pritaikytos prie miesto gyvenimo ir pan.
Tiek tradicijas tyrin¢jantys mokslininkai,
tiek patys tyrimo dalyviai pastebéjo, kad
tradicijos, nepaisant gana konservatyvaus
ju prado, vis tiek keiCiasi. Vieni teigia, kad
butent kintanti, perkuriama tradicija nuolat
aktualizuojama ir vykstant jos identifikacijai
su simboliais i§saugoma prasmé (Kuzneco-
viene, 2008, p. 76). Kiti gi abejoja, ar prasmé
iSlieka tokia pati. Kaip teigé vienas tyrime
dalyvavusiy mokiniu, néra kad viskas biity
normaliai nuo a iki z, ten daryt viskq taip,
kaip turi biit (8A). Be abejo, galime kvestio-
nuoti informanty Svenciamy Svenciy prasme
svarstydami, ar jose dar isliko ,,pirminis
Sventumas®, kai ,,Sventé — tai visuma sakra-



lios prasmés veiksmuy, kuria nors i$skirtine
proga atlickamy didesnéje ar mazesnéje
bendrijoje ir suteikianti tos bendrijos na-
riams dvasinj pasitenkinima bei fizinj atsi-
palaidavima, sielos atgaiva™ (Vysniauskaité,
2001), ar joms biidingas vien jprocio, o gal
tik pramogos, zaidimo démuo (Vaicekaus-
kas, 1997). Kaip samprotavo mokiniai, jie
[seneliai] tam teikdavo didesne reiksme,
nebuvo taip globalizuotas tas visas pasaulis;
irgi Svesdavo tas visas Sventes; visi tikéjo i
Dievq, nes dabar tai mazai kas jau taip tiki,
kaip miisy protéviai — mociutés, seneliai, jie
daznai lankydavo baznyciq, misias kartais
uzpirkdavo (2A), o dabar svarbiausia — tai
pasilinksmint (8A). Taciau remdamiesi tyri-
mo duomenimis galime teigti, kad pramogos,
pasilinksminimo segmentas svarbus ne tik
Jjaunimui — §ventés sekuliarizacija palieté jau
tévy ar net seneliy kartas.

Svetima tradicija: perémimas ir (ar)
atmetimas. Tyrimo metu iSryskéjo, kad
daugumos informanty poziiiris { kity tauty
tradicijas yra gana tolerantiSkas ir pagar-
bus — jeigu gerbi savo tradicijas, tai negali
negerbti kity tauty tradicijy (2D). Bet buvo
pabréziama, kad toleruoti ir gerbti — tai
nereiSkia perimti. Informanty atsakymus
labiausiai apibendrinty posakis kiekvienam
savo. I8 perimtiny tradicijy buvo minima tik
skandinaviskoji ekologiné tradicija (3D),
pagarba seneliams (10A), Seima suburian-
¢ios tradicijos, tokios kaip {vairiy tauty
stalo zaidimai (1B). Viena mokiné, nors
ir abejodama tévy geranoriSkumu svetimy
tradicijy atzvilgiu, svarsté galimybg Sei-
moje $vesti Padékos diena. Si, kaip ir kitos
merginai itin svarbios §ventés, turéjo ta pati
segmenta — vienijancia bendrystg:

AS manau, kad tradicija neturi komplikuoti
gyvenimo. Ji turi tik ji papildyti, jvesti tam
tikry idomiy dalyky, kas galéty vienyti Zmones.
<...> Tarkim, man labai patinka amerikieciy
tradicija — Padékos diena. AS tikrai noréciau jq
Svesti, nes rudenj tritksta kazko tokio. Vis tiek
Jau ruduo toks laikas, kai norisi vél susibégti,
nes bina jau daug laiko prabége, kai buvom
susitike paskutini kartq. Norisi vél kartu su-
sesti, tai labai noréciau Padékos dienq Svesti
Lietuvoje (1A).

Taciau, daugumos informanty nuomone,
kity tauty tradiciju perémimas, nustelbty
miisy paciy tradicijas, tauta iSnykty arba
tapty neidomi pasauliui. A4S manau, kad kity
tauty tradicijy perémimas rodo tos tautos
Zlugimo pradziq — pabrézé vienas tévy (3B).
Buvo pazymima, kad kultiirinés tradicijas
yra glaudziai susijusios su religija, todél, pa-
sak kai kuriy informanty, jy perémimas bty
ir tam tikra religiné invazija: pavyzdziui,
koki nors islamq priimtume, tai cia biity
absurdas; ar kokj ... pagoniskq, kur reikia
aukot Zmones, — tai jokiu biidu ne (2A).

Be to, naujosios tradicijos gali garsiai
Saukt, but jvairiom spalvom isSmargintos,
bet viduje neturés turinio (3D), kaip antai
atsitiko su Valentino diena, kuri, pasak
vienos mokytoju, atnesusi grazia id¢ja, il-
gainiui tampa vis labiau komerciné. [domu
tai, kad Valentino diena (Sia Svente daugu-
ma suaugusiyjy vertino gana teigiamai) ir
Helovino, kaip bejsitvirtinancias jaunimo
tradicijas, dazniau miné¢jo mokytojai ir tévai
nei patys jaunuoliai. Galime tik pasvarstyti,
kad galbiit jaunimas Valentino dienos §ven-
timo nelaiko tradicija arba, labiau tikétina,
nauja tradicija. Keli moksleiviai paminéjo
Helovino $ventima, vieni ju laikydami Sia
$vente lietuviams nepriimtina tradicija, kiti
ji vertino kaip linksma, spalvinga, draugus
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ar net visa mokyklos bendruomeng subu-
rianCia Svente (7A). Heloving Svenciantys
moksleiviai teige apie Sia Sventeg suzinojg ne
tik 1§ Ziniasklaidos ir i§ uZsienio sugrizusiy
giminaiciy, bet ir 1§ angly kalbos mokytoju
(7A, 5A, 6A).

Iprasta manyti, kad pritarimas tradicijai—
tai ir pritarimas tradicijas perteikian¢iam
ir palaikan¢iam autoritetui, o kiekviena
naujové yra lydima konflikty ir tam tikro
maisto. Taciau tiek ugdymo teoretikuy, tieck
praktiky itin eskaluojamo karty konflikto
tyrimo metu uzfiksuoti beveik nepavyko.
Dél tradicijy kaitos kilusius karty konfliktus
minéjo tik vyresniy karty atstovai. Ironiska,
kad buvo minimi ne konfliktai su vaikais,
paprastai vadinamais ,,Sivolaikiniu jauni-
mu®, ,,maiStininkais* ir pan., o su tévais:

... kaip minéjau, konflikty, va, tuo religiniu

pagrindu... tiesiog mama liguistai perdétai,

kaip mums atrodo, vis nori eiti  baznyciq; jinai
akcentuoja, kad taip jos mama, kad taip radome,
taip turim ir palikt... apie religijq [perteikiant
savo vaikams]. Kyla ... irgi tuo paciu pagrindu...
akcentuoja, kad savo pavyzdziu reikia aukléti
ir vaikus, | baznyciq dazniau nueiti ir vaikams
tada norésis ten eiti; tas religinis pagrindas
vra konflikty... tokiy Svelniy, labai stipriai
nekonfliktuojam... priezastis... biitent: mes lie-

tuviai, katalikai ir turim puoseléti katalikiskas
vertybes (2B).

Zinoma, ir jaunesniajai kartai ne vi-
suomet tradicija perteikiama sklandziai,
juolab kad skiriasi tiek patys ugdytojai ir
ugdytiniai, tiek juy santykiai. Iliustracijai —
du skirtingi mokiniy, teigiamai vertinusiy
naujoves, pozilriai | autoritety pritarima.
Viena jy pabréze, kad pagrindinis naujoviy
katalizatorius yra jaunimas ir autoritety nuo-
moné néra labai svarbi: jei sédésime prie ty

tradicijy, kurios jau is senoliy atéjusios, ir
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nesukursime naujy, tai biisim tiesiog nejdo-
mi tauta (TA). Kita teigé: jeigu tai yra tradi-
cijos, turi buiti ir tévy pritarimas, tu negali
laikytis jy ir taip vis prieSgyniauti tévams
(9A). Pazymétina, kad tyrimas atskleidé,
jog dauguma jaunuoliy yra labiau linke
pasikliauti tévy ir ypac seneliy nuomone
dél tradicijy, nei jiems priestarauti.

Jau nediskutuojama, kad kulttra, taip
pat ir etning, smarkiai transformavo infor-
macinés technologijos (Castells, 20006). Jas
galime suvokti kaip didziulg grésme, kaip
antai Lietuviy etninés kultliros ugdymo
bendrojo lavinimo mokykloje strategijos
projekte (2008) perspéjant, kad mokiniy
priklausomyb¢é nuo kompiuterijos ir in-
terneto sindromo veréia juos ,,negatyviai
vertinti ir menkinti tradiciSkai svarbiausius
zmogaus vertes aspektus — intelekta ir dorg™
(p. 3), taciau galime {Zvelgti ir technologiju
teikiamas galimybés, jas vertindami kaip
bent virtualias bendruomenes vienijanti
tinkla, pripazindami, kad internete besibu-
rian¢ioms bendruomenéms, kai ,,atsiranda
nauji, kitokie kultiirinio tapatinimosi biidai,
atsisaistoma nuo vietos®, iSlaikyti biidingus
tradicijos elementus reikia didesniy pastan-
gu, samoningumo, vertybiniy prioritety
(Trinkiiniené, 2007, p. 21). Be abejo, galime
ivairiai interpretuoti Etninés kultiros globos
tarybos ekspertizés, skirtos apZvelgti etninei
kultdrai internete, iSvadas, kad 2002 m.
buve 28 internetiniai etninés kulttiros pusla-
piai ,,palyginus su kitais yra patys stipriausi
ir i{domiausi* (ten pat, p. 21), ir kelti pagris-
tus klausimus: kas lygina?, su kuo lygina?,
pagal kokius kriterijus lygina? ir t. t. Bet tai,
kad internetiné erdvé gali buti kaip Ziniy
kaupykla, i kuria perkeliama ir etnografiné,
tautosakos medziaga, abejoniy nekelia.



Dauguma miisy tyrimo dalyviy naujasias
technologijas kaip etninés kultiiros sklai-
dos Saltini vertino teigiamai, taciau tévai
ir mokytojai pazyméjo, kad butina ugdyti
medijy rastinguma, nes, kaip pasaké vienas
tévy, internetas yra didelé Siuksliy deézé
(3B) ir nemokéjimas atsirinkti informacijos
gali pridaryti daug Zalos. Taciau prielaida,
kad technologijos iSstumia tradicinius au-
toritetus, nepasiteisino — interneta ir kitas
medijas tyrimo dalyviai mokiniai laiko tik
lengviau prieinamais ir laika taupanciais
informacijos Saltiniais: pirmiausia <...>
didziqjq dalj — internete — kaip kas daro-
ma. Po to, kas neaisku — su seneliais, nes
seneliai geriau Zino, geriau gali perteikti
nei internetas, net nei straipsniai (6A). Kiti
pirmiausia kreiptysi i tévus (kurie, beje,
nezinodami, ka atsakyti, informacijos pir-
miausia ieSkoty internete) ir ypac¢ senelius
kaip etninés kulttiros Zinovus ir tik paskui
narSyty virtualioje erdvéje. Vélgi iSryske-
jo, kad gana didelg itaka etninés kulttiros
supratimui ir raiskai turi seneliai, taciau
Sie daznai jau nesijaucia esa autoritetai
mokytiems vaikaiGiams ir vaikams. Cia
galime aiSkiai {Zvelgti M. Mead minimos
prefigliracijos bruozy.

Pedagoginei bendruomenei nerima tu-
réty kelti tai, kad mokytojus (konkreciau,
viena technologiju mokytoja) kaip autorite-
tus (ar bent zinovus) etninés kulttiros srityje
ivardijo tik vienas mokinys.

Karty poziuris | tautos ir
jos kultiiros praeitj, dabartj ir ateitj

ISsamiau iSanalizavus tévy pasakojimus pa-
aiskéjo, kad jie, o ne jaunimas, kaip mégsta-
ma nuogastauti, yra labiausia pazeidziama ir
pasimetusi, pesimizmu persismelkusi karta.

Pesimizmo nestokojama net bréziant savo
paciy tapatuma, ypac kaip santykio savas/
svetimas kontlrus, kai lietuviai lyginami
su kity tautybiy atstovais. Biitent daugu-
ma tévy (skirtingai nei ju vaikai) tvirtino,
kad lietuviai yra nejautris, pikti, pavydds,
sumaterialéjg, stokojantys bendruomenis-
kumo, turintys prasta reputacija, klastingi,
nesaziningi, savanaudziai. Atkreiptinas
démesys, kad daznai iSskyrusieji neigia-
mus bruozus, lietuvius apibtidino jau ne
mes, o jie kategorija. Tikétina, dél Sios
priezasties viduriniajai kartai, labiau net
nei vyriausiajai, buidingas greziojimasis {
praeit, ja pieSiant idealizavimo ir nostalgi-
jos atspalviais.

»~Emigracija‘“ { praeiti susijusi ir su poziti-
riu { istorija. Suaugusiems ji — savastis. Sie
teigé besijaucia nenutriikstancios istorijos
grandinés dalimi:

Siaip as ryskiai jauciu, kad pries mane biita
daug karty, kurios vadino save lietuviais. ir
as jauciuosi esanti lyg ir po ju, kadangi as esu
lietuvé, tai nesu nei tiktai Siuo metu gyvenanti,
nei tik Siq dienq gyvenanti — vis tiek as esu tam
tikroj istorinéj eigoj, istorinéj grandinéj ir tesiu
ty kity karty idéjas, sakykime; Zodziu, jauciuosi
esanti tam tikros bendrijos naré, taip reikéty
pasakyti; ir dabartinés, ir praeities (2D).

Arba:

<...> istoriné ta patirtis davé man be galo didele
naudq. Kaip zmogui, kaip mamai, kaip moteriai
galy gale. Ir ta situacija, gebéjimas palyginti to
meto vertybiy, pereinamojo laikotarpio <...> ta
istoriné patirtis leidzia labai aiskiai matyti, ko is
tikryjy mes norime toj Lietuvoj, kokie mes turim
visi biti ir kaip mes turime daryti (1B).

Jaunuoliai istorija dazniausiai tapatino
tik su zinojimu:

Lankiau etnografijos birelj, tai ten irgi su Situo

susipazinau daug. Manau, tai ir reiskia: <..>
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Zinoti, kaip atsirado Lietuva, kokia jos istorija,
gerai Zinoti savo istorijq, is tikryy. Jei taves
kas paklausty ,, O is kur tu visa tai Zinai? “, tai
galétum atsakyti:  Zinau, nes esu lietuvis .
Reikia daug Ziniy apie savo krastq (1A).

Toks zinojimas, kaip teigia H. I. Marrou
(1964), leidzia i istorija pazitirét kaip i sve-
tima $alj, tik egzistuojancia ne erdvéje, bet
laike, ir joje atrasti kitq arba tiesiog kitoki,
uzmegzti su juo dialoga. Taciau, pasak is-
toriko, $is dialogas, nors kartais ir pazadina
apmastymams, galbiit iSplecia akiratj, pade-
da nusikratyti naivaus Siuolaikinio zmogaus
pasitikéjimo savimi, bet dazniausiai nedaro
itakos veiklai.

Tyrimo duomenys leidzia daryti prie-
laida: tai, kad jaunuoliams praeitis iSlicka
., uzsieniu “* ir joje nerandama nei saves, nei
savy, lemia menkas Seimos dalyvavimas
perduodant istorijos zinias. Stokojama
ziniy, susijusiy ne tik su visos tautos, jos
kulturos, bet ir konkrec¢ios bendruomenés,
Seimos praeitimi, Ziniy, kuriose tilpty ne
vien datos ir faktai, bet ir nemazas emoci-
nis uztaisas. Dauguma mokiniy, paklausty
apie Seimos praeitj, apie atskiry etninés
kultiiros elementy raiSka ju tévy ir seneliy
vaikystés ar jaunystés laikais, nieko atsakyti
negaléjo — teigé tiesiog nezinantys. Taciau
atsakymai i kitus klausimus atskleidé, kad
zinoti vis délto noréty. Sunku pasakyti, ko-
dél §is noras yra nejgyvendinamas. Galime
tik pasvarstyti, kad tam, be kita ko, trukdo
ir suaugusiyjy, ypac tévy, nuostata, kad
jaunimui viskas, kas susijg¢ su praeitimi, yra
neidomu, o gal, kaip vis pabrézdavo viena
tyrimo dalyviy mamy, tiesiog juokinga.
Nors i$ jos dukros pasakojimo iSryskéjo,
kad tai, ka mama jvardijo kaip ,,juokinga®,
dukra apibudinty zodziu ,,smagu®. Smagu
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tarmiSkai kalbéti apie praeiti su mociute
(mes kai ,,pavarom ), smagu suzinoti, ka
nors naujo ir netikéto:

<...> gal devintoje klaséje rasiau seneliy
pasakojimus, tiesiog senus pasakojimus. Uz-
rasiau taip pat | diktofonq ir tokiam projekte
dalyvavom, ir, manau, kad auklétoja pasiilys
ir dvyliktoje klaséje dalyvauti ir pratesti. Tie
seni Zmonés labai jdomiy dalyky papasakoja,
sakykim, kokiy mes net nesitikime, kokiy jie gali
papasakoti (TA).

Nepaisant nuotolio rysio su istorija,
nemazai jaunuoliy ja ivardijo kaip tautos ir
etninés kultliros ateities garanta. Vieni ju
teigé, kad kultira isliks, kol bus puoselé-
jamos i§ praeities atéjusios tradicijos (1A),
o kiti — kad butent istorinés peripetijos
parodé, jog mes esam Sauniis, mes esam
tvirti lietuviai (3A). Tautos tvirtybe, pasak
moksleiviy, atskleidé tiek tolima praeitis
(Lietuviai jau issilaiké 1000 mety (2A),
tiek priespauda XIX amziuje (Reikia pa-
stebéti, kad net juodziausiais metais mes
sugebéjome issaugoti paprocius, kultirq,
kalbq — dalykus, vienijancius miisy tautq
Carinés priespaudos laikais, kai knygnesius
persekiojo, labai buvo rizikinga, bet vis tiek
net ir tokioj kritiskoj padétyj neprazuvom.
Jeigu taip toliau, tai gal neisnyksim (2A),
tiek XX a. pabaigos ivykiai (...sausio 13-oji
gerai parodeé, kad lietuviy tauta yra nusi-
teikusi kovoti uz savo Salj ir visuomet biiti
su ja, kad ir kas atsitikty (7A).

Galima teigti, kad nuostatas tautos ir
kulttiros ateities atzvilgiu mokiniai labiau
perima i§ mokytojuy, taip pat nestokojanciy
optimizmo ir kultiiros kaitoje bei globali-
zacijoje izvelgian¢iy nemazai galimybiuy.
Suaugusieji Seimos nariai labiau pabrézé
grésmes. Sios grésmes, ju nuomone, susi-
jusios su technokratiniy vertybiy (3B) isiga-



1&jimu ir senyjy vertybiy, kurias puoseléjo
vyresnioji karta, iSnykimu, globalizacijos
itaka, kai jaunimas perima Vakary kultiiros
elementus (2B). Taciau daugiausia zalos,
pasak informanty, daro valdZios uzsienio
politika (kai bitdami maza tauta, mes per-
daug lendam § Sitas... tas pacias Europos
Sqjungas), o ypac vidaus politika, labiau-
siai susijusi su ekonomine padétimi. Sunki
ekonominé padétis savo ruoztu skatina
migracijq ir, jei Zmonés, dabartiné valdzia
taip ves, gali nelikt Lietuvos, jaunimas va-
Ziuoja, jiems néra kur pabaigus dirbt (1C).
Be to, mazéja gimstamumas, nes jau labai
protingi nebegimdo — kiekvienas pagalvoja,
kad néra darbo, o kaip tq vaikq auginsi
(8B). Grésmg, informanty teigimu, kelia ir
misrios santuokos.

Tauta galéty iSgelbéti kitokia valdzios
politika ne tik ekonomikos, bet ir kultiiros
atzvilgiu:

Vyriausybé galéty skirti daugiau démesio etni-

nei kultarai, ty projekty galéty biiti daugiau.

Gal negerai, kad mes viskq ismokstam lyg ir is

virsaus, bet nors jau tiek galim duot, jei néra
Zmoniy, kurie galéty gyvai perteikti (71B),

nes

<...> praéjo galbiit tie laikai, kada kultiira pati

kaip kultira éjo i prieki, dabar tai kultirai

reikia ir postiamio (1B).

Kai kuriy informanty nuomone, nemazai
vil¢iy teikia ir augantis jaunimas. Seneliai
pastebi, tiesa, tik zitirédami televizija, kad
ansambliy visokiy steigiasi, jaunimas, dar
kur pasilikes ¢ia, mielai ir noriai dalyvauja.
Supranta, kad Lietuvos reikia, kad lietuviy
tauta turi dar gyvuot (9C). Idomu, kad ne
tik seneliai, bet ir tévai tautos gerovés ir
etninés kultliros ateities jau nebesieja su
savo karta.

Apibendrinimas

Nors tarpdalykiné prieiga leidzia idémiau
pazvelgti { ugdymo ir kultliros sasajas, o
antropologu, sociologu, psichology ir kt.
mokslininky iSskirti kultiiros perdavimo
modeliai gali padéti bréziant metodologines
gaires, siekiant ,,nepamesti“ pagrindinio
tyrimy objekto — ugdymo-, edukologams
svarbu ne tik remtis kity mokslo sri¢iy
teorijomis ir tyrimy duomeny metaanalize,
bet ir patiems aktyviau dalyvauti akade-
mingje diskusijoje. Kaip vienas atraminiy
mokslinio diskurso tasky gali buti M. Luk-
Sienés jzvalgos. Si lietuviy edukologé,
i§samiai iSanalizavusi kultiiros perdavimo
mechanizmus, itin daug démesio skyré
savosios kultiros branduoliui ir etninéms
tradicijoms.

Tradicijas, konkreciau, kalendorines ir
religines Sventes kaip svarbiausia etninés
kultiros elementa jvardijo ir empirinio
kokybinio tyrimo informantai. Paaiskéjo,
kad nattirali tradicijy ir paprociy raiska
yra netekusi platesnio bendruomeniskumo
démens ir labiausiai siejama su Seima. Ga-
lima konstatuoti, kad Seima neabejotinai yra
pagrindiné vaiky ugdymo institucija, turinti
didziausia itaka perduodant etnokultlirines
vertybes. Nepasitvirtino prielaida, kad ver-
tikalioji transmisija (vaikai—tévai—seneliai)
uzleidzia vieta horizontaliajai (bendraam-
ziai, aplinka).

Taip pat nepasitvirtino nuogastavimai,
kad jaunimas yra linkes nekritiskai perimti
kity tauty tradicijas, kaip kad ir prielaida,
jog technologijos jaunajai kartai pakeicia
tradicinius autoritetus — interneta ir kitas
medijas tyrime dalyvave mokiniai laiko tik
lengviau prieinamais ir laika taupanciais
informacijos Saltiniais. Svarbiausiais etni-
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nés kultiiros perteikéjais ir autoritetais $ioje
srityje jaunuoliams i§lieka tévai ir seneliai.
Taciau patys seneliai jau nesijaucia esantys
autoritetai savo mokytiems vaikams ir vai-
kai¢iams. IS seneliy pasakojimy isryskéjo,
kad ne tik naujyju technologiju, bet ir tra-
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TRANSMISSION OF ETHNIC CULTURE: THEORETICAL AND PRACTICAL ASPECTS

Irena Stonkuviené

Summary

Following insights of representatives of various
sciences (M. Mead; L. Cavalli-Sforza and M. Fel-
dman, G. Trommsdorff, M. Luksiené¢ and others),
the article discusses models for cultural transition,
perceived not only as anthropological models but
also as those of educational construct. Interdiscipli-
nary approach allowed for a deeper penetration into
links between education and culture and contributed
to drawing up of guidelines for methodological
empiric research.

Following the results of the research “Identity,
Cultural Transmission and National Education”
conducted by a group of VU researchers in 2010, the
article analyses the situation of the main mechanism of
culture transmission, i.e., tradition, in Lithuania in the
21st century. Attitudes of school learners-teachers and
members of family representing different generations
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(children-parents-grandparents) to ethnic culture and
traditions are also discussed.

It has been revealed that natural expression of
traditions and customs has lost a broader communal
component and is mainly linked with the family. It
can be stated that the family is undoubtedly the main
institution in children’s education, which has the
biggest influence on transfer of ethno-cultural values.
The hypotheses that vertical transmission (children —
parents — grandparents) yields the ground to horizontal
(peers, environment) or oblique transmission (school,
other institutions) and that technologies replace tra-
ditional authorities for the young generation change
were negated: school learners in the survey perceive
internet and other media only as more accessible and
time-saving sources of information.

Keywords: cultural transmission, ethnic culture,
tradition.
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