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»~Zmogaus $ventéje”
diskusijos deél universiteto likimo

Filosofijos fakulteto dienos ,,Fiesta Per-
sonz* (i§vertus i§ lot. ,,Zmogaus $vente*)
kiek issiskiria i§ kity Vilniaus universiteto
fakultety dieny. Sioje ,,Zmogaus $ventéje”
nestinga démesio ne tik besilinksminanciai
bendruomenei, bet ir atskirai asmenybei, o
jaunatviskas $élsmas puikiai dera su aka-
deminiu rimtumu. Tiek visada, tiek Siais
metais ,,Fiesta Persona® prasidéjo ,,Dis-
putu® — tradiciniu jau tradicine tapusios
Sventés renginiu. Tiesa, paties ,,Disputo
tradicijos gerokai senesnés nei trylikta kar-
ta vykusi fakulteto Sventé. Jas galima sieti
su paties universiteto iStakomis, kai dispu-
tas ne tik jprasmindavo tiesos paieskas ir
intelektualumo triumfa, bet ir buvo savitas
spektaklis akademinei ir miesto bendruo-
menei. Zinoma, kiek miestie¢iy susirink-
davo j akademinio ginco arena, priklausy-
davo ir nuo diskutuojanciy reputacijos, ir
nuo temos aktualumo, jdomumo, priesta-
ringumo. Nors dispute nemenkg vaidme-
nj vaidindavo spontaniskumas, minties
lankstumas, ne ka maziau buvo svarbios
1§ anksto Zinomos disputo taisyklés, aiskis
diskutuojanc¢iyjy vaidmenys.

Viduramziais susiklos¢iusiy disputo
tradicijy buvo laikomasi ir kovo 17 diena,
] Teatro sale susirinkus dalyvauti dispute
,Universiteto likimas globalizacijos aki-
vaizdoje®. Pries§ tai, kaip ir deréty, buvo
affitctio (lot. pritvirtinimas) — proponento
teziy viesas paskelbimas. Siy mety disputo
proponentas (lot. proponens, teigiantysis)

Edukologijos katedros profesorius Riman-
tas Zelvys paskelb¢ keturias tezes:

1. Universitetas yra konservatyvi ins-
titucija. Tq rodo universiteto struk-
tira, kulttira ir studijy turinys.

2. D¢l aukstojo mokslo masiskéjimo
studijy verté visuomenéje sumenko.

3. Nuosekli Svietimo reforma nevyks-
ta. Yra jvairios Svietimo reformos ir
Ju pasekmés skirtingos.

4. Svietimo reformos turéty atspindé-
ti globalias Svietimo tendencijas.
Aukstajam mokslui ypa¢ biidingas
tarptautiSkumas, todél reformos
turéty buti skirtos integruotis j tarp-
tauting aukstojo mokslo erdve.

Oponenté (lot. opponens — priestarau-
jantysis) Filosofijos istorijos ir logikos
katedros docenté Nijolé¢ Radaviciené, be
abejo, sieké Sias tezes paneigti, parodyti
Ju priestaringumg. Taciau, turint omenyje,
kad ,,globalizacijos akivaizdoje priesta-
ringumas yra neiS§vengiamas, tiek tezes
pagrindziantys argumentai, tiek kontrargu-
mentai daznai skamb¢jo kaip vienas kito
tesiniai ir papildiniai.

Zinoma, neisvengta ir astresniy disku-
sijos momenty. Antai prof. R. Zelvys tei-
g¢, kad kai aukstasis mokslas tapo priei-
namas beveik kiekvienam, o ne tik elitui,
,raudos® dél prestizo menkéjimo, dejonés
dél sumenkusios studijy kokybés, elitinio
aukstojo mokslo ilgesys — vakaryksc¢ios
dienos reliktas. Pasak profesoriaus, gali-
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me dairytis ] praeitj, bet kelio atgal néra,
aukstojo mokslo masiskéjimas — viena
1§ neiSvengiamy globalizacijos apraisky
ir, jei radikaliai sumazinsime priémimg j
universitetus, nepateke ] laimingyjy tar-
pa aukstgjj iSsilavinimg jgis uzsienyje.
Oponent¢ sutiko, kad vien elito rengimas
valstybei biity pernelyg didelé prabanga.
Taciau pridiiré, kad pati elito samprata yra
pasikeitusi ir universitete bei visuomenéje
yra skirtinga. Tik $tai, kurios elito sampra-
tos turéty laikytis universitetas — savosios
ar tos, kuri atpazjstama visuomenés? O jei
visuomenés nuomoné suformuota Zinias-
klaidos ir socialiniy tinkly ,,zvaigzdute™
yra zinomesné¢, ,,paklausesné* nei univer-
siteto déstytojas? Galiausiai, kas yra pats
universitetas — elitiné jstaiga ar viso labo
»specialisty kalvé®, profesiné mokykla,
tiesiog didesné?

Surmulys auditorijoje kilo ir svarstant
socialinio teisingumo klausimg. Proponen-
to teigimu, finansavimo reforma (,,studijy
krepseliai®) stokoja socialinio teisingumo
dimensijos ir skatina didesn¢ socialing at-
skirtj. Néra socialiai teisinga, kai uz tas pa-
¢ias studijas vieni moka tukstancius, o kiti
nemoka nieko. Taciau, oponentés nuomo-
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ne, socialinio teisingumo principas neturé-
ty paneigti kito — ,,kiekvienam pagal nuo-
pelnus®. Socialinis teisingumo uZtikrini-
mas, pasak doc. N. Radavicienés, pirmiau-
siai yra lygiy galimybiy sudarymas, visa
kita priklauso nuo asmens gabumy ir jdéty
pastangy. Tik §tai ar lygias galimybes turi
auge skurdesnése Seimose, besimokantieji
kaimo mokyklose? Auditorija buvo labiau
linkusi pritarti proponento nuomonei, kad
,.studijy krepSeli* nebiitinai gauna gabiau-
si, greiCiau jj gauna tie, kuriy tévai gali
investuoti j geresnes nevalstybines mo-
kyklas arba korepetitorius, Zinodami, kad
investicijos atsipirks ,,krepselio* pavidalu.

Aptariant globalias tendencijas nema-
zai ginCy sukélé tarptautiSkumo, angly ir
lietuviy kalbos santykio moksle bei studi-
jose, nacionalinio universiteto klausimai.

Disputo vadovui (lot. praeses dispu-
tationis) Filosofijos fakulteto dekanui
prof. Artinui Povilitinui nebuvo lengva pa-
skelbti disputo nugalétoja. Balsuotojai (lot.
populus) audringais plojimais reagavo tiek
] proponento, tiek ] oponentés kalbas. Vis
délto galutinis disputo vedéjo nuosprendis
(lot. determinatio magistri) — jtikinamesni
buvo prof. R. Zelvio argumentai.

Irena Stonkuviené



