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KRONIKA

Jubiliejai

Giedré Purvaneckiené: kokybisko svietimo pagrindas —
lygios galimybés ir socialinis teisingumas

Vilniaus universiteto Edukologijos kated-
ros darbuotojai nuoSirdziausiai sveikina
Kovo 8-tg dieng jubiliejy Sventusig docen-
te Giedre Purvaneckiene. Prie sveikini-
my greiciausiai prisidéty sociologai, fizi-
kai ir kiti Universiteto akademinés bend-
ruomenés nariai, nes docentés moksliné
karjera — be galo jvairi ir turtinga. Vilniaus
universitete jgijusi puslaidininkiy fizikos

specialybe, véliau pasuko | pedagogika,
prisidéjo ir prie sociologijos mokslo Lie-
tuvoje plétotes.

Giedré Purvaneckiené pasizymi ne tik
aktyvia moksline, bet ir politine bei visuo-
menine veikla. Apie visg tai, taip pat apie
opiausias dabartinio Svietimo problemas
papraséme papasakoti pacig docente.

Papasakokite, kaip fiziké tapo eduko-
loge.

Visy pirma tai nebuvo kelias tiesiai i§
fizikos j edukologija. Kai dirbau Fizikos
fakultete, doméjausi fizikos déstymo me-
todika, nes gaudavome daug skundy i
studenty, kad jie nieko nesupranta, kad la-
boratoriniai darbai neduoda jokios naudos,
nes neaisku, kam jie reikalingi, kodél jie
daromi, ir kt. Vadinasi, kazkas buvo nege-
rai, gal netinkamai déstoma. Tod¢l émiau
labiau tuo dométis. Kai aiskus darby tiks-
las, tada jdomiau, didéja motyvacija. Taip
ir prasid¢jo. Jei tuo metu Lietuvoje ar net
visoje Taryby Sgjungoje biity galima apsi-
ginti i$ fizikos déstymo aukstojoje moky-
kloje metodikos, tai | pedagogika (dabar
edukologija) nebii¢iau pasukusi. Bet tuo
metu, kai buvau aspirantiiroje, nebuvo né
vienos tarybos, kur biity galima apsiginti
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darbg 1§ fizikos mokymo aukstojoje mo-
kykloje metodikos, dabar vadintuméme
fizikos didaktikos. Tod¢l atéjau pas profe-
soriy Leong Jovaisg, pasikalbéjome. Jam
problemos pasirodé jdomios ir as jstojau j
aspirantlirg ¢ia. Jau prie§ pat gynimasi atsi-
rado viena taryba tuomeciame Leningrade.
Bet visa teorija jau buvo parasyta i§ peda-
gogikos. Eksperimentas, aisku, biity buves
tas pats. Taip ir liko pedagogika.

Ar niekada nesigailéjote dél tokio po-
sitkio?

Kad 1§ fizikos i$é¢jau? IS ,,grynosios™
fizikos, 1§ tiriamojo darbo i$¢jau tada, kai
i8¢jau i§ Puslaidininkiy fizikos instituto
ir atéjau ] Universitetg. Visada noréjau
¢ia déstyti. Noréjau likti Universitete po
moksly baigimo. Bet tais laikais motery
diskriminacija buvo labai aiski. Tada buvo
skirstymai. Ir nors as pagal savo pazymius
galéjau likti, bet man pasaké tiesiai: ,,Ne.*
Labai atsipraSau savo amzingjj atilsj vieno
i§ vadovy, bet profesorius taip ir pasakeé:
»Boba mano katedroje [bus] tik per mano
lavong.” I§ tikryjy, manau, turéjau talen-
to déstyti biitent fizika, nes labai mokéjau
iSaiskinti tai, ko studentai nesupranta. AS
ir mokykloje, ir studijuodama padédavau
kitiems, jei kas ko nesuprasdavo. Manau,
kad $is mano talentas liko neiSnaudotas. Be
abejo, ir edukologijoje, ir sociologijoje taip
pat yra dalyky, kuriy ne visada galima i$
karto suprasti ir kuriuos reikéjo paaiskinti.

Bet toliau uzsiéméte jau ne tik auksto-
sios mokyklos didaktika

Vélgi aplinkybiy sutaptis. Universite-
te nebuvo lengva, Siuolaikiniais terminais
kalbant, daryti karjera. Todél, kad déstyto-
jo darbas buvo viena i§ labiausiai prestizi-
niy viety. Tai buvo ir geriausias uzdarbis,
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jei tu esi apsigyngs. Be abejo, konkursai
buvo labai dideli. Visur pirmenybé vy-
rams. Nebuvo labai lengva jsitvirtinti. Rei-
kéjo taikytis prie to, kg dirbi. Laimei, man
visada tekdavo tai, kas labai jdomu. Apsi-
gynusi ieSkojau darbo jau pagal naujg pro-
fili. Tuometéje Pedagogikos katedroje atsi-
laisvino 0,4 etato. Bet man reikéjo susirasti
dar bent 0,6 etato, kad galéCiau pragyven-
ti. Ir gavau netikétg pasiiilymg i$ tuometés
Sociologijos laboratorijos. ParaSiau vieng
ju projekta kritikuojantj straipsnj j Univer-
siteto laikrastj. Tada man paskambino So-
ciologijos laboratorijos (katedros dar ne-
buvo) vedéja ir sako: ,,Jeigu ¢ia mes viska
blogai darom, tai ateik pas mus ir pradék
tam projektui vadovauti.“ Taip pradéjau
dirbti Sociologijos laboratorijoje, véliau i$
jos kilo ,,Baltijos tyrimai®, netrukus susi-
kuré ir Sociologijos katedra. Viskas buvo
nauja, jJdomu. Turéjome daug tyrimy re-
zultaty. Pasidalijome sritimis. Vieni gili-
nosi ] politikos problemas, kiti — i religi-
jos, 0 a§ —j Seimos. O kai pradéjau gilin-
tis ] Seimos klausimus, net pati nustebau,
kokia didziulé yra motery diskriminacija.
Greta Seimos temos yra ir Seimos ir darbo
derinimas, o darbo sferoje viskas matoma
labai aiskiai: motery ir vyry atlyginimo
skirtumai, darbo valandos, darbas namy
ruoSoje. Visur tokie skirtumai! I§ pradziy
net nemaniau, kad taip yra.

Mano kaip feministés savimoné taip
pat neuzaugo savaime. Tik véliau supra-
tau, kad buvau diskriminuojama tarybi-
niais laikais. Tada to nesuvokiau. Jdomu,
kad mano feminizmas pirmiausiai susifor-
mavo i§ moksliniy tyrimy rezultaty. Pas-
kui, aiSku, buvo gilinimasis j teorijas. Taip
pradedi gilintis. O ypa¢ Sokiravo smurto
rezultatai. Prie§ darydama tyrimg nema-
niau, kad taip blogai yra Lietuvoje. Bet kai



padarai tyrima, tai plaukai SiausSiasi. O tas,
kas labai jdomu, pradeda dominuoti ir ty-
rimy tematikoje, ir bandai tomis ziniomis
pasidalyti su studentais.

Vadinasi, jei kazkas Jus vadina fizike,
kazkas edukologe, kazkas sociologe, néra
klaida? Jums pavyko suderinti visas Sias
SFItis.

Be abejo, sociologé as savamokslé. Bet
a$ mokiausi. Negalima sakyti, kad as tokia
,,buitiné* sociologé, kuri sako: ,,A§ manau,
kad taip yra.“ Mokiausi ne tik dalyvauda-
ma tyrimuose, bet ir biidama stazuotése
gilinau savo sociologijos Zinias.

Ar kaip atskira disciplina taip atsirado
ir Svietimo sociologija?

Taip, panasiai. Kai kairési Sociologi-
jos katedra, tarp kiiréjy nebuvo né vieno
profesionalaus sociologo. Tuos, kurie dare
kokius nors tyrimus, kviesdavo ir déstyti.
I§ pradziy mane pakvieté déstyti Seimos so-
ciologija. Svietimo sociologija buvo pavesta
kitai déstytojai, bet ji gerai nepareng¢ kurso,
tada paprasé manes. IS pradziy, be abejo, la-
bai triko literattiros. Tai visose stazuotése,
kiek man teko biti, visur rinkdavau litera-
tiirg, domeéjausi kitomis programomis. Taip
pamazu Sie kursai ir susikonstravo.

Bet j Edukologijos katedrg atéjo ne tik
Svietimo sociologija, bet ir Seimos eduko-
logija?

Dar senojoje musy Pedagogikos ka-
tedroje a$ désc¢iau Seimos pedagogika. Ji,
zinoma, Siek tiek skyrési nuo Seimos edu-
kologijos. Skyrési ir poziiiris. Déstydama
Seimos pedagogika, vadovavausi profeso-
riaus Miskinio, kity lietuviy autoriy gai-
rémis. Nepriklausomybés laikais, kai jau
buvo galima gauti uZsienio literatiiros,

Seimos edukologijoje atsirado daugiau Sei-
mos teorijy ir maziau praktiniy pamoky-
my, kaip reikia elgtis §eimoj. Manau, kad
edukologijos specialistams ne tiek svarbu,
kaip elgtis konkrecioje situacijoje (nes si-
tuacijos yra unikalios), kiek turéti tvirtg
teorinj pagrinda. Tad tai nebuvo tik kurso
pervadinimas, bet pereita prie teorijomis,
zinoma, ir tyrimais paremto déstymo.

Taciau juk keitési ne tik kurso koncep-
cija, bet ir issiplété pacios Seimos sampra-
ta. Ar tai keité ir pasauléziurg?

Taip, be abejo. Pasauléziiira negali biiti
sustabaréjusi. Daugiau pamatai, i$siplecia
horizontas, daugiau paskaitai — mokslinis
supratimas. Tada keicCiasi ir pasauléziira,
nes daugelio dalyky nezinai. Juolab kad
yra ir populiarioji literatiira, kurioje teigia-
mi visai prieSingi dalykai nei mano moks-
lininkai. Daugelis zmoniy yra pasidave to-
kiai populiariajai literatorai kaip ,,Vyrai i$
Marso, moterys i$ Veneros*, kuri yra abso-
liuciai ne moksliné knyga ir kurioje labai
daug kas iskreipta palyginti su moksliniais
psichologiniais ar sociologiniais tyrimais.
O juk daug kas tg knyga priima kaip rimta
dalyka, todél formuojasi labai iSkreiptas
pasaulio vaizdas. Bet kai esi daugiau pa-
skaites, daugiau pamates, labiau i$sivysto
kritinis mastymas. Beje, kritinis masty-
mas buvo vienas 1§ ty dalyky, kurj, jei tik
buvo jmanoma, stengiausi formuoti savo
studentams. Specialiai kartais duodavau
tokiy pavyzdziy, kuriy negali priimti, ir
prasydavau, kad jie kritikuoty, pagristy,
kodél yra ne taip. Man atrodo, kad tai yra
labai svarbu, nes zmogui gyvenime svarbu
mokéti pasirinkti. Tarp informacinio srau-
to, kuris pliste plista, yra tiek Siuksliy. Ir
Siuksliy yra daugiau nei mokslinés tiesos.
Zinoma, ne absoliu¢ios tiesos, nes tokig
vargu ar rasime.
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Tiek Svietimo sociologijos, tiek Seimos
edukologijos vienas is pagrindiniy aspek-
ty, kurj Jiis paliesdavote, buvo Iytis. Sis
aspektas, ypac jei kalbama apie ugdymgq,
Svietimq, ir dabar sulaukia gana priesta-
ringy nuomoniy. O gal isties Iytis yra tas
veiksnys, kurio papildomai isskirti Svieti-
me nereikéty?

Negalima nei$skirti, nes tai kartais su-
lauzo zmonéms gyvenimg. Pavyzdziui,
sakoma, kad moterys yra ,nattraliai ge-
resnés mokytojos®, nes jos i§ prigimties
yra labiau globéjiskos negu vyrai. Kas ¢ia
per nesamoné? Kiek istorijoje buvo puikiy
mokytojy vyry. Kaip ir puikiy mokytojy
motery. O buvo ir yra tokiy vyry ir mote-
ry, kurie yra netik¢ mokytojai. AS daviau
dar tokj netipinj pavyzdj. Nors jau daug
kas sako, kad mokytojo profesija yra mo-
teriSka ,,naturaliai“. Nenattraliai. Jei tik
atlyginimai biity gerokai didesni nei kitose
srityse, greiciausiai mokytojo profesijoje
dominuoty vyrai. Ir ne tik pinigai... taip
pat ir prestizas. Tg matome vadinamoje
pedagogingje hierarchijoje. Kad ir kaip
biity, auksCiausia yra profestira. O profe-
stiroj kiek motery? Jos ka, praranda savo
gebéjimg mokyti? Darzelyje geriau mote-
rys, mokykloje — moterys, o universitete
jau geriau vyrai? Motery ,,naturaliis* ge-
béjimai staiga dingsta, o vyry staiga i$si-
vysto? Tas ,nattraliai®, ,,i§ prigimties®,
yra labai mégstama, kai norima pateisinti
motery zemesn¢ padét] visuomengje, kai
norima uzkrauti ,litto dalj* darby, kuriy
nemeégsta vyrai. Dar atsiranda zodZiai ,,pa-
siaukojimas®, ,,i$ meilés® ir panasiai. O tai
tik priedanga.

Bet dabar vis didesnis susiriipinimas
kyla ne dél diskriminuojamy motery, mer-
gaiciy Svietime, o dél diskriminuojamy
vyry, berniuky. Teigiama, kad Stai jie ne-
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atranda vietos, kad berniuky mokymosi
rezultatai nuolat prastéja.

Ta, ko gero, reikéty analizuoti atskirai.
Nuomoniy yra jvairiy. Net ir tuos pacius
faktus galima interpretuoti skirtingai. Pa-
vyzdziui, tai, kad motery mokytojy yra
daugiau mokyklose, tai yra faktas. Bet ta
fakta galima interpretuoti jvairiai. Antai
gana primityviai sakoma, kad moterys
nesupranta gabiy berniuky, aisku, pacios,
btidamos maziau gabios, nemoka jy mo-
tyvuoti, sudominti ir kt. Mokytojos raso
blogesnius pazymius lyg ir bausdamos
berniukus uz tai, kad jie neatkartoja to mo-
teriSko modelio. Mano nuomone, tai viena
tokiy interpretacijy, kuri neturi mokslinio
pagrindo. Galima zitiréti ir kitaip. Zinoma,
blogybé¢, kad mokytojy vyry mokykloje
yra mazai. Berniukai neturi teigiamo vy-
riSko pavyzdzio. Namuose ne visi apskri-
tai turi tévus arba ne visi jie yra teigiami
pavyzdziai. O vaikai kopijuoja. Ir papras-
tai kopijuoja savo lyties atstovus. Dél to
berniukams labai reikéty teigiamo pavyz-
dzio, autoriteto. Nieko blogo nebiity, jei jie
kopijuoty teigiamus mokytojy motery pa-
vyzdzius. Bet juk jie nuo mazens sociali-
zuojami ,,Nebik boba“ paradigmoj. Todél
berniukas negali sekti teigiamu mokytojos
pavyzdziu, negali sekti teigiamu motinos
pavyzdziu, nes ji taip pat ,,boba“. Cia a3,
zinoma, labai Siurksciai sakau. O vyrisko
autoriteto labai truksta. Kas tada lieka?
Televizorius? Kompiuteris? Taip, ten yra
jvairiausiy vyrisSkos lyties herojy. Juk yra
labai profesionaliai, graziai, romantiskai
gery aktoriy suvaidinty bandity vaidmeny.
Jie atrodo labai patraukliai. O i$ tikryjy, tai
juk gaujy nariai. Tad jei gyvenime berniu-
kas nesutinka tokio vyro, kurio pavyzdys
ikvépty, perimami anaiptol ne patys ge-
riausi pavyzdziai. Juk nuo seny senoves
vaikai buvo auklé¢jami pavyzdziu. Ir tai



néra iSnyke. Pavyzdys — yra labai svarbus.
Be abejo, gali buti dar daugiau interpreta-
cijy. Béda tik kad dauguma interpretacijy
kyla ,,virtuvinése® teorijose, interpretuo-
jama labai buitiskai ir primityviai. O itin
rimty tyrimy, bent jau Lietuvoje, néra.

Dar vienas aspektas, kuris Jiisy dar-
buose gal ir nebuvo toks ryskus kaip lytis,
bet dél kurio tikriausiai Sirdj skaudéjo ne
maziau, — socialinis teisingumas.

Be abejo. Si empiriniy tyrimy sritis gal
ir nebuvo plati, bet teorijomis a§ doméjau-
si. Tai susije su mano politine ideologija.
Lygiai kaip tapau feministe dél moksliniy
tyrimy, taip gal ne tiek dél tyrimy, kiek dél
socialinés nelygybés suvokimo ir pamaty-
mo, kad gali buti Siek tiek kitaip, jstojau
1 Socialdemokraty partija. Tai yra pagrista
ne tik jausmu, emocija, bet ir teorijomis.
Daug apie tai esu skaiciusi. Dél to, kad tai
yra labai svarbu. Kalbant tiek apie Seima,
tiek apie Svietima, i$silavinima tai yra vie-
na i§ pagrindiniy temy. O kai matau, kur
krypsta miisy Svietimo sistema... Ji tikrai
neina socialinés lygybés link. Tikiuosi, $ia
tema plétoja paskutiné mano doktoranté,
kurig palikau Edukologijos katedroje.

Ziarint i§ laiko perspektyvos atrodo,
kad Jums labai gerai pavyko suderinti teo-
rijg su praktika.

Galima sakyti, man pasiseké. Man vi-
sada gaila zmoniy, kurie dirba nejdomy
darba. Man taip pat yra teke dalyvauti pro-
jektuose, kai rezultatui esi visiSkai abejin-
ga. Taip labai sunku dirbti. O daugelis tyri-
my, kuriuos atlikdavau, man buvo be galo
svarbus rezultatas, dél jo ,,sirgau“. Man
labai pasiseké, kad tai galéjau sujungti su
déstymu, kad galéjau studentams parodyti,
kur galima rasti tuos rezultatus. Tas labai

uzdega. O paskui stengiausi kai kg ir jgy-
vendinti. O tai, zinoma, yra sunkiausia, nes
prieSinimasis daugeliui pazangiy idéjy,
kurios yra iStirtos ir pasaulyje duoda ge-
rus rezultatus, pas mus yra be galo didelis,
kartais netgi nuozmus. Dabar ypa¢ sunku.
Turiu tokig idéja, kodél dabar pazangiy da-
lyky, kurie yra gerai ir zmonéms, ir valsty-
bei, kuriy nauda bent jau Vakary pasaulis
neabejoja, pas mus yra pasiekti sunkiau
nei anksciau. Iki 2004 mety buvo lengviau
pristatyti ir tyrimus, ir teorijas. Tada visi
vieningai siekéme narystés Europos Sa-
jungoje ir atrodé, kad reikia pasitempti, ne-
buti atsilikusiems. O kai jstojome, viskas
atvirksciai. Dabar spjaudome ] ta Sulinj,
i§ kurio geriame. Dabar sunkiau, bet kaip
nors iSgyvensime.

Na, dabar jgyvendinkite sumanymus, o
tada grizkite ir rasykite mokslinius darbus
apie socialin] teisingumq ir kita.

AS ir nemanau sudéti ginkly. Gal pa-
siekti to, ko noréjau vaikystéje, ir nepavyks.
Ko as noréjau? Kadangi mano tévas dirbo
vieno i§ Moksly akademijos instituto di-
rektoriumi, tai daugelis Zzmoniy, su kuriais
bendravome, buvo mokslininkai. Ir kalbé-
davo apie moksla, apie profesorius. Man,
mazai mergaitei atrodé, kad profesorius yra
zmogaus idealas. Ir kai manes klausdavo,
kuo noréciau biiti, sakydavau arba balerina,
arba profesore. Balerina jau tikrai nebusiu.
Nors vaikystéje buvau labai maza ir smul-
ki, tad noras biiti balerina nepriestaravo
kompleksijai. O dél profesorés? Nejmano-
ma pasiekti dideliy auksStumy, kai dalijiesi
tarp keliy sri¢iy. Dabar laukiu, kad mano
mokiniai tapty profesoriais. Ir tada svajoné
bus beveik jgyvendinta.

Kalbino
Irena Stonkuviené
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