JUOZAS VAITKEVICIUS

ZMOGUS - SOCIALINIO UGDYMO GBJEKTAS Ik SUBJEKTAS
(istoriné interpretacija) -

Senoves graiky filosofas Protagoras pries keletg titkstandiy mety tvirtino,
kad Zmogus yra visy daikty matas. $ig tiesa patvirtino visa tolesné Zmonijos is-
torija, Zmoniy veikla, jy patirtis, kultiiros raida. Zmogus, kurdarmas aplinks,
batj, kuria ir pats save. Taigi, kokia kultariné-socialiné aplinka, sukuria Zmo-
gaus, toks ir jos kuréjas ~ Zmogus, kadangi kultdriné aplinka tiesiogiai veikia
patj Zmogy, jo bido savybes, jo veiklos badus, jprofius, santykius su aplinka,
su kitais jj supandiais Zmonémis. I3 supaaciy Zmoniy jaw kadikis, v&liau vai-
kas, jaunuolis, suaugélis, senas Zmogus perima kaiba, paprofius, veiklos,
bendravimo budus ir kitus budingus Zmogui bruoZus, savybes. It visa tai per-
ima kaip bitinybg netgi ir pried savo valig, kadangi, bidamas visuomenes
narys, Zmogus privalo derintis prie visuomenés, specializuatis joje. PavyzdZiul,
ktdikis gimsta visiSkas bejégis ir ioks jis yra keieta metq iud oniegenezés
tarpsniu, kada vyksia pats intensyviausias jo, kaip asmcnybés, xaip fmoegaus,
formavimasis. Be suaugusiy Zmoniy globos ir parames jis neidgyventy. Sio
»prievartinio” beadravimo metu kudikis ,perima” i snaugusiyjy ne ik jude-
sius, veiksmus, kalba, jausmus, mastymo stiliy, jprolivs bei jgid¥ivs, bet it
bendraZmogitke elgesic, veiklos bendravimo, jvairiy socialiniy vaidmeny aili-
kimo gebéjimus, suvokiz ir jsisavina savo artimos aplinkos grupés Zmoniy ver-
tybiy sistema. Ir tai vyksta ne tik ir ne tiek dél Zmogaus biologinic vystymosi it
hrendimo, kiek dél jo socialinio bendravimo. SprendZiant Zmogaus rzidos filo-
genezés ir intogenezés preblems, kaip tik susikryZinoja jvairios filosofings
srovés. Dilema — kas sukiré Zmogy: darbas, jo fiziné veikla, jo ravmeny iobu-
l¢jimas (F. Engelsas — darbas sukaré Zmogy); Zmogaus proto tobuléjimas, jo
intelektualinis vystymasis (F. Hegelis); ar auk§tesné biitybé — Dievas jj sutvéré
(religiné filosofija) ir kt.

Zmogaus, kaip Homo sapiens atstovo, protinis pajégumas daug pranages-
is uZ jo fizinj pajéguma. Jis ypaC savo intelektu ir i3siskiria i kity Zemés gy--
viny. Zmogaus galvos smegeny 15 mljrd. nerviniy Iasteliy, keletas mljrd.
neurony i¥skyreé jj i§ gyvuliy pasaulio. Galvos smegeny sandara ir jy pajégu-
mas intelektualiai veiklai, o ne vien bitinybé darbo procese dalintis mintimis
su kitais Zmonémis, jgalino #magy sukurti ir iStobulinti kalba, kaip svarbiau-
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sig Zmoniy tarpusavio bendravimo priemong, mastyma, kaip jo samonés ir sg-
moningos, kilrybinés veiklos (protinés ir fizinés) jranki.

Ir nors Zmogaus ontogenezé néra filogenezés kartojimas, vienok istoriné
Zmonijos progreso raida ir Zmogaus, kaip asmenybés bei individualybés, vysty-
masis turi ir daug pana¥umy. Svarbiausias Zmogaus, Zmonijos i¥skirtinis poZy-
mis ir Zmogaus vystymosi, Zmonijos progreso 3altinis — jo intelektas, kurio
centrinis organas — galvos smegenys.

Pagaliau ir pats Zmogaus socializacijos procesas yra komunikacinio pobd-
dZio. Kadikis, vaikas, dar negalédamas dalyvauti gamybiniame darbe, netgi fi-
zinése praiybose, labai intensyviai bendrauja su socialine aplinka, jj supanciais
Zmonémis jau nuo pat gimimo, adaptuojasi aplinkoje. Jau pacioje ankstyvojo-
je vaikystéje palaipsniui vaikas ugdosi dalyvavimo grupéje gebéjimus, kurie
ontogenezéje nuolat papildomi, pleCiami, tobuléja ir vaikas kaskart vis dau-
giaw prisitaiko prie socialiniy sglygy, koreguodamas savo eigesj pagal aplinkos
reikalavimus.

Socializacija - visg Zmogaus gyvenimg besitgsiantis procesas, drauge ir as-
menybés nepabaigiamas formavimosi procesas, nepertraukiamas patirties
kaupimas, mokymasis. Sis nepertraukiamas mokymasis tai néra vien naujai i¥-
mokto priedas prie jau turimos patirties, 0 yra visos turimos patirties reorga-
nizacija, turimy mokéjimu, gebéjimy rekonstrukcija, patobulinimas, kartu ir
paties Zmogaus tobuiéjimas.

Mokymasis, 8mokimas kartu ir komunikacinis procesas, kuriame Zmogus
susitinka, bendrauja su kitu Zmogumi ar Zmoniy grupe, vieni prie kity pritam-
pa, formuojasi nagji bendravimo, veikios jvairiose srityse badai, kitas Zmogus
ar jy grupé susidaro nuomong apie kitg Zmogu, ji vertina. Taip pat ir pats
Jmogus formucjasai savo nuomong apie xitus monesm, jy grupes. Vadinasi,
visi ar beni dauguma Zmogaus poejgiy, min¢iy, netgi jo idealy yra socialiai nu-
lemii ir socialiai reik8mingi ne vien todél, kad sukelia kity Zmoniy reakcijas,
bet ir todél, kad ir galimos kity Zmoniy reakcijos jau yra prognozuojamos ir
itréukiamos i Zmogaus bendravimo ir jo veiklos organizacija.

Taigi, Zmogus, grupé, kolektyvas organiSkai susij¢ tarpusavyje veikia vieni
kitus ir kartu skatina vienybés siekius, tradicijy, jpro€iu, savos kultiiros tauso-
jimg, gerbima. O tai, savo ruoZtu, sglygoja Zmoniy gyvenimo, bendravimo,
veiklos biidy pastovuma, atskiry Zmoniy grupiy, tauty kultdry savituma. Ir
jeigu asmenybé yra kultiros produktas, tai ir Zmoniy grupés, tautos liudija
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apic asmenybiy panaSumus (tautos charakteris, nacionaliné psicheclogija ir
pan.). Socialiné, kultiiriné aplinka formuoja bendriausius Zmoniy socialinius
bruoZus

Tactiaw, gyvenime kiekvienoje grupéje, tautoje aiskiai iSsiskiria ir individu-
alybés, netgi istorinés asmenybés. Asmenybés — unikumai, daug kuc nepana-
§ios { kitas asmenybes. Asmenybés unikumg lamia Zmogaus-individo prigimitis.

Jeigu grupéje, tautoje asmenybiy skirtumai néra daug nutol¢ vieni nuo
kity, gyvenimas grupéje, tautoje teka ramiai, lygia tékme. Taciau daZnai atsi-
randa asmenybiy, kurios, skatinamos vidiniy ar iSoriniy (daZniausiai abiejy
kartu) veiksniy, sugeba ir ifdrjsta perZengti nusistovéjusias kolektyvinio gyve-
nimo rormas. Jos keitia, lauZo jprastines Zmoriy bendravimo, veiklos, gyveni-
Mme normas. Afsiranda naujy poreikiy - pagrindinis gyvenimo varildis
(F. Hegelis), naujy situacijy, prie kuriy turi arba derintis kiti visuomenés na-
tiai, arba jas atmesti, nepriimti. Kyla dilema - i§saugoti sena, jprasta ir ramiai
gyventi toliau, ar eiti nauju kelin, kurti naujas gyvenimo slygas ir adaptuotis
prie ju.

Demokrmne;e visuomenéje, kurioje vyrau)a nuomoniy pliuralizmas, vyks-
@ dlspulax nauvjos idéjes pagyvina visuomening mintj, gyvenimg. Probiema
¥sprendZiama ginCy, ieSkojimy, jrodymy keliu. Tai yra visuomeninio gyveni-
510 Progreso salyga.

Autokratinéje visuomenéje, kurioje dominuoja viena ir tik viena tiesa, ku-
tios raonopolija savinasi vienas Zmogus (diktatorius) ar viena partija, savaime’
aiSku, panadiems ,iSsiSckéliams” su naujomis idéjomis, jeigu ju ,nelzaimina”
pretendentai | absoliudia tiesg, pritaikomi justiciniai straipsniai, ir gyvenimas
toka sena vaga iki jéga nesulauZoma dikiatiira,

Zmonijos istorijoje buvo daug visuomeninio gyvemmo pakilimo ir siagna-
cijos, net nuopolic periody. Tai priklausé nuo paties Zmogaus, Buc viszome-
ninés sanivarkos, :

Taigi, Zmogaus, visuomenés gyvenimas yra ne bitis, o procesas, ruciatos
kiniantis, besirutuliojantis, nepastovus. Ir kuo Gaugiau visusomen¢je neramiy,
ieSkandiy #moniy, tuo ta visuomené, tauta aktyvesné, veikiesaé. O su visue-
menés kultidrinio gyvenimo raida kartu kito Zmogus, jo asmenybég, netgi ingdi-
vidas (B. Ananjevas), kadangi asmenybés probiema, jos vystymasis yra
#mogaus vietos visuomenéje, jo isiorinés misijos problema.
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Todél spresti kultiros, asmenybés raidos problemas tegalima Zmonijos is-
torinio proceso raidoje. Istorinis poZitris jgalina atskleisti Zmogaus vaidmenij
visuomenés gyvenime ir paties Zmogaus, jo asmenybés raida. Kartu geriau at-
siskleidZia ir jvairiy teorijy apie Zmoguy, jo prigimtj, jo rySius su visuomene ir
kt. pagristumas, taip pat ir dabartiniy praktiniy problemuy, susijusiy su visuo-
menés, Zmogaus raidos sprendimy keliai ir bdai.

* kK

Visuomenés, kultiros, Zmogaus sgvokos, jy supratimas ir aiSkinimas isto-
rijos raidoje evoliucionavo, kito, kaip ir paties Zmogaus vaidmuo bei galimy-
bés. Dar Ciceronas pastebéjo, kad Zmogus néra statiSkas, nekintantis, kad jis
tobuléja ir jo prota reikia lavinti, apdirbti, kaip valstietis apdirba dirvg, t.y. ak-
centavo organizuoto valdymo reikSme¢ Zmogaus protiniam lavinimui. Taciau
Antikos mastytojai, pabréZdami Zmogaus proto, ZmogiSkojo paZinimo svarba,
¥mogaus neiSskyré i¥ gamtos, todél ir Ziniy bei daikty vienovés supratimas nu-
1émé to meto mastytojy poZidrj | patj Zmogy, jo supratima. Antikinis Zmogus
to meto filosofijoje vaizduojamas kaip tobulas, fiziSkai tvirtas, protingas, ta-
Ciau be individualiy savitumy, neatskleidZiamas jo vidinis pasaulis; nes ir Zmo-
gus, kaip ir daiktas, yra ,duotas” iSbaigtu pavidaiu, kurj galima ir reikia
tobulinti, nieko nepridedan. jam i3 3alies. Demokritas teisme (kaltinamas uZ
savo turto iS3vaistyma), kalbéjo, jog ,,...DidZioji tuStuma ir atomai - tai kra$tu-
tinés esamybés. I3 jy sudaryta viskas: ir veidrodis, ir 3ventykla, ir balandis, ir
¥mogus, ir visi kinai. Stai tiesa — viska sudaro atomai ir tutuma: O kas mégi-
na, panaliai kaip Sokratas, sekti paskui chimeras, nickc neranda” (Cit.
A. Dombrovskis ,,Pasakojimai apie filosofus”, K., 1986, p. 22). Atomai sudaro
viska, ka matome ir ko nematome: sielas, dievus... (Epikiras).

UZtat Antikoje (ypa¢ Graikijoje) Zmogus buvo iSauk3tintas, sulygintas su
dievu (tik mirtingas). Platonas Dioniséjui kalbéjo, kad ,,...Zmogy ir dieva ski-
ria kaZkas maZiau negu Zmogy ir Zmogy” (ten pat, p. 39}. Taciau, iSlaisvinda-
mi Zmogy, senovés mastytojai suteiké jam galimybe reik3ti savo valia, kurti,

-ieSkoti, nes - ,, Tik darbais, Ziniomis ir iSradingumu Zmonés yra galingi” — teigé
Demokritas. — ,,O tie, kurie nemok3os, tik skursta laukdami stebukio” (ten
pat).

Antikinio Zmogaus mastymas jau islavintas, teorinis (pirmyk3¢io Zmogaus
- ikiteorinis, daiktinis). Antikos Zmogus jau skyré daiktus ir mintj apie juos,
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t.y. teorija. Jam jau egzistavo du pasauliai. Taliau antikinio Zmogaus masty-
mas be praeities, tik dabartis, nes ir dievai gyveno kartu su Zmonémis dabarty-
je. O i. Zmonijos istorijos problemos graikus, roménus maZai tedomino.
Aktualis jiems buvo nidienos klausimai.

Taigi, socialiné kultiiriné aplinka, istorinés antikinio Zmogaus gyvenimo
aplinkybés 1émé ir jo paZiiras, paZinimo galimybes, jo mastymo stiliy, jo as-
menybés savybes bei jy ugdymo bidus, kelius.

Dar vienas antikinés visuomenés gyvenimo bruoZas, turéjes jtakos to meto
Zmogaus bido, jo mastymo pasauléZitros fprmavimuisi, - tai visuomenés atvi-
rumas.

Graikijos poliai, ypa¢ Romos valstybé buvo placiai iSsiskleide po visg-ano
meto Zinoma pasaulj, prekiavo su visomis Zinomomis 3alimis, plété kolonijas,
jéga ir taikiu badu uZimdami tolimus kra3tus (graikai — Bizantija, Krvmas,
Egiptas ir kt.,, Roma uZkariavo vos ne visg to meto Zinoma pasaulj). Toks pla-
tus 3alies idsiskleidimas, savos tuo metu auk3tos kultiiros plétimas taip pat
ugdé savity to meto Zmoniy (vergvaldZiy) charakterj, platy makropasaulinj
mastyma, imly Zemeg ir visatg apimantj prota, paZinimo stiliy. Todél nenuosta-
bu, kad laisvas vergvaldys plaCiai doméjosi Zemi3kais. dalykais, jo mintys sieké
ZvaigZdes ir kitus dangaus kinus. I3 kitos pusés platus antikinio Zmogaus aki-
ratis ir menkas artimos aplinkos paZinimo poreikis, neleido jam geriau paZinti
artima aplinka ir Zmogy, patj save. Ne veltui Sokratas akcentavo biitinumg
paZinti patj save. Deja, antikiniam Zmogui artimas pasaulis, ir ypa¢ pats Zmo-
gus, jo esmé, vidinés jo savybés, buvo maZai paZjstami.

*  k  k

Zlugus Romos imperijai, Europa susiskaidé maZomis valstybémis, herco-
gijomis, kunigaik3tystémis. Visuomené uZsisklendé uZdaro tipo miestuose,
gerai jtvirtintose pilyse, anapus miesto ir piliy sieny jsivyravo ramus gyvenimo
bidas, kurj kartas nuo karto tepajvairindavo svetim3aliy antpuoliai arba savy-
ju-Zygiai | kaimyny valdas. Toks visuomeninio gyveﬁimo btidas formavo ir ati-
tinkamg asmenybg, jos bendravimo, veiklos, mastymo stiliy. ViduramZiais
pradéta mastyti apie artima aplinka, smulkius dalykus, patj Zmogy. Klestéjo
amatai, atsirado eksperimentas, kaip daikty tikrovés paZinimc metodas (al-
chemija), daves Renesanso ir ypa¢ vélesniy laiky Zmonéms patikimg jranki
(laboratorijas) detaliam tikrovés daikty bei reiSkiniy paZinimui.

76



ViduramfZiais teologinés filosofijos (krikS¢ionybé) jtakoje atsigreZta j patj
Zmogy, taciau visiSkai i3 kity pozmqq negu Antikoje. Cia vyrau;anu kryptis —
Zmogaus vidiniy savybiy, jo sielos pailmmas Zmogaus idealy formavimas ir
valios ugdymas, kad galéty siekti neZemisky, aukStesniy, nuo tikrovés nutolu-

- siy idealy, tapo Zmogaus ugdymo tikslas. ViduramZiy mokslai, menai apie
Zmogy sieké atskleisti vidinj Zmogaus pasaulj, jo vidinj groZj bei esme. PaZvel-
kime j viduramZiy menininky kirinius — kiek Zmogaus veide, io kino jude-
siuose, formose skausmo, ryZto, vilties ar nevilties. Muzikoje, architektiroje
taip pat jsigali nauji stiliai, formos, ver¢ianc¢ios Zmogy susimastyti, susitelkti,
netgi atitoiti nuo Zemés dulkiy, dvasia pakilti iki ZvaigZdZiy (gotika), artéti
prie krik3CioniSkojo idealo — Dievo, uZmirStant ZemiSkus dalykus, netgi savajj
kina. Apie jj Zinoti tik tiek, kiek tai reikalinga Zmogaus dvasiai, dorai palaiky-
ti.

ViduramZiy Zmogaus protas, paZinimo badas susidvejina: i§ vienos pusés
tikslus realiy daikty tyrimas, i8 ki*»s — neapCiuopiamos savo sielos, dvasios,
dievybés paZinimas bei aiSkinimas. Taigi Cia-jau du pradai: realus ir abstrak-
tus, taliau prioritetas teikiamas pastarajam. ViduramZiai, galima sakyti, ,,Svari
abstraktaus mqstymi) epocha — realybés peréjimo j abstraktybe — dievybés |
¥mogy ir atvirk§ciai! Trejyt os aiSkinimas taip pat »Erynojo” teorinio mastymo
objektas. Tai rySki idéjus dominanté.

ViduramZiy Zmogaus mastymas apologetiskas, 1Sp1auk1antxs i§ praeities ir
nukreiptas j ateitj, j amZinybe. Dabartis reikSminga tik kaip pereinamasis eta-
pas i$ praeities (Kristaus, krikSCionybés istorijos) j ateitj, amZinybe. Tai rySkiai
atsiskleidZia ir T. Kampanelos pasauléjautoje, jo mastymo stiliuje, kai jis ge-
béjo organiSkai suderinti laisvamanybe su religingumu, arba Keplerio darbuo-
se¢, kur mokslinis Visatos sandaros aiSkinimas grindZiamas jos dieviSkosios
kilmés idéja, nesigilinant i kitas Visatos kilmés teorijas, prieastis, salygas. Zi-
noma, tiems laikams tai sunkiai prieinama. Taciau pats mastymo stilius aiSkiai
apdlogetiSkas. '

Taigi, ViduramZiai, to meto socialiné, kultiriné aplinka formave savo laik-
mecio asmenybg, su visomis tos epochos Zmogui bidingomis savybémis. Ir tik
atskiri Zmonés - talentai, genijai sugeba perSokti savo epochos Zmonijos nusi-
stovéjusias elgesio, bendravimo, veiklos, mastymo normas ir skatina mases
nauwjiems ieSkojimams, atradimams. Teigiama, kad ir Siandien mokslo, techni-
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kos trium{o laikmetiu 90% Zmonijos proto eina standarty keliu. Tik 10%
ieSko paradigmy, visumos sistemos bei naujy metody paZinimo veikloje.

Apie ViduramZiy kultirg, to meto Zmonijos protg iki $iol, ypac socializmo
sistemoje, buvo kalbama neigiamai, kaip apie mokslo, meno merdéjimo, Zmo-
gaus laisvés, jo asmenybés engimo laiktarpj. Vienok kiekviena epocha turi sa-
vitg gyvenimo bida, ugdo Zmogy, savo aplinka, ir rengia dirva naujai epochai,
naujos epochos Zmogaus ugdymui. ViduramZiy Zmogaus mastymas bei protas
— grynas teorinis ir ne Zemesnis uZ misy epochos Zmogaus mastyma. TaCiau
jis atitiko ano meto visuomenés raidos lygj, Zmonijos gyvenimo buda ir davé
impulsy Renesansui, Naujiesiems laikams.

* ok *k

Renesanso epocha — ViduramZiy tesinys, atgaivings Antika, jos kultira,
paZiiira j Zmogy. Tai laisvos, harmoningos asmenybés i8kilimo epocha, skel-
bianti minties, kirybos laisve, epocha, nustojusi tikéti autoritetais. Sios epo-
chos Zmogus stengési pats viskg patirti, patikrinti. Todél akcentuojama
Zmogaus proto, valios, mokslinio tyrimo, ieSkojimy bei atradimy reikimeé.
Zmogaus, kultiros prasmé vél jgavo savo pirmykste (Antikos laiky) prasme,
reiSké gamtos apdirbimg ir paties Zmogaus tobulinimg. Renesanso kultdra
buvo persmelkta humanizmo idéja — Zmogus pripaZjstamas aukS¢iausia verty-
be. ] jj ir kreipiamas svarbiausias to meto filosofy, literaty, dailininky ir kt.
démesys. Atmete ViduramZiy scholastika, asketizmg, Renesanso atstovai gar-
bino Zmogy jam skirtuose moksliniuose, publicistiniuose traktatuose, meno
kariniuose, filosofiniuose apmastymuose. Ir jeigu ViduramZiai buvo grynojo
teorinio mastymo, paremto Aristotelio logika, epocha, tai Renesansas — prak-
tinio, empirinio, teorinio-fantastinio-publicistinio mastymo junginys. Zmo-
gaus gerinimui buvo panaudotos visos galimos to meto mokslo, meno formos
ir stiliai, vyraujant estetinés kirybos elementams t.y. meno priemonémis buvo
keliama Zmogaus didybé, drasa, kurybinés galios, asmeninés garbés jausmas.
Auk3tinamas realus Zmogus, norjs ir siekiantis netgi ir brutaliu badu turéti
savo vietg 3iame pasaulyje. Renesanso epocha suformavo-samprata naujo
Zmogaus, kuris atramos ieSko ne iSorinéje, Salia saves gamtoje (graikai), ant-
gamtinése jégose Dievuje (viduramZiai), o patiame savyje. Todél keliama in-
dividualybé. Leonardo da Vin¢o ZodZiais tariant, Zmogaus idealas — kupinas
dZiaugsmo, pasitikintis savimi Zmogus, nes Dievas myli ne nusi’eminusius,
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visko bijancius Zmones, bet stiprius, tvirtos valios, skvarbaus proto asmenybes.
Renesanso epochos atstovai atgaivino ir Epikiiro hedonisting teorija, pries-
pastatydami jg viduramZiy asketizmui. Erazmas Roterdamietis ra$¢, jog Zmo-
gaus gyvenimo tikslas - siekti malonumy. Vienok, remdamasis
bendraZmogiSkosios moralés principais, tvirtino, kad Zmogus turi jausti atsa-
komybe pries savo saZing ir kitus Zmones. Todél jis privalo skirti tikrus ir ne-
tikrus malonumus. Tikrieji malonumai teikia Zmogaus sielai ramybg ir
nedrumscia jos kitiems.

Renesanso laikais pirma karta Zmonijos istorijoje rySkiai akcentuojama
humanizmo ir laisvalaikio derinimo problema, laisvalaikj iSskiriant kaip sava-
ranki$ka sferg asmenybés ugdymui. Tai diZiulés reikSmés jvykis, daug 1émgs ne
tik to, bet ir vélesniy laiky asmenybés ugdymo problemos sprendima.

Zmogi8kojo paZinimo problemos Renesanso epochoje jau buvo sprendZia-
mos nevienodai. Salia dekarti¥kojo racionalizmo, pagristo abstrak&iuoju mas-
tymu (Cogito ergo sum), kuris pagrindiniu keliu’ bei priemone mokslo
Zinioms jgyti, tikrove paZinti laiké prota, kuriam jau i§ prigimties yra duotos
tam tikros idéjos, savokos ir kurios padeda Zmogui sutvarkyti pojiciais jgytus
jspadZius, placiai pasklido ir F. Bekono, DZ. Loko empirinio paZinimo kon-
cepcija. Jos credo — visy Zmogaus Ziniy 3altinis — jutiminis patyrimas, konkre-
tus mastymas, apibendrinintis pojaciais patirtus jspidZius. Zmogaus prote
nieko néra, ko nebuvo jo pojiciuose.

Taigi Renesanso epochos mastytojai mogy vél graZino | Zeme, pastaté jj
ant savy kojy, bet nepaengé jo gamtai (Antika) ar antgamtinéms jégoms (Vi-
duramZiai). Zmogus &a tampa saves ir gamtos valdovu dél jo proto ir prakti-
nio-jutiminio patyrimo. Humanizmo idéja 3iuo laikotarpiu jgyja naujg
prasm¢. Kultiros sagvoka jgauna roméniskaja, kuri ViduramZiais buvo jpras-
minta kaip kulto sgvoka, forma. Tik dabar ir kultiiros savo*a iSpletiama - ne
tik gamtos suvaldymas, jos tobulinimas, bet ir paties Zmoguas tobulinimas, jo
kultiirinimas (cuituraanimi), tobulinant jo protg, dora, sielg ir king. Renesan-
sas vél graZina harmoningos asmenybés sgvoka, kurios turinj sudaro Zmogaus
proto, jo sugebéjimuy, plataus i8silavinimo bei dvasiniy ir fiziniy galiy derinys,
Ly. akcentuojama Zmogaus individualybé. Tokia prasme ir buvo siekiama ug-
dyti to laikotarpio asmenybeg.
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* ok %

Renesanso epochos paZangiosios kultiiros idéjos nauja kryptj jgavo 18 a.
pranciizy 3victéjy darbuose, kurie iSkélé ir tam tikra dalimi realizavo Zmonijos
kultdros istorijos idéja. Jie pirmieji bandé suvokti istorijos raidos désningu-
mus ir varomasias jégas ir nustatyti visuomenés pertvarkos kelius. §vietéjq fi-
losofinéje sistemoje savoka ,kultiira” prarado savo pirmykste reik$me, jos
vietoje panaudojo ,.civilizacijos” terming, kurio turinj jie glaudZiai siejo su
Svietimu bei visuomenés gerovés, Zmogaus laimés pasiekimais. PrieSihgai iki
tol vyravusioms mintims apie globaliai teigiama kultiiros reik¥m¢ 3vietéjai
j#velgé ir jos neigiamas jtakas (Z. Z. Ruso).

Civilizacija, visuomenés kultiiros kélimas turi visiems Zmonéms atneSti
laime. Todél jie ypac kritikavo absoliutinés monarchijos jsigaléjima, kélé biti-
numa3 3viesti visus Zmones. Nes tik Svietimas suteikia Zmogui protiniy galiy,
tobulina dorov¢. Visuomenés progreso, demokratijos sukiirimo varikliu, uni-
versaliu ir svarbiausiu jrankiu 3vietéjai laiké prota. Proto lavinimui ir turi bati
skiriamas svarbiausias démesys. ISlavintas Zmonijos protas jgalins panaikinti
Zmoniy nelygybe, jveikti negatyvius visuomeninius reiSkinius, blogus Zmoniy
jproCius, I3laisvintas Zmogus geriau paZins gamta, prisitaikys prie gamtos, gal
net suvaldys gamtos reiSkinius, pagerins savo buitj. Jie pabréZé, kad Svietimas
turi biiti Zmogui malonus, vykdomas be prievartos. Todél mokytojas pats turi
biiti iSsilavines, gerai paZinti mokinius, mokéti mokyti, paveikti juos be prie-
vartos, be bausmiy,.

* ok %

Zmogaus, jo esmés supratimg gamtos ir kultiros t.y. visuomenés gyvenimo
bei jos raidos fone naujai nudvieté vokieCiy klasikinés filosofijos atstovai
I. Kantas, G. V. F. Hegelis, L. Feuerbachas ir kt.

Kultiiros savoka to meto vokietiy filosofy suprantama ir aiSkinama kaip
atitinkamas visuomenés raidos lygis, kuris jgalina, sudaro salygas tobulinti
Zmogaus intelektualines ir dvasines jégagjo valia. Kultiira — auki¢jausia huma-

- nistiné vertybé, kuri pasiekiama atskiro Zmogaus ir visos visuomenés pastan-
gomis. Pvz., I. Kantas Zmogaus kultiira aiSkino, kaip jo sugebéjira paZaboti
savo egoistinius siekius, diktuojamus biologinés prigimties, savo aistras pa-
engti dorovés normoms, priimtoms visuomenés. Zmogaus 18sivadavimas i
gamtos jégy valios ir yra Zmonijos istorijos, jos kultliros istorijos pradZia.
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Todél Kantas auk3ciausia Zmogaus dorovine savybe laiké P ar e i g g, kuri, jo
teigimu, yra veiksmo vykdymas pagal proto jsakyma, paengiant protui savo
polinkius, instinktus ir norus. Pareiga iSauk3tina Zmogy, formuoja asmenybg,
ugdo pagarbg sau pactiam. Todél Kanto ir kity klasikinés vokieciy filosofijos
atstovy etikoje, pagristoje pareiga, atlaidumo néra. 1. Kantas, G. Hegelis ir kt.
ypa¢ daug démesio skyré Zmogaus, kaip aktyvaus subjekto, savo veikla daran-
Cio jtaka ji supanciai aplinkai ir iSlaisvinanciai jj i$ objektyvaus gamtinio de-
terminizmo, subjektyvios savivales ir individualiy aistry tyrimui bei
aiSkinimui.

Viso $io dorovinio, intelektinio Zmogaus tobuléjimo, jo veiklos pagrinda
bei sékm¢ lemia jo valia, kaip vidiné jéga, duodanti impulsa Zmogaus sie-
kiams, veiklai. Taigi dora, protas, valia nulemia Zmogaus esmeg, jo verte, kulti-
r3. Ir i§ 8iy trijy vertybiy svarbiausia — protas. Protas jgalina paZinti aplinkg ir
patj save ir skirti gérj nuo blogio, tiesa nuo netiesos. UZtat ir paZinimo, proto
lavinimo problemai jie skyré ypatingg démesj, sukiiré sudétingg proto, tikro-
vés paZinimo teorijg (ypal I. Kantas). Kanto teigimu, Zmogus gali paZinti juti-
mais ir protu. Jutimai pateikia medZiaga, kurig tvarko intelektas pagal logikos
désnius, o protas visa tai jurgia, toliau kuria apriorines sgvokas bei sprendi-
mus ir konstruoja reiSkiniy pasaulj, tikrove. Taciau tikrovés konstravimas tik-
ras ir tikslingas esti tik tuomet, kai atitinka epochos idéjg, visuomenés
ekonominés ir dvasinés kultiros lygj. Ateities konstravimas pasiekiamas ne
visiems, o istorinéms asmenybés, kurios sugeba atskirti epochos eigg lemian-
Cius reiSkinius nuo atéitiktiniq. Ypa¢ naujai nuskambéjo G. Hegelio mintis,
turinti svarbig istorin¢ prasme¢, kad epochos idéjy jgyvendinimas, kultiros
progresas vykdomas ne tiesiogiai istoriniy asmenybiy, o tauty, kurioms pri-
klauso tos asmenybés ir kurias iSugdo tautos. Hegelis pavartojo tautos dvasios
terming, ai¥kindamas kultiiros raida. Taigi, tauta iSugdo asmenybes. Tadian
kad tauta galéty s€kmingai ugdyti asmenybes, bitina turéti valstybe. Mat, as-
menybés ugdymo pagrindg sudarc asmeniné, privati nuosavybé, kurig priveio
giﬁti teisé, dorové ir valstybé. Zmogus konkrediomis socialinémis-ekonomins-
mis salygomis vertingas kaip teisinis subjektas tik tuomet, kai yra privatus
nuosavybés savininkas, ty., kai jis jauliasi laisvas savo turto 3eimininkas iz
kartu jis ir jo teisé | nuosavybg apsaugota i$ 3alies (vaistybés).

Jeigu Kanto asmenybés esmg, jos kristalizacija ifrei¥kia pareiga, tai Hege-
iio - poreikiai. Vystantis Zmonijai, iobuléjant kuitirai, turtéjs Zmogaus porei-
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kiai. Siam turtéjimui, kaip ir kulidros raidai, riby néra. Vienok yra Zmogaus,
Zmonijos galimybiy ribos, apibréZtos vietos ir laiko salygy. Protas, kaip pa-
grindinis tiesos matas, turi nukreipti, riboti ir suZmoginti Zmoniy poreikius,
santykius ir jgyvendinti Zmogaus laisve kiekviename kultiros raidos etape, is-
laisvinant Zmogy nuo subjektyvios savivalés aplinkos.

VokiSkosios filosofinés minties milZiny (ypa¢ I. Kanto) nepatenkino to
meto socialinés institucijos, vykdancios Zmogaus intelektualinj, dorovinj tobu-
linima. Jie ie§kojo naujy filosofiniy, psichologiniy, pedagoginiy Zmogaus ug-
dymo keliy bei priemoniy, davé impulsg ir kitiems naujiems ieSkojimams.

L T ]

Naujyjy laiky filosofinés teorijos apie Zmoguy, kultira, Zmogaus esmg, jo
ugdyma labai iSplété Zmogaus, kultdros supratimg. Tai verté daryti sudétingos
visuomeninio gyvenimo salygos. Pvz,, filosofinio antropologizmo teotijos Sali-
ninkai (L. Feuerbachas ir kt.) akcentavo Zmogaus jutiminij, fizinj prada ir fizi-
nio Zmogaus ugdymo svarba. Intuityviosios filosofijos atstovai (A. Bergsonas
ir kt.) i8kélé Zmogaus intuityvaus paZinimo svarba, kadangi pasauif, jy teigi-
mu, sudaro ne fakty (pozityvizmas), o procesy visuma, kuriuos suvokti protas
per silpnas. Cia batina intuicija. Todél jai ugdyti turi buti kreipiamas ypatin-
gas démesys, nes su intuicija susij¢s giluminis tikrovés paZinimas (ypac esteti-
niame pasaulyje), Zmogiskojo gyvenimo prasmés suvokimas.

Fenomenologiné filosofija (E. Huserlis, P. Tejeras de Sardenas ir kt.}
Zmogy, jo - paZinimo problemg sprendZia apraSomuoju ,,grynosics” strukti-
ros ir vidinés logikos poZitriu, paSalinant realyjj ir idealujj pasaulj bei psicho-
loging Zmogaus sagmong, jo individualyjj ,,A3” (E. Huserlis); skatina atsiriboti
nuo fakty subjektyvumo ,Grynas fakty mokslas Zmogy pavertia muogn
mokslo faktu” (E. Huserlis), o tirti ir apraSyti grynajg sgmone-intuicija. Nagei-
néti Zmogy ne izoliuotai nuo Zmonijos, kultiros, pasaulio, visatos, gyvybés, o
apémus visa kartu kaip vieng visumg (P. Tejeras de Sardenas). Pabréfiamas
materijos ir dvasios vieningumas, kuris ir sudaro vidinj pasaulio aktyvumo pa-
grinda. Kadangi Zmogus, jo samoné bei savimoné atsirado tik dél visy i¥oriniy
veiksniy sgveikos, todél nuo jy tolti, juo labiau izoliuotis yra klaida. Zmogis-
kasis paZinimas taip pat yra kolektyvinio pobtdZio - paZjsta ne tik Zmogus,
bet ir visa Zmonija. Kultiiros fenomenas taip pat visos Zmonijos istorinis veik-
los ir darbo produktas.
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Tuo tarpu egzistenciné filosofija riboja mogi¥kajj pazinima. Zmogi¥kajam
paZzinimui prieinami tik realds, apCiuopiami objektai bei reiSkiniai. Baties
Zmogus paZinti negali, nes Zmogus paZjsta tik tai, kas jeina j samone¢ (K. Jas-
persas). Todél Zmogui svarbiausia paZinti patj save, savo vidinj pasaulj ir, tik
pazindamas save, gali eiti toliau i§ savo biities j pasauiio paZinima, kurio visi8-
kai paZinti negalima. Galima tik jsitikinti, kad Zmogaus egzistencija yra kaip
faktas.

Psichoanalizés filosofija (E. Fromas ir kt.) pripaZjsta Zmogaus formavimasi
visa jo gyvenimg. Ir §j formavimasi lemia Zmogaus prigimtis, socialinés ir kul-
tfrinéss salygos kartu paémus. Individas vystosi susiliedamas su pasauliu.
Todél svarbu tirti ir nustatyti Zmogaus ir aplinkos santykiy galimybes ir jy po-
badj, nes Zmogui didZiausias pavojus kyla i§ moralinés ir dvasinés (0 une fizi-
nés) vienatvés. Zmogaus prigimties ir jo egzistencijos svarbiausios savybés -
sickimas patenkinti fiziologinius instinktus ir iSvengti visuomeninés izoliaci-
jos ir moralinés vienatvés. Visuomeniné izoliacija, inoraliné viepatvé yra lyge
¥mogaus mirdiai. Zmogy formuoja socialinés kultgrinés salygos. Taciau Zmo-
gus prie ju prisitaiko ne besalygiSkai, o pagal savo vidinius fiziologinivs, psi-
chologinius porf:ikji;s bei savybes. Nepaisymas Zmogaus vidiniy savybiy gali
turéti neigiamy pasckmiy (nevrozés ar kiti sutrikimai). Taigi Zmogus ~ ne
daiktas, ne priemoné kitam, o pats sau tikslas. Zmogaus ir kultdzos raida - du
tarpusavy susij¢ procesai, taCiau ne tapatis.

Pragmatiné filosofija (C. S. Pirsas, V. DZeimsas, D. Diujis) akcentuoja pa-
Zinimo batinumg remiantis tikéiimo-abejojimo principn. Kariu pabréZiamas
mokslo ir religijos rySys: mokslas jrodo empiriniais duomenimis, tikéjimas at-
skleidZia argumentacijos galimybes. Religija - ¥mogui paguoda netikrumo bi-
senoje.

(bjektyviajg tikrove ir tiesa paZinti vargu bejmanoma. Tiesg apibiidina ir
pagrindZia nauda. Todé! ir tiesa yra subjektyvi.

“Zmogus pliuralistiniame pasaulyje jautiasi jvairiai, ne visados saugiat.
Todél jis pats modeliuoja tikrovg, kuria savo patirtj i§ savo samonés (démesio,
intereso, jutiminiy elementy).

Pragmatinés filosofijos atstovai kiiré gyvenimo prakting filosofija, kaip pa-
tikimna isstrumentd, mokantj Zmogy pasiekti aZsibréZig reaiy gyvenimilka
tiksia.
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V. Diltéjus teigé, kad gamtos moksiai analizuoja ir tik po to nustato bend-
ruosius désnius tarp izoliuoty vienara3iy veiksniy ir grupiy, o religija, poezija
ir pirmy-3té metafizika ai3kinosi visumos reik¥me¢ ir prasme: ,Pirmieji (...)
studijuoja, paZjsta, o antrieji - supranta”. Tai ,,gyvenimo filosofijos” kryptis
moksla, skirsto ne pagal objektg, o pagal metodg — idskiria moksly 2 grupes:
apie gamtg ir apie dvasig...

,,Zmogus visada mokosi badti Zmogumi”, o tai jmanoma tik bendraujant,
apmastant praeities karty patyrimg, suprantant kitus — teigia naajyjy laiky fi-
losofai... Marksistai (ta'rybil»iiai— V. Kél¢, M. Kovalzonas...) ieigé, jog: kurti
Zmogaus teorijg, kai yra istorinis materializmas, nesusipratimas. Pakanka, kad
istorija tiria individualias Zmoniy veiklos aprai¥kas. Zmogus — ne atskira vi-
suomenés problema, bet vienas i§ istorijos aiSkinimo aspekty. Esg svarbu
paiskinti, kaip individualumas itampa socialumu...

Marksistiné sociologija netiria, neidskia kiekvieno konkretaus Zmogaus ~
tai es3 nejmanoma, idskiria Zmoguje, kaip visuomeninéje bitybéje, budingus
poZymius, reilkinius ir siekia sukurti pagrjsta teoring Zmogaus samprata, ais-
kinant visuomeniniy aplinkybiy poZidriu.
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