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fpedagoginé praktika kaip biisimuy mokytoju
pendravimo kompetencijos gerinimo prielaida

‘péja Aukstkalnyte

Vilniaus universitetas

straipsnio tikslas - atskleisti pedagogines praktikos aukstojoje mokykloje galimybes, plétojant bdsimyjy

muzikos mokytojy mokejima bendrauti.

Straipsnyje isryskinta studenty mokeéjimy bendrauti priklausomybé nuo pedagogines praktikos, kaip
vienos is esminiy siy mokéjimy ugdymosi prielaidos. Kartu analizuojamos bendravimo problemos, ky-
lanCios praktikos metu. Pateikiama ir bdsimy bei esamy muzikos mokytojy poZiirio j bendravimg peda-
gogines praktikos metu lyginamoji charakteristika. SiGlomos kai kurios pedagoginés praktikos komuni-

kaciniy galimybiy tobulinimo rekomendacijos.

Pedagoginés praktikos vaidmens stiprinimas
nudienos pedagogu rengimosistemoje. Vienas
i§ svarbiausiy $vietimo reformos tiksly —ugdyti
ne vien gilius teorinius, bet ir praktiniusstuden-
ty mokéjimus, nes Svietimui atsinaujinant ir jo
kaitai reikia, kad biisimieji mokytojaik uo anks-
¢iau jsitraukty j mokyklos gyvenima. V. Rajec-
kas pazymi, kad aukstojoje pedagoginéje mokyk-
loje biitinas ,,toks specialisty rengimo organiza-
vimas, kai per visus uZsiemimus siekiama ruosti
darbui mokykloje, jaunosios kartos ugdymui
[1996, p. 25]. Kartumanoma, kad studenty mo-
Kymo priartinimas prie gyvenimo, t. y. dalies jo
iSkelimas i$ universiteto auditorijy j mokykla,
sudaryty palankesnes salygas studentams gilinti
irjtvirtintijgytas Zinias ir jas taikyti. Tai taip pat
leisty jiems susidaryti tvirtesnius pedagoginio
darbo mokéjimus ir jgiidZius, kartu kelty ir jy
bendravimo kultiira,

Kita vertus, nors Siuolaikinéje Svietimo sis-
temoje pedagogy praktiniams mokéjimams ski-

riama daugiau démesio, bet aukstyjy mokykly
bakalauro studijy programose vis dar per daug
teoriniy discipliny. Anot B. Bitino (1996), ly-
ginancio Lietuvos ir uZsienio mokyklas, ren-
giancias pedagogus, miisy mokytojy rengimo
turinyje ry$kiai dominuoja teorija. Laikydamas
mokytoja veikéju, kurio paskirtis —pasiekti, kad
jo mokiniai perimty bendra visuomening pa-
tirtj, mokslininkas rekomenduoja pertvarkyti
psichologijos, bendrosios pedagogikos, didak-
tikos déstyma aukstosiose mokyklose. Jo nuo-
mone, mokinys turi i§mokti pats, o mokytojas
— gebéti organizuoti aplinka, palankia tokiam
ismokimui. Sitai savo ruoztu padéty pagerinti
ir pedagoginj bendravima $iy dieny mokyklo-
je, oypacsudaryty palankesnes biisimy moky-
'tojy mokejimo bendrauti saviugdos salygas.
Daugelio kity mokslininky (A. Kalvaicio,
V. Rajecko, K. Pukelio, S. Dapkienés, T. Tamo-
$ilino, R. Vasiliausko ir kt.) nuomone, studijos
Lietuvos aukstosiose pedagoginése mokyklose
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visy pirma orientuotos i teorinj specialisto
rengima. Siekdami stiprintipraktinjstudenty
rengima, vieni i$ jy (A. Kalvaitis, 1994) siiilo
persiorientuoti prie pedagoginés praktikos, jve-
damos jau pirmame ir antrame studijy kurse.
Tai padéty ne tik gerintispecialisty rengima,
bet ir i§ dalies lengvinty tinkama studenty, kaip
biisimy pedagogy, atranka bei adaptacija dar-
be. Jo mintims pritaria ir R. Vasiliauskas
(1994), sitilantis plétoti mokytojo praktinj ren-
gima, priartinant studentus prie mokyklos gy-
venimo, skatinant juos tiesiogiai jame dalyvau-
ti ir stebeti mokinius bei kylancias pedagogi-
nessituacijas. ,Pedagoginé praktika—viena i
svarbiausiy formy, padedanciy parengti peda-
gogus dabartinei —-kuriamajai—Svietimo siste-
mai“ (VU pedagoginés praktikos nuostataiir
metodiniai nurodymai, 1996,p. 5). Kaip pabreé-
praktikos tikslas — ,padétistudentui tapti atsa-
kingu ir kiirybingu ugdymo proceso dalyviu
konkrecioje mokykloje*“[1996,p. 162].

Kiti (V. Rajeckas, 1994) siiilo pedagogizuo-
tivisg studenty veikla, kreipiant juos darbui vi-
durinéje bendrojo lavinimo mokykloje per vi-
sus uzsiemimus pedagogus rengiancioje insti-
tucijoje. Kartu pazymima, kad biitina juos mo-
kyti tinkamai bendrauti. Dél to ypac svarbio-
mis yra laikomos pedagoginés ir psichologinés
disciplinos, teorijos ir praktikos susiejimas jas
studijuojant. Tuo tarpu K. Pukelis (1998) nu-
rodo, kad reikéty aiSkiaiapibréZtipraktiniy pe-
dagoginiy studijy statusa, fiksuotijy turinio, for-
mos, logikos, santykio su teorinémis pedagogi-
némis disciplinomis pobiidj ir nustatyti vieta
visame pedagoginiy studijy procese. Autorius
pabréZia, kad kol kas biisimy mokytojy studi-
jos neturisvarbiausios savo ,,aSies“, teoriniy ir
praktiniy pedagoginio mastymo ,dirbtuviy*, tai
yra pastovaus pedagogikos praktikumo. Anot

206

K. Pukelio, ai§kiainepakankamai démesio ;.
riama ir bendrosioms pedagoginems (ugdym,
desningumy) studijoms, atlickancioms viena j3
svarbiausiy teorinio pedagoginio mastyn,
funkcijy [1998, p. 8].

Treti (S. Dapkiené, 1996, L. Jovaisa, 1994
nurodo, kad studentus pedagoginei praktika;
biitina rengti ne tik profesiniu, bet ir psicholo.
giniu aspektu. Jie turéty biiti supaZindinami ne
tik su pedagoginés praktikos turiniu, organiza-
vimo metodika, bet ir skatinami suprasti akty-
vumo ir kiirybiSkumo reik§me, o ypac bendra-
vimo pamokoje specifika. ZodZiu, rekomenduo.
jama placiau suvokti ir ugdytis komunikatywy.
ma. ,Pedagoginéje praktikoje tinkamos komu-
nikacijostritkumailabai trukdo normaly peda-
goginj procesa“,— pabrézia L. JovaiSa [1994,
p- 53]. Panasias mintis kelia ir T. Tamositinas
(1998), rasydamas apie studenty pedagoginiir
psichologinj pasirengima. Remdamasis kon-
kreciais tyrimo duomenimis, jis daro iSvada, kad
metodinis dalykinis pasirengimas laikomas ma-
ziau reik§mingu nei psichologinis. Turint gal-
voje $ig situacijg, pradedama skirti daugiau dé-
mesio pedagoginei praktikai, rengiant jvairiy
specialybiy mokytojus: perZitirimi praktikos
tikslai ir uzdaviniai, jos turinys ir struktiira, or-
ganizavimas ir vertinimas.

Atsizvelgus j visa tai, tyrimo metu iSkelta hi-
potezé, jogpedagogine praktika galéty biiti vie-
nas i pagrindiniy studenty mokéjimy bendrau-
ti ugdymosi aukstojoje mokykloje veiksniu. Ty-
rimo objektu pasirinkti biisimy muzikos mo-
kytojy mokéjimo bendrauti ypatumai ir jy ug-
dymosiprielaidos. Svarbiausiassio tyrimo tiks-
las —nustatyti, kaip studenty pedagoginé prak-
tika lemia jy mokéjimy bendrauti kaita. Sio
straipsnio tikslas — atskleistirealias pedagogi-
nés praktikos galimybes, plétojant blisimuyjy
muzikos mokytojy mokéjimus bendrauti. Tyri-



mo metu buvo naudoti Sie metodai: mokslinés
literatliros analizé, mokéjimy bendrautiinven-
tarijus, $iy mokéjimy savianalizés testas, klau-
simynas ir Kt. I8tirti 134 biisimi ir 158 esami
muzikos mokytojai, dirbantys jvairiose bendro-
jo lavinimo vidurinése mokyklose.

Pedagoginés praktikos svarba plétojant
studenty mokéjima bendrauti. Siekiant nusta-
tyti, kiek minéti pedagoginés praktikos para-
metraiveikia studenty mokéjimabendrauti, bu-
vo atliktos Pearsono ir Spearmano koreliaci-
nésduomeny analizés. Kadangi $iy koreliacijy
pagalba gauti duomenys maZaiskiriasi, straips-
nyje operuojama Pearsono koreliacinés anali-
zésrezultatais. Pirmiausia bandyta nustatyti, ar
skiriasi atlikusiy pedagoging praktika ir jos ne-
atlikusiy studenty mokeéjimy bendrauti lygis
(1lentele).

Duomenys parodé, kad pedagogine prakti-
ka atlikusiy ir jos neatlikusiy studenty moke-
jimai bendrauti labai skiriasi. DidZiausias nu-
statytas komunikaciniy ir percepciniy studen-
ty mokéjimy skirtumas: atlike pedagoging
praktikg studentaiyra iSsiugde daug aukstesnj
$iy mokeéjimy lygj. Kadangi studenty interak-
ciniy mokéjimy vidurkiai rodo auksciausia $iy
mokeéjimyiSsiugdymo lygj, pedagoginés prak-
tikos atlikimas ar neatlikimas daro jiems ma-
Ziausig jtaka. Tuo tarpu studenty percepciniy
mokeéjimy vidurkiai kur kas maZesni negu jy

komunikaciniy ir interakciniy mokeéjimy vi-
durkiai, ir pedagoginés praktikos atlikimas
turi jiems reik§minga jtaka. Tad galima daryti
iSvada, kad atlikta pedagoginé praktika didina
biisimyjy muzikos mokytojy mokéjimy ben-
drauti lygj, taip pat leidZia studentams adek-
vaciau juos jvertinti.

Tyrimo duomenys taip pat leidZia tvirtinti,
kad studenty mokéjimus bendrauti lemia pe-
dagoginés praktikos trukme (2lentele).

Sioje lenteléje pateiktiduomenys rodo, jog pe-
dagoginés praktikos trukme turi nemazg jtakg
tiek komunikaciniams, tiek interakciniams bei
percepciniams mokéjimams. Kartu akivaizdu,
kad auks¢iausig mokejimy lygj turistudentai, at-
lik¢ pedagogine praktika nuo keturiy ménesiy
iki vieneriy mety. Nuo jy savo mokéjimy lygiu
Siek tiek atsilickastudentai, atlike pacigilgiau-
sigpedagogine praktika (ikitrejy mety) irpacia
trumpiausia (vieno-trijy meénesiy). Vadinasi, per-
nelyg ilga pedagoginés praktikos trukme gali ne-
bedaryti teigiamos jtakos mokéjimy bendrauti
lygmeniui. Tiek nustatyta analizuojant pedago-
ginés praktikos atlikimo ir neatlikimo duome-
nis, tiek ir Sio tyrimo rezultatas patvirtino, jog
neatlikusiy pedagoginés praktikos studenty ge-
béjimas bendrauti yra Zemiausio lygio.

Pazymetina, kad pedagoginés praktikos truk-
me jvairiose Lietuvos auks§tosiose mokyklose
skiriasi. Pavyzdziui, Lietuvos muzikos akade-

1 lentelé. Studenty mokéjimy bendrauti priklausomybé nuo pedagoginés praktikos

. Pedagogine Mokéjim Standartinis oy .
Mokejimy, rasys ;Jrasﬁa vz'dm!kia? nuokrvls p reikSme
Komunikaciniai mokéjimai Atlikta 3,1236 0,4130 0,003
Neatlikta 2,8600 0,4138 0,002
Interakciniai mokeéjimai Atlikta 3,1863 0,3912 0,062
Neatlikta 3,0127 0,4644 0,038
Percepciniai mokéjimai Atlikta 2,8353 0,4522 0,023
_____ [ Neatika | 25719 | 05782 | o008
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2 lentelé. Studenty mokéjimy priklausomybé nuo pedagoginés praktikos trukmeés

[ . | Pedagoginés " Mokéjimy Standartinis | T
| Mokéjimy rasys prak{iki‘fmkmé viduri'{ia? BUORDIS p reiksme
Komunikaciniai | neatlikta 2,8801 0,4232 0,017
mokeéjimai 1-3 ménesiai 3,1013 0,4569
4 mén.—1 metai 3,2630 0,4006
1-3 metai 3,0797 0,3403
Interakciniai neatlikta 3,0184 0,4583 0,021 ]
mokéjimai 1-3 ménesiai 3,1752 0,4329
4 mén.— 1 metai 3,3958 0,3309
1-3 metai 3,1039 0,3257
Percepciniai neatlikta 2,5707 0,5692 0,024 |
mokéjimai 1-3 ménesiai 2,8634 0,5009
4 men.— 1 metai 2,9479 0,4404
1-3 metai 2,7490 0,3737
I o1 . B Y _ -

mijos Kauno fakultete biisimieji mokytojai nuo
IT iki IV kurso ir magistrantai atlieka iStising
pedagogine praktika, trunkancia visus mokslo
metus. Tad jau antro kurso pabaigoje studentai
igyja vieneriy mokslo mety trukmeés pedagogi-
nés praktikos staza, treciakursiai - dvejy mety,
ketvirtakursiai — trejy mety pedagoginés prak-
tikos staza. Tuo tarpu Siauliy universitete pe-
dagoginé praktika organizuojama trecia, ketvi-
ra ir penkta semestra (1996 m. duomenys). To-
del antrakursiai pedagogine praktika atlieka
vienerius mokslo metus, o treciakursiai ir ket-
virtakursiai—pusantrymety. Pana$iaipraktika
organizuojama ir Vilniaus pedagoginiame uni-
versitete. Klaipédos universitete pedagoginé
praktika yra ne iStisiné: jos metu studentai at-
leidZiami nuo paskaity ir stebi bei veda pamo-
kas jvairiose miesto bendrojolavinimo mokyk-
lose. Jeigustudentaiapklausos metu buvo bai-
ge pirmajjsavo pedagoginéspraktikos semest-
ra arba jo dalj, jos trukme, jy nurodytais duo-
menimis, sieké tik 1-3 ménesius. Kaikurie ant-
rakursiai dar nebuvo atlike pedagoginés prak-
tikos. Nevienoda tiriamyjy pedagoginés prak-
tikos patirtis atskleide ir tam tikrus mokejimy
bendrauti skirtumus.
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Bendravimo problemos, kylancios pedago-
ginés praktikos metu. Visy tiriamyjy buvo
klausiama, su kokio amZiaus moksleiviais jie
dirbo, nes mokiniy amziaus tarpsniy ypatumai
galéjo lemti bendravimo su jais specifikg
(1 pav.).

Ketvirtadalis antrakursiy studenty $ios in-
formacijos nepateike, nes jie dar nebuvo tiesio-
giai bendrave sumoksleiviais. Tiek pat studen-
ty nurodeé, kad pedagoginés praktikos metu yra
dirbe su jaunesniojo mokyklinio amZiaus moks-
leiviais. Tuo tarpu su paaugliais arba viduriniy-
ju klasiy moksleiviais, pedagogine praktika at-
liko tik apie deSimtadalis tiriamyjy (9,7 proc.)
studenty, o vien su vyresniyjy ( 10-12 klasiy)
mokiniais — tik vienas studentas. Taciau dau-
giausia tirty biisimy muzikos mokytojy buvo
atlike praktika ne vienoje, bet keliose klasése.
Tad 40,3 proc. studenty nurode¢, kad praktikos
metu jie bendravo su jvairaus amZiaus moki-
niais. D¢l to jie galéjo apibendrintisavo ben-
dravimo patirtjir darbo specifikos skirtumus.

Tos pacios mokytojyapklausosrezultataipa-
rodeé, kad 12,7 proc. mokytojy dirba tik su pra-
diniy klasiy mokiniais, beveik ketvirtadalis —
su viduriniyjy (5-9) klasiy, ir vienas — tik su
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2 pav. Studenty ir muzikos mokytojy pasiskirstymas pagal bendravimo sunkumus

vyresniujy klasiy mokiniais. Dauguma—63,3 proc.
mokytojy yra jvairaus amzZiaus moksleiviy ug-
dytojai. ‘

Bandyta iSsiaiskinti, su kokio amzZiaus moks-
leiviais studentai ir muzikos mokytojai patiria
daugiausiabendravimo sunkumy (2 pav.).

Pasirodé, kad daugiausia sunkumy ir studen-
tams, ir muzikos mokytojams sukelia bendra-
vimas su paaugliais. Sj problemiska mokslei-
viy amZiaus tarpsnj nurodeé beveik 40 proc. stu-
dentyir per 60 proc.pedagogy. Tadgalima teig-
ti, kad pagrindiniai sunkumaibiisimiems ir esa-
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miems muzikos mokytojams kyla bendraujant
su V-IXklasiy moksleiviais.

Apie $estadalj abiejy grupiy tiriamyjy nuro-
de, kad su bendravimo sunkumais susiduria jau
pradinése klasése. Taciau geriausiai ir studen-
tams, irmokytojams sekési bendrauti su X—XII
klasiy moksleiviais. Tik penki studentai ir tik
du mokytojai paZymejo, kad jiems yra proble-
miska bendrauti su vyresniyjy klasiy mokslei-
viais. Tiesa, kelistudentai nurode, kad jiems sun-
kumuy kildavo jvairiose klasése. Mokytoju, ku-
riems kildavo sunkumy bendraujant su skirtin-
go amZiaus moksleiviais, buvo net 12 procenty.

Salia to apie sestadaljstudenty ir apie desim-
tadalj mokytojy teige, kad kol kas su bendravi-
mo sunkumais nebuvo susidiire. ISrySkéjo, kad
$iy sunkumy neturéjo 3,9 proc. daugiaustuden-
ty nei mokytojy. Tai biity galima paaiskinti ma-
Zesnestudenty pedagogine patirtimi. Ketvirta-
dalis studenty negaléjo nurodytibendravimo su
moksleiviais sunkumy, nes dauguma jy nebuvo
atlike pedagoginés praktikos. I§ mokytojy tik vie-
nas jy nejvardijo, tad akivaizdu, jog mokytojai
yra labiau jsigiling j §ig problema.

Tyrimo metu buvo sickiama i§siaigkintj,
kiy specifiniy sunkumy dazniausiai patirja b,
simi ir esami muzikos mokytojai (3 pav.).

Kaip matyti, apie trec¢dalj studenty kaip py.
grindinj sunkumg nurodé netinkamga mOkiniq
elgesi (nedrausminguma, nepareigingumg, pe.
demesinguma, iSsiblaskyma, kalbos Zargong j;
kt.). Salia to jie i¥skyré ir mokiniy nesidomej.
ma muzika (12,7 proc.). Studentai prisipazing
kad jiems sunku sudominti mokinius savo dés:
tomu dalyku (8,2 proc.). Be abejo, responden.
tai, kurie nebuvo atlike pedagogines praktikos,
negaléjo nurodyti jokiy sunkumy.

Tirti muzikos mokytojai taip pat jvardijo mi-
nétus sunkumus. Skirtumas tik tas, kad esami
muzikos mokytojai dar kritiSkiau vertino savo
mokiniy elgesj, dar labiau pabrézé mokiniy ne-
sidomeéjima muzika. Tiesa, jie linke manyti, jog
ju pedagoginiame darbe reciau kyla bendravi-
mo problemy. Taip pat jiems daZniau pasiseka
sudominti savo mokinius muzika.

I$siaiSkinus esminius biisimy ir esamy mu-
zikos mokytojy patiriamus bendravimo sunku-
mus, méginta atskleistijy prieZastis. PaZymeti-

O Studentai

Netinkamas Nesidoméjimas

B Mokytojai

Nesugebéjimas

ok
moksleiviy déstomu dalyku bendrauti su sudominti informacijos
elgesys mokiniais moksleiviy

3 pav. Studenty ir mokytojy patirty bendravimo sunkumy palyginimas
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lentelé. Studenty ir mokytojy bendravimo sunkumuy prieZastys
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4 pav. Studenty ir mokytojy pasiskirstymas pagal bendravimo su moksleiviais sékme

na, kad studentams buvo sunku atskirti patiria-
mus sunkumus nuo juos sukelianciy priezasciy
(3lentele).

Ir mokytojai, ir studentai paZzymeéjo, jog ne-
maZai sunkumy kelia specifiniai moksleiviy
amZiaus tarpsnioypatumai. Tainurode netket-
virtadalis mokytojy ir deSimtadalis studenty.
Netpenktadalis studenty prisipazjsta, kad jiems
kylan¢iy sunkumy prieZastis — nesugebéjimas
bendrauti su moksleiviais. Tuo tarpu né vienas
mokytojas neatskleidé §ios prieZasties. Taciau
Ir studentai, ir mokytojai pastebi moksleiviy

abejinguma muzikaikaip antraeilei, nelygiaver-
tei kitiems dalykams disciplinai. Tai paZymi
daugiau neideSimtojidalis mokytojyir 7 proc.
studenty. Abirespondenty grupés jvardija savo
patirties stoka — 13 proc. studenty jaucia jos ne-
pakankamuma. Daugiau neideSimtadalis mo-
kytojy pazymi, kad jiems triiksta ne tik patir-
ties, bet ir autoriteto. Ir net beveik Sestadalis
pedagogy teigia, kad sunkumy prieZastis yra
neigiama moksleiviy $eimyjtaka, tuo tarpu Sia
priezastjjvardija vos 2 proc. studenty. Dar vie-
na vien mokytojy nurodyta prieZastis — moko-
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myjy priemoniy (vadoveéliy) ir moksleiviy po-
reikiy neatitikimas (7 proc.). Beveik ketvirta-
dalis mokytojy ir $eStadalis studenty jvardijo
nemazaikity jvairiy sunkumy prieZasciy — ne-
vienodas moksleiviy iSprusimas, jy atsakomy-
bés stoka, nuovargis, dorinés problemos, ben-
draklasés atmosfera, gatves jtaka, per didelés
klasés, materialinés bazes stoka. Trec¢dalis stu-
denty ir apie deSimtadali mokytojy informaci-
jos nepateike.

Biisimi ir esami muzikos mokytojai buvo pa-
prasyti jvertinti ir savo bendravimo su moks-
leiviaissekme (4 pav.).

Ketvirtadalis studenty apskritai nepasisake
$ivo klausimu, o du (1,5 proc.) savo bendravi-
ma jvertino blogaiarba nepatenkinamai. Dau-
giau nei trecdalis tiriamyjy savo bendravimo
sumoksleiviais sekmevertinovidutiniSkai. Vis
delto apie trecdali studenty bendravima jverti-
no gerai, o deSimt (7,5 proc.) —labai gerai. Ap-
klausos rezultatairodo, kad daugumastudenty
tik vidutiniSkai vertina savo bendravimg su
moksleiviais.

Mokytojyapklausaparode, kad net aStuoni
(5,1 proc.) pedagogai savo bendravima su moks-
leiviais vertina blogai, tre¢dalis savo bendravi-
mo sékme laiko vidutini$ka, lygiai pusé jverti-

35

na savo bendravimg gerai, 0 12,7 proc. - pe,
labai gerai. Sesi (3,8 proc.) mokytojai 18iklay.
sima neatsake.

Palyginus studenty ir mokytojuy apklausqg
duomenis, nustatyta, kad mokytojaisavo bey,.
dravimo su moksleiviais sekmg vertina gerigy
negu studentai. Lygiai puseé mokytojy vertipy
savo bendravima gerai, o daugiau neipuseé sy
denty - vidutini$kai. Mokytojai 5,2 proc. atye.
ju daZniau negu studentai jvardijo savo bep.
dravima su moksleiviais kaip labai gerg. Ty.
¢iau labai blogai bendravimag su moksleiviajs
vertinanciy mokytojy buvo 3,6 proc. daugjau
negu studenty.

Apibendrinant studenty ir mokytojy nuro-
dytas bendravimo sunkumy prieZastis, akivaiz-
dziai matyti, jog mokytojai yra labiau jsigiling j
$ig problema. Studentai visai nepastebéjo kai
kuriy svarbiy dalyky (nevienody moksleiviy ga-
bumy, mokytojo autoriteto stokos, metodinés
medzZiagos ir moksleiviy poreikiy neatitikimo
ir beveik nesuvokeé vaiky Seimos aplinkos jta-
kos bendravimui). Taciau kai kurie studentai
savikritiSkiau negu mokytojai vertino savo pe-
dagoginés patirties stoka ir kai kurie jy atvirai
prisipaZino, jog kol kas nesugeba bendrautisu
moksleiviais.
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5 pav. Pedagoginés praktikos tobulinimo siiilymai
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Biisimu ir esamy muzikos mokytojy peda-
gogi“és praktikos tobulinimo siiilymai. Res-
pondentai pateiké sililymy, kaip biity galima
jobulinti bisimymuzikos mokytojy pedagogi-
pepraktika (5 pav.).

pasirodé¢, kad studentai norety daugka keis-
i pedagoginés praktikos organizavima, turinj,
yukme, vertinimo rezultatus. Pirmiausia — pa-
geidauty kitokiy praktikos organizavimo bii-
dy, padedanciy garantuoti tiesioginj rySjsu mo-
kiniais, leidZianciy geriau paZinti mokinius, la-
piau dirbti su jais individualiai ir kt. Yra stu-
denty (nuo 6,7 proc. iki 7,5 proc.), taip pat no-
rin¢iy pertvarkyti praktikos turinj (daugiau
metodiniy, maziau dalykiniy Ziniy), praktikos
trukme (ja pailginti) ir jos rezultaty vertinima.
Taigijie noréty apibreztikonkretesnius pedago-
gincs praktikos vertinimo kriterijus, pageidau-
t,kad déstytojai nuodugniaipagristysavo nuo-
mone apie praktikos atlikimo kokybe. Penkta-
dalis studenty nurode, jogkeisty viskg — pedago-
ginés praktikos trukme, jos vertinima ir organi-
zavimo badus. Ir tik 14,2 proc. pazymejo, kad
nieko nekeisty, nes juos tenkina dabartiné peda-
goginés praktikos atlikimo tvarka, o beveik trec-
dalis nepateiké informacijos $iuo klausimu.

Mokytojy pateiktipedagoginés praktikos to-
bulinimo sitilymai buvo panasiis. Nemazai juy,
beveik penktadalis,nurodé, kad keisty pedago-
gines praktikos trukme (taip pat pailginty jos
atlikimo laika). Mazdaug tiek pat kiek ir stu-
denty tobulinty praktikos rezultaty vertini-
ma, sukonkretinty jos vertinimo kriterijus. 19
(12,0 proc.) keisty praktikos turinj, o 16
(10,1 proc.) —jos organizavimobtidus. Net tre¢-
dalis mokytojy i8 karto keisty visus pedagogi-
nés praktikos parametrus — ir trukmeg, ir verti-
nimg, ir jos organizavimo biidus. Tik kiek dau-
giau nei de§imtadalj dirban¢iy mokytojy tenki-
o dabartiné pedagoginés praktikos atlikimo

tvarka, o likusieji 10,1 proc. savo pageidavimy
arba sililymy nepateike.

Taigi esami muzikos mokytojai daugiau de-
mesio teikia pedagoginés praktikos trukmeine-
gu biisimieji. Taip pat jie mano, kad praktikos
pailginimas suponuoty optimalesnj pedagogi-
niy darbo jgiidZiy formavimasi. Tuo tarpu esa-
ma praktikos rezultaty vertinima keisty maz-
daug tiek pat studenty ir mokytojy (apie
7proc.). Kiek daugiau (4,5 proc.) mokytojy nei
studenty keisty jos turinj, o maziau (7,8 proc.)
—organizavimo biidus. O dar daugiau (12,4 proc.)
mokytojy negu studenty norety keisti visus pe-
dagoginés praktikos organizavimo parametrus,
suprasdami reik§minga jos vaidmenjbiisimam
pedagogo darbui. Tad mokytojai aktyviau nei
studentai reiske savo pageidavimus bei sii-
lymus pedagoginei praktikai gerinti.

Dirbanciy pedagogy buvo klausta, ar jy pa-
tirties, jgytos atliekant praktika aukstojoje mo-
kykloje, pakako pradéti savarankiska darba
(6 pav.).

Net pusé mokytojy vienareik§miskai atsake,
kad praktikos nepakako. Daugiau neipenkta-
dalis jy teige, kad jgytos patirties pakako tik i§
dalies. Ir tik apie tre¢dalj nurod¢, kad pedago-
giné praktika padéjo visiSkai pasirengti sava-

Nepakako
8 Pakako
1S dalies

6 pav. Mokytojy patirties, jgytos pedagoginés
praktikos metu, pakankamumas
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rankiSkam mokytojo darbui. Todel galima da-
rytii§vada, kad dirbantys mokytojaisugeba nuo-
dugniau jvertinti studijy metu jgytos pedagogi-
nes praktikos reik§me.

Pana$ius tyrimus 1990-1991 m. atliko
mokslininkas A. Kalvaitis. Jis apklause 290
VU, VPU ir SPU baigiamyjy kursy studentus,
bei 393 mokytojus, baigusius tas pacias auksta-
siasmokyklas. Respondentai turéjo jvertintipe-
dagoginio darbo jgiidZius, jgytus aukstojoje mo-
kykloje, tribale vertinimo sistema. Apklausiant
domeétasi, ko respondentai tikédavosiir negau-
davo i§ pedagogikos praktiky. 32 proc. studen-
ty ir 35 proc. mokytojy mane, kad per mazai
biitasavarankiSkodarbo, 15 proc. studenty ir
20 proc. mokytojy skundési, kad mokytojai vi-
siSkai nepasitiki studentais praktikantais, o
11 proc. studenty ir 24 proc. mokytojy pagei-
davo konkrecios darbo metodikos ir biidy pa-
vyzdziy, aptarimo. 13 proc.studentyir 11 proc.
mokytojy pasigedo praktikos vadovy geranoris-
kumo. 20 proc. mokytojy tritko kvalifikuoto pa-
moky aptarimo. 8 % respondenty teige, kad prak-
tikos metu per daug demesio skiriama popieriz-
mui. Sie duomenys i§ryskino, kodélapklaustistu-
dentai menkiausiai jvertino aukstojoje mokyk-
loje jgytus klases vadovo jgiidZius beisugebéji-
madirbtisu vaikais popamokinéje veikloje.

Tad apzvelgus pedagoginés praktikos auks-
tojoje mokykloje vertinimus ir jos rysj su stu-
denty mokeéjimais bendrauti, galima padaryti
tokias iSvadas:
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PEDAGOGICAL PRACTICE A RECONDITION AS PERFECTION OF FUTUR TEACHER’S

COMMUNICATION COMPETENCE

Déja Aukstkalnyté
Summary

To spread all innovations in Lithuanian educational
system is the task of active and progressive teachers.
One of the main goals of nowadays-pedagogical school
is to prepare students to be better communicators.
The problem is that in programs of Lithuanian Uni-
versities predominate theoretical disciplines. Students
of music teachers’ speciality during their studies are
lacking the close involvement into everyday school
life. Pedagogical practice is one of disciplines which
helps them to develop their communication with pu-
pilsand at the same time to rise perceptions, commu-
nicational and interactional skills. This is the basic of
the communication competence of students’ and fu-
ture music teachers’.

The main goal of this article is to reveal the actu-
ality of pedagogical practice and to show its’ role in
development of communicational skills of future te-
achers. The researches indicate that there is a close

Gauta 2000 09 15
Priimta 2000 10 25

connection between pedagogical practice and develop-
ment of communicational skills. Particularly percep-
tional and communicational skills are better of these
students who had pedagogical practice in secondary
school. Students and teachers suffer main difficulties
working with teenagers (V--IX grades). Reasons of
these difficulties are different but teachers have more
foresights about the problem.

More than third part of all respondents are not
satisfied about their pedagogical communication to-
day. Their have many suggestions how to rise the role
of pedagogical practice. Almost half of music teachers
answered that at the time of their studies they had not
enough practice to be prepared to their work at scho-
ol. So the main conclusion is that pedagogical practice
is one of the most important factors which can im-
prove the communication competence of future music
teachers.
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