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Biisimujy sporto pedagogy socialinés atsakomybés
ypatumai socialinio rengimo poziuriu

Romualdas Malinauskas

Lietuvos kano kultaros akademija

Straipsnyje analizuojami basimyjy sporto pedagogy socialinés atsakomybés ypatumai pries socialinj
rengimg ir po jo. Buvo tirti Sie studenty socialinés atsakomybés komponentai: karjeros kontrolé,
tarpasmeniniy santykiy kontrolé, veiklos sékmés kontrolé. Remiantis reprezentatyvios Lietuvos kino
kultaros akademijos studenty imties tyrimo duomenimis, nustatyta, kad posocialinio rengimo busimieji
sporto pedagogai skyrési pagal du socialinés atsakomybés poZymius - karjeros kontrole ir tarpasmeniniy

santykiy kontrole.

Ivadas

Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, pedago-
gus rengiantiems universitetams tenka priimti
naujg ugdymo turinj ir iSmokti spresti naujus
uzdavinius. Galima kelti klausima, ar visi so-
vietingje aukstojoje mokykloje ugdyti sociali-
niai jgiidziai trukdyty niidienos mokytojui, kai
vykstant socialiniam ir ekonominiam virsmui
miusy Salyje keiciasi ir socialiniai stimulai, vei-
kiantys ir pedagogo tapsma? Kad baiggs uni-
versiteta mokytojas galéty atlikti savo sociali-
nius vaidmenis, savo socialines funkcijas, jam
turi biiti biidinga socialiné atsakomybe
(K. Poskus, 1986, p. 65). Galima manyti, kad
anais laikais rengtiems pedagogams iskiepy-
tas atsakomybés uz mokiny, jo rezultatus jaus-
mas skatina tuos pedagogus aktyviai dirbti ir
neleidzia skystis vaiko prigimtimi. Pasak O. Ti-
Jjunélienés (2000), mokytojai gali dziaugtis, kad
turi i§siugde §j bruoza. Pagrindinis socialinés

atsakomybés ypatumas yra tas, kad ji yra tam
tikra valios iSraiSka, nulemta socialiniy normy
ir funkciju. Atsakomybés (veiklos kontrolés)
objektas yra ir pats Zmogus (pedagogas), ir
visuomené. Kontrolés lokuso savoka sukiiré ir
ja teoriSkai pagrindé J. Roteris (1966, p. 1-28)
savo socialinio iSmokimo teorijoje. Roteris pir-
miausiai atkreipé démesj | tai, kad Zmonés skir-
tingai suvokia pastiprinima. Vieniems Zmonéms
atrodo, kad pastiprinima nulemia jy paciy el-
gesys ir savybes, kitiems — kad pastiprinima
kontroliuoja iSorés jégos, t. y. nuo paties Zmo-
gaus nepriklausancios. Todél zmonés gali buti
skirstomi | eksternalus ir internalus (arba eks-
ternalias ir internalias asmenybes) (J. B. Rot-
ter, 1966). Pasak Roterio, subjektyvus savi-
kontrolés (savo socialinés atsakomybés) ver-
tinimas priklauso ir nuo kity kintamujy jtakos
(pvz., laiméjimy ir socialinés kompetencijos,
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sékmiy ir nes€kmiy santykio). Tyrimais taip
pat irodyta, kad eksternaliSkumo—internaliSku-
mo kontinuumo kiekybiné iSraiska koreliuoja ir
su parametrais Siykintamyjy: tarpasmeniniy san-
tykiy, darbo sékmeés, laiméjimy, sveikatos
(A. Bagdonas, B. Pociute, 1988, p. 107). To-
deél yra tikslinga atkreipti démesi i tai, kaip so-
cialinés atsakomybés komponentai (karjeros
kontrolé, tarpasmeniniy santykiy kontrolé,
veiklos sékmeés kontrolé) formuojasi sociali-
zacijos (misy atveju —socialinio rengimo) pro-
cese. Sporto pedagogy socialinés atsakomy-
bés ugdymas ir jos tyrimas socialinio rengimo
poziiiriu svarbus ir dél to, kad jau ir ankstes-
niy tyrimy duomenys rodo, jog tie pedagogai,
kurie jauciasi socialiai atsakingi uz savo gyve-
nimo ir artimos aplinkos jvykius, sugeba ge-
riau socialiai adaptuotis, be to, juos lydi di-
desné profesinés veiklos sékmeé (K. My3mabi-
Gaes, 1983).

Analizuojant pastaryju mety publikacijas, ty-
rimus, galima konstatuoti, kad kai kuriuose dar-
buose koncentruojamasi ties tam tikromis Va-
kary Saliy nuostatomis ir méginama jas per-
kelti { Lietuva (J. Bagdanavicius, 1997; J. Na-
vaitiene, 1998; D. Gudaityté, 1999). Pedago-
gy socialinis rengimas — tikslingas socialiy spe-
cialisty rengimas, kad jie s¢kmingai atlikty sa-
vo socialinius vaidmenis, taip pat negali buti
besalygiskai orientuotas | progresyvia Vakary
patirtj, pamirstant Lietuvos realybg ir miisy na-
cionalinio charakterio bruozus (R. Malinaus-
kas, 1999a, 1999b). Vakary Salyse dazniausiai
vartojama socialinés kompetencijos savoka
(R. Drummond, A. Stoddard, 1990) tik dabar
vis dazniau pasirodo miisy mokslo darbuose,
taciau socialiné atsakomybé gali biiti traktuo-
jama kaip vienas i§ socialinés kompetencijos
komponentuy, leidzianéiy veikti socialinéje ap-
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linkoje (V. StaniSauskiené, 2000, p. 20). Va-
kary Saliy autoriai (P. Fairbrother, 1996;
R, D. Rcnaud, H. D. Murray, 1996;
J. F. Check, 1999) neakcentuoja socialinés at-
sakomybés svarbos. Miisy tyrimas yra aktu-
alus Lietuvoje, nes miisy Salyje pedagogo so-
cialinés kompetencijos samprata aprepia ir so-
cialinés atsakomybés komponenta. Pasak
bé (atsakymas uz savo veiksmu padarinius
sau ir kitiems) yra viena i§ dorumo apraiSkuy,
sudaranc¢iy optimaliy Zmoniy santykiy pama-
ta. Todel biisimy pedagogy socialinés atsa-
komybés analizé — tai ne tik aktuali socialinio
rengimo, bet ir apskritai Lietuvos mokytojy
rengimo problema.

Moksliné darbo problema yra ta, kad tik-
rai stokojama duomenuy, leidZianciy atsakyti |
klausima, kokie yra niidienos sporto pedago-
gu socialinés atsakomybés ypatumai pries§ so- .
cialinj rengima ir po jo.

Darbo tikslas — nustatyti biisimuyjy sporto -
pedagogy socialinés atsakomybés ypatumus
socialinio rengimo poziliriu.

Tyrimo objektas — biisimyjy sporto peda-
gogy socialiné atsakomybé.

Tyrimo uzdaviniai: 1) nustatyti, ar skiriasi
biisimyjy sporto pedagogu socialinés atsako-
mybes komponentai (karjeros kontrolé, tarpas-
meniniy santykiy kontrolé, veiklos sékmés
kontrolé) pries socialinj rengima ir po jo; 2) at-
skleisti, kaip biisimieji sporto pedagogai verti-
na siektinos ir savos socialinés atsakomybés
lygi pries socialinj rengima ir po jo.

Hipotezé. Po socialinio rengimo biisimieji
sporto pedagogai tampa socialiai atsakinges-
ni. Hipotezé buvo formuluojama atsiZzvelgiant
i tyrimo tiksla, uzdavinius ir vadovaujantis psi-
chologijos désniais (J. B. Rotter, 1966).



Pagrindinés sgvokos. Atsakomybé — zmo-
gaus veiklos kontrolé priimty normuy ir taisyk-
liy laikymosi poZzitriu (Psichologijos Zodynas,
1993, p. 33).

Socialiné atsakomybé — asmenybés atsa-
komybé visuomenei kaip samoningas mora-
lés principy ir teisés normy laikymasis, atsa-
komybé uz bendros veiklos rezultatus.

Kontrolés lokusas (kontrolé) — polinkis at-
sakomybe uz savo veiklos rezultatus priskirti
iSorés jégoms (eksternali, iSorés kontrolé) ar
savo paties sugeb¢jimams, pastangoms (inter-
nali, vidaus kontrolé) (Psichologijos Zodynas,
1993, p. 147).

Metodika, tyrimo organizavimas, tiria-
mieji. Metody pasirinkima lémé tyrimo tiks-
las, uzdaviniai ir hipotezé. Modifikuota Dem-
bo-Rubinstein metodika buvo taikoma sociali-
nés atsakomybés siekiams ir stygiui vertinti
(0. I1. Enucees, 1994, p. 61-62). Tai bene
populiariausia dabar tiesioginé savgs vertini-
mo tyrimo metodika (G. Valickas, 1991). Ti-
riamasis turéjo pazymeéti pieStuku atkarpose su
trimis padalomis ta vieta, kuria jis uzima pagal
tai,kokio socialinés atsakomybés lygio siekia,
ir pagal tai, kokia, tiriamojo manymu, sociali-
né atsakomybé jam budinga.

Socialinés atsakomybés komponentams
(karjeros kontrolei, tarpasmeniniy santykiy kon-
trolei, veiklos sékmés kontrolei) prie§ socialinj
rengima ir po jo taikomas klausimynas — eks-
temaliSkumo-internaliskumo skalé (A. Bagdo-
nas, B. Pocitté, 1988, p. 105—-122). Dalis ska-
lés klausimy orientuoti j internaliSkuma, kiti —
i eksternaliskuma. Sios skalés teiginius tiria-
masis turéjo vertinti SeSiais balais, t. y. atsa-
kymais: , tikrai taip*, , taip*“, ,,beveik taip*, ,,be-
veik ne*, , tikrai ne“. Kuo tiriamasis surenka
daugiau baly, tuo jo nuostata internaliSkesné.

Miisy tyrimo rezultai analizuoti remiantis Lie-
tuvos studenty populiacijos normomis (A. Bag-
donas, B. Pociuté, 1988, p. 111).

Statistinés hipotezés buvo tikrinamos tai-
kant chi kvadrato kriterijy.

Lietuvos kino kultros akademijos (LKKA)
Pedagoginio fakulteto studentai tyrimui buvo
pasirinkti todél, kad §i aukstoji mokykla pa-
rengia 80 proc. Lietuvos sportopedagogy. Ty-
rimas buvo organizuojamas dviem etapais.
1997 m. buvo istirti 142 LKKA Pedagoginio
fakulteto studentai, bisimieji sporto pedago-
gai. 2000 m. tyrimas pakartotas, buvo tiriami
tie patys studentai. Anketas tuomet grazino 139
bisimieji pedagogai.

Tyrimo rezultatai

IStyrus busimuosius sporto pedagogus pagal
eksternaliSkumo—internaliSkumo skale, nusta-
tyta, kad tiek vaikiny, tiek merginy bendras
suvokiamos kontrolés laipsnis yra panasus, to-
del ly¢iy skirtumai socialinés atsakomybés at-
zvilgiu nebuvo nagrinéjami. Analizuojant
1997 m. ir 2000 m. tyrimy rezultatus, tiria-
muyjy socialinés atsakomybés poZzymiy reiks-
meés buvo palygintos.

Buvo keliama prielaida, kad labai ryski iSo-
rés kontrolé (eksternaliSkumas) yra pedago-
ginéproblemabendraujant su ugdytiniais ir dar-
bo kolegomis, kurig bitina sprgsti pasitelkus
internaliS§kas nuostatas ir kitokia savikorekci-
ja. Galima manyti, kad ir socialinis rengimas
(bendravimo psichologijos, pedagogo etikos
pratybos, pedagoginé praktika) gali skatinti so-
cialinés atsakomybés formavimasi. Kaip jau
minéta, tikrinant §ia prielaida buvo analizuoja-
ma biisimyjy sporto pedagogy socialinés at-
sakomybés komponenty raiska (1 lentelé).
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1 lentelés duomenys rodo, kad tiriamieji sta-
tistiSkai patikimai (p < 0,05) skiriasi pries§ so-
cialinj rengima ir po jo pagal du socialinés at-
sakomybés pozymius — karjeros kontrolg ir
tarpasmeniniy santykiy kontrole. Kaip matyti
i8 1 lentelés, studenty veiklos sékmés kontro-
les komponentas prie§ socialinj rengima ir po
jo statistiSkai patikimai nesiskyré (p > 0,05).
Vadinasi, galima teigti, kad socialinis rengimas,
socialiniy {glidZiy lavinimas ypa¢ svarbus spor-
to pedagogy profesinei karjerai, daugiausia pri-
klauso nuo jgyty socialiniy jgiidziy ir tarpas-
meniniy santykiy sklaidai.

Sprendziant antrajj darbo uzdavinj ir norint
atskleisti, kaip blisimieji sporto pedagogai ver-
tina siektinos ir savo socialinés atsakomybés

lygi pries socialin rengima ir po jo, nustatyta
kad po socialinio rengimo biisimieji sporto pe-.
dagogai statistiSkai patikimai skirtingaj
(p <0,05) vertino savo socialing atsakomy-
be. Po socialinio rengimo studentai save ver-
tino palankiau ir nurodé, kad patikimai dides-
nei daliai (33,1 proc.) tiriamyjy budinga dide-
1é socialiné atsakomybé (2 lentel€). Nustatyt;
pokyciai leidzia kelti prielaida, kad socialinis
pedagogy rengimas yra reikSmingas busimo
pedagogo socialinés atsakomybés raiskai. Ver-
tinant siektinos socialinés atsakomybeés lygj,
panasi studenty dalis (109 studentai i§ 142 bei
115—18 139) ir pries socialinio rengimo praty-
bas, ir po jy sutiko, kad jie siekia aukstos so-
cialinés atsakomybés.

1 lentelé. Tiriamuyjy skirstinys pagal socialinés atsakomybés komponentus (skaiciais ir procentais)

Socialinés atsakomybés Femas Vidutiniskas Au I;s’u_zs_ o X2 kriterij-a“u.s faikymo -
komponentai rezultatas (df = 2)
ir ju lveis
Karjeros kontrolé 7,48; p<0.05
Pries socialinj rerngima 38 26,8 76 53,5 28 19,7
Po socialinio rengimo 19 13,7 89 64,0 31 22,3
Tarpasmeniniy santykiy kemntrold 6.65: p<0.05
Pries§ socialinj rengima 21 14,8 94 66,2 27 19,0
Po socialinio rengimo 08 05,8 97 69.8 34 24,4
Veiklos sekmés kontrolé 0,20; p=0,05
Prie§ socialinj rengimg 34 23.9 77 54,3 31 21,8
Po socialinio rengirng 31 22,3 75 54,0 33 237

2 lentelé. Studenty socialinés atsakomybés vertinimy, gauty Dembo-Rubinitein metodika, skirstinys

(skaifiais ir procentais)

S"oc.iali.né atsakomybé Maza Vidutiné Didelé (aukstas 7? kriIerijau_s .;a_i'k}.v.no
i (Zemas lyeis) Ivgi) rezultatas (¢f -2}
Siektina 2,27; p=0.03
Prie§ socialinj rengimy 1 0,7 33 22,5 109 76,8
Po socialinio rengimo 24 17,3 115 82,7
Badinga 6,13; p=D,05
Pries socialinj rengia 28 19,7 79 55,6 35 24,7
Po socialinio renvinig 14 10.1 79 56,8 46 33.1
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Galima manyti, kad siektino socialinés at-
sakomybes lygio pokyciy nebuvo todél, kad
siektinas (idealus) socialinés atsakomybés ly-
gis, pasak K. Miskinio (2000, p. 130), yra nu-
lemtas ne doroviniy reikalavimy santykio su
7mogumi, O paties Zmogaus ar visuomeneés
santykio su doroviniais reikalavimais. Apiben-
drinant galima teigti, kad tinkamai organizuo-
tas socialinis rengimas gali ir turi reik§més so-
cialinés atsakomybés ugdymui ir saviugdai.

Rezultaty aptarimas

Siuo tyrimu buvo siekiama atskleisti biasimuju
sporto pedagogy socialinés atsakomybés nuo-
staty ypatumus. UZsibrézZta nustatyti, ar so-
cialinis rengimas galéty statistiSkai patikimai
keisti busimyjy sporto pedagogu socialinés at-
sakomybés komponenty raiskos lygj. Rezul-
tatai leidziakelti prielaida, kad buisimiejispor-
to pedagogai suvokia, kad svarbios ne vien
profesinés zinios, bet svarbu ir tai, ar asme-
nybé i§siugdziusi socialing atsakomybe.
Manytume, kad tyrimo rezultatus biity ga-
lima paaiskinti socialinio iSmokimo koncepci-
ja (J. B. Rotter, 1966). Miisy gauti rezultatai
patvirtina teiginj, kad socialinis rengimas pa-
deda studentui pedagogui i§siugdyti socialing
atsakomybe. Tyrimai rodo (R. Stancikaiteé,
2000, p. 102), kad atsakomybeés uz savo pe-
dagoginj darba, uz savo zodzius ir veiksmus,
uz santykius su moksleiviais prisiémimas yra
vienas i§ svarbiausiy pedagoginio darbo jpras-
minimo komponenty. Pasak M. TeresevicCie-
nés (1997, p. 62), atsakomybé yra vienas i$
pagrindiniy mokymosi bendradarbiaujant ele-
menty, o darbas bendradarbiaujant grupeése
stiprina moksleiviy savigarba ir pasitikéjima sa-
vimi. Todél psichologiskai pagrista bei skiepi-

janti atsakomybe socialinio rengimo sistema —
tai vienas i§ galimy budy rengti mokytojus,
gebancius spresti moksleiviy dorovinio ugdy-
mo problemas.

Socialinio iSmokimo koncepcijoje socialinés
atsakomybés jgijimas apibudinamas kaip so-
cialiniy normy ir taisykliy pri¢mimas bei vidi-
né savo veiklos kontrolé (J. B. Rotter, 1966):
kuo labiau Zmogus atsakomybe grindziaiSorés
prieZastimis, tuo labiau blogéjajo veiklos pro-
duktyvumas. Po socialinio rengimo pakito stu-
denty suvokiamos veiklos kontrolés kompo-
nentyrai$ka: studentai émé internaliSkiau save
vertinti. Taigi yra prielaidy manyti, kad socia-
linis rengimas gali daryti poveikj ir busimuyjy
sporto pedagogu socialinés atsakomybés sklai-
dai, o galbiit net ir elgesiui. Miisy rezultatai
neprieStarauja E. MartiSauskienés (2000) ty-
rimy duomenims, kurie rodo, kad ir §iy dieny
paaugliai labiausiai vertina atsakomybe ir tei-
singuma. Tirdami socialing sporto pedagogu
atsakomybe neaptikome lyCiy skirtumy, ta-
¢iau, pavyzdziui, A. DZeveckos ir N. Rame-
lienés (2000, p. 69) teigimu, atsakomybg dau-
giausiai vertina moterys, ypa¢ studentés
(50 proc.), ir tik 20 proc. visy vyry ,,skiria
8ia savybe prie auksciausiyjy“. D. C. Funde-
rio ir kt. (1983) duomenimis, moterys yra taip
pat socialiai atsakingesnés, o L. A. Witt (1990)
tyrimairodo, kad socialiai atsakingesni yra stu-
dentai vyrai. Taigi Siame straipsnyje iSkeltai ide-
jai apie socialinio rengimo pranaSumus ugdant
socialing atsakomybe pagristi reikia tolesniy
konstatuojamujy ar eksperimentiniy tyrimy.

ISvados

1. Studentai sporto pedagogai statistiskai
patikimai (p < 0,05) skiriasi prie§ socialinj ren-
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gima ir po jo pagal du socialinés atsakomybés
poZymius: karjeros kontrolg ir tarpasmeniniy
santykiy kontrole. Vadinasi, galima teigti, kad
socialinis rengimas, socialiniy jgiidZiy lavini-
mas yra ypac svarbus socialinés atsakomy-
bés formavimuisi.
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PECULIARITIES OF SOCIAL RESPONSIBILITY OF FUTURE SPORT
PEDAGOGUES’ IN THE CONTEXT OF SOCIAL TRAINING

Romualdas Malinauskas

Summary

Scientific problem refers to the lack of investigations
that provide answers to the question what social res-
ponsibility of sport pedagogues before social training
and after it is. The purpose of the research is to define
the peculiarities of social responsibility of future sport
pedagogues in the context of social training. The fol-
lowing research methods have been applied in the
study: Rotter scale (questionnaire), modified Dembo-
Rubinstein method, which was offered to estimate pe-
culiarities of social responsibility. The investigation
was organised in two stages. In 1997, 142 firture sport
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pedagogues of the Faculty of Pedagogy, Lithuanian
Academy of Physical Education, were tested. In 2000,
the same investigation was repeated. The investigation
was performed with the same students. In general, 139
future pedagogues returned the questionnaires.

Statistically, it has been established that control of
interpersonal relations, control of career of the stu-
dents were significantly high (p <05) after the social
training. Research data prove that after social training
the social responsibility of future pedagogues were es-
timated positively (p <05).
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