RECENZIJOS

A.E. AHU K ¥ H, DTHMONOrHa B 0anTO~CJa-
BAHCKOE JIEKCHIECKOoe CPABHEHHE B IPACTIaBAH-
cKkoil JekcHxorpagmu. Martepuansl a1 6anto-
CJIABSIHCKOTO CNOBaps, B 1 (*a- - *go-), Ho-
Bocubupck, Cubupckuii xpoHorpad, 1998, 478.

Pavar€ius §j, jau tokj rimta, etimologijos dar-
ba, gal ne vienam topteres galvon, kad autorius
bene bus be reikalo pasikuklings, dar nedrjsda-
mas jo pavadinti staciai balty ir slavy leksikos Zo-
dynu. Taip i$ tiesy biity ne tik paprasciau bei ais-
kiau, bet gal net tiksliau.

Zinomasis R. Trautmano etimologijos Zody-
nas, pasirodes lygiai pries tris ketvircius amzZiaus
(1923), — tai ne tik pirmasis, bet ligi pat Siolei ir
vienintelis Zodynas, specialiai skirtas balty ir sla-
vy kalby bendrajai leksikai. Tai vieno,tai kito ne
nuo Siandien pradeta kalbeti, kad §j Zodyna, tegu
dar ne visai nustojusj savo ankstesnes svarbos, jau
seniai metas keisti nauju. Ir su tuo negalima ne-
sutikti. Trautmanas savo zodyna ra$é daug sun-
kesnémis salygomis. Pakanka priminti vien ano
meto leksikografijos padét]. Platesniy daugiato-
miy zodyny, teikianciy bent kiek i$samesnj leksi-
kos vaizda, teturéjo vos viena kita slavy kalba. Dar
pras€iau su etimologijos tyrimy leksikografiniu
apibendrinimu: i§ balty kalby tik viena priisy jau
buvo susilaukusi démesio (paskutinis Zodynas —
to paties Trautmano), i§ slavy pusés tebuvo pus-
antro bendrojo slavy kalby Zodyno (E Miklosi-
Ciaus ir E. Bernekerio) ir pora rusy kalbos (N. Go-
riajevo ir A. PreobraZenskio, i§ kuriy Trautmanas,
matyt, nebus turéjes jokios naudos). Kas kita da-
bar. Ryty balty kalby bendrinés leksikos paZini-
mo didZiule paZanga pirmiausia susijusi su dviem
kapitaliniais leksikografijos veikalais: SeSiatomiu
la.-v. zodynu (ME I-1V 1923-1932, EH I-11 1934-
1946) ir baigiamu leisti daugiatomiu akademiniu
lie. Zodynu (LKZ, nuo 1941 iki 1997 18 t., be to,
I*~[1? 1968, 1969). Slavuose gerokai paZengusi
prieki ne tik paprastyjy, bet ir istoriniy Zodyny
leidyba. Jau bemaZ galima pasakyti, kad nebéra
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balty ar slavy kalbos, likusios be savo etimologi-
jos Zodyno (ne visi tie Zodynai, beje, privaryti iki
galo). Salia pradéta leisti keletas naunjy bendryjy
slavy kalby etimologijos Zodyny, i§ kuriy toliau
tesiami tik du: jau gerai jpusétas maskviikis
(DCCA I-XXIV 1974-1997, redaguojamas
O. Trubaciovo) ir grésmingai sulétéjes krokuvis
(SP I-VII 1974-1995, redaguojamas E Slavskio).
Balty kalby bendrojo Zodyno néra, rim¢iau net
nesvarstoma, kiek toks Zodynas biity tikslingas ir
imanomas. SprendZiant i§ neseniai paskleistos Zi-
nios apie panasaus Zodyno planus anapus Atlan-
to (A. Steinbergs, LgB V-VI 21-31), susida-
ro jspiidis, kad if ten jeigu ir galima ko nors tiké-
tis, tai. veikiau tik populiarizacinio ar méggjisko
Zodynelio, o ne tikro mokslo veikalo, atitinkancio
Siandieninj balty etimologijos lygj. Tad baltistams
tureti nauja bl.-sl. Zodyna net aktualiau, negu sla-
vistams - tokio pobuidZio Zodynas iS5 dalies jiems
atstoja ir nesama atskirajj balty.

Naujo bl.-sl. Zodyno sudarytojas, nors jau ga-
ledamas semti i§ daug pilnesniy leksikos aruody
ir pasiremti kur kas turtingesne etimologijos lite-
ratiira, susiduria i§ esmés su ta pacia leksikos at-
rankos problema, kurig kadaise turéjo spresti pir-
mojo tokio Zodyno kiiréjas. Kad Trautmanas ne-
venge deti | savo Zodyng ir dalies tokiy ZodZy,
kurie Zinomi arba tik i§ balty, arba tik i stavy kal-
by, dabar ne vienas ¢ia jZidri didelg to Zodyno ydg.
Kadaisinei bl.-sl. bendrystés epochai nusviesti
svarbios tesancios abiejy kalby grupiy bendrosios
leksikos naujovés, tad tik joms vieta bl.-sl. Zody-
ne. Neneigiant bendryjy inovacijy ypatingos svar-
bos, kartu deréty nepamirti, kad néra jokio rim-
to teorinio pamato reikalauti, kad bl.-sl. Zodynas
biitinai vien tik jomis ribotysi. Bl.-sk. Zodynas gali
biiti suprantamas ir siauriau, ir placiau. Autoriaus
valia, kurig koncepcija, siauresng ar platesng, rink-
tis. Pasirinkimas pats savaime Zodyno kokybes dar
nelemia. Pirmojo bl.-sl. Zodyno autorius laikesi
pladiosios koncepcijos. Jo tikslas buvo bendrais
bruozais rekonstruoti mazdaug visa bl.-sl. epochos
leksikg. O toji leksika, kaip ai$kéja i3 Zodyno, pa-
gal kilme sudaryta i§ trijy bemaZz vienodo storio
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klody: 1) indoeuropietidkyjy veldiniy, 2) tik bal-
ty ar tik slavy Zodziy (daZniausiai trgi veldiniy) ir
3) bl.-sl. inovacijy (dazniausiai naujadary). Turint
tai galvoje nereikéty priekaistauti Trautmanui vz
tai, kad j jo Zodyna, pavyzdZiui, yra patekes koks
nors *ansa [*ansi- (plg. lie. gsa, pr. ansis ,katilo
kabinamasis vaSas“ ir kt.), slavy neiSlaikytas Zo-
dis: argi jmanoma jsivaizduoti, kad Sio i§ indoeu-
ropieciy senovés einancio Zodzio (plg. lo. ansa
»3sa, rankena, kilpa“, s. isl. s ,kilpa“ ir kt.) bl.-
sl. nebeturéjo ir kad jis ne iS jy balty paveldetas,
o tik véliau kaZkokiais aplinkiniais keliais gautas?!
Trautmano pasirinkta placioji bl.-sl. Zodyno kon-
cepcija viena tereikalauja — nedéti vélesniy, jau po
bl.-sl. bendrysteés laiky atsiradusiy bl. ir sl. ZodZiy.
Placiojo tipo Zodynas patenkina ar bent turéty pa-
tenkinti ir tuos, kuriems bl.-sl. leksikos naujoves
teriipi. Net geriau,kad ¢ia naujovés pateiktos ne
atskirai, ne kaip izoliuotas bl.-sl. leksikos fragmen-
tas (to neleidZia iSvengti siaurojo tipo Zodynas),
o visos leksikos sistemos fone, taip iSrySkinant jy
uzimama vieta bei lyginamajj svori. Platesnio tipo
Zodynas daugiau kam reikalingas negu siauresnio.
Bity Trautmanas ribojgsis vien inovacijomis, ne-
bebiity jo Zodynas, pavyzdZiui, pravertes J. Pokor-
nui, indoeuropieciy etimologijos Zodyno autoriui,
kaip pagrindinis informacijos $altinis apie bl. ir
sl. paveldeting leksika.

UZtarus vieng kita Zodj uz placiajg (Traut-
mano) bl.-sl. Zodyno koncepcija ir kartu nepasmer-
kus siaurosios, jau bus aiSkiau matyti, koks yra re-
cenzuojamojo veikalo autoriaus pasirinkimas. Pra-
tarmeje (6) jis i§ esmés pritaria siaurosios koncep-
cijos 3alininkams, pridurdamas, kad tuo tarpu
neiSvengiamas bei pateisinamas ir kiek platesnis,
ne tiek grieztos atrankos Zodyno variantas, nes dar
ne sykj sunku esa atsiriboti nuo ne visai tikmy bei
mazian tiksliy rekonstrukcijy. Naujojo Zodyno
straipsniy (ir ZodZiy) atranka, teisybe sakant, la-
biausiai lemia ne kokiy nors teoriniy postulaty lai-
kymasis, 0 paprasciausiai autoriaus pasirinktas kiek
ypatingas Zodyno sudarymo biidas. Naujasis bl.-sl.
zodynas bemaz iStisai remiasi jau minétais dviem
naujaisiais sl. bendraisiais Zodynais, BCCH ir SP,
yra i§ jy iSauges. IS ty Zodyny perimami visi prosla-
viy rekonstruoti ZodZiai, turintys atliepiniy balty
kalbose. Tie proslaviy zodziai padaromi ir bl.-sl.
Zodyno straipsniy antraStiniais ZodZiais. Taip raso-
mas zodynas, aiSkus dalykas, negali virsti placiojo
(Trautmano) tipo Zodynu. Ar reikéty, ateityje to-
bulinant Zodyna, vienaip ar kitaip Salinti dabarti-
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nio varianto Siokj tokj asimetriSkuma, galima pa-
likti spresti paciam autoriut.

Perimant 1§ DCCSI ir SP proslaviy rekonst-
rukcijas, 18 sykio reikéjo apsispresti, kaip jas rasy-
ti. Mat anuodu Zodynai remiasi i$ dalies skirtinga
grafika. DCCSH, pavyzdZiui, vartoja x, ar.., o SP
tam pacCiam reikalui - ¢k, y ... Néra sutarimo né
kitoje literatiiroje. Novosibirskas kol kas lieka is-
tikimas Maskvai. Tai sykiu atsiliepia ir bl.-sl. Zo-
dyno straipsniy alfabetinei rikiuotei.

Anikino Zodynas ir daugiau kuo, ne vien per-
imtomis rekonstrukcijomis, yra priklausomas nuo
sakyty proslaviy leksikos Zodyny. Pasiremiant SP
nurodomos antra$tiniy proslaviy Zodziy reikSmes.
Realiis slavy kalby ZodZiai, pateisinantys rekonst-
rukcija ir any Zodyny straipsniunose paprastai uz-
imantys daugiausia vietos, nekartojami (nebent tai
biity tik vienas kurios nors slavy kalbos Zodis),
tiktai apibendrinamai nurodoma jy geografija
(dazniausiai atsakanciais trumpinimais, rodan-
Ciais, ar proslaviy Zodis visuotinai, ar tik kurinose
nors slavy kalby pogrupiuose reprezentuojamas).
Sen bei ten, beje, papildomai pridéta slavy Zodziy
i$ kitos literattiros ar $altiniy.

Platesné ir savarankiskesné yra antroji, etimo-
loginé, Zodyno straipsniy dalis, kur démesys su-
telktas j balty kalby atliepinius ir jy aiskinima.
Nors ir ¢ia pirmiausia pradedama nuo 2CCA ir
SP (kurie, tarp kitko, ne visada tarpusavy suta-
ria), pladiai pasinaudojama ir kita etimologijos li-
teratiira, ypac naujaja, nevengiama, jei rodési bii-
tina, ir savo nuomong¢ pasakyti.

Nuo naujy bl.-sl. rekonstrukeijy Anikinas su-
silaiko ir pradZios Zodyje yra linkes sutikti, kad
tai jo Zodyno spraga. Straipsniy pabaigoje, tiesa,
pakartojamos Trautmano tokios rekonstrukctjos,
jeigu tik jy biita. Neoperavimas hipotetinémis bl.-
sl. rekonstrukcijomis gal neturéty biiti laikomas
rimta Zodyno yda. Juk ir Trautmanui ne tiek rii-
pejo tiksliai nustatyti bl.-sl. kadaisiniy leksemy pa-
vidalg, kiek paprasCiausiai turéti tokiam Zodynui
reikalingy antraStiniy Zodziy. Jei ir toliau naujo-
jo Zodyno autorius verstysi be rekonstruoty bl.-
sl. antrastiniy ZodZiy, vis delto gal turéty pagal-
voti, kaip iSvengti dabartinio vienpusiSkumo. Gal
antraStiniais tikty daryti ne tik proslaviy, bet ir
lietuviy (jei néra — latviy ar prisy) katbos ZodZius?
Pagrindinj antrastinj Zodj (laikantis tam tikro nu-
sistatymo) pasirinkus i§ vienos pusés (bl. ar sl.),
kitos pusés atsakantj Zodj savo alfabetinéje vieto-
je bereikeéty pateikti kaip nuorodinj.



SusipaZinus su zodZiy atranka ir straipsniy
sandara, metas pereiti prie Zodyno paties turinio,
jo mokslinés vertés. Cia uz daug ka autoriy bfity
galima tiktai pagirti. IS visko matyti, kad jo dirba-
ma tikslingai, iSmanant dalyka ir atsidejus. Ne vie-
nam §is Zodynas gal bus labiausiai naudingas del
jame glaustai referuojamos naujesnés etimologi-
jos literatfiros. Nors pradZios Zodyje ir nusiskys-
ta, kad ne viskas buvg prieinama, bibliografiné da-
lis palyginti su DCCSI ir SP praplesta i§ esmés.
Zodynas padés jeiti j moksline apyvarta ir tokiems
aifkinimams, kurie, i§blaskyti po jvairius periodi-
nius leidinius, straipsniy rinkintus ir kitur, nere-
tai likdavo be démesio. Susidaro jsptdis, kad sie-
kiant iSsamumo kartais ir be reikalo registruoja-
mos nieko naujo nepasakancios ar net visai
atsitiktinés ZodZio uZuominos apzvalginio pobii-
dzio, populiarizacinéje ar kitoje etimologijos lite-
ratiiroje. Tokiame fone labiau kliliva pasitaikan-
tis specialiai Zodj lieianciy darby praleidimas
(pvz., s. v. *elens 331 t. der€jo pasinaudoti, ypac
dél reik8meés, ir nurodyti R. B&€rtulis, Par
lietvardu briedis un alnis semantiskajam attiecibam
latvieSu un liefuvie$u valoda, LVUZR LXXXV],
Latvie$u leksikas attistiba, Riga, 1968, 159-177).

Nevengiama atgaivinti ar bent pakartotinai
pasvarstyti ir ankstesnius siejimus, nesusilauku-
sius DCCH ir SP pritarimo (plg. sl. *béda sasajos
su lie. béda aptarimg 37 tt.). [démiau apsidairius,
autoriui ne vienu atveju pavyksta praplesti bl.-sl.
Zodyna, prirasyti Salia proslaviy Zodziy neZinoty
balty atliepiniy. Vienur jie paimti i$ kity praleis-
tos ar velesnés literatiiros (plg. s. v. *biti 42), ki-
tur paties autoriaus susirasti saltininose (plg. s. v.
*bodscati 53). Nuo aiskinimy, rodanciy aiSkinto-
ja nuklydus i$ grieztos mokslinés etimologijos ke-
lio j mégéjo Sunkelius (taip, deja, ne sykj yra atsi-
tike, pavyzdZiui, su K. Karulin), Zodyne paprastai
sugebama atsiriboti. Ir daugiau kas rodo autoriaus
kompetencija. Jis, pavyzdziui, gerian moka idves-
‘ti ribg tarp baltizmy ir paciy slavy Zodziy, nei tai
ankséiau buvo daryta kieno nors i§ skoliniy spe-
cialisty (plg. s. v. *ds(b)nens 286).

Tokio pobitdZio darbas vis délto yra per daug
sudétingas, kad galéty biiti iStisai tobulas, ir dar
i§ karto. Tad néra ko stebétis, kad ¢ia dar pasitai-
ko ir nepakankamai apgalvoty, abejotiny dalyky
ar net paprasciausiy apsirikimy.

Pirmiausia - pora nedideliy abejoniy dél tiks-
lingumo operuoti tam tikros rusies Saltiniais. Jei-
gu jau net priisy kalbos paskiausiame, V. MaZiu-

lio, etimologijos Zodyne vadinamasis ,jotvingiy Zo-
dynelis“ paliktas nuoSaly, be jokio démesio, tuo
labian nederéty juo uzSnerksti bl.-sl. Zodyno. Be
Zalos Zodynui galéty biti labiau apribotas rémi-
masis onomastine leksika. Dairymasis | tikrinius
Zodzius, kurie patys abejotini ir gali baiti aiskina-
mi keleriopai, paprastai nepadidina aiSkumo (plg.
s. v. *barbati 92 ir kitur).

Pasitaiko ZodZiy, be reikalo priskirty bl.-sl.
leksikai - jie vélesni, kiti, be to, dar né tikromis
(tegu ir vélesnémis, nepriklausomomis) paralelé-
mis negali biiti laikomi.

Pirmiausia nereikéty vadinamuyjy suaugtiniy
zodziy, ypac tokiy, kurie nesutampa savo sandy
eilés tvarka, kuriy tie sandai ne i§ ty paciy kaity-
bos formy ar pan. (plg. s. v. *densss 313).

Zodynui taip pat vargiai tinka dar ir po Siai
dienai aiSkiis diriniai (tipo sl. *dslgonoss - lie.
ilg(a)ndsis ir pan. 304). Dabar jame puikuojasi net
tokie, kuriy sandai ne abu yra i$ ty paciy bl.-sl.
bendrybiy (plg. sl. *dsnsgubs / *densguba — lie.
diénvagis, la. dienas (dienu) zaglis 312).

Tokie pat nepateisinami yra darybiskai skaid-
riis priesdéliy vediniai, ypac tie, kuriy net ir for-
ma rodo atskirg susidaryma (plg. vak. sl. *bezkrsvs,
autoriaus suporuota su lie. bekraiijis 36, ir pan.).

Tarp aiSkiy dariniy, atsiradusiy atskirai, dau-
giausia yra priesagy vediniy. Kad jie velyvi, tam
daZnai pritaria ir jy ribota geografija. Tokiy aki-
vaizdus pavyzdys yra ryt. sl. *dslbuns (dél neapsi-
Zitréjimo klaidingai vietoj *delbuns) ,kas skap-
tuoja, kala; genys“ ~ lie. ret. trm. dilbiinas ,pa-
niurakis, dilba® 304 (priradytas, beje, abejojant,
su klaustuku).

Ne tik lie. trm. diényti(s) ir ypa< dienéti retu-
mas, bet jau vien formos rySkus nesutapimas su
sl. *dwniti se ir *doenéti 309 neleidzia sakyti, kad tai
kadaise buvusiy bendry bl.-sl. vediniy tesiniai, o
ne tegu i§ esmés ir to paties paveldétinio pamati-
nio Zod%io (dienos pavadinimo), bet skirtingy jo

“varianty (tiksliau — ty varianty atSvaity) i§ pat pra-

dziy atskiri (ir tikriausiai ne vieno meto) darinial.

Uz piety sl. *édvba ,,valgymas, valgis“ gretini-
mo su lie. édybos ,,édimas, valgymas® (ne . Kopm*)
350 irgi niekaip nejmanoma jZiiiréti bendro bl.-sl.
vedinio. Viena, ¢ia ne ta pati, o skirtingos bei ki-
toniskai susidariusios priesagos: sl. *-sba, mano-
ma, atsiradusi, prie paveldétinés priesagos *-ba (<
ide. *-bha) prislijus (dél perintegracijos) pamati-
niy *-» abstrakty kamiengalio balsiui, o bl. *-ibd
savo I (ne i) pana$iai yra gavusi veikiausiai 13 pa-
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nio biidvardZio atstojamo priesagos *-sks slavy
biidvardZio gal galéty slypéti i¥nykusiojo kamie-
no atstovas. Minétame straipsnyje daZniausiai ten-
kinamasi dviejy kalby biidvardZiy i§ esmés sin-
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skaiius ten beveik dvigubai didesnis — dar prisi-
deda priesagy, prieSdéliy vediniai, diiriniai ir pa-
prastieji buidvardZiai su -us). Naujadary, tiek se-
nélesniy, jau apsiprasty, tiek dar kliGivanciy dél












