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Tomis HOSKOVEC

LE TEMPS COMME CATEGORIE VERBALE
ET LA RECONSTRUCTION DE L’INDO-EUROPEEN

0. Le but du présent mémoire est de montrer la pluralité des voies par lesquel-
les des catégories verbales de base et notamment celle de temps pouvaient prendre
structure dans les systémes grammaticaux des langues indo-européennes anciennes
pour donner du relicf au phénoméne de paradigmatisation, trop souvent négligé lors
de la reconstruction de I'indo-européen.

1. Vers la fin du XIX*™ sidcle s’était établi, 2 propos des catégories grammati-
cales du verbe indo-européen, le tableau suivant: le verbe aurait eu trois thémes
(ceux de présent, d’aoriste et de parfait), développant chacun plusieurs modes
(indicatif, subjonctif, optatif, impératif), multipliés par trois voix (actif, moyen,
passif). La catégorie grammaticale de tem ps aurait été une sous-division, voire
un raffinement de la catégorie plus généralc d’aspect, catégoric manifestée par
le the¢me verbal. Pour primordial on tenait la distinction entre le temps du présent et
celui du passé laquelle se serait opérée par I'opposition des désinences dites pri -
maires (pour marquer un événement/état actuel, donc au temps du présent) et
secondaires (pour marquer un événement/état non-actuel, donc, en particu-
lier, révolu), le temps du passé étant marqué en plus par’augment. Par consé-
quent, on distinguait, au sein du théme aspectuel de présent, un (indicatif) présent
(temps du présent) d’un imparfait (temps du passé), de méme que ’on distingu-
ait, au sein du th&me aspectuel de parfait, un parfait (temps du présent) d’un
plus-que-parfait (temps du passé), tandis que I'indicatif dérivé sur le théme d’ao-
riste n’aurait porté, en vertu de sa naturc aspectuelle, que la valeur temporelle
du passé. Le futur était tenu pour une forme ultérieure et on y voyait le plus
souvent un subjonctif dérivé sur I'aoriste.

1.1. S’étendant du Compendium par August Schleicher (1861-1862) au Grundriss
par Karl Brugmann (1897-1916) et Berthold Delbriick (1893-1200), la vision de I'in-
do-curopéen que nous venons d’esquisser résultait d’une projection trés directe de
I’état des choses du vieil-indien et impliquait, en outre, une bizarre d’échelle axiolo-
gique: le grec était de haut prestige parce qu’il reproduisait bien fidélement le systé-
me du vieil-indien, au latin on reprochait d’avoir fusionné Y'aoriste avec le parfait et
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abandonné le moyen, tout en le gardant pour une langue «civilisée», tandis que les
vieux Germains, Slaves ou Baltes se voyaient jugés de «barbares» qui avaient trop
simplifié les précieuses catégories du verbe indo-européen... C'était un paradigme
d’évolution par dégénération, terme utilisé par Schleicher méme.

Paradoxalement, un des meilleurs exemples d’'une pareille «évolution par dégé-
nération» nous est fourni dans histoire de 1'étalon méme, le vicil-indien ayant ef-
fectivement beaucoup évolué par voie de simplification fonctionnelle, tout en gar-
dant la richesse formelle de son inventaire grammatical. Tandis que le védique dis-
tingue (tout comme Pavestique), sur le plan d’aspect, au moins entre le parfait d'un
coté et 'aoriste et Pimparfait de 1'autre (tous les trois temps étant a la fois d’aspect
distinct en grec), le sanscrit littéraire n’y voit que trois fagons formellement différen-
tes de dire un scul prétérit sans aucune différence d’'aspect. Les auteurs indiens
choisissaient la forme du prétérit d’aprés d'autres critéres: tel cherchait le terme le
plus euphonique pour son vers, tel le plus régulier pour &tre sir de ne pas commet-
tre une faute, tel au contraire le plus irrégulier pour montrer son €érudition. L’oppo-
sition de la voix active et moyenne qui en védique portait un sens est devenue, en
sanscrit, un pur hasard de conjugaison (sauf pour I'unique exemple «fonctionnel»
 brdhmano yajati (actif) ,le prétre fait un sacrifice pour quelqu’un d'autre” vs. br@h-
mano yajate (moyen) ,le prétre fait un sacrifice pour lui-méme* que I'on cite dans tous
les manuels, mais qui, dans le systtme du sanscrit littéraire, ne représente qu’un tour idio-
matique). La tournure passive A Pagent périphrastique n’est en sanscrit que la fagon habi-
tuelle, normale méme de dire une phrase «active» sans apporter aucune modification &
SON Sens.

1.2. Dans la premi2re moitié du XX** sigcle, ’étude approfondie de la morpho-
logie comparée des vieilles langues i.-¢.™ a donné de nouveaux résultats importants.
Antoine Meillet (1922, 1929, 1931) et Louis Renou (1925, 1932, 1936) aboutissent a
une solide chronologie relative des formes verbales qui démontre que la distribution
des désinences et des themes est pleine d’«irrégularités» par rapport au sus-cité sys-
teme tripartite des thémes verbaux et des catégories en dérivant, que ce systéme-1a
résulte d’importantes réfections, que plusieurs catégories du verbe védique sont issues
de dérivations indépendantes de lui. Christian Stang (1932) et Jerzy Kurylowicz (1932)
prouvent que les désinences du parfait ct celles du moyen sont d’origine commune. A
part cela, le déchifrement du hittite nous confronte a une langue indo-européenne qui
n’est certainement pas moins vieille que le védique, mais qui a, contrairement a ce der-
nier, un systéme verbal trés simple: deux modes (indicatif, impératif), deux temps
(présent, prétérit), deux voix (active, passive). Les Hittites comment firent-ils pour
«dégénérer si vite, linguistiquement, par rapport aux vieux Indiens?

«Pouvons-nous encore supposer, pour I'indo-enrop€en commun, la tripartition
thématico-aspectuelle de présent-aoriste-parfait?» — voild la question que se pose
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Christian Stang (1942). Mais on saura vite combien la tradition pése. A sa question
inquiétante donne Stang sur-le-champ une réponse affirmative pour I'ensemble du
balte, du germanique et du slave, se¢ contentant de trouver des formes isolées (par-
fois & fréquence d’une seule par groupe de langues), qui, morphologiquement, cor-
respondent a tel parfait grec ou a tel aoriste indien sans jamais pouvoir témoigner
de I'existence d’un systéme d’zoriste ou de parfait a la gréco-indienne. De méme,
Hermann Kolln (1969), ayant expressément reconnu la non-existence de ’aoriste en
balte comme en germanique, ne tarde pas un instant a réclamer la légitimité de sup-
poser un ancien aoriste pluriforme balte, vu qu'il y a un aoriste pluriforme en vieux-
slave. 11 ne s¢ demande pas, hélas! si jamais il est légitime (et sur quelle base)
d'identifier ce que I'on appelle traditionnellement aoriste en vieux-slave avec ce que
I'on appelle aoriste en grec et en indien. Edgar Sturtevant {1951), voyant combien le
hittite différe de I’i.-e. traditionnel, essaie de le chasser de ia famille A force de 1ui oc-
troyer une parenté «latérale» en élargissant Findo-européen en «indo-hittite».

1.3. Tout de méme, dans la deuxidme moitié du XX*™ sitcle, la vision tripartite
cdde du terrain. Elle s’cst maintenue, avec des réserves expresses, dans des ouvrages
de premitre orientation, tels par Hans Krahe (1963)'. Or une monographie aussi
importante que celle par Calvert Watkins (1969) décrit les paradigmes formels des
langues i.-e.*" sans s’occuper du tout des paradigmes catégoriels. Jerzy Kurytowicz
(1964) déduit le temps et P'aspect verbaux & partir des notions a priori d’antériorité
et de perfectivité, tout en soulignant le caractére strictement individuel de chaque
langue qui établit son propre systéme aspecto-temporel.

Nous embrassons vivement I'idée d'individualit€ de chaque systéme linguistique,
mais voulons minimiser I'appareil a priori. Notre but est de scruter l'inventaire mor-
phologique commun aux langues i.-¢."™ et d’esquisser des voies de sa paradigmatisa-
tion. Une inspiration profonde nous a été donnée dans 'ceuvre d’Emile Benveniste
(1935; 1948).

2. Nous adopterons ici le cadre théorique élaboré par Helena Kurzova (1993)
& qui nous renvoyons également pour la bibliographie détaillée. Son approche pré-
suppose deux stades consécutifs dans I’évolution du type flexionnel de I'indo-eu-
ropéen: 1° un stade a flexion dérivative, 2° un stade a flexion paradigmatique.

Au stade 2 flexion dérivationnelle (f-d), les mots sont repartis en classes lexico-
sémantiques non-oppositionnelies, chaque mot appartenant 3 une classe seulement.
L’appartenance a tefle ou telle classe se manifeste par la présence de tels et tcls
morphes qui servent au méme temps A exprimer des fonctions syntaxiques (lels

1J. A. Kerns et Benjamin Schwartz {1972; §12) en décrivant le verbe fini i-¢. ne font que remuryu-
er: ,Provisionally, IE proper came to have three (or four) archcatcgories or tense systems: present,
aorist, perfect, and futore, insofar as the last was a tensc category.”
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congruence, apposition). De l'autre c8té, la possibilit€ d’assumer une fonction synta-
xique particuliére reléve de Pappartenance du mot en question 2 une classe lexico-
sémantique particuli¢re. Le type a flexion dérivationnelle est trés riche en formes 2
application limitée sans distinguer — en termes de Vilém Mathesius (1929; 1542) -
entre ['acte de dénomination et celui de misc-cn-relations.

Exemple¢ I: Le substantif i.-c. £tait au stade f-d reparti en deux classes: anim é et 1n a-
nimé Un mot animé pouvait exister en plusicurs formes dont un «proto-nominatifs, marqué par le
morphe -5, qui aurait pu significr ,,animé, présenté en tant qu'autonome, individuel, indépendant” et un
«proto-accusatifs, marqué par -m, qui aurait pu significr ,animé, préscnté cn tant que non-autonome,
dépendant”. Un mot inanimé existait cn premier liez comme simple theme sans aucune désinence, com-
me «cas indéfinis. Il pouvait également revétir plusieurs formes, dont un «proto-instrumentals en -e/H,
mais jamais celles ¢n -5 ou en -m.

Au stade 3 flexion paradigmatique (f-p), les formes dérivées a partir d’'un mot se
rangent en systémes oppositionnels. Une {orme porte une information grammaticale
par opposition A une autre, non par segmentation en morphes dont 'identité€ a peu
de pertinence. Au passage du stade f-d au stade f-p, beaucoup de morphes perdent
leur motivation sémantique, devenant ainsi de simpies allomorphes de morphémes
prescrits par les paradigmes; de nouvelles formes sont dérivées ou d’anciennes sont
nouvellement classées pour les mots qui de par leur classement lexico-sémantique
ne réussissaicnt guére a remplir toutes les cases du paradigme morphologique auqu-
el ils ont été soumis.

Exemple II: Le collectif en -a qui & f-d avait unc signification & part devient équivalent au
pluricl, d'ou des allomorphismes comme lat. ioca ~ ioci. Le pluriel qui & 1-d n’était dérivé que pour des
animés se voit élargi aux inanimés, le collectif devenant ainsi un «pluricl du neutres, mais lors de ce pro-
cessus, plusieurs degrés de paradigmatisation sont possibles, cf. 1'accord différent du «pluricl du neutren
avec e verbe dont il st sujet en gree (verbe au sg.) ¢t en latin (verbe au pl.).

2.1. Le paradigme est & double face: catégoriel, prescrivant des «case vides», et
formel, les remplissant. Pour chaque langue indo-européenne ancienne, le passage
du stade f-d au stade f-p s’cst fait individuellement, quoiqu’il y ait eu des parallélis-
mes. Le degré de paradigmatisation varie de langue & langue, de paradigme & para-
digme (cf. le degré de différenciation des cas au singulier, pluriel et duel), parfois de
mot & mot (cf. 1at. loca ~ loci , lieux comme espace commun - lieux pris séparément*
en tant qu’allomorphisme 2 portée lexico-sémantique i c6té de ioca — ioci ,plaisan-
teries“, allomorphisme sans portée lexico-sémantique). Tout de méme, toute langue
ancienne attestée si vieille qu’elle soit reléve du type f-p, le stade f-d représentant un
indo-curopéen commun abstrait en tant que type linguistique, champ de possibilités.

A aucun des deux stades du type flexionnel, nous ne concevons le mot comme
une structure additive en guisc de ,unité lexicale 4 soi“ + ,information grammati-
cale surajoutée”, mais comme un tout structuré.

Exemple III: Dans des énocés thétiques sans structuration grammaticale interne, tels ecce
amiciis: amicus optimus (la relation syntaxique de congruence ne suffit guére  €tablir une phrase), nous
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sonne ct nombre du verbe.

¥ Le verbe actif serait du type CeC, l'inactif aurait pour son deuxidéme élément consonantigue unc
sonante, une sémi-voyelle ou une laryngale, & savoir CeRC/CRC, CelC/CIC, CeUC/CUC, CeHC/CHC.
La classification d’aprés le radical demanderait une discussion approfondie de chacue racine prisc

séparfment.
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