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Aloyzas VIDUGIRIS

KAI KURIE VAKARU BALTVU KALBOS REISKINIAI PIETINESE
LIETUVIU TARMESE

TragiSkas vakariniy balty genciy likimas iki §iol tebejaudina jvairiy krasty baltis-
tus. Lietuviams daugiausia ripi vakary balty substrato ir pietiniy lietuviy tarmiy susi-
formavimo klausimai, tiksliau — buv. artimiausiy kaimyny siduviy ir véliau jy teritorijo-
je gyvenusiy lietuviy kalby santykis. Cia norima atkreipti akis j kai kuriuos retesnius
pietiniy lietuviy kalbos tarmiy reiskinius, kurie gali biiti paveldéti i¥ vakariniy balty ar-
ba susidaré jiems dalyvaujant.

Vakariniai baltai (prilsai ir kitos jy gentys) paprastai lokalizuojami tarp Vyslos
Zemupio ir Nemuno. I3 visy balty gyva iki iy dieny ifliko tik ryty balty $aka - lietu-
viy ir latviy kalbos. Prie vakariniy balty (prisy ir sGduviy) pavergimo ir sunaikinimo
daugiausia yra prisidéj¢ artimiausiy kaimyny ryty slavy, ypa& Hali¢o Voluinés kuni-
gaik3&iai, lenky (moziiny) feodalai, o pribaigé lenky kvietimu Pavyslyje jsikiires Teu-
tony ordinas (Dundulis, 1968, 38).

IS vakariniy balty genéiy ir sri¢iy pati didZiausia ir gausiausia bei lietuviams arti-
miausia buvo kaimynai siiduviai, jvairiy istoriniy $altiniy vadinami keliais, daugiau-
sia stiduviikos ar prusifkos kilmés pavadinimais: vokie&iy ir vakary Europos doku-
mentuose — siduviais (Siduva), slavy — jotvingiais (Jotva), lietuviy, - daindviais (Dai-
nava), lenky — paleksénais, palekials (Paleké, Palénké, Podliachia). Manoma, jog i3
pradZiy tais pavadinimais vadinosi atskiri etnoteritoriniai vienetai ir tik paskui pra-
déti vartoti apibendrintai (Biiga RR III 126-156; Zajaczkowski, 1940, 57-
76). Daugiausia jsigaléjo sOduviy ir jotvingiy terminai.

Del stduviy gyventos teritorijos néra vieningos nuomonés. Pietuose istoriky is-
skiriamos trys rySkesnés stiduviy ribos — Bugas, jo intakas Narevas ir pagaliau Nare-
vo intakas Bebras (Tautaviéius, 1994, 6). Stiduviai 13 a. prie§ pat jy i3naikini-
mg3, lokalizuojami j Siaur¢ nuo Bebro ir Luko upiy, tarp Nemuno vidupio ir Romin-
tos girios (Kaminski, 1953, 51-53; Ivinskis, 1990, 43). Matyt, tuo metu siidu-
viai buvo suspausti artimiausiy kaimyny ir tos ribos buvo daugiau politinés negu c¢t-
nines. VietovardZiy analizé ir archeologiniai duomenys rodo, kad studuviy gyventa
daug placiau j rytus ir pietus. Kad sGduviai kadaise yra gyveng ne tik vakary, bel ir
piety Lietuvoje, t. y. apémeé piety auk3taitius ir sicke Zietela, geriausiai yra pagrindg
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mokslininkai ~ kalbininkas Z. Zinkevi&ius (LKI II 40-42, 261) ir archeologas V. Se-
dovas (Sedov, 1987, 411-419, Zemél. 1, 48).

Dél siiduviy kalbos yra pareiks$ta nemaZa jvairiy spelioniy. Dauglausm linkstama
manyti, kad stiduviai i§ seno $nekéjo lietuviams artimesniu negu priisai vakary balty
dialektu (Zinkevidius LKI I 43).

I3 istorijos yra Zinoma, kad laikui bégant daugelis priisy genciy (visa dabartiné
Karaliaudiaus, arba Kaliningrado, sritis ir §iaurés rytiné Lenlkijos dalis) buvo sulietu-
véje (Matulevidius, 1972, 119). Manoma, kad vakary baltai pradéjo lictuvéti
gana anksti, dar gerokai prieg kryfiuogiy atsikraustyma, t.y. nuo 5-7 a. po Kr. (Ma-
Ziulis, 1994, 6). Tikriausiai ne be ryty slavy kraustymosi jtakos j aktyviai prasidéjusj
lietuviy tautybés konsolidavirosi ir Lietuvos valstybés formavimosi sitkur) palaipsniui bu-
vo jtrauktos ir kitos balty gentys. Deja, laikui bégant dél valstybiniu mastu varytos slaviza-
cijos ir germanizacijos daugelis vakary balty Zemiy gyventojy véliau suvokietéjo, sulen-
kéjo ar sugudéjo. Tose naujai jsitvirtinusiose lenky, gudy ar vokie&iy kalbose liko tik
daugiau ar maZiau senyjy veldiniy - balty ar lietuviy kalby elementy.

Antrojo pasaulinio karo metu ir po jo vadinamojoje MaZojoje Lictuvoje, ypac
Gaisty, Plikalnio, Pakainés, Ragalnés, Stalupény, Til?és ir kitose apskrityse dar buvo
nemaZa lietuvifkai mokanéiy ir kalbandiy Zmoniy. Deja, &ios menkai teiltirtos Priisi-
jos lietuviy $nektos pokario metais raudonyjy -uZkariautojy — Soviety Sajungos ne-
gailestingai buvo ifnaikintos. Tad dabar reikia tenkintis tuo, kas liko: &ia leistais se-
naisiais rafto paminklais, A. Becenbergerio, A. Dori¢iaus, J. Gerulio, Chr. Stango,
A. Salio, V. Fenclau sukauptais duomenimis, K. Jurk#aidio, K. Kapelerio ir kity uZ-
fiksuotomis Sio kradto kalbos nuotrupomis. Kitaip sakant, tenka remtis vakan} auks-
taiGiy pietinémis patarmémis: vadinamomis striukiy ir baltsermégiy MaZojoje Lietuvo-
je ir dabartinés Lictuvos kaunifkiy (arba vadinamyjy kapsy ir zanavyky) nektomis.

Deja, remiantis vien vakary aukataifiy pietinémis tarmémis matyti tiesioginj pe-
rimamumg farp ty tarmiy ir senovés sGduviy ar priisy kalby trukdo nemaZa objekty-
viy ir subjektyviy psichologinio pobiidZio stabdZiy: ilgus am#ius truk¢s vakary balty
ir lietuviy etnosy bendravimas ir galbiit maiSymasis; tvirtinimas, kad po kryZiuotiy
nusiaubimo didelé Stiduvos dalis, taip pat i dalies ir Skalva su Nadruva buvo iStusté-
jusios, virtusios dykromis; tg krastg dalijusios valstybinés (Lictuvos ir Prisijos) ir ki-
tokios administracinés (Zemaiciy kunigaikitystés, véliau senilinijos ir Traky vaivadi-
jos) sienos ir ty tarmiy pagrindu susiformavusi moderni lictuviy bendrine kalba.

Tad j visas pietines lietuviy kalbos tarmes pravartu Zvilgtereti tarsi i$ Sono ~ i§
atokiai dabar atsijusios Zietelos &ncktos, lyginant &ia iSlikusius kai kuriuos kalbos
reifkinius. Zietelos §nekta iki galo nesutampa né su viena dabar esama lietuviy tar-
me. Nors Zietelos $nektai ardiausia yra piety auk3taidiai, tadiau svarbiausiomis ypa-
tybémis ji siejasi daugiausia su vakary aukStaifiais, NemaZa ypatybiy Sia $nekta sieja
ir su kitomis tarmémis, bet tos ypatybés néra esminés.
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Zietelos 3nekta bene daugiausia yra ilaikiusi vakany baity kalbos ypatybiy. 13
vokalizmo pirmiausia minétini sveiki tautosilabiniai dvigarsiai am, an, em, en,
PVZ., karfpas, ldngas, penld, sémy(ti). Pagal i ypatybe Zietelos &nekta jungiasi su pie-
ty ir vakary auk3taiciais. Manoma, kad $i izofona yra skyrusi ne tik Kestudio ir Algir-
do Zemes, bet paveldéta dar i§ senesniy laiky, v y. fiksavusi dar nesujungtas Lietuvos
atskiry kunigaiks¢iy valdas (Zinkevicius LKI II 246). Taigi veikiausiai ji Zymi
senyjy siduviy ryting sieng.

Pagal kitas fonetines ypatybes Zietelos §nekta tarsi perSoka piety aukStaidius ir siejasi
tik su vakary auk&taitiais. Iflicka nepakitg sutrumpéje galiiniy akiitiniai ~a (< *¢ < *4n),
¢ (< *¢ < *én), pvz,, suprieveiksméjusiose d, ({)d ir € kamieno vardaZodZiy instr. sg. for-
mose — basarmindia ‘basnirtia’, nakdia, pakiuone, tada (plg. LKA 15 23-24, Jemél. 5, 17) ir
& kamieno vardaZodiy loc, sg. (inesyvo) formose - kele “kelyje, kelionéje’, kliione, wvirte
(plg. LKA II 35, Zemél. 17). Paprastai islaikomi tvirtagaliai $aknies ir galiinés nosiniai g, ¢
(< *ait, *et), pvz., gritas, grgdtelis, tésa ‘tesia’, tgsideis, of kirve, raftkay, pripive (plg. LKA
1 61-67, Zemel. 44-51). Tik tvirtapradj nosinj 4 daugiausia atliepia dvibalsis di (su ¢ neu?-
fiksuota pavyzdZiy), pvz., geldistuvas ‘galastuvas’, pageldisk ‘pagaldsk’, kaisnys ‘kasnis’,
kdisnj ~ kdsnj, inkdisk ‘utkask’, plg. kauni$kiy sdispara ‘sgspara’, Hislas ‘Zaslas’, gerdi-
sias ‘gergsias’, jdisas ‘jgsias’ (Senkus, 1955, 64; Otrebski GIL I 175), MaZosios
Lietuvos Zvejy Snekty difuols ‘aZuolas’, gréisti ‘gresti’, gabéisu ‘gabensiv’, kdisnis,
sldistai ‘slgstai’ (Gerulis, Stangas LZT 9, 11). Nosinius ¢, ¢ dvibalsinti tikriausiai
buvo pradéj¢ ir siiduviai, plg. prilsy Geeyse ‘g¢ié, gamys'. Galbiit &ia minétinos g, ()d ir é
kamieno vardaZodZy instr. sg. vadinamosios jvardZiuotinés galiinés, pvz., sa baltdi rankdi,
sq didelai kdrvei. Visitkai taip pat, kaip pietiniy vakary aukitaiiy kaunifkiy tariamas Zo-
dis drzuolas (plg. LKA II 61-62, Zemél. 44). Dabar sunku pasakyti, ar taip §ie garsai buvo
pakite ir siiduviy kalboje, tadiau vakarietiSkas jy pobiidis neabejotinas.

Nosiniy g, ¢ siaurejimas, manoma, jvykes apie 9-12 a. (Zinkevidius LKI 11
245-246), i3 pradZiy veikiausiai apéme tik nedidele piety aukitaidiy dalj (tiksliau -
tik misrig ar sulietuvéjusiy stiduviy ryting dalj). Toliau j pictvakarius ir | UZznemung
81 ypatybe slinko ne vieng amZiy, kol sitvirtino apie 15-16 a., kai jau 10s Zemés j€jo |
Traky vaivadija.

Su vakany balty kalba Zietelos 3ncktg sieja veikiausiai nepasibaiges dvibalsio ef
virtimo j ée procesas, pvz., sviékas, sviekatd, pasviek ‘pasveik’ (Zasediy k.) ir daZniau
svelkas, sveikata (Pagiriy k.), Sieva, rediau Jeiva, tidp < telp, daniausia ép, vi'kest 4
vikést J vékést ‘veikiauw’; galbiit balsio u pried priebals v virtimas i ZodXiuose brivai
‘antakiai’, li*Fvis ‘lietuvis’, Zivis # Zivé ‘Fuvis’ (Voljter, 158); dvibalsis ai vietoj a
Zodyje dailyti, dailo, dallé ‘dalyti’ (plg. graiky daiw, Saifw ‘daliju’, daddire ‘atski-
nu’); fakultatyviai trumpinama vardaZzodZiy nom. sg. galiné, pvz., arkliks ‘arkliikas’,
Diéus § Diés ‘Dievas’, ni’ks ~ niékas, pons, valks (Biiga RR 11 139-141; Zinke -
vi¢ius LKI II 262).
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Ne visai al!l:u kodcl apic Zietely diftongoidai ie, uo daZniau pasﬂyml tendencija
vienbalséti num u’ arba i, u- netllm,u arba kartais ir é, o, pvz., di'na § dyna, dinds
‘dienos’, du;a ‘duoda’, dbk ~ diiok, dii’na § diina .rd“am,jf.i‘kooa) ‘ieko’, sa ju
‘iuo’, vekest ‘veikiau', 2f1ela i Ztela. Panalus reifkinys ufiksuotas ir apic Armonis-
kes, Benckdinis (Gafdino srt. Varenivo raj.), Dievénifkes, Saléininkus ir kitur, t. y.
ten, kur senieji sfiduviai, manoma, pirmiausia yra susidiirg su lietuviais. Dé! ie ir i
kaitaliojimosi Zodyje kidmas, priemné, plg. LKA I 38, 2emél. 5. Kad apie Sal¢ininkus
kadaise yra gyvene siduviai dél Saknies balsio i (< ie < &) ir priebalsio s vietoj § ro-
do upevardis Visindid, plg. vakary baltams biidingus pavadinimus Vaisketis “Triky raj.
eL’, Veislejis ‘Lazdiji) raj. Veisiej( apyl. eZ.’ ir ryty Lietuvos vandenvard¥ius Viefintas
‘Anyk#2i{) raj. VieSint(} apyl. e£.’ ir i§ eZero iftekanti upé Viefintd ‘Lévefis kairysis in-
takas, Kipiikio raj. Sublitiaus apyl.’. Primintina, kad Visin&ios aukEtupys visifkai su-
tampa su izofonos am, an siaurinimo riba. Ar nebiita tokio pakitimo sfiduviy ar prii-
sy kalboje, pig. kylé (LKZ V 776), prisy kylo 'kielé'. Be to, 8is reikinys Siek tiek pri-
mena Jaikomg substratiniu MaZosios Lietuvos diftongoidy ie, uo painiojima su bal-
sinis €, 0 (Zinkevi&ius LKI II 259).

Su pietiniais vakary auk&taidiais (o gal ir su siiduviais?) Zictelos Snektg sieja kir-
&Guoty tvirtapradZiy milriyjy dvigarsiy i, u + I, m, n, r nepailgéjantis pirmasis sandas,
pvz., dirba, ktisim, plinas, stimsi (plg. LKA II 38-39, femél, 20); antriniy 4 kamieno
veiksmaZodZiy su pricsaga -yfi biisimojo laiko 3 a. nesutrumpéjantis galiinés balsis y,
pvz., darss, pradis, sakjs (plg. LKA II 60-61, Zemél. 42).

I§ blidingesniy vakary balty konsonantizmo lickany Zietelos #nektoje pir-
miausia minétinas prlebalslo 2 tarimas vietoj # Zod¥iuose bamydia, zqsls ¥ 2qsé ‘Zasis’
arba prammhmz!me,a ma, zivé § 5ivis, zvaizdé ~ Fvaigidé, zvéris j xvérfs, dadniau 32.
mé § ¥mé, ¥ ma, fivd, fvaisds, reliau Fvérls § vérps. Cla reikéty pamineéti ir zietelid-
kiams paZistamus §io tipo vietovardfius, pvz., Zasé¢iai ‘Zictelos apyl. k.’, Zéiva ‘N&-
muno kairysis intakas ir Gatdino srt. miestas’, Zletels “Mau&édies kairysis intakas,
Gafdino srt. miestas, buves dabar nusekes eZeras’, slavy $altiniuose vadinamas Zjato,
Zyatho (Nepokupnyj, 1974, 152). Vietoj § pricbalsis s daZniausiai tariamas prie$
priebalsj v ZodZiuose svéntina, nvpidia ‘ulba’, svif$tia ‘Svilpia’ greta Svéntina, Hiidia,
- $vil¥dia. Galimas daiktas, priebalsiai s, 2 vietoj 3, # iflike ar atsirade gali biiti dél slavy
kalby atitinkamy garsy analogijos, bet vargu ar dé] to galima neigti vakary balty sub-
strato vaidmenj, juo labiau, kad priebalsiy s, z ir §, # painiojimas yra islikes ir piety
auk3taidiy pietiniais pakra¥&iais (apie Driskininkus, Kabelius, Dubicius ir kt.).

Veikiausiai siiduviy laikus mena archaizmas — priebalsiy junginius $&, §, #d, re-
diau st vartoti be jspraustiniy priebalsiy &, g, jeigu tai néra vélesnis supaprastinimas
(Endzelins DI II 430-431), pvz., dultas, -4, kartais dukstas, paii$ié, spidsna
‘plunksna’, ridtas, -2, skniZde, 3vifScia, viridos ‘smélis, 2virgidas’, bet paprastai anks-
R, méksta ~ mégsta, minkstas, -& (plg. prisy ausis ‘auksas’, ryste ‘rykite’).
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