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Santrauka. Generatyvinis dirbtinis intelektas vis dazniau tampa vaiky mokymosi ir kasdieniy skaitmeniniy
praktiky dalimi, taciau tévy informuotumas ir poZiaris j $ias technologijas dar néra pakankamai istirti. Straipsnyje
analizuojamas tévy suvokimas apie vaiky naudojimasi generatyviniu DI, daugiausia démesio skiriant infor-
muotumui, suvokiamoms edukacinéms galimybéms, poveikiui mokymuisi bei etinéms ir saugumo rizikoms.
Tyrime dalyvavo 189 mokyklinio amziaus vaiky tévai. Duomenys rinkti internetinés apklausos budu. Rezultatai
parodé, kad tévy bendras informuotumas apie generatyvinj DI yra vidutinis arba vidutinikai aukstas, taciau
konkretus Zinojimas apie vaiky naudojimo tikslus islieka nevienodas. Tévai DI sieja su greitu atsakymy gavimu,
uzduociy atlikimo palengvinimu ir geresniu mokomosios medziagos supratimu, taciau atsargiau vertina jo
poveikj kritiniam mastymui ir gilesniam mokymuisi. Taip pat nustatytas aukstas riziky suvokimo lygis, ypa¢
privatumo, dezinformacijos, per didelio pasitikéjimo DI, amziui netinkamo turinio ir $aliskumo srityse. Tyrimas
atskleidzia dviprasmj tévy pozitrj: generatyvinis DI suvokiamas kaip naudinga mokymosi pagalbos priemoné,
bet kartu keliantis reik§mingy riziky.

Pagrindiniai ZodzZiai: generatyvinis dirbtinis intelektas, tévy informuotumas, vaiky mokymasis, riziky suvo-
kimas, kritinis mastymas.

Summary: Generative artificial intelligence is increasingly becoming part of children’s learning and everyday
digital practices; however, parents’ awareness and attitudes towards these technologies remain insufficiently
explored. This article analyses parents’ perceptions of their children’s use of generative Al focusing on parental
awareness, perceived educational opportunities, effects on learning, and ethical and safety-related risks. The
study involved 189 parents of school-age children, and data were collected through an online survey. The re-
sults show that parents’ general awareness of generative Al is moderate to moderately high, but their specific
knowledge of the purposes for which children use it remains uneven. Parents associate AT with quick access to
answers, easier completion of tasks, and better understanding of learning material, but they are more cautious
about its impact on critical thinking and deeper learning. The study also identified a high level of perceived
risk, particularly regarding privacy, misinformation, excessive trust in Al, age-inappropriate content, and bias.
Overall, the findings reveal an ambivalent parental attitude: generative Al is perceived as a useful learning
support tool, but also as a technology that poses significant risks.

Keywords: generative artificial intelligence, parental awareness, children’s learning, risk perception, critical
thinking.
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Ivadas

Generatyvinis dirbtinis intelektas (toliau — GenDI) pastaraisiais metais tapo viena spar-

Ciausiai plintanciy technologijy, keic¢ianciy $vietimo procesus ir kasdienes mokymosi

praktikas. Teksty generavimo, atsakymy pateikimo ir kiti panasas jrankiai vis dazniau

naudojami ne tik aukstosiose, bet ir bendrojo ugdymo mokyklose, kur tampa prieinami
vis jaunesnio amziaus vartotojams. Viena vertus, GenDI suteikia galimybiy individuali-
zuoti mokymasi, grei¢iau gauti informacijg, paaiskinimus ar kiirybiniy idéjy. Kita vertus,
mokslinéje literattiroje pabréziama, kad $ios technologijos gali skatinti pavir§utiniskesnj
jsitraukima, mazinti savarankisko mastymo poreikj ir kelti riziky, susijusiy su dezinfor-
macija, Saliskumu, privatumu bei pernelyg dideliu pasitikéjimu DI generuojamu turiniu

(Kasneci et al., 2023; Markauskaite et al., 2022; Solyst et al., 2024; Vahedian Movahed &

Martin, 2025). Siame kontekste tévy poziiiris gali biti dvilypis: GenDI suvokiamas kaip

mokymasi palengvinanti priemoné, leidzianti greitai gauti informacijg ir paaiskinimus,

taciau kartu kelianti susirtipinima dél pavirsutinisko mokymosi, per didelio pasitikéjimo
sugeneruotu turiniu, privatumo, dezinformacijos ir amziui netinkamos informacijos riziky.

Atsizvelgiant j tai, aktualu empiri$kai analizuoti, kaip tévai supranta vaiky naudojimasi

GenDI, kokiy edukaciniy galimybiy ir grésmiy jzvelgia bei kaip vertina $ios technologijos

poveikj vaiky mokymosi procesams.

Sio tyrimo tikslas - istirti tévy informuotuma ir pozitirj j vaiky naudojimasi gene-
ratyviniu dirbtiniu intelektu, jvertinant jo suvokiamas edukacines galimybes, poveikj
mokymuisi bei etines ir saugumo rizikas.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Nustatyti tévy informuotuma ir suvokima apie jy vaiky naudojimasi generatyviniu
dirbtiniu intelektu, jskaitant naudojimo daznj ir paskirtj mokymosi bei asmeniniais
tikslais.

2. ISanalizuoti tévy nuostatas dél generatyvinio dirbtinio intelekto poveikio vaiky mo-
kymosi procesams, atsizvelgiant j suvokiamas edukacines galimybes, greito atsakymo
gavimo aspektg ir aukstesniojo lygmens mastymo ugdyma.

3. Jvertinti tévy suvokiamas etines, saugumo ir pazintines rizikas, susijusias su vaiky
naudojimusi generatyviniu dirbtiniu intelektu.

GenDI Svietime: galimybés ir rizikos

GenDI technologijy, ypa¢ dideliy kalbos modeliy, tokiy kaip ,,ChatGPT* integracija j $vie-
tima yra vertinama kaip struktirinis pokytis, veikiantis ne tik mokymosi priemones, bet ir
pazinimo bei ziniy konstravimo procesus (Kasneci et al., 2023; Markauskaite et al., 2022).
Taciau $is procesas neturéty buti analizuojamas vien technologinio efektyvumo poziariu,
nes jo poveikis mokymuisi priklauso nuo sociokultirinio konteksto, ugdymo tiksly ir
reguliavimo praktiky (OECD, 2026). Empiriniai tyrimai rodo, kad GenDI gali veikti kaip
mokymosi palaikymo priemoné, padedanti teikti individualizuotus paaiskinimus, grjzta-
majj rysj ir mokymosi uzduociy adaptavima pagal mokinio poreikius (Wang et. al., 2025;
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Baidoo-Anu & Ansah, 2023), o jo naudojimas siejamas su pageréjusiais mokymosi rezul-
tatais, ypac skirtingy gebéjimy ar kalbiniy kompetencijy turintiems mokiniams (Alfarwan,
2025; Sok & Heng, 2023). Tiesa Sie efektai néra universalas ir priklauso nuo naudojimo
bido bei trukmés (Deng et al., 2025; Wang et al., 2025). Moksliniai tyrimai leidzia GenDI
vertinti kaip potencialiai mokymasi palaikancia technologijg, kurios edukaciné verté néra
savaiminé, bet priklauso nuo kontekstualaus, tikslingo ir pedagogiskai apibrézto taikymo.

Vis délto pabréziama, kad technologinis personalizavimas nebitinai rei$kia pedagogine
kokybe, jei mokymosi tikslai apsiriboja uzduo¢iy atlikimu, o ne konceptualiu supratimu
(OECD, 2026; Markauskaite et al., 2022). Tyrimai apie kognityvinj ,,iskélima“ (cognitive
offloading) rodo, kad nuolatinis pasikliovimas GenDI generuojamais atsakymais gali ma-
zinti besimokanc¢iyjy aktyvy mastymg ir problemy sprendima (Ibid., Gerlich, 2025). Nors
tyrimai fiksuoja geréjancius akademinius pasiekimus naudojant ,,ChatGPT* kartu paste-
bimas sumazéjes mentalinis kravis ir silpnesné savireguliacija mokymosi procese (Essel
etal., 2024; Deng et al. 2025). Tai leidZia daryti prielaida, kad trumpalaikiai rezultatai gali
buti pasiekiami ilgalaikiy pazintiniy gebéjimy saskaita, ypac jei mokiniai néra mokomi
kritiskai vertinti GenDI pateikiamo turinio (Bishop, 2023). Taigi matomas esminis diso-
nansas tarp mokymosi efektyvumo ir mokymosi gylio, kai trumpalaikiai pasiekimai gali
bati lydimi sumazéjusio pazintinio jsitraukimo ir silpnesnio savireguliacijos ugdymo. Tokia
praktika ypa¢ rizikinga tada, kai technologija naudojama kaip greitas atsakymy $altinis,
o ne kaip refleksijos ar analizés jrankis. Vadinamoji ,momentinio atsakymo* problema
orientuota j greitg teisingo atsakymo gavimg, o ne j supratimo konstravimg (Kasneci et al.,
2023; Dwivedi, 2023). Tai kelia grésme kritinio mastymo ir metakognityviniy gebéjimy
ugdymui, ypa¢ bendrojo ugdymo etapuose, kai $ie gebéjimai dar tik formuojasi (Markaus-
kaite et al., 2022). Be kognityviniy aspekty, tyrimai pabrézia ir etines bei saugumo rizikas,
susijusias su vaiky naudojimu GenDI. Analizuojant vaikams skirty generatyviniy sistemy
turinj nustatyta, kad jos gali atkartoti socialinius stereotipus, $aliskumg ir pateikti amziui
netinkamg informacija (Baines et al., 2024; Ray, 2023). Sios rizikos ypa¢ aktualios nefor-
maliuose mokymosi kontekstuose, pavyzdziui, namy aplinkoje, kur triksta instituciniy
saugikliy (OECD, 2026). Todél GenDI naudojimas vaiky ugdymo kontekste isryskina ne
tik pedagogines, bet ir etines bei raidos rizikas, kurios ypac sustipréja aplinkose, kuriose
technologijy naudojimas néra kryptingai reguliuojamas ar reflektuojamas.

Etiniai, saugumo ir $aliSkumo aspektai bei tévy informuotumas

Vaiky naudojimas GenDI pasizymi specifinémis rizikomis, kurios kyla ne vien dél tech-
nologiniy triakumy, bet ir dél vaiky raidos ypatumy. Tyrimuose, analizuojanciuose vaiky
pozitrj j generatyvinius pokalbiy agentus, pastebima, kad vaikai daznai suvokia tokias
sistemas kaip patikimus, ,,Zinan¢ius“ subjektus, o ne kaip algoritminius jrankius, ypac kai
saveika vyksta per dialoga (personalizuojama) (Vahedian Movahed & Martin, 2025; Oh
etal,, 2025). Sis suzmoginimas didina pasitikéjima sistema ir silpnina spontaniska kritinj
vertinimg, sudarydamas prielaidas nekriti$kai priimti pateikiamg informacijg. Vienas
nuosekliausiai dokumentuoty reiskiniy yra vaiky perdétas pasitikéjimas (angl. overtrust)
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generatyvinémis sistemomis. Tyrimai rodo, kad vaikai linke pervertinti GenDI atsakymy
tiksluma ir kompetencija net tada, kai pateikiami akivaizduis netikslumai ar priestaravimai
(Solyst et al., 2024).

Dezinformacijos ir $aliSkumo problema tampa ypac reik§minga dél vaiky riboty
galimybiy atpazinti socialines ir kultdrines prielaidas, jterptas j generuojama turinj. Em-
piriniai tyrimai, nagrinéjantys vaikams skirtus generatyvinius jrankius, atskleidzia, kad
tokios sistemos gali atkartoti ly¢iy, rasinius ar socialinius stereotipus, net ir tuomet, kai jos
naudojamos kirybinéms ar edukacinéms veikloms (Baines et al., 2024). Kadangi vaikai
dar tik formuoja savo socialinj pasaulio supratimg, tokio pobudzio $aliSkumas gali bati
priimamas kaip ,normalus® ar ,teisingas®, turédamas ilgalaikj poveikj nuostatoms ir saves
suvokimui. Amziaus tinkamumo (angl. age-appropriateness) ir skaidrumo klausimai dar
labiau komplikuoja $ig situacijg. Nors egzistuoja principai, apibréziantys, kaip dirbtinio
intelekto sistemos turéty buti pritaikytos vaikams, empiriniy tyrimy analizé rodo rysky
atotrkj tarp deklaruojamy vertybiy ir praktinio jgyvendinimo (Wang et al., 2022). Vaikams
skirtos sistemos daznai nepakankamai tiksliai paaiskina savo veikimo logika, ribas ar gali-
mas klaidas, o tai didina rizika, kad vaikai suvoks GenDI kaip visada teisingg ir ,,nesaliska™

Galiausiai, riziky suvokimas ir valdymas yra glaudziai susijes su Seimos aplinka. Tyri-
mai, analizuojantys tévy ir vaiky saugumo suvokima, atskleidzia reik§mingy neatitikimy
tarp to, kg vaikai laiko saugiu ar priimtinu, ir to, kg numato tévai (Yu et al.,, 2025). Seima
veikia kaip tarpiné erdvé, kurioje formuojasi DI rastingumas, ta¢iau empiriniai duomenys
rodo, kad patys tévai daznai neturi pakankamai Ziniy apie generatyviniy sistemy veikima,
jy Saliskuma ar privatumo rizikas (Druga et al., 2022; Deckker & Sumanasekara, 2025).
Todél vaiky naudojimas GenDI yra reguliuojamas fragmentiskai, o priimtinumo ribos
daznai nustatomos reaguojant i pavienius atvejus, o ne remiantis riziky supratimu. Tévy
pozitris i vaiky naudojimasi GenDI dazniausiai yra salyginis. Pritarimas priklauso nuo
vaiko amziaus, DI naudojimo tikslo, priezitiros galimybiy ir institucinio patvirtinimo.
Jaunesniy vaiky savarankiskas DI naudojimas vertinamas atsargiau, o mokymosi kon-
tekstas paprastai priimamas palankiau nei pramoginis ar zaidybinis naudojimas (Xie et
al., 2025; OECD, 2026). Tévai taip pat labiau pasitiki tais DI jrankiais, kurie yra patvirtinti
$vietimo institucijy arba mokytojy naudojami ugdymo procese (Department for Science,
Innovation & Technology, & Department for Education, 2024). Vis délto net ir esant s3-
lyginiam pritarimui, iSlieka susirtipinimas dél per didelio pasikliovimo DI, vadinamojo
ramenty efekto, kai technologija tampa intelektualiniu pakaitalu ir gali silpninti savaran-
kiska mastyma (Xie et al., 2025; OECD, 2026). Taip pat daznai minimos dezinformacijos,
haliucinacijy, $aliskumo, privatumo ir duomeny saugumo rizikos (Yu et al., 2024; Deckker
& Sumanasekara, 2025).

Tyrimo metodologija

Tyrime dalyvavo 189 mokyklinio amziaus vaiky tévai. Respondentai atrinkti taikant pato-
giaja, neatsitiktine atrankg, klausimyna platinant internetu. Imtis apémeé skirtingo amziaus,
gyvenamosios vietos ir Seiminés padéties tévus, todél leido atskleisti jvairias patirtis ir
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poziarius i vaiky GenDI naudojimg. Vis délto dél neatsitiktinés atrankos rezultatai néra
reprezentatyvis visai populiacijai ir interpretuotini kaip tendencijos. Duomenys rinkti
struktiruotu klausimynu, sudarytu remiantis teorinéje dalyje aptartomis GenDI taikymo,
mokymosi poveikio ir riziky dimensijomis. Siame straipsnyje analizuojamos klausimyno
dalys, susijusios su tévy informuotumu apie DI, jy paciy DI naudojimo patirtimi, vaiky
DI naudojimo tikslais, poziariu j DI poveikj mokymuisi bei suvokiamomis etinémis, sau-
gumo ir pazintinémis rizikomis. Bendram riziky suvokimui jvertinti sudarytas indeksas
i§ penkiy kintamyjy: dezinformacijos, amziui netinkamo turinio, $aliskumo, per didelio
pasitikéjimo ir privatumo. Skalés vidinis suderinamumas buvo aukstas (Cronbach a =0,83).

Duomenys analizuoti naudojant R statisting aplinka ir paketus haven, dplyr, tidyr,
ggplot2, scales, psych bei janitor. Taikyta aprasomoji statistika, skai¢iuojant daznius, pro-
centus, vidurkius (M) ir standartinius nuokrypius (SD). Ry$iams tarp kintamujy vertinti
naudoti neparametriniai metodai: Wilcoxon rangy sumy testas, x* kriterijus ir Cronbach
a koeficientas sudétiniy rodikliy patikimumui jvertinti.

Tyrimo apribojimai susij¢ su patogiaja atranka ir savirefleksiniais duomenimis. Tod¢él
rezultatai negali buti apibendrinami visai populiacijai, o tévy atsakymai gali buti paveikti
subjektyvaus vertinimo ar riboto Zinojimo apie realias vaiky DI naudojimo praktikas.

Tyrimo rezultatai

Demografija. I viso apklausoje dalyvavo 257 respondentai, ta¢iau, pasalinus nebaigtus
atsakymus, galutinei analizei buvo atrinkti 189 respondenty atsakymy validais duomenys.
Didziajg respondenty dalj sudaré moterys (84,9 proc.), vyrai — 15,0 proc. Pagal amziy
daugiausiai tyrime dalyvavo 41-50 mety respondentai, kiek mazesné buvo 31-40 mety
tyrimo dalyviy grupé, o maziausia — vyresni nei 51 mety tévai. Daugiausiai respondenty
augino 6-13 mety amziaus vaikus, todél tyrimas labiau atspindi jaunesnio mokyklinio
amziaus vaiky konteksta. Didziausia respondenty dalis pazyméjo gyvenantys miestuose
(tiek didmies¢iuose, tiek mazesniuose miestuose), atstovy i$ kaimo vietoviy buvo maziau.
Dauguma respondenty nurodé turintys du vaikus.

Tévy suvokimas apie GenDI. Tyrimo rezultatai rodo, kad tévy informuotumas apie
GenDI yra nevienodas. Tévy saves vertinamas GenDI lygis sieké vidutiniskai 3,43 balo
i$ 5 (SD = 1,03), todél galima teigti, kad bendras susipazinimas su $ia technologija yra
vidutinis arba vidutiniskai aukstas (7r. 1 pav.).

Dauguma respondenty nurodé daznai susiduriantys su informacija apie GenDI -
45,7 proc. tai daro daznai, 26,1 proc. - labai daznai. Tuo tarpu 24,5 proc. su tokia informacija
susiduria tik kartais, o labai maza dalis - retai arba niekada. Tai rodo, kad GenDI tema yra
zinoma vie$ojoje erdvéje ir pasiekia didziaja dalj tévy. Tévy informuotumas atsiskleidzia
ir per jy paciy patirtj naudojant DI jrankius. Daugiau nei pusé respondenty (51,3 proc.)
nurodé daznai naudojantys GenDI sistemas, dar 32,1 proc. yra jas naudoje bent kelis kartus.
Tuo tarpu tik nedidelé dalis respondenty DI nenaudoja arba yra tik i$bande. Tai leidzia
teigti, kad GenDI technologijos jau yra tapusios daugumos tévy kasdienés skaitmeninés
praktikos dalimi.
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Tevy suvokimas apie generatyvinj dirbtinj intelekta
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Vertinant vaiky GenDI naudojima, nustatyta, kad 44,4 proc. tévy nurodé, jog ju vaikai
naudojasi GenDI, dar 28,0 proc. teigé, kad jy vaikai greic¢iausiai naudojasi $iomis tech-
nologijomis. Taigi i§ viso apie 72,4 proc. respondenty vienaip ar kitaip pripazino, kad jy
vaikai naudoja GenDI. Taciau tévy zinios apie konkrecius vaiky DI naudojimo tikslus néra
vienareik§més. Nors 37,8 proc. respondenty nurodé zinantys gana gerai, 0 21,3 proc. - labai
gerai, reik§minga dalis tévy pazyméjo tik i$ dalies suprantantys (26,6 proc.) arba zinantys
labai mazai / visai nezinantys (apie 14 proc.) apie konkrecius vaiky DI naudojimo tikslus.
Galima teigti, kad tévy informuotumas apie GenDI pasizymi tam tikru prie$taringumu —
nors bendras susipazinimas su technologija ir asmeniné naudojimo patirtis yra gana auksti,
konkretus zinojimas apie vaiky naudojimo praktikas islieka ribotas.

Vaiky naudojimasis GenDI. Tyrimo rezultatai rodo, kad GenDI yra aktyviai nau-
dojamas vaiky kasdienése veiklose, ypa¢ mokymosi kontekste. Dazniausiai tévy nuro-
dytas GenDI naudojimo tikslas buvo paaiskinimy ir papildomos informacijos gavimas
(61,4 proc.), kas leidzia manyti, kad DI daznai naudojamas kaip mokymosi pagalbos
priemoné (zr. 2 pav.).

Antroje vietoje pagal daznumg i$skiriamas GenDI naudojimas namy darbams atlik-
ti (44,4 proc.). Tai rodo, kad DI jau yra integruojamas j formaly mokymosi procesg ir
naudojamas kaip pagalbinis jrankis atliekant mokyklines uzduotis. Be mokymosi tiksly,
GenDI taip pat naudojamas karybinéms ir laisvalaikio veikloms. Idéjy generavimas buvo
nurodytas 34,4 proc. respondenty, pramoginis naudojimas - 33,3 proc., o kiirybinés vei-
klos - 31,7 proc. Sie rezultatai rodo, kad DI naudojimas neapsiriboja vien tik akademine
aplinka, bet apima ir platesnj vaiky kasdienés veiklos spektrg. Rec¢iausiai minimas GenDI
naudojimo budas buvo teksty karimas ar rasymas (24,9 proc.), kas gali rodyti, kad tévai
$ig funkcijg arba reciau pastebi, arba ji dar néra labai jsitvirtinusi vaiky naudojimo prak-
tikoje. Siekiant jvertinti rysj tarp tévy GenDI naudojimo ir vaiky DI naudojimo, buvo
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atlikta kryzminé analizé bei statistiniai testai. Chi kvadrato kriterijaus rezultatai parodé
statistiSkai reik§mingg sasaja tarp $iy kintamyjy (x*(12) = 24.85, p = 0.016), leidziancia
teigti, kad tévy naudojimosi DI pobudis yra susijes su vaiky DI naudojimu. Papildomai
atlikta Spearmano koreliacijos analizé patvirtino §j ry$j, nustatant silpng, taciau statistiskai
reik§mingg teigiama koreliacija (p = 0.20, p = 0.007). Tai rodo, kad didéjant tévy GenDI
naudojimo intensyvumui, didéja ir vaiky DI naudojimo tikimybé.

Vaiky generatyvinio dirbtinio intelekto naudajimo tikslai

P i L B LTS
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TS
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2 pav. Vaiky GenDI naudojimo tikslai (N = 189). Respondentai galéjo pasirinkti kelis atsaky-
mus, todél procenty suma virsija 100 %

Suvokiamas poveikis mokymuisi. Tyrimo rezultatai rodo, kad tévai GenDI poveikj
mokymuisi vertina nevienareik§miskai. Vertinant jvairius poveikio aspektus 0-100 baly
skaléje, i$ryskéjo aiskus skirtumas tarp teigiamy ir potencialiai neigiamy DI naudojimo
pasekmiy. Auksciausiai jvertinti aspektai yra susije su mokymosi proceso efektyvumu. Tévai
labiausiai sutiko su teiginiais, kad DI leidzia greitai gauti atsakymus (M = 73,1; SD = 31,0)
ir mazina pastangy poreikj atliekant uzduotis (M = 74,3). Taip pat gana aukstai jvertintas
DI vaidmuo padedant geriau suprasti mokomaja medziaga (M = 68,9) ir palengvinant
uzduodiy atlikima (M = 66,9). Vidutiniskai vertinamas DI poveikis mokiniy savarankis-
kumui (M = 53,7), kas rodo, kad $iuo aspektu tévy nuomonés néra vienareik§més. Tuo
tarpu zemiausiai jvertinti aspektai yra susije su gilesniais mokymosi procesais. Tévai gana
zemai vertino DI poveikj kritiniam mastymui (M = 35,8), taip pat mazai pritaré teiginiui,
kad naudojant DI svarbesnis tampa pats rezultatas nei mokymosi procesas (M = 35,3).
Duomenys atskleidzia jtampg tarp mokymosi proceso palengvinimo ir galimy neigiamy
pasekmiy mokiniy mastymui. Todél GenDI gali skatinti pavir$§inj mokymasi, kai démesys
perkeliamas nuo pazinimo proceso j galutinj rezultatg, o ne i supratimo konstravima.

Riziky suvokimas. Tyrimo rezultatai rodo, kad tévai GenDI keliamas rizikas vertina
gana aukstai. Vertinant jvairius rizikos aspektus 0-100 baly skaléje, visy nagrinéty riziky
vidurkiai vir$ijo 65 balus, kas leidzia teigti, kad riziky suvokimas tarp respondenty yra
ryskus (Zr. 3 pav.).
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Téwy suvokiamos generatyvinio dirbtinio intelekto rizikos
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3 pav. Tévy suvokiamos GenDI rizikos. Pateikti tévy vertinimy vidurkiai (M) pagal 0-100
baly skale, kur didesnés reikSmeés reiskia stipresni rizikos suvokimg (N = 178-186, priklauso-
mai nuo kintamojo dél triukstamy duomeny)

Didziausig susirtipinimg tévams kelia su duomeny saugumu susije klausimai - priva-
tumo rizika jvertinta vidutini$kai 74 balais. Panasiai aukstai vertinama ir dezinformaci-
jos rizika (M = 73,4), taip pat pavojus, kad vaikai gali pernelyg pasitikéti DI pateikiama
informacija (M = 73,0). Aukstai jvertinta ir rizika, susijusi su vaikams netinkamu turiniu
(M =70,6), kas rodo tévy susirapinimag dél DI sistemy gebéjimo pateikti ne visada vaiky
amziui tinkama informacija. Kiek zemiau, taciau vis dar gana aukstai, jvertintas galimas
DI $aliskumas (M = 65,9). Tévy pozitris j vaiky naudojimasi generatyviniu DI yra dvilypis.
Viena vertus, $i technologija siejama su mokymosi proceso palengvinimu, greitu informa-
cijos gavimu ir uzduociy atlikimo efektyvumu. Kita vertus, tévai aiskiai atpazjsta rizikas,
susijusias su informacijos patikimumu, privatumu, per dideliu pasitikéjimu DI sugeneruotu
turiniu ir galimu neigiamu poveikiu gilesniems mokymosi procesams. Tai rodo, kad tévy
nuostatos néra vienareik$miskai teigiamos ar neigiamos, bet veikiau ambivalentiskos ir
priklausancios nuo GenDI naudojimo tikslo bei konteksto.

Diskusija

Sio tyrimo rezultatai atskleidzia ambivalentiskg tévy pozitirj j vaiky naudojimasi GenDL.
Viena vertus, $i technologija suvokiama kaip mokymosi galimybes pleciantis ir uzduociy
atlikimg lengvinantis jrankis, kita vertus, ji siejama su pedagoginémis, pazintinémis ir
etinémis rizikomis (Kasneci et al., 2023; Markauskaite et al., 2022). Svarbi tyrimo i$vada -
skirtumas tarp bendro tévy susipazinimo su GenDI ir konkretaus Zinojimo apie vaiky
naudojimo praktikas. Nors dauguma tévy yra girdéje apie GenDI ar patys naudoja $ias
technologijas, dalies jy supratimas apie tai, kaip ir kokiais tikslais DI naudojasi jy vaikai,
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islieka ribotas. Tai dera su tyrimais, rodanciais, kad tévai daznai remiasi prielaidomis apie
vaiky skaitmenines praktikas, o ne tikslia informacija (Eira et al., 2025; Zhang et al., 2025).
Tévai GenDI pirmiausia sieja su mokymosi proceso palengvinimu: greitesniu atsakymy
gavimu, mazesniu pastangy poreikiu, geresniu mokomosios medziagos supratimu ir len-
gvesniu uzduociy atlikimu. Sie rezultatai atitinka tyrimus, kuriuose GenDI aptariamas
kaip mokymosi efektyvuma didinanti priemoné (Baidoo-Anu & Ansah, 2023; Deng et al.,
2025). Vis délto Zemesni kritinio mastymo ir auks$tesniojo lygmens gebéjimy vertinimai
rodo jtampa tarp mokymosi efektyvumo ir mokymosi gylio. Tai siejasi su kognityvinio
»i8kélimo* rizika, kai dalis mastymo ir sprendimy priémimo procesy deleguojama tech-
nologijai (Gerlich, 2025; Markauskaite et al., 2022). Riziky vertinimas patvirtina, kad
tévai néra nekritiski GenDI priéméjai. Jie aiSkiai atpazjsta dezinformacijos, $aliskumo,
privatumo, amZiui netinkamo turinio ir per didelio pasitikéjimo DI keliamas grésmes. Sie
rezultatai dera su tyrimais, pabrézianciais vaiky polinkj pervertinti generatyviniy sistemy
patikimumyg ir nekritiskai priimti jy pateikiama informacija (Solyst et al., 2024; Vahedian
Movahed & Martin, 2025).

ISvados

Tyrimo rezultatai parodé, kad tévy informuotumas apie generatyvinj dirbtinj intelekta
yravidutinis arba vidutiniskai aukstas, ta¢iau konkretus supratimas apie vaiky naudojimo
praktikas ilieka nevienodas. Dauguma tévy daznai susiduria su informacija apie GenDI ir
patys yra naudoje $ias technologijas, ta¢iau dalis jy tik i dalies Zino, kaip ir kokiais tikslais
GenDI naudojasi jy vaikai. Dazniausiai tévai vaiky GenDI naudojimg sieja su paaiskinimy
ir papildomos informacijos gavimu, namy darby atlikimu, idéjy generavimu, pramogomis
ir kiarybinémis veiklomis. Tai rodo, kad GenDI jau yra jsitvirtines ne tik mokymosi, bet
ir kitose vaiky kasdienése skaitmeninése praktikose.

Tévai GenDI poveikj mokymuisi vertina dviprasmiskai. Viena vertus, $i technologija
dazniausiai suvokiama kaip mokymosi procesg lengvinanti priemoné, leidzianti greitai
gauti atsakymus, sumazinti pastangy poreikj, lengviau atlikti uzduotis ir geriau suprasti
mokomaja medziagg. Kita vertus, tévai atsargiau vertina GenDI poveikj kritiniam mas-
tymui, savarankiskumui ir gilesniems pazinimo procesams. Tai leidzia teigti, kad tévy
poziariu GenDI edukaciné verté néra savaiminé: ji priklauso nuo naudojimo pobudzio,
tikslo ir nuo to, ar technologija veikia kaip mokymosi pagalba, ar kaip savarankiska mas-
tyma pakeic¢iantis greity atsakymy Saltinis.

Tyrimas atskleidé auksta tévy suvokiamy riziky lygj. Labiausiai tévai nerimauja dél
privatumo, dezinformacijos, per didelio vaiky pasitikéjimo DI pateikiama informacija,
amziui netinkamo turinio ir $aliskumo. Sie rezultatai rodo, kad tévy poziiiris j vaiky nau-
dojimasi GenDI néra vienareik§miskai teigiamas: kartu su pripazjstamomis edukacinémis
galimybémis islieka aiskus susirtpinimas dél etiniy, saugumo ir pazintiniy pasekmiy.
Todél tévy informuotumas apie GenDI turéty buti suprantamas ne tik kaip Zinojimas apie
technologijos egzistavima, bet kaip gebéjimas atpazinti jos nauda, ribotumus ir rizikas
vaiky mokymosi bei kasdienio naudojimo kontekste.
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