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KAIMYNINIU TAUTU ATSTOVAI IR JU NACIONALINIO CHARAKTERIO
SPECIFIKA LIETUVIU KALBOS PASAULEVAIZDYJE

1. Jvadas

Sio straipsnio tikslas — aptarti, kokie charakterio bruozai lietuviy kalbos pasaulévaizdyje
priskiriami kaimynystéje gyvenancioms tautoms: baltarusiams, latviams, lenkams, rusams, t. y.
aprasyti etninius stereotipus. Kadangi straipsnyje laikomasi prielaidos, kad apie tai, kas yra
arCiausiai, turima maziausiai informacijos, analize siekiama papildyti ir geografiskai kiek toliau
gyvenanciy, bet istoriskai su Lietuva susijusiy [1] lietuviy kalbos pasaulévaizdyje uzfiksuoty
vokieCiy nacionalinio charakterio bruozy apzvalga. Pavyzdziai — beveik vien tik visy zodziy
baltarusiskas (-a), latviskas (-a), lenkiSkas (-a), rusiskas (-a), vokiSkas (-a) formy junginiai su
charakterio bruozus pavadinanciais zodziais — rinkti i§ Kauno Vytauto Didziojo universiteto
Kompiuterinés lingvistikos centre kaupiamo Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno. Tokj tiriamosios
medziagos pasirinkima pirmiausia lémé priesagos -iskas specifika. Kaip teigiama Dabartinés lietuviy
kalbos gramatikoje, $i priesaga gali turéti reikSme ‘kaip kieno, ko' (DLKG 2005, 207-208).
Vadinasi, galima teigti, kad budvardziai baltarusiskas (-a), latviskas (-a), lenkisSkas (-a), rusiskas (-
a), vokiskas (-a) zymi tas kategorijas, kuriy prototipai yra minéty tauty atstovy elgesys. Minétina,
kad rengiant straipsnj buvo perziuréti ir zodziy baltarusiy, latviy, lenky, rusy, vokieciy vartojimo
pavyzdziai. Rasta vos po kelis minéty kalbos vienety junginiy su charakterio ypatybes
pavadinanciais zodziais atvejus, kurie gali tik papildyti pagrindinés tiriamosios medziagos analizés
rezultatus. Kalbos vartojimo pavyzdziy analize papildo ta informacija, kuri buvo gauta perzitréjus
tautinius anekdotus. Visa tai lyginama su kity Lietuvos mokslininky atlikty tyrimy, kuriuose
démesys buvo sutelktas j etniniy stereotipy specifika (Anglickiené 2007a; Cidzikaite 2007,
Senvaityté 2004), duomenimis. RaSant straipsnj pasitelkti konceptualiosios analizés ir skaic¢iavimo
metodai.

2. Teorinés nuostatos

Pavadindami daikta ar reiskinj, t.y. suteikdami varda, parodome, kad jj pazjstame,
suprantame jo esme. Papildomos informacijos suteikia ir abstraktaus fenomeno pavadinima
patikslinantis zodis. Informatyvis tie apibudinimai, kuriy reikSmése figiruoja vertinimo semos.
Charakteriu vadinama pastoviy zmogaus elgesio ypatybiy visuma, iSreiskianti jo santykj su kitais
zmonémis, paciu savimi, savo veiksmais. ,, Tipiski charakterio bruozai priklauso nuo bendryjy
zmogaus gyvenimo visuomeniniy aplinkybiy, perimamos socialinés patirties. Individualy
charakterio savituma formuoja individo vystymosi fiziologinés prielaidos <...>, be to,
nepakartojamos situacijos, kuriose vyksta #mogaus socializacija ir aukléjimas® (PZ 1993, 47).
Individo charakteriui jtakos turi tauta, kuriai jis priklauso, salis, kurioje gyvena, Seima, daug lemia
ir paties zmogaus patirtis. Tautos atstovy charakteris suprantamas ne kaip vien tik tai tautai
budingy ir isskirtiniy bruozy sankaupa, bet kaip specifinis tam tikry bendry visiems zmonéms
savybiy rinkinys.

Tarptautiniy 2odziy *odyne pateikiamos kelios YodZio stereotipas reikimeés. Sio straipsnio
temai artimiausia antroji: ,,visuomenés sagmonéje funkcionuojantis supaprastintas, schematizuotas,
emocitkai nuspalvintas kokio nors objekto vaizdinys® (TZZ 2004, 704). Tokio pozitrio laikosi ir
sociologai. L. Kuzmickaité savo straipsnyje apibendrina keliy stereotipy tema rasiusiy mokslininky
nuomones (W. Lippmano, W. Winacke ir kt.). Pabréziama, kad stereotipai atsiranda siekiant
padaryti zmogaus suvokima paprastesnj. Kiekvieng karta naujo daikto ar reiskinio nebereikia i$
naujo suvokti, uztenka jj priskirti turimai kategorijai.
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Etninius stereotipus tyre olandy mokslininkai H. Duijker ir N. Frijda teigia, kad Siuo
terminu gali bati apibudintos ,santykinai patvarios apibendrinancios nuomonés®, kurios apima
tauty vertinimo elementus (Duijker, Frijda; cit. i Anglickiené 2007a, 65). PaprasCiau tariant,
etniniai stereotipai yra kulttrinei ir tautinei bendrijai priklausancios patirties suformuota nuostata
kitos tautos atzvilgiu. Minéti mokslininkai laikosi nuomonés, kad stereotipy nereikia laikyti
klaidingais, ydingais ar apskritai kvailais (Kuzmickaité 1992, 56-58).

Vis dar diskutuojama, kiek pagrjsti etniniai stereotipai. Vieni tyréjai teigia, kad stereotipai
neatitinka tikrovés, pasak kity, bet kurie su tautinémis bendrijomis susij¢ apibendrinimai apskritai
net neturéty buti vertinami kaip klaidingi ar teisingi, nes jie jau ir taip lemia santykius tarp tauty.
Tai, kad etniniai stereotipai vis délto néra tikslas, siekiama pagristi svariu argumentu: daliai
zmoniy paprasciausiai tritksta tiesioginio bendravimo su kity tauty atstovais patirties, vadinasi, jie
remiasi tikrovés neatitinkancia informacija apie kitataucius (plg. ta pagrinda, kuriuo formuojasi
prieSingos lyties suvokimo stereotipai; McRae, Terracciano, Realo, Allik 2007, 968).
L. Kuzmickaités nuomone, visiems stereotipams yra budingas gretinimo ir lyginimo elementas,
nes vertinimo turinys pirmiausia priklauso nuo paties vertintojo (Kuzmickaite 1992, 56-58).
Skiriami autostereotipai ir heterostereotipai (Kapacux 2004, 97-98). Pirmuoju atveju démesys
sutelkiamas j tai, kaip konkrecios tautos atstovai suvokia save, kaip gali apibudinti savo charakterj.
Yra istirta, kad ,,autostereotipams buidingas palankus vertinimas, sava tauta paprastai apibtidinama
kaip darbsti, taiki, drasi, geranoriska ir pan.” (Anglickiené 2007b, 445). Heterostereotipai
eksplikuoja vienos tautos zmoniy pozitrj j kitos tautos zmones, ty zmoniy btuda ir dazniausiai
apima kitatauciy elgesio kritika. Tokia kritika gali bati labai jvairi ir jvairiai vertinama: nuo atviro
priesiskumo kitokiam elgesiui iki nepiktos pasaipos. Riba tarp Siy nuostaty ne visada aiski. Kaip
teigia V. Karasikas, heterostereotipai susije su tais charakterio bruozais, kuriy savo pozitrj j kita
tauta iSreiSkianti bendruomené apskritai neturi, arba su tais, kurie kitos tautos atveju yra isreiksti
itin intensyviai. Bet kuriuo atveju vertinant nacionalinj charakterj atskaitos tasku laikomas paciy
vertintojy budas ir jy vertybiy sistema. Tai, ka vienas vadina, pavyzdziui, Sovinizmo apraiska, kitas
gali laikyti tiesiog niekuo neiSsiskirianciu pozitriu j tévyne. Santiirtis vakarieciai lietuvius gali
vadinti perdétai emocionaliais, taciau ar taip pat pasakys slavai, kuriy mentalitetui emocijy raiska
yra itin svarbi [2]? Pavyzdziui, rusai, kuriy emocionalumas yra visy pripazintas, Siuo aspektu
gretina lietuvius su estais ir teigia, kad ,,esty fone lietuviai gali bati laikomi italais” (Ilpokodrera
2003). Taigi, galima apibendrinti, kad siekis aprasyti kitai tautai budingus elgesio ir pasaulio
suvokimo ypatumus gali netiesiogiai suteikti informacijos ir apie pacios tautos, kurios
pasaulévaizdyje esantis fragmentas verbalizuojamas, buda.

Nacionalinis charakteris, jo eksplikacijos btudai, etniniai stereotipai sulaukia ne tik jvairiy
moksly atstovy, bet ir ziniasklaidos démesio. Tai natiiralu, nes su jo specifika bandoma sieti
visuomeneés gerove, valstybés santykius su kitomis Salimis ir pacios salies, kurioje gyvena konkreti
tauta, likima (Armstrong 1996, 48—-52). Nacionalinis charakteris apibiidina tautos atstovus ne tik
tam tikru momentu, bet ir jvairiais istoriniais periodais, todél tikétina, kad jis yra labai jvairialypis,
kartais galbtit ir prieStaringas.

Siekiant aprasyti nacionalinio charakterio specifika, atskleisti kalbos pasaulévaizdyje ir
kalbinéje samonéje uzfiksuotus stereotipus biitina pasinaudoti visomis iSgalémis, kurios yra Siuo
aspektu informatyviausios. Tokio pobiidzio tyrimai privalo biiti paremti ne tik visy kalbos vienety
ir teksty analize, bet ir atsizvelgti | tai, kas jau yra padaryta kity moksly atstovy, pasitelkti
psicholingvistinio eksperimento galimybes (Macnosa 2006, 291). Etnologai nurodo, kad etniniai
stereotipai atsispindi liaudies ktryboje (Anglickiené 2007b, 445). Pasak Homi K. Bhabhos, ir
,Hliteratiira yra vienas i$ daugelio kanaly, padedanciy stereotipus vis labiau jtvirtinti ir sutvirtinti®.
Sis mokslininkas teigia, kad literat@iroje stereotipai maZai keiiasi, jie tiesiog keliauja i§ vieno
karinio j kita (Bhabha; cit. i§ Cidzikaiteé 2007, 47). Tikétina, kad toks pat vaidmuo gali buti
priskirtas ne tik groziniams, bet ir publicistinio stiliaus tekstams. Pastarieji gerokai greiciau
atspindi visuomeninio ir politinio gyvenimo pokycius. Manoma, kad ,,tradiciné kulttira nepajégia
iSsaugoti vyravusiy stereotipy keiciantis paprociams ir tradicijoms® (Repsiené 2007, 250), yra
tikimybé, kad kity tauty atzvilgiu jsigaléjusios nuostatos linkusios kisti, nes keiciasi pasaulis. Pasak
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L. Kuzmickaités, ,,stereotipai keiciasi priklausomai nuo politinés situacijos, nuo politiniy santykiy
tarp Saliy” (Kuzmickaité 1992, 58; zr. taip pat Anglickiené 2007b, 453). Taigi, visuomené pati
kuria stereotipus, pati siekia (galblit ne visada samoningai) juos iSsaugoti ir pati gali patirti
neigiamos stereotipy jtakos keliama grésme. Straipsnyje pritariama nuomonei, kad anekdotai is
dalies paremti polinkiu laikytis tam tikry stereotipy, t.y. priskirti vienos tautos atstovams tokius
bruozus, kuriy jie tikrovéje galbit ir neturi. Kita vertus, tai, kad kalbos pasaulévaizdyje konkreciai
tautai nuosekliai priskiriami batent tie, o ne kiti charakterio bruozai, leidzia anekdotus laikyti
vienu i$ lingvokulttrinés medziagos Saltiniy.

3. Tyrimo rezultatai

[Sanalizavus tekstyno medziaga (perzitréta daugiau nei 200 Zzodziy baltarusiskas (-a)
vartojimo pavyzdziy) paaiskéjo, kad jame beveik i$ viso néra junginiy, atskleidzianciy baltarusiy
nacionalinio charakterio bruozus. Minétinas tik vienas atvejis: baltarusiy uolumas, bet is jo daryti
kokiy nors iSvady negalima, nes tritksta konteksto. Taigi, baltarusiy konceptas lietuviy kalbinéje
sagmonéje yra menkai susiformaves, nes Sios tautos atstovo lietuviai nesieja apskritai su jokiais
charakterio bruozais. Kaimyninés Salies gyventojai néra jdomis Lietuvos ziniasklaidai. Tautosakoje
baltarusiai taip pat néra tiksliau apibudinti. Remiantis D. Senvaitytés atliktos studenty apklausos
duomenimis, respondentai mano, kad baltarusiai yra girtuokliai, nuosirdas, draugiski, tinginiai,
gerasirdziai, linksmi. Minétina, kad ,,<...> daug daugiau respondenty apskritai negaléjo nurodyti,
kas budinga baltarusiams (net 45 procentai)* (Senvaityté 2004, 124).

Dabartinés lietuviy kalbos tekstyne taip pat labai mazai pavyzdziy, kurie nusakyty
artimiausiy lietuviy kaimyny — latviy — charakterio specifika. Perzitréta tik vos daugiau nei 100
sakiniy, informacijos apie etninius stereotipus suteikia vos 4. Tokio reiskinio priezastys gali buti
keleriopos. GreiCiausiai apskritai mazai raSoma apie Latvija, jos gyventojus. Be to, tikétina, kad
lietuviy kalbinéje samonéje latviai nesiejami su jokiais iSskirtiniais bruozais. Paprastai kalbos
pasaulévaizdyje daugiau démesio skiriama neigiamai vertinamiems dalykams, vadinasi, latviy
nacionalinis charakteris kaip toks néra suvokiamas. Negausiuose pavyzdziy, kuriuose labai
fragmentiskai uzfiksuoti latviy nacionalinio charakterio bruozai figliruoja iS esmés tik teigiamai
vertinami ar bent jau neutralas dalykai: Ar galima pasakyti, kuo jie nuo musy skiriasi, kuo j mus
panasus, kuo ypatingas latviskas charakteris, kuriam budingas ir humoras, Smaikstumas, ironija,
liudesys ir gili iSmintis; [is myléjo iSdidzig latviy tautqg. Pavyzdyje uzfiksuota, kad latviai tam tikra
prasme yra net pranasesni uz lietuvius, nes jiems priskiriamas didesnis veiklumas: Kita vertus, Sis
skirtumas — latvisko entuziazmo ir lietuvisko santirumo — gali kelti net nusistebéjimqg; Kai kurie is jy
svarsté, ar atsirasty tokia lietuviy artisté, pajégi surengti panasy solo vakarqg. Abejota. Dabar matau:
dél lietuvisko ir latvisko bido skirtybiy.

Mazai informacijos apie latvius ir tautosakoje. Pasak L. Anglickienés, latviai folkloro
tekstuose minimi kaip burtininkai, kurie gali ne tik padéti, bet ir turi piktyjy galiy (Anglickiené
2007a, 229-231). Kiek daugiau informacijos apie latviy charakterio specifika suteikia
D. Senvaitytés atlikta studenty apklausa. IS jos rezultaty buvo padaryta iSvada, kad latviai yra
vienintelé tauta, su kuria lietuviai yra linke save lyginti. Latviams ir tyrimo dalyviai priskiria
teigiamas savybes: draugiskuma, nuosirduma, mandaguma, linksmuma, santiruma (Senvaityté
2004, 125).

Siek tiek daugiau bruozy lietuviy kalbinéje samonéje turi lenko konceptas: perzidréta
daugiau nei 2000 pavyzdziy, i$ jy su nacionalinio charakterio specifika gali buti siejama daugiau
nei 20. Apibendrintai jo turinj iSreiSkia savokos lenkiskas charakteris, lenkiska dvasia, lenkiskas
mentalitetas, lenkiska prigimtis. Jomis gali buti nusakyta i§ asmeninés patirties pazjstama ir is
kulttrinés patirties perimta charakterio bruozy visuma: Viena vertus, M. Tvarauskui skiepyta
lenkiska dvasia su lenky-lietuviy vienybés, vienos bendros valstybés, tévynés, kataliky religijos
idealais; Puikiai iSmoko lenky kalbg, perémé net lenkiskq mentalitetq; Mickeviciaus laikais toks asmuo
neprivaléjo grieztai pasirinkti tik vieng — lietuviskg ar lenkiskq savosios prigimties pus¢. Galima
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isskirti dvi aiskias dominantes: perdéta savos vertés jausma, vadinama bendrinéje kalboje
nevartotinu zodziu honoras, ir itin stipry rysj su tévyne atskleidziantj patriotizma. Abiejy Siy
bruozy raiska paprastai yra labai intensyvi, pasiekia ribinj laipsnj, pavyzdziui: O kadangi jau pilnas
lenkisko ,honoro®, pareiské: ,Argi jis nezinote, kad lenky archeoastronomai patys geriausi
pasaulyje?*; Beveik vunderkindas, giliai tikintis, lenkisko patriotizmo kupinas Holovinskis tuomet dar
tebeieskanciam saves Valanciui galéjo turéti netikéciausiq jtakg, todél neabejotinai turi jtakos
subjekto santykiams su aplinka. Dar stipresnis uz honorgq ir dar labiau neigiamai vertinamas savo
vertés sureikSminimo jausmas pavadintas lietuvisku zodziu pasipitimas: <...> kas nesuprato, kad
Lietuvos bajoras yra toks pat tautos sunus ir privalo kovoti uz Lietuvg, o ne laikytis lenkisko
pasiputimo ir dalyvauti jos niekingame zygyje pries Lietuvg, tas zZuvo. LenkiSkas patriotizmas,
nacionalizmas ir itin stipri $iy bruozy raiska jy nevertinanciy ir bijanciy zmoniy suvokiami kaip
nusikalstami: Jg nepaliaujamai jtarinéjo lenkisku patriotizmu; Senatorius rasé skundus ir pries
Bulgaring, kaltindamas jj lenkisku patriotizmu; Lenky nacionalizmgq Vilniuje ir Ryty Lietuvoje vertino
kaip lenkiskumo menkinimg. Siai tautai lietuviy kalbos pasaulévaizdyije priskiriami ir tokie bruoZai,
kurie iS esmés gali buti prieSprieSinami: Kaip ir kitose srityse, lenky aktyvumas, energija,
iniciatyvumas padeda jiems jveikti, plg. Tada daugumos lenky abejingumas nulémé komunisty grizimg
j valdzig. Galima teigti, kad lenky konceptas néra vienpusis, apima jvairaus pobtuidzio informacija.
Literattirologai teigia, kad ,siuolaikino lenko jvaizdis lietuviy kulttiroje dar néra suformuotas,
tebesinaudojama XIX a. lenko kaip kito stereotipu, vaizduojanciu lenka klastinga, isdidy,
pavojinga ir neretai pranasesnj uz lietuvi” (Cidzikaité 2007, 108). Panasts ir kity tyrimy rezultatai.
Tautosakoje lenkai niekina lietuvius ir lietuviy kalba, yra isdidas, pasipiite (Anglickiené 2007a,
212-220), is studenty apklausos apibendrintas lenky stereotipas taip pat neigiamas. Respondentai
teigia, kad lenkai save aukstina, yra pasiptte, tings, savanaudziai. Kita vertus, jie draugiski ir
linksmi (Senvaityté 2004, 125).

ISsamiai, palyginti su latviais ar baltarusiais, atspindétas nacionalinis rusy charakteris.
Tekstyne rasta daugiau nei 4000 jvairiy zodziy rusiSkas (-a) vartojimo pavyzdziy, nacionalinj
charakterj apibuidina beveik 40. Tai gali buti nuléme ir politiniai faktoriai: Lietuva 50 mety buvo
Taryby Sajungos, kurios teises bei pareigas perémeé ir j kuria jéjo ir ta pati Rusija dalis, Rusija yra
kaimyniné Salis, apie kurios gyvenima ir santykius su Lietuva diskutuojama ir spaudoje, todél
savaime suprantama, kad tekstuose nemazai démesio skiriama ir Sios Salies gyventojy budui.
Talpts yra apibudinimai rusiSkas charakteris, rusiskas mentalitetas, rusiska psichologija, rusisSka
siela. Jie gali buti suvokiami kaip kategorijos prototipas ir pasitelkiami kalbant ne apie rusus: Taip
pat ir musy politiniy grupiy absoliutiSkas antagonizmas turi rusiskq charakterj. Rusai visados
absoliutiski savo nusistatymais ir radikaliski savo veikimu. [ie nepazjsta pusiausvyros. Jie arba
apokaliptikai, arba nihilistai; Bet tai turbut tipisSkas rusisko charakterio bruozas: kuo rimtesni
sunkumai, tuo daugiau atsiranda jégy juos jveikti. Tai visiSkai atitiko rusiskq mentalitetq. Tgq
mentalitetq geriausiai apibudino pats rusas M. Bujanovas: Nuo amziy Rusijoje budavo garbinamos
pareigos; Deja, permainos buvo ne tokios, kokiy laukta. A. Jakovlevo nuomone, dél to kalta rusiska
psichologija. ,,Mes visada pavydéjome kaimynui, kuris turi nors kiek daugiau, — sako jis. — O jei jis turi
avinu daugiau, tai jis, zZinoma, sukcius”. Nors zodziai charakteris, mentalitetas, siela apibudina
tarpusavyje susijusius fenomenus, bet Siuose pavyzdziuose jie nacionalinj rusy buda atskleidzia
kaip labai skirtingg. Pasakymu rusiSkas charakteris gali buti apibendrintos jvairios zmogaus
savybés, o rusiska siela labiau orientuota zmogaus paprastumui, atvirumui pabrézti: <...> jie jj
gerbia ir myli uz tiesq ir atvirq rusiskq sielg <...>; Tuteisiskiai jj gerbé uz gerq Sirdj, uz atlapq rusiskq
sielg; Laimingai prasmunki ,,pavojingg zong“, kur Vera Pavlovna vis dar lieja savo ,,rusiskq sielg”.
Atvirumas neatsiejamas nuo emocionalumo ir nuosirdumo, kurie lietuviy kalbos pasaulévaizdyje
taip pat priskiriami rusy nacionaliniam charakteriui: O senyva rubininké ErmitaZe, atpazinusi
lankytojq, su rusisku nuosirdumu palinkéjo jam: ,Bukite sveikas!”; <...> kai susilieja rusy
emocionalumas. Polinkis j tokj atviruma ir noras padéti visiems valstybiniu lygiu gali biti
pragaistingas: Rusija émési pertvarkyt pasaulj idealistiSkai: padedam, kam tik norit! Tai ir revoliuciné
waistra®”, ir rusiskas atvirumas. Dabar nepadét negalima — tuoj nusisuks.
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Rusiskam  charakteriui lietuviy kalbinéje samonéje pritaikomos ir ypatingos
charakteristikos. Pasakymu balius su rusisku pirklisku uzmoju eksplikuojamas tas su bekrastémis
Rusijos platybémis siejamas nacionalinio charakterio sluoksnis, kurj pazymi apie rusy kalboje
uzfiksuota pasaulévaizdj rasantys mokslininkai (apie tai zr. IlImenés 2002, 69-98).

Rusy santykis su tévyne lietuviy kalbos pasaulévaizdyje jvardintas skirtinga Sios biisenos
intensyvuma nusakanciais zodziais, plg.: Tiek mety buvo j galvas kalta, kad tik rusiskas patriotizmas
yra gerai, o visoks kitoks niekintas. Keista, kad sSiandien patriotai paSiepiami, tai yra lyg kokia Dievo
bausmé; Mums, anot |. AvyzZiaus, truksta rusisko urapatriotizmo; Vadinasi, rusiskas nacionalizmas
galimas, bet, gink Dieve, ne lietuviskas?; Nepaisant Dostojevskio rusisko Sovinizmo, jam vieninteliam
po Kristaus suteikéiau PranaSo vardg. Zodziai nacionalizmas ir Sovinizmas ymi neigiamai
vertinamus abstraktus, patriotizmui neigiamo vertinimo semy suteikia pats kontekstas.

Tokj pat neigiama vertinima koduoja ir zodziy junginio rusiska tvarka vartojimo aplinka. I$
pateikty pavyzdziy galima daryti iSvada, kad taip nusakoma ne tvarka, bet greiciausiai tvarkos
nebuvimas: Tvarkingi, iSpuoseléti riimai pavirto rusy karininky landyne. [sivyravo rusiska tvarka:
viskas apleista, purvina, prisnerksta, baldai apdeginti, sulaistyti, raudoni lozungai, Lenino rastai.
Papildomas apibtuidinimas tradiciné nurodo, kad $i ne vien tik su nacionaliniu charakteriu, bet ir su
pacia buvusios tarybinés valstybés santvarka siejama savybé yra tarsi konstanta, kuri jau nieko
nebestebina: Tokia tradiciné ,rusiska tvarka® labai apsunkina net paprasty klausimy sprendimg;
Atsirado ir tradiciné ,rusiska tvarka”. Rusiska tvarka gali buti suvokiama ir kaip paprasciausio
aplaidumo eufemizmas, nes taip pavadintas charakterio bruozas taip pat siejamas su rusy
nacionaliniu charakteriu: ,,Kursk™ tragedijg lémé rusiskas aplaidumas.

Lietuviy literatairos kariniai atskleidzia kiek kitokj ruso charakterj: ,,<...> prozoje jsitvirtina
laukinio, barbaro, tamsaus, ziauraus, zemos kulturos ir menko iSsilavinimo, alkoholiko ruso
jvaizdis* (Cidzikaite 2007,110). Tautosakoje rusy jvaizdis taip pat neigiamas. Sios tautos atstovai
daznai pateikiami kaip vagys, keikuinai, jie laikyti burtininkais, turi blogas akis (Anglickiené
2007a, 203-211). Remiantis studenty apklausos rezultatais rusy charakteriui priskiriama ir
teigiamy, ir neigiamy bruozy. Respondenty nuomone, rusai yra girtuokliai, tingts, taciau
pabréziamas jy draugiSkumas, nuoSirdumas, linksmumas, komunikabilumas (Senvaityte 2004,
126).

Lietuviy kalbos pasaulévaizdyje nemazai démesio skiriama vokieCiy nacionalinio
charakterio specifikai. Tekstyne jvairios zodzio vokiSkas (-a) formos paminétos daugiau nei 3000
karty, informacijos apie nacionalinj charakterj suteikia 45 pavyzdziai.

Daugiausia yra tokiy pavyzdziy, kuriuose akcentuojamas vokieciy polinkis j tvarka.
Paprastai tvarka yra teigiamai vertinama savybé. Tai uzfiksuota ir pavyzdziuose: Pirmieji jo
jspudziai geri: visur ideali vokiska tvarka, viskas sutvarkyta iki smulkmeny; Tada jsitikinau, kad
vokiskas antspaudas ir vokieCiy pareiguno parasas dar sj tq reiskia. Kq gi, tokia vokiska tvarka.
Vokiska tvarka yra etalonas, kurj galima laikyti kategorijos prototipu: Sakyciau, mums reikia
pratintis prie tvarkos. Nesakyciau, kad vokiskos, bet tvarkos. Pasakymu vokiska tvarka gali buti
apibudintas ir ribinis Sios savybés raiskos laipsnis, galinti kelti nuostaba: Jau nebestebina vokiska
tvarka ir punktualumas. Nuo sudarytos isankstinés programos nebuvo net maziausio nukrypimo.
Viskas veiké, kaip gerai suderintas kompiuteris. Iki absurdo Sis polinkis sureik§minamas tuo atveju,
kai siekis viska sutvarkyti jgyvendinamas visi§kai tam netinkamose situacijose: Salia krematoriumy
mus verté sodinti gélytes ir dekoratyvinius medzius, lyginti takelius... Pavyzdinga vokiska tvarka ir
pavyzdingas hitlerinés masinio zudymo masinos darbas!

Dalis tekstuose reciau minimy charakterio bruozy taip pat tiesiogiai susije su vokieciy
tvarkingumu. Minétina, kad daznu atveju taip pat pabréziama ribiné jy raiska, t.y. iS esmés
teigiamas (nors ir ne toks patrauklus aplinkiniams) bruozas virsta vos ne iSkrypimu, kai
pasirenkama situacija, kurioje jis yra visiskai nepageidautinas: <...> hauptmang, kuris, zirgliodamas
per apkasus, su buku vokisku pedantizmu matavo jy gilumq; Mane pasitinka kojy nagus karpantis
Poteris. [is nelaimingas, kad sutrukdau Sig procediirg. Nagus jis pedantiskai vokiskai deda j vieng
kriivg ant stalo. Polinkj j tvarka ir pedantizma papildo ne taip gausiai minimi, bet tarpusavyje
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glaudziai susije bruozai, atskleidziantys vokieciy poziturj ne tik j darba, bet ir apskritai j bet kokia
bendra veikla. Lietuviy akimis vokieciai yra organizuoti ir drausmingi: Sektiny pavyzdziy pakanka:
sakysim, Estija ar DDR vokietukai, besitvarkantys su tikrai vokisku organizuotumu; Manyciau, kad tai
siejasi su tvarka, drausme ir vokiska drausme, kurig ponas C. Jur$énas nuolatos pabrézia, ¢ia, Lietuvoj,
ir Vokietijoje. Taigi, vokiska drausmé nevokieCiams yra tam tikra pavyzdiné kategorija. Lietuviy
kalbos pasaulévaizdyje vokieCiams, kaip ir daliai kity tauty, kuriy nacionalinio charakterio
atspindys aptariamas Siame straipsnyje, priskiriamas patriotizmas: 1870 m. jsivyravus visuotiniam
vokieCiy patriotizmui <...>. Paprastai, rasant apie vokieCius, tekstuose pabréziama, kad jie dirba
atkakliai, stropiai, tiksliai laikosi instrukcijy: Padéjo maistq ant stalo ir jsakmiai, su vokisku
atkaklumu, keletq sykiy pakartojo; Visi Sie pazadai su vokisku tikslumu buvo vykdomi; GeleZinis
vokiskas stropumas jam atimdavo visq laikg. Tautosakoje vokieciy jvaizdis kitoks: tai kvaili ir nuolat
apgaunami zmonés (Anglickiené 2007a, 203-211). Pasak studenty apklausos rezultaty, Sios tautos
atstovai yra tvarkingi, nepakantus kitoms tautoms, darbstus, Salti, Sykstas ir pasipute (Senvaityté
2004, 126). Lietuviy kalbos pasaulévaizdyje uzfiksuotos nuostatos nacionalinio vokiediy
charakterio atzvilgiu visiskai atitinka tai, kaip vokieCiy buda, remdamiesi skirtingo pobtdzio
medziaga, apraso kity tauty atstovai. Pavyzdziui, lenky kalbininké A. Wierzbicka, iSanalizavusi ta
informacija, kurig teikia paprasciausios iskabos ir skelbimai, teigia, kad disciplina, tvarka (vok.
Ordnung) nuo seno yra ir toliau iSlieka esminés Sios tautinés ir kulturinés bendruomenés vertybés
(Bexxbunikas 1999, 682—-719; dar apie vokieciy nacionalinj charakterj zr. Gehl 2009, 103—129).

Tos dalinés isvados, kurios buvo padarytos analizuojant zodziy baltarusiskas (-a), latviskas
(-a), lenkiskas (-a), rusiSkas (-a), vokiskas (-a) formy junginiy su charakterio bruozus
pavadinanciais Zzodziais pavyzdzius koreliuoja ir su bendraisiais tautiniy anekdoty analizés
rezultatais [3]. Kaip ir tikétasi, anekdoty tekstuose minimi tik neigiamai vertinami charakterio
bruozai. Tai lemia ir paties zanro specifika. Kaimyniniy tauty atstovy charakterio bruozai
anekdotuose atspindéti labai menkai, be to, ir juose esancia informacija biity galima pasinaudoti
tik su islygomis. Pavyzdziui, nemazai anekdoty, kuriy veikéjai — naujieji rusai, ta¢iau negalima
teigti, kad $i labiau ne su tauta, o su tam tikru gyvenimo btdu siejama kategorija atstovauja rusy
nacionaliniam charakteriui, plg.: Naujasis rusas stebi, kaip baigia sudegti jo vila: — Na, jeigu dar ir tai
nesunaikins tarakony! Tuose anekdotuose, kuriuose minimi vien tik rusai, pabréziamas jy polinkis
gausiai vartoti alkoholj, nenoras laikytis jstatymy (plg. vokieciy apibtidinima antrajame anekdote):
Vaziuoja traukinio kupé lietuvis ir rusas, vienas kito kalbos nemoka. Kelias ilgas, kazZkaip nesmagu
pasidaré tyloj vaziuoti, lietuvis iStrauké lasiniy, papjausté. Rusas tai pamates istrauké degtinés butelj,
stikling ir pripylé jq iki pusés ir pastumeé lietuviui. Lietuvis pamates, kiek rusas jam jpylé susuko: — Kgq
tu, taigi nuo tiek galima padvésti! Rusas staiga susigédes pripila stikling iki virSaus ir sako: — Moho u
no deecmu; Skesta laivas. Jureiviai greitai nuleido valtis, bet jiura audringa ir keleiviai bijo lipti j mazas
valteles. Kapitonas, matydamas tokig situacijq, priéjo prie kiekvienos keleiviy grupelés ir kazkq visiems
pasaké. Keleiviai greitai sulipo. Véliau kapitono padéjéjas paklausé: — Sakykit, o kq jiems pasakéte, kad
jie jusy paklausé? — Na, kiekvienos tautybés keleiviams pasakiau skirtingus dalykus: vokieciams
pasakiau, kad tai — jsakymas, amerikieciams — kad tai patriotiska, <...> lietuviams — kad tai
nemokama, o rusams — kad tai draudziama.

Anekdotuose neminimi baltarusiy charakterio bruozai, tik Saipomasi i§ nekokybiskos jy
produkcijos, plg.: Jei j spgstus paklitina rusiskas vilkas, jis nusigrauzia kojq ir issilaisvina. Jei j spgstus
paklituna estiSkas vilkas, jis mgsto, kq ¢ia nusigrauzti, kol spgstai surudija ir jis issilaisvina. Jei j spgstus
pakliiina cecéniSkas vilkas, jis nusigrauzia visas kojas ir iSsilaisvina. Jei j spgstus pakliiina lietuviskas
vilkas, kaimieciai pavagia spgstus, o vilkq islaisvina patys. Jei j spastus pakliuna baltarusiskas vilkas,
paaiskéja, kad spgstai tokie nekokybiski, jog vilko nesulaiko. Tai galima suprasti ir kaip netiesioginj
baltarusiy pozitrio j darbg aprasyma.

Latviai tarptautiniuose anekdotuose pasizymi nepagrjstomis jzvalgomis ir pretenzijomis,
plg.: Lietuvos archeologai iskasé 100 m duobe ir rado kabelj. Padaré iSvadas, kad lietuviai XVI a. jau
turéjo telegrafq. Latvijos archeologai iskasé 200 m duobe ir nieko nerado, tad nusprendé, kad latviai jau
viduramziais turéjo bevielj rysj.
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Lenkai apibtidinami kaip pasiptite ir neturtingi zmonés, plg.: Lenkas ir rusas susitinka.
Rusas sako: — Jus, lenkai, labai kvailg herbgq issirinkote. Na, kam jums erelis? Geriau kengiirg biitumét
nusipieSe. — O kam?— Kaip tai kam? KiSenés tuscios, o Sokinéjate.

4. IsSvados

Apibudinant kitos tautos atstovy nacionalinj charakterj apibendrinimai ir iSvados negali
buti skuboti ir taikytini visiems tos tautos atstovams, nors pati nacionalinio charakterio savoka yra
orientuota buitent j platesnius apibendrinimus. Tokio tipo analizés rezultatai nepretenduoja j
absoliucia tiesa, nes jie iS dalies yra subjektyvis — atspindi ne butent tai, koks minéty tauty
atstovy charakteris yra i tikryjy, bet tai, koks jis uzfiksuotas lietuviy kalbos pasaulévaizdyije.
Tikétina, kad baltarusiy, latviy, lenky, rusy vokieCiy nacionalinis charakteris kitos kalbos
pasaulévaizdyje gali buti atspindétas kiek kitaip, todél tiksliausia jo vaizda galima susidaryti tik
apibendrinus keliy kalby pasaulévaizdziuose verbalizuotus tomis pacCiomis tautomis siejamus
etninius stereotipus. Palyginus lietuviy kalbos pasaulévaizdyje uzfiksuotus ir kituose Saltiniuose
aprasytus vokieCiy nacionalinio charakterio bruozus, galima daryti prielaida, kad, be numanomy
skirtumy, tokiame aprase turéty buti galima skirti ir bendraja dalj. Be to, norint aprasyti
nacionalinj charakterj remiantis vartosenos pavyzdziais (dauguma jy sudaro istraukos i§ periodiniy
leidiniy), sunku i¥vengti tam tikro uZdaro rato. Zurnalistai neretai savo tekstuose yra linke remtis
ne tiesiogine patirtimi, bet jsigaléjusiais stereotipais, kuriuos patys is dalies ir formuoja. Stereotipai
negali atsirasti be pagrindo: tekstuose neuzsimenama, pavyzdziui, apie rusiska pavyda ar lietuviska
linksmuma, bet pasakymai lenkiskas patriotizmas ar rusiSkas atvirumas atrodo savaime suprantami.

Kaip jau buvo minéta, periodiniai leidiniai, literatiros ktriniai ir pan. ne tik verbalizuoja
kalbinéje samonéje gludincius etninius stereotipus, bet ir juos kuria, platina ir jtvirtina, todél jie
laikytini tais kanalais, kuriais biity galima remtis siekiant pakeisti bent dalj trukdanciy bendrauti
nuostaty kity tauty atzvilgiu ar kurti naujas. Kita vertus, $is procesas yra ilgas ir priklauso nuo
daugelio aplinkybiy: ekonominiy, politiniy, socialiniy ir kt.

Stereotipai suteikia informacijos ne tik apie vertinama, bet ir apie vertinancia tauta.
Tikétina, kad lietuviy kalbos pasaulévaizdyje pabréziamas lenkams budingas garbés suvokimas,
patriotizmas, rusiSkas atvirumas ir nuosirdumas, vokieciy polinkis j tvarka, pedantiskumas yra ne
tik itin stipriai iSreiksti kity tauty atstovy charakterio bruozai, bet ir tai, ko lietuviai nelinke
priskirti savo paciy budui.

[Sanalizavus pavyzdzius galima pritarti nuomonei, kad tai, kas yra arciausia, nebttinai yra
geriausiai pazjstama. Su Lietuva tiesiogiai besiribojanc¢iy Latvijos ir Baltarusijos atstovy
nacionalinis charakteris lietuviy kalbos pasaulévaizdyje atspindétas labai fragmentiskai. Daug
geriau paZjstami lenkai, rusai ar prie kaimyny nepriskiriami vokie¢iai. Sio rei¥kinio priezastys gali
buti keleriopos. Rusai ir lenkai sudaro didele dalj Lietuvoje gyvenanciy tautiniy mazumuy, taigi,
vien dél to jau yra Siek tiek artimesni. Kita vertus, su Lenkija, Rusija ir Vokietija Lietuva sieja ir
istorija.

Iprasta, kad kalbos pasaulévaizdyje iSsamiau aptariami neigiamai vertinami dalykai. Sis
désningumas galioja ir kalbant arba rasant apie etninius stereotipus. Verbalizuojama tai, kas turi
ypatinga raiska, kg galima pateikti su akivaizdzia hiperbole arba ironija. Heterostereotipai (kaip ir
bet kurie kiti stereotipai) paprastina pasaulio suvokima. Tai, kad ta informacija, kuri buvo gauta
iSanalizavus skirtingo pobtidzio medziaga, i dalies ar visiskai sutampa, gali bati vienas is
argumenty siekiant jrodyti etniniy stereotipy realuma ir pagrjstuma.
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ISnasos

[1] Tokia nuomoné paremta etnology tyrimy rezultatais. Pavyzdziui, Laima Anglickiené
teigia, kad ,,aktyvus karinis dviejy tauty bendravimas atsispindi labiau, tokie kitatauciai minimi
dazniau nei tie, su kuriais palaikyti tik taikas, draugiski rysiai* (Anglickiené 2007, 453)

[2] Apie rusy ir angly kalbose atsispindincia emocijy raiskos specifika zr. Bexx6urikas 1999,
526—-546.

[3] Anekdoty tekstai paimti i§ interneto svetainiy http://www.klase.lt, http://www.
anekdotai.biz, http://anekdotai.net, http://www.anekdotai.us
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