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Santrauka. Per tris Nepriklausomybés deSimtmecius lietuviy literatiirologus dekonstrukcija pirmiausia patraukeé
savo labiausiai nejprasta ir radikalia esencialistinio metafizinio mastymo kritika ir nauja terminija ir, kad ir nelabai
intensyviai, vis délto net trimis tendencijomis {€jo { ju tyrimus. Straipsnyje aptariamos trys dekonstrukcijos recepcijos
kryptys nacionaliniame literattiros moksle ir kritikoje: 1) bendryjy teoriniy koncepty aiskinimasis (Juraté Barano-
va, Eugenijus AliSanka, Biruté Merzvinskaité, Asija Kovtun, Manfredas Zvirgzdas), 2) paéiu literatiiros kiriniy
dekonstrukciniy pozymiy tyrimai (Algis Kaléda, Jiraté Cerskute, Inga Bartkuviené, Jiiraté Radavi¢iiité, Mindaugas
Grigaitis), 3) tendencijai biidinga literatiiros kultirologiné integracija ir paveldéty chrestomatiniy kiriniy bei
kulttriniy reiskiniy interpretacijy kritikos sustipréjimas (Paulius Subacius, Nerija Putinaite, Artiiras Tereskinas ir kt.).
Raktiniai ZodZiai: dekonstrukcija, literatiiros kritika, postmodernistiné literatiira.

The Impact of Deconstruction on
the Lithuanian Literary Criticism

Summary. In the article I discuss how deconstruction (Jacques Derrida and other Yale School participants) came
to Lithuanian literary criticism and how it changed habits of humanitarian thinking during the three decades after
independence. The most unusual and radical deconstruction critique of essentialist metaphysical thinking, new ter-
minology (inter-text, elimination of center, footprint, writing, difference, blinding, labyrinth narrative, guest/ enemy,
etc.) and new strategies for interpreting texts were very important for Lithuanian humanities liberated from Soviet
ideology. Literary critics have noticed and discussed the undoubted connection between postmodernist literature
and its deconstructive reading.

We can find three tendencies in the deconstructive criticism of Lithuanian literature. The first tendency is the
interpretation of general theoretical concepts of deconstruction, second tendency - searching the deconstructive features
in literary works and the third tendency of criticism, expanding its own self-criticism and self-irony, is discussing
chrestomathic and structuralist interpretations of the literary works or deconstructing icons of Soviet culture. We
know very well, that many feminist, postcolonial, historiographic, anthropological, or interdisciplinary researches
of literature cannot escape the effects of deconstruction.
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Dekonstrukciniy poky¢iy kontekstas

Svarbu pasigilinti, kaip per tris Nepriklausomybés deSimtmecius dekonstrukcija pasiekée
lietuviy literatiiros kritika ir joje isitvirtino. Sovietmeciu cenziira stabdé jos, kaip poli-
tiskai svetimos ir nepatikimos, plitima. Emigracinéje literatiiros kritikoje dekonstrukcija
irgi nebuvo populiari, nebent atsitiktinai patekdavo i feministinius, recepcinius ar post-
kolonijinius literatiros tyrimus. Tik po Soviety Sajungos gritties Lietuvos universitety
déstytojai ir raSytojai galéjo geriau susipazinti su Zymiausio $ios krypties teoretiko Jac-
ques’o Derrida knygomis, su Jeilio mokyklos kritiky Paulio de Mano, J. Hilliso Millerio,
Haroldo Bloomo, Geoffrey H. Hartmano darbais ir Zymiausiy $ios teorijos Salininky
publikacijomis. Lietuvoje dekonstrukcija su kitomis struktiiralistinémis ir poststruktiira-
listinémis literatiiros teorijomis keité tai, ka galétume vadinti humanistine literatiirologija,
suaugusia su pozityvistiniy socioistoriniy tyrimy tradicija ir tokiomis sagvokomis kaip
autoriaus originalumas, autoriné prasme, tautiné savimoné, intuicija, patirtis, istorinés
raidos désningumai, kiirinio daliy organiné vienové, estetiné idéja, estetinis jautrumas ar
estetiné verteé, kiirybos nesuinteresuotumas ir kt. (Daujotyté, 2007). Po Nepriklausomybés
atk@irimo literatliros ,,antihumanistinis® interpretavimas, susietas su atidaus skaitymo
praktika, buvo perkeltas i mokyklas: Teksto analizé mokykloje (1998), Literatiiros teksto
interpretacija (2000), Literatiiros teorija ir kitriniy interpretacijos (2000) ir kt. Tokio
literatiiros interpretavimo pokycio svarbiausi Saltiniai buvo Jurijaus Lotmano, Romano
Jakobsono, Algirdo Juliaus Greimo teoriniai veikalai, Tomo Venclovos kritikos knyga
Tekstai apie tekstus (1985). Bet reikia turéti minty, kad tebebuvo itakinga Michailo Bach-
tino, Emilio Staigerio, Wolfgango Iserio, Hanso Roberto Jausso ir ypac¢ Paulio Ricoeuro
hermeneutikos tradicija, kurioje fenomenologiné transcendentaliojo AS koncepcija buvo
pakeista heidegerisku egzistenciniu AS, formuojamu vartojamos kalbos, gyvenamosios
aplinkos ir iSankstiniy lukesciy. [takinga tapo feministine kritika (Simone de Beauvoir)
ir sociokritika (Pierre Bourdieu), démesio sulauké ir dekonstrukcija.

Lietuvoje ankstyviausia dekonstrukcijos recepcija pradéta ir aktyviausiai skleista
filosofijos darbuose?. I§skirsiu tik du svarbiausius veikalus, turéjusius didZiausia poveiki
lietuviy literatiirologijai. Audronés Zukauskaités knygoje Anapus signifikanto principo:
Dekonstrukcija, psichoanalizé, ideologijos kritika (2001) dekonstrukcija aptarta kartu
su psichoanalize ir ideologijos kritika, pabréziant ju panaSumus: sau tapataus subjekto

I Svarbiis tekstai: Vytauto Rubavi¢iaus knygoje Postmodernus diskursas: Filosofiné hermeneutika, dekons-

trukcija, menas (2003), Antanas Andrijauskas, ,,Derrida dekonstruktyvizmo estetinés erdves®, Kultiiros barai, 2005,
Nr. 6, p. 67-70; Nr. 7, p. 56-62; Ausra Urbonieng, ,,Supplément ir esaties metafizika J. Derrida Gramatologijoje*,
Problemos, t. 78, 2010; Juraté Levina, ,,Apie kiiniskasias kalbos iStakas: Derrida kalba su Joyce’u*, Athena: Filoso-
fijos studijos, 2018, Nr. 13; Ieva Rudzianskaite, ,,Apofatinis diskursas XX amziuje: chora kaip nezinojimas®: dak-
taro disertacija, Kaunas: Vytauto DidZiojo universitetas, 2017; Naglis Kardelis, ,,Kelioné { gramatologijos labirinta
su Ariadnés sitily kamuoliu (Jacques Derrida Apie gramatologijq)“, Athena: Filosofijos studijos, 2008, Nr. 4; Nijole
Kersyté, ,,Santykio su kitu negalimyb¢ J. Derrida dekonstrukcionizme*, Logos, 2006, t. 47; Nijol¢ Kersyte, ,,Kitas
Tame Paciame ar priesais Tq Patj (J. Derrida ir E. Levinas)*, Athena: Filosofijos studijos, 2008, Nr. 4 ir kt.

Surengta ne viena konferencija: ,,Jacques’as Derrida: skirties teorija ir socialin¢ erdvé™ (Vilniaus pedagoginis
universitetas, 2005), ,,Religija ir kultra: Jacques’as Derrida ir religija“ (Vilniaus universitetas, 2014), ,,Dekonstruoti
Derrida* (Lietuvos kultiiros tyrimy institutas, 2017). I$leisti teminiai zurnaly numeriai: Logos, 2006, t. 47, Athena:
Filosofijos studijos, 2018, Nr. 13, ir kt.
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ir esencializmo kritika, antiracionalizma ir reliatyvizma. O Juratés Baranovos knygoje
Filosofija ir literatiura: Priespriesos, paralelés, sankirtos (2006) ir kituose tekstuose pla-
Ciausia buvo analizuojamos literatiiros ra§ymo ir skaitymo problemos?. Dekonstrukcini
raSyma Baranova apibtidino kaip raSymo nerima, atsirandant; i§ egzistencinio nerimo dél
gyvenimo netikrumo ir neprasmingumo, kai susigrumia geismas rasyti ir negalimybé ka
nors esmingiau pasakyti ir visa tai palydi tylus juokas. Biitent toks absurdisko rag§ymo
nerimas labiausiai ir domino Derrida, kuris jo apraisSkas tyré¢ Kafkos, Antonino Artaud,
Blanchot, Stephane’o Mallarmé, Bataille’o, Gide’o, Jameso Joyce’o ir kity tekstuose.

Kai daugelis tradiciniy pazitiry lietuviy kritiky postmodernizma kritikavo tik kaip nar-
ciziSkumo ir mady vaikymosi tustybe, kaip literatiiros nuopuolj, Baranova savo knygose
analitiskiau i$skleidé placia jo panorama. Ir ¢ia nebuvo vienisa. Eugenijus AliSanka ir kiti
jaunosios kartos rasytojai pateiké savas analitinio pobtidZio jo interpretacijas. Algis Kaléda
1 postmodernizmo prozos lauka jrasé Jurgio Kuncino romanus, autobiografiSkumo ir mis-
tifikacijy momentus juose iSrySkindamas kaip svarbiausius: ,,[R]aSytojas aplinkinj pasauli
egocentriSkai regi kaip fantazija, maitinancia tam tikra terpe, i$ kurios sudurstomi nauji
galimi pasauliai.” (Kaléda, 2006, 289-299). Taip pat jis tvirtino, kad toks XXI a. pradzios
lietuviy elitinés prozos provokuojantis postmodernumas turi ir gyvybingu aspektu, nes
skatina rasytojus atsiriboti ne tik nuo populiariosios literatiiros klisiy, bet ir nuo tradicinio
realizmo, i§sisémusiy lyriniy iSpazinciy ar jau nusibodusios socialinés-patriotinés patetikos.

Dekonstrukcijos pradzia lietuviy literatiroje sietina su jos pasisukimu i kalba (nuo refe-
rencijos prie imanencijos), kada modernistai Juozapas Albinas Herbaciauskas, Balys Sruoga,
Vincas Mykolaitis-Putinas, Jurgis Savickis, literatiirai iSkélg individualistinés problematikos
ir estetinio nesuinteresuotumo tikslus, ano meto spaudoje buvo jvardyti kaip ,,literatiiros
krizés* reiskinys. Taciau rySkiausiai dekonstrukciné savimoné, kaip raSymo galios ir negalios
paradoksalumo israiska, atsiskleidé literatiiroje po Nepriklausomybés paskelbimo.

Tomas Venclova, beje, pradéjgs dirbti Jeilio universiteto Slavistikos katedroje tuo
metu, kai jame savo klestéjima iSgyveno Paulio de Mano dekonstrukcijos seminaras,
iSgarsings universiteta visame pasaulyje, 1§ pradziy kritiskai atsiliepé apie ji kaip tipiskas
to paties universiteto, bet kitos katedros ir kitokios teorinés tradicijos (Jurijaus Lotmano
strukttralizmo) konkurentas:

| dekonstrukcija zitiriu kiek ironiskai, nedaug ka perskaiciau, o i$ to, ka skaiciau, nedaug
ka supratau. Man tai panasu | parodija, kartais net | akiy dimima. Gal esu neteisus. [...]
Musy fakultete niekas dekonstrukcijos nemégsta, pasakysiu daugiau — kai Paulis de Manas
buvo demaskuotas kaip kriptofaSistas, fakultetui tai buvo tikra Sventé — pagaliau iSaiskéjo,
kur slypi Saknys...

Gal pajutes, kad tokia pasaipa pernelyg nekorektiska, pridiire:

Zinoma, juokauju, o kiek maziau juokaudamas kritidkai pasakysiu, jog dekonstruktyvizme
izvelgiu sasajy su primityviu marksizmu ir primityviu freudizmu. (Venclova, 2000, 112)

2 7r: Jurat¢ Baranova, Filosofija ir literatira: Priespriesos, paralelés, sankirtos, Vilnius: Tyto alba, 2006;
Nietzsche ir postmodernizmas, 2007; Juraté Baranova, ,,Ar Jacques Derrida transcendentalinis filosofas? Trys inter-
pretacijos®, Problemos, 2001, t. 60, p. 32-38.
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Man idomiausia, kad net toks kritiSkas dekonstrukcijos vertintojas, praéjus daugiau laiko,
kitai pasnekovei netikétai dekonstrukciskai apibiidino savo paties raSymo pagrinda kaip dvi-
guba ir paradoksaly kalbos judesi tarp tiesos ir melo (,,Kalba, ir ypac poezijos kalba, svyruoja

v v —

ties tiesos ir netiesos riba — tai zavi ir kelia i880ki*), ji susiedamas su romantiky kiiryba:

Sia dvilype kalbos prigimtj astriai jauté romantikai. Fiodoras Tiutevas, vienas geriausiy
rusy poety po Puskino, kaip Zinome, rasé ,,ISsakyta mintis yra melas‘; vis délto jis nesiliové
raSyti, nors, kaip teigia Sis posakis, tai beprasmiska pagal apibrézima. (Venclova, 2017, 291)

Su poetu kalbéjusiai Ellen Hinsey liko tik apibendrinti, dar labiau pabréziant Venclovos
poetinés kalbos paradoksaluma:

Taciau kalbos kaip iSteklio galia yra paradoksali. Viena vertus, kaip nusakéme eilérastyje
»dutema pasitiko Sal¢iu...”, tai viena i§ esminiy miisy gelbé¢jimosi formy (,,Acit dievui, dar
esti zodynas‘). Bet miisy anksciau aptartoje vilanel¢je (,,Sustok, sustok. Suyra sakinys...*)
ji taip pat yra klystanti, amzinai pazeidziama... (Hinsey, 2017, 291)

Dar dekonstruktyviau savo raSyma yra apibiidings intelektualiosios prozos kiiréjas
Ricardas Gavelis:

Bet kuriame romane, jeigu jis pretenduoja biiti meno kiirinys, tikrové virsta vienokia ar kitokia
metafora. Tai tokia gudrybé, filosofiné tautologija. Kiiryba sutapatinant su metafora, reikia
aiskintis, kas yra toji metafora. O metafora yra tas dalykas, kurio pagalba kuriama. [...] Be abejo,
pasaulis, kuris juodais Zenkliukais suformuotas ant balto popieriaus, nei per nago juodyma
negali buti tapatus tikrovei. Tai yra kazkas absoliuciai kita. Kiek man Dievas su tévu suteiké
galimybiy, stengiuosi kurti butent ta keista popierinj pasauli. Taciau toki, kuris buty jtaigus
ir, jeigu imanoma, idomus kitiems. Taciau tas pasaulis yra absoliuti fikcija nuo pradzios iki
galo, nuo pirmos raidés iki paskutinés. Kitaip sakant, fikcija kvadratu, visiSkas prasimanymas.’

Tokiu postmoderniu stiliumi, isiibuotu tarp referencijos, politinio grotesko, niiirios
tikrovés atktirimo iki imanencijos, absoliutaus metaforiskumo ir kalbos fikciskumo i$pa-
zinimo, Gavelis parasé romany cikla apie Vilniy ir kitas noveliy knygas. Posovietinéje
Gavelio prozoje dekonstrukcijos samprata iSnyra dar aiSkesniu, bet ir ironiskesniu, viso
pasaulio kataklizma pranaSaujanciu pavidalu:

O dar jis buvo didysis pasaulio strukttiros naikintojas. Nors gal veikiau perdarytojas: jam
anaiptol nertipéjo ka nors sunaikinti — jis tik trosko viska savaip permontuoti. Jis tiesiog vis
perdédinéjo misy pasaulj $iaip ir anaip — tarsi vaikai Zaislines kaladéles. Zaidé nepaliaujama
,»Lego® be pradzios ir be pabaigos. Mano pirmasis tévas buvo dekonstruktyvistas — tik
dekonstravo ne kazi kieno parasytus niekingus tekstus, o visa VieSpaties sutverta pasaulj.
Rungési su VieSpaciu grynai konstruktyvine, o ne estetine prasme.*

3 Ramiinas Gerbutavicius, ,,Sviesaus atminimo R. Gavelis pries 20 metu nesikuklino: , Vilniaus pokeris — galinga

knyga*“, Irytas.lt, 2019-12-05, nuoroda internete: https://www.lrytas.It/kultura/literatura/2019/11/21/news/sviesaus-at-
minimo-r-gavelis-pries-20-metu-nesikuklino-vilniaus-pokeris-galinga-knyga--12646850 (zitréta 2020-02-15).

4 Ricardas Gavelis, Sun-Tzu gyvenimas $ventame Vilniaus mieste, Vilnius: Tyto alba, p. 31. Si citata suskamba
labai panasia intonacija kaip ir Nietzsche’s moto apie nihilizma, baisiausia svecia i visy, jau stovinti prie pat miisy
namy dury, kurivo pradedama knyga Valia viespatauti (Wille zur Macht).
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Literattirinés kalbos perkiirimo (dekonstravimo) palyginimas su pasaulio naikinimu ar
naika turi tiesos. Derrida ne kartg kalb&jo apie ateities nezinia ir pavojus, nors labiau linko
dekonstrukceija lyginti su Nietzsche’s linksmo Sokio metafora, o ne su Jeano-Jacques’o
Rousseau nostalgija praeiciai.

Prie dekonstrukcinés ir postmodernios nuostatos priartéja Rolandas Rastauskas, kai
romang apibiidina kaip SizofreniSka literattiros zanra: ,,Tai Sizofreniska literattiros riisis.
Geriausiu atveju jmanoma sukurti romana apie romano raSyma —t. y. apie tai, kaip neima-
noma paraSyti romano." (Rastauskas, 2004, 177). Vidas Morkiinas, i§ esmés apie kiiryba
mastantis pozityviai (metafizi$kai), prieina ir prie dekonstrukciniy i§vady:

[V]iltis praurbinti skylutg Sioje ar kokioje kitoje paslaptyje varo menininka | priekj. [...]
Pirminés tikrovés atkurti jokiomis meninémis priemonémis, manau, neimanoma. O rasytojo
amatas yra mistifikuoti, i§ paprasciausiy kaladéliy pastatyti gyva pasauli. Arba mirusj, bet
toki, kuriame atsidiirgs skaitytojas jausty, kad anksc¢iau Cia biita gyvybés. Gal todél taip
meégstu king — mistifikacijos kvintesencija. [...] Kad ir mes bent tikstantaja dalimi batume
tokie apgavikai.’

Cituoju tik kelias dekonstrukcijai artimas keliy atsitiktinai pasirinkty raSytoju mintis apie
raSyma. Bet jas palydi dar iSkalbingesné ju kiiryba, kuri galéty biiti atskiras idomaus tyrimo
objektas ir jau yra juo tapusi: Jurgio Kuncino ir Herkaus Kunéiaus proza, Alfonso Andrius-
romanas Siuzetq siilau nusauti (2006), Rolando Rastausko ir Remigijaus Treigio knyga
Berlinalijos (2008), Andriaus Jakucitno apsakymy knyga Lalageé (2011), Mariaus Ivaske-
vi¢iaus romanas Zali (2002), Valdo Papievio Eiti (2010) ir kiti romanai apie pasaulio grozi,
nesuprantamuma ir naika, Kestu¢io Navako knygos Vyno kopija (2016), Privatus gyvuléliy
gyvenimas, Gedos dienorasciy knygos, Gyc¢io Norvydo, Beno Januseviciaus, Vaivos Ryks-
taités ir kity poezija. Dekonstrukcijos teorijy kritiSkumas totalitarizuojantiems ,,didiesiems
pasakojimams®, nutrinantiems visus prieStaravimus ir nuvedantiems prie norimy i$vady,
tapo didziausiu postmodernistinés literattiros stimulu. Postmodernistiné literatiira prasidéjo
nuo ekscentrisky pasakojimy ir veikéjy, labiau suproblemindama vartojamas savokas nei jas
iSaiSkindama. Visus postmodernizmo tekstus ,,uzgulgs® vienas svarbiausias ir daugiausiai
nerimo keliantis klausimas: ar galime pazinti Zmogaus pasaulj ir kaip ji pazistame? Derrida
atrodé, kad saziningiausiai i tai atsakyti gali groziné literatiira.

Dekonstrukceijos recepcija lietuviy literatiiros moksle ir kritikoje

Gal ir visai nenuostabu, kad dekonstrukcinés literatiiros kritikos pradzioje matome
intelektualiosios poezijos ir eseistikos rasytoja Eugenijuy AliSanka, Zengiantj zingsnj 1§
kiirybos 1 jos interpretavimo sriti. Straipsnyje ,,Tylos problema Siuolaikingje kulturoje*

5 Vidas Morkiinas, ,,I$ absurdo geriau pasijuokti [pokalbis su Virginija Cibarauske], Literatiira ir menas,
2019-10-27, Nr. 17 (3688), nuoroda internete: https://literaturairmenas.lt/literatura/vidas-morkunas-is-absurdo-ge-
riau-pasijuokti (zitiréta 2020-02-15).
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(Miestelénai, 1999) ir knygoje Dioniso sugrizimas: Chtoniskumas, postmodernizmas,
tyla (2001) jis daug démesio skyré dekonstrukcinio raS§ymo problemoms, pabréze, kad
kvalifikuota postmodernistinés kiirybos analizé nejmanoma be dekonstrukcinés savimo-
nés ir zodyno. AliSanka émési polemizuoti su posovietinés kultiiros inercija ir uzdarumu,
dél kurio sudétingas postmodernizmo reiSkinys imtas lengva ranka nurasinéti vien kaip
zalinga nihilistinés kultliros apraiska ar jos snobiskas pamégdziojimas. Jis aptaré svar-
biausius klausimus, kuriuos Derrida iSkel¢ kalbos filosofijai, strukttiralistinei kalbotyrai
ir antropologijai, kritikuodamas pozityvistinj teoretiky poziiiri i kalba ir teigdamas, kad
visuose misy tekstuose esti nepasakomas ir neapraSomas ju prasmés pagrindas. Po to,
kai Tzvetanas Todorovas literattiros ¢jima uz kalbos pavadino jos savizudybe, o Rolandas
Barthes’as, priesingai, savizudybe pavadino jos izoliacija zodziy dykumoje, literatiirinei
kalbai liko viena galimybé — apdainuoti neiSvengiama savo mirtj. Aptargs tokia postmo-
dernia kalbos mirties prognoze, Alisanka ja susiejo su tuo, ka Thabas Hassanas pavadino
radikalia ironija, skirta tam, kas kalba nepasakoma, ir kurios esama Katkos, Thomo
Manno ir kity jiems artimy rasytoju kiiryboje. Postmodernistini gedéjima mirusios kalbos
Jis taip pat iliustravo cituodamas Samuelio Becketto Bevardzio paradoksalia fraze: ,,AS
kalbésiu apie save, kai daugiau nebekalbésiu.* Logocentring literatiira, igijusia jvairius
zanrinius pavidalus, bet sukurta, kaip aiSkina psichoanalitikai, slopinant pasamoninius
impulsus, postmoderniis rasytojai dekonstruoja pakeisdami antiromanu, antiliteratira,
paraliteratiira, antikritika, pasisukusiomis prie$ tradicijg ir atsisakiusiomis bet kokiy
aiSkesniy zanriniy nuorody. Kaip pazyméjo Alisanka, dekonstruojantis raSymas — galima
pridurti, ir skaitymas — praktikuoja skirtingiausiy raS§ymy kombinacijas: metalingvistika,
(neo)romanting, siurrealisting ar absurdo vaizduotg, deformacijos, disonansy, dvipras-
miy ir ironijos, paradoksy ir parabolés, alegorijos ir simboliy poetika, kurias derina su
neutraliu dokumentiniu stiliumi. Literatiiros fabula kuriantis veiksmas sustabdomas kitu
jam priesingu ,,vidiniu“ kalbos veiksmu, savaip uzkabinanciu skaitytoja, suzadinanciu
autobiografini permastymo veiksma ir taip giliau ji paveikianciu. Pastanga issilaisvinti i§
kalb¢jimo ir raSymo jprociy bei klisiy postmodernioje literatiiroje igijo paciy ivairiausiy
zaidimo pavidaly. Rasymo dekonstruktyvuma AliSanka parodé cituodamas Sigito Gedos
ir Aido Marc¢éno poezija. Taigi dekonstrukceija AliSankos, kaip ir Baranovos, Algio Kalé-
dos ir kity kritiky, pirmiausia buvo perimta ir apmastyta kaip svarbiausia postmodernios
literattiros ir kultdiros dalis.

Literatiirologijoje dekonstrukcija susidoméjo ir ja aptarinéti pradéjo Biruté MerZvins-
kaité, Manfredas Zvirgzdas, Asija Kovtun, Algis Kaléda ir ypa¢ jaunesnés kartos filologés
Inga Bartkuvien¢, Jaraté Radavigiaté, Jaraté Cerskuté, Mindaugas Grigaitis ir kt. Irinos
Melnikovos iSpopuliarinta intertekstualumo teorija Intertekstualumas: Teorija ir praktika
(2014) ir tam tikry kuiriniy interpretacijos taip pat turi neiSvengiamo salycio su dekonstruk-
cija, kaip ir daugelio literatiirology atlickami literatiros postkolonializmo ir feminizmo
tyrimai. Nors lietuviy literatiirologijoje dekonstrukcijos recepcija néra igijusi tokio pla-
taus ir organizuoto masto kaip filosofijoje, kol kas nebuvo surengta né vienos jai skirtos
konferencijos ir neiSleista né vieno teminio leidinio, nes daugiausia dirbta pavieniui ir
igytos zinios labiau pritaikytos edukaciniams tikslams. Vis délto per tris Nepriklausomybés
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desimtmecius lietuviy literatiiros dekonstrukcinés kritikos tema paraSyta nemazai darby,
remiantis kuriais galima iSskirti tris susiformavusias tendencijas.

Pirmoji tendencija — bendryjy teoriniy koncepty aiskinimasis ir pritaikymas literatiiro-
logijos kontekste. Birutés Merzvinskaités straipsniai ,,Rastas kaip scena Jacques’o Derrida
dekonstrukcijoje® (Merzvinskaite, 2004, 16-23) ir ,,Autobiografija kaip skaitymo ir supra-
timo figiira Paulio de Mano dekonstrukcijoje (Merzvinskaité, 2008, 74—81), Asijos Kovtun
,Ragyba J. Derrida dekonstrukcijos strategijoje* (Kovtun, 2005, 13—22), Manfredo Zvirgzdo
»,Dekonstrukcijos samprata ir ja apibréziancios kategorijos Jacques’o Derrida straipsniuose*
(Zvirgzdas, 2002, 103—110), Mindaugo Grigaicio ,,Jacques’o Derrida dekonstrukcija: teori-
niai postulatai ir taikymo galimybés® ir du Ausros Jurgutienés darbai apie dekonstrukcija
(Jurgutieng, 2003 ir Jurgutiené, 2006, 204-236).

IS ju atidziau dirstelésime i du Vilniaus universiteto docentés Merzvinskaités straips-
nius. Straipsnis ,,Rastas kaip scena Jacques’o Derrida dekonstrukcijoje® skirtas rasto
scenos metaforai, kuri naudojama Derrida knygoje Apie gramatologijq ir es¢ ,,Freudas
ir rasto scena®, idétoje i knyga Rastas ir skirtis. Merzvinskaité pabrézia, kad Derrida
raSto koncepcijai buvo svarbi ne tik Platono dialoge Faidras pateikta rasto kritika, bet
ir Freudo psichoanalitinis sapny aiskinimas, suponuojantis ,,poziiir] { nesamonybe kaip
1 vieng minties ir rasto proceso daliy” (Merzvinkaité 2004, 21). Derrida domino Freudo
sapnavimo palyginimas su vaidinimu scenoje, o sapny aiskinimas — su egiptieciy hieroglifuy
i$8ifravimu, bet jis kritikavo pernelyg racionalistinj ir nedviprasmiska sapny simbolikos
psichoanalitinj aiskinima. Pagal Derrida, archiraste ir raste esan¢ios nesamonybés nejmano-
ma suprasti, tik aiskintis, kokiais biidais (reikSmés perkélimo, i§sisklaidymo, sutir§tinimo,
kontekstualizavimo ir kt.) ji veikia, naikindama jame aisky klasikini subjekta kaip reikSmés
Saltini. Rasto scenoje, ,,uztemus® subjektui (lyriniam herojui, visaziniam pasakotojui),
nusvinta paties zodzio spindesys, kuri sukuria ivairiausiy galiy (kalbos ir biities, samonés
ir nesamonybés, malonumo ir realybés principy, referencijos ir imanencijos, signifikato
ir signifikanto) konfliktai ar dramos, Zaismas ar pokstai, skirti nezinomam skaitytojui.
Rastas — tai nuolatinis reikSmiy skirtumy zaismas, veikiantis différance principu ,,neats-
kiriama ir nesuliejama‘ ir neturintis jokio tvirtesnio prasmés pagrindo. Bet tik tokioje
prieblandoje skendincioje rasto scenoje vyksta tai, ka Derrida vadina ,,pasaulio Zaidimu*.
Stai kodél rastas traukia zmogu nuolat prie jo pasilenkti ir jam nusilenkti.

Straipsni ,,Autobiografija kaip skaitymo ir supratimo figira Paulio de Mano dekons-
trukcijoje Merzvinskaité pradeda nuo keliy bendresniy teoriniy klausimy, remdamasi
Jonathano Cullerio knyga Apie dekonstrukcijq: Teorija ir kritika po struktiralizmo (On
Deconstruction: Theory and Criticism after Structuralism, 1982) ir parodydama, kokius
klaidziojimus kalbos labirintais pademonstravo J. Hillisas Milleris straipsnyje ,,Kritikas
kaip Seimininkas®. Antra straipsnio dalis skirta Paulio de Mano knygose iSdéstytoms de-
konstrukcijos idéjoms. Knygoje Pasipriesinimas teorijai (Resistance to Theory, 1992) jam
buvo svarbiausia akcentuoti retoring kalbos galia, kuri sruktiiralizme ir Greimo semiotikoje
buvo pernelyg iSstumta idéjos apie gramatikos ir logikos vienybg teksto tyrimuose: ,,Gra-
matika tarnauja logikai, kuri, savo ruoztu, uztikrina pasaulio pazinima ir teksto supranta-
muma.“ (Merzvinskaité, 2008, 76). De Mano aptartas retorinis skaitymas dekonstruoja ju
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integraluma ir parodo kalbos vaizdingumo, prasmiy perkélimo, dauginimo ir neaiSkumo
atvejus. Anot de Mano, tikrasis kalbos vaizdas atsiveria tik tada, kai gramatika ir logika
pralaimi pries retorika. O tikrasis retorinis skaitymas prasideda ne kai apraSomos jprastos
kalbos meninés priemonés ir aptariamos teksto tiesioginés ar perkeltinés reikSmés, o kai
»gramatikos ar kitomis kalbos priemonémis nejmanoma nuspresti, kuri i$ dviejy reikSmiy
(jos gali buti visiskai nesuderinamos) svarbesné. Retorika radikaliai sustabdo logikos
veiksnuma ir atveria svaiginancias referencinio klaidZiojimo galimybes* (de Man, 1979,
11). Nuo de Mano retorinio skaitymo aiskinimo Merzvinskaité pereina prie jo straipsnio
»Autobiografija kaip kaukiy zaidimas® (,,Autobiography as De-Facement®, 1979). Auto-
biografija, romantizmo laikais suklestéjes literatiiros zanras, uzima tarsi tarping Zanring
vieta: ir priartéja prie empiring tikrove ir realius faktus fiksuojanciy reportazo ar kronikos,
ir yra artima labiausiai nuo jy nutolusiam fiktyviajam romanui. Kad tokios zanrinés teksty
klasifikacijos néra lengvai ir paprastai paaiskinamos, de Manas iliustruoja diskusijomis
apie Marcelio Prousto romang Prarasto laiko beieSkant, kur susigrumia skirtingi skai-
tytoju poziliriai: vieni ji vertina kaip grozing kiiryba, kiti skaito kaip autobiografija. De
Mano pateikta dekonstrukciné autobiografijos samprata reiskia ne tai, kad gyvenimas
kuria biografijas, bet kad biografiniai zanrai kuria gyvenima. Todél autobiografijos yra
ne tiek literatiiros zanras, kiek uzraSomo pasaulio suvokimo biidas. Kiekvienas autoriaus
pasirasytas tekstas jau yra autobiografinis, bet taip pat toks ir néra, nes autoriy pavercia tik
viena kalbos figiira tarp daugelio kity. Autobiografija geriausiai parodo teksto svyravima,
jo itampa tarp imanentinio kalbos uzdarumo ir referentinio atvirumo, tarp tekstinio ir
empirinio autoriaus. Todél joje galima rasti visko: ir teksto uzdaruma sprogdinancio refe-
rentinio efekto, ir tekstiniy kaukiy, pakeic¢ianciy ir neiSvengiamai nutrinanciy raSanc¢iojo
veida: ,,Autobiografija teigia varda ir veida, tac¢iau dél kalbos tropologijos veidas virsta
kaukémis, o tikrinis vardas atsiskiria nuo juo vadinamo asmens.* (Merzvinskaité, 2008,
81). Tokiu apibendrinimu Merzvinskaité baigia dekonstrukcini de Mano autobiografijos
interpretavima. Netiesiogiai jos straipsnio iSvados polemizuoja su Baranovos patyriminés
eseistikos samprata ir jos nepakankamai jvertintu raSymo teatraliSkumu ir vidiniu konf-
liktiskumu. Kiek patirtinis raSymas Siuolaikingje literatiiroje iteigiamas ir suvaidinamas
kaip patirtinis? Kaip unikaliai kiekviename tekste komplikuojama ir naikinama raganciojo
tapatybé, susidiirus geismui biiti su savisaugos instinktu ir kalbos kitonisSkumu? Taigi jau
turime nemazai vertingy straipsniy, kuriuose aptarta daugelis svarbiy dekonstrukcinio
skaitymo nuostaty, leidzian¢iy naujau ir problemiskiau pazvelgti i Siuolaiking literatuira.

Reikia pazyméti ir tai, kad daugelio literatiros kritiky dekonstrukciniy koncepty
aiSkinimai buvo integruojami | atskiry teksty interpretacijas. Todél bene populiariausia
lietuviy literatiirologijoje tapo antroji tendencija — dekonstrukciniy pozymiu paieskos
paciuose literattiros kiiriniuose. Tarp ju dominuoja postmodernistiniai tekstai, bet renka-
masi ne tik juos.

Kaip Vilniaus universiteto profesorius ir Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto
kolega Algis Kaléda pazyméjo straipsnyje ,,Kaleidoskopo (ne)zavesys, arba kaip galima
dekonstrukcija, skaitant Jurgio Kuné¢ino romana Blanchisserie, arba Zvérynas—Uzupis*
(Kaléda, 2006, 289-299), XX a. lietuviy elitiniams romanams biidinga postmodernistiné
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vertybiy sumaistis, pasakojimo provokatyvumas, vaizdavimo ekstravagantiSkumas ir pro-
graminis eklektiSkumas. Postmoderno poetikai priskyres Kunéino proza, jis ieskojo naujy
interpretavimo priemoniy, kurias pasitilé dekonstrukcija, nes tradicinés kompetencijos ir
sutartys su skaitytoju, skirtos realistiniam arba lyriniam pasakojimui, jai néra tinkamos.
Anot jo, romane susiduriame su ypatingos raiSies sovietinés visuomenés pakrasciy per-
sonazais — intelektualais girtuokliais ir valkatomis, samoningai pasirinkusiais toki nuo
totalitarinés valdzios santykinai laisva ir kiirybiSkai gyvybinga gyvenima, bet neturinCiais
jokiy aiSkesniy gyvenimo tiksly ir moraliai degraduojanciais. Romanas raSomas kaip vieno
18 tokiy personazy gaivalingas (patirtinis) iSsipasakojimas, kurio nei sentimentaliai ironis-
kos manieros, nei prisiminimy, i§pazinimy ir regéjimy plifipsniy mozaikos nejmanoma
tiksliai apibiidinti. Romano pasakojimui biidinga nuolatiné tikroviskumo mistifikacija,
samoningas maiSymas to, kas tikra, ir to, kas netikra. Pasirémes teoretiky de Mano ir
Christopherio Norriso mintimis, kritikas daro iSvada, kad ,,skaitytojas susiduria su dekons-
truoto pasaulio stichija“. Tokia iSvada praplecia ir taiko visai Kuncino prozai, teigia, kad
jos raiskos buidai, naikinantys bet kokias identifikacijas ar tapatybes, yra ,,dekonstrukcinés
prigimties*. Kaléda, kaip ir Baranova ar Merzvinskaité, pazymi, kad Kuncino prozoje
dominuojantis patirtinis pasakojimas turi daug sasaju ir su dekonstrukcijoje akcentuotu
ra§ymo ir skaitymo autobiografiskumu. Tagiau romano Blanchisserie, arba Zvérynas—
UZzupis pasakojimas suprojektuotas i$ atskiry paveiksléliy, neturinciy motyvuoty saity,
todél jo eiga gali stumdyti bet kas ir bet kaip. Kritiko jis apibtidintas kaip kaleidoskopiskas
ir besiuzetis, o romano kalba — kaip nerisli. Pabaigoje kritikas iskelia literattrai savita
komunikavimo geismo ir jo trikdziy klausima. Ironiskai sutikdamas su autoriaus ironija,
kad bet kokia knyga kritikas pasiruoses paversti TL (taikomaja literattra) jai taikydamas
iSmoktas klasifikacines schemas, lenteles, estetinius terminus ir tyrimo metodus, Kaléda
prieina prie dekonstrukcinés iSvados, kad geismas kuo atidziau jzvelgti, kas dedasi skai-
tomos knygos puslapiuose arba paties skaitanciojo galvoje, yra nei§vengiamai sumisgs ir
su negebéjimu to padaryti, su neiSvengiamu apakimo momentu.

Vytauto Didziojo universiteto profesoré Asija Kovtun straipsniuose ,,Kalbos ir teksto
dekonstrukcija Ceslovo Milogo esé ,Pakelés Sunytis‘ (2006) ir ,,Vaizduoté esé erdve-
je — Ceslovas Milogas ir Paulas De Manas*“ (2011) tyrimams rinkosi Czestawo Mitoszo
kiirinius. Aptardama de Mano teigini, kad literatiiriné vaizduoté ir iSmoné reiskiasi kalba,
kuri funkcionuoja pagal kitoniSkus principus negu realybé, autoré aiskinasi, kiek tokia
mintis artima Mitoszo kiirybai. Ji pazymi, kad Mitoszo kiiryboje, be iskirtinio démesio
zmogaus individualybei ir ra§ymo biografiSkumui (tam, kas nesikartoja ir negali biti
pakartota), esama ir rasto klastos pripazinimo, reprezentacijos krizés nuojautos. Kai ra-
Santysis pajunta krintas i neis§sprendziamy klausimy bedugne, nes jis ir negali prasibrauti
prie tikrovés tikrumo, kadangi ja transformuoja ir modeliuoja kalbinés tikrovés vizija, bet
ir negali kalbos transformuoty vizijy atsisakyti, nes, anot Miloszo, tai, kas nepasakyta,
neegzistuoja. Kalba, parodydama unikaliausia tikrovés momenta, nubrézia jam ir ribas,
todél de Manas kiekviena teksta vadino ambivalentisku ir apakinanciu tuo poziiiriu, kad
jame {taigiai papasakota prasimanyta istorija turi Sansy bti suprasta kaip tikra, o jame
esantys tikri faktai — kaip prasimanyti.
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Ingos Bartkuvienés disertacijos ,,Kalbos refleksijos Paulio Celano kiiryboje* (2011)°
tema toliau labai produktyviai plétojama straipsniuose ,,Poezija ir kalba: Heideggeris,
Derrida, Celanas®, ,,Kvépavimo posiikio poetika“ (2013), ,,Ivykes nejvykes pokalbis.
Paulio Celano ,Pokalbis kalnuose‘: tarp poezijos ir filosofijos* (2018), ,,Abejoti dél laiko.
Belaikiskumas vélyvojo Paulio Celano poezijoje™ (2019) ir kt. Juose autoré nuosekliai
gilinosi i Celano poezijos l0zi po jo iSgyventos zmogiskumo katastrofos (Holokausto),
kai ankstesng ,,subjekto epocha™ su giesmiy ir himny Zanry ispaudais éme keisti ,,skur-
daus laiko* dehumanizuota, kito (kalbos) galias jteisinusi nihilistiné epocha su mislingais
absurdo poetikos Zenklais. Celano ,,1izio poezijos® metakalbos problemoms tirti autoré
pasitelké dvi prieigas — hermeneuting (Martino Heideggerio) ir dekonstrukcing (Derri-
da, Philippe’o Lacoue-Labarte’o, de Mano), visa tai papildydama naujausia vokieciy
literatiros kritika. Jai pavyko parodyti, kokia jtampa susiformavo Celano kalboje tarp
hermeneutinio siekio susitikti, kalbétis, bendrauti (jis iSsakytas i§ Osipo Mandel$tamo
atéjusia ,,laisko butelyje metafora) ir dekonstrukcinio viso to neimanomumo (iprasminto
,»Kkalbos grotos* metafora). Dekonstrukciskai perfrazuojant Celana, eilérasciai yra pakeliui
1 kitg, bet kai priartéja, tampa tolimi, apakina. Apibtidindamas eilérasti kaip vienisq ir kaip
esanti pakeliui, poetas jteisino komplikuotos neapibréztos komunikacijos samprata, o jo
poezijoje pastebeta stipréjanti pokalbio beviltiSkumo koncepcija, kalbos namy metafora
keiciant benamystés, nejaukos, 1éliskumo motyvais. Celano poezija susiejusi su Derrida
tekstu Kas yra poezija? (Quest-ce que la poésie) autoré praplété jo poezijai biidinga
»susitikimo® palyginima su ,,susizeidimu®: kiekviena interpretacija galima palyginti su
katastrofa, po kurios teliecka suZeistas tekstas ir suZeistas skaitytojas. Ir bet koks teksto ir
skaitytojo susitikimas pazymétas tik ,arti“ ir ,,labai toli* reik§miy ambivalencijos. Prie
dekonstrukcinio rasto apibiidinimo autoré priartéja ir svarstydama apie Celano poezijoje
dominuojanéio zodzio ,,bedugné* reik§me: ,,Zodziu ,bedugné‘ nusakoma ir stabilaus pa-
grindo neturinti XX a. Vakary Europos mastymo ir kiirybos situacija, ir dekonstrukcinis
raSymo apibiidinimas. Kas kity epochy kiir¢jams galéjo biiti dangus, tas vélyvojo moderno
poetui, pasisakan¢iam uz raSyma i$ savo gyvenamo laiko perspektyvos, — praraja.“” Be
Celano, poezija kaip bedugne apmasté ir kiti rasytojai (Georgas Biichneris, Blaise’as
Pascalis, Levas Sestovas, Friedrichas Holderlinas, netiesiogiai — ir Heideggeris).

v
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nuose , Vidurnak¢io vaikai® ir ,Géda“* (Radaviciaité, 2011) tgsiama Baranovos, AliSankos ir
Kalédos pradéta tradicija — postmodernistinius romanus aptarti remiantis dekonstrukciné-

oy —

(supplément) koncepcija, kuria perémé i§ Barbaros Johnson, Derrida knygos Diseminacija
(La dissémination, 1972) vertéjos i angly kalba: ,,Uzuot A prieSprieSing B, mes teigiame,

kad B yra pridedamas prie A ir pakei¢ia A. A ir B nebéra prieSinami, tac¢iau ir netampa
¢ Inga Bartkuvieng, ,,Kalbos refleksijos Paulio Celano kiiryboje*: disertacija, Kaunas: Vilniaus universitetas,
2011; Eadem, ,,Poezija ir kalba: Heideggeris, Derrida, Celanas®, Respectus philologicus, 2008, t. 13 (18), p. 61-73;
Eadem, ,,Kvépavimo posiikio poetika®, Metai, 2013, Nr. 1; Eadem, ,,Abejoti dél laiko. Belaikiskumas vélyvojo
Paulio Celano poezijoje*, Literatiira, 2019, t. 61 (4), p. 27-43.
7 Inga Bartkuvieng, ,,Kvépavimo posiikio poetika‘, Metai, 2013, Nr. 1, nuoroda internete: https://www.zurna-
lasmetai.lt/?p=7070 (zitiréta 2020-04-08).
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ekvivalentiski.“ (Johnson, 2004, xiii). Jei né vieno i$ opoziciniy elementy nelaikome cen-
taip pat atkreipé démesi, kad Derrida tekste ,,Struktiira, zenklas ir Zaidimas humanitariniy
moksly diskurse* kalbos Zenkle signifikato ir signifikanto priespriesos struktiira kaip tik ir
aiSkinama kaip suplementari vieno nario kitam. Priedo (supplément) savoka ji pavadino
raktu i dekonstrukcija kaip teksty interpretavimo filosofija ir pritaiké savo pasirinkty Sal-
mano Rushdie romany Vidurnakcio vaikai ir Géda skaitymui. Jos interpretacijoms buvo
svarbus dar vienas Johnson teiginys, kad dekonstrukcinis teksto skaitymas nesuponuoja
jo prasmés destrukcijos, atvirkséiai, Sis interpretacijos btidas padeda atskleisti jvairesnj
teksto daugiaprasmiskuma. Dekonstruojantis skaitytojas tekste ieSko ne jo trukumy, bet
kitokiy prasmiy, kuriy nezino nei autorius, nei pats tekstas, bet kurios jame koegzistuoja
nezymiy arba atidéty priedy pavidalu, nesudarydamos hierarchinés strukttiros. Naudojant
Sia skaitymo strategija, visos teksto prasmés vienodai svarbios ir né viena i$ ju néra laiko-
ma reikSmingesne uz kitas. O Derrida mintis, kad ,, Tekstas kalba daugiau nei vienu balsu
ir ne visada vienodai aiSkiai* (Johnson, 2004, xv), jai tapo orientacine aptariant romany
Vidurnakcio vaikai ir Géda retorika ir daugiabalsiSkuma. Svarbi bendresné darbo iSvada,
kad moderniosios literatiiros laikotarpiu kalba imta laikyti autonomisku objektu, o postmo-
dernioji literatuira ne tik t¢sia metakalbines praktikas, bet ir joms pritaiko dekonstrukeini
poziuri, pagal kuri, kalbos negalima galutinai suprasti ar paaiskinti, nes kalbos Zenklas
néra stabilus junginys, bet judrus nuorody procesas, todél belieka ji aprasyti. Tokiu budu
labai stipriai suaktyvinamas teksty skaitymo veiksmas ir iSmoné.

Jaratés Cerskutés disertacijoje ,,Dekonstrukcija Ricardo Gavelio prozoje” (2014)8 mé-
ginimas atlikti monografinj ir kartu dekonstrukcini Gavelio prozos tyrima buvo viena i§
rizikingiausiy ir {domiausiy jos ypatybiy. Remdamasi Derrida ir de Mano darbuose iSkelta
id¢ja, kad kiekvienoje kalboje gliidi dvieju skirtingu kalby — loginés (strukttirinés, konstruk-
tyvios) ir retorinés (dekonstruktyvios) — zaismas, Cerskuté susimodeliavo dekonstrukcinio
skaitymo prieiga, kuri padé¢jo geriau atskleisti Gavelio kiirybos maistingojo intelektualizmo
savasti. Ji parod¢, kaip Gavelio tekstuose, greta astrios politinés kritikos, plétojama tradicinio
prozos raSymo kritika ir dekonstruojamas linijinio pasakojimo modelis (sykiu— logocentrinis
mastymas apie pasauli). Nors Cerskutés atliktame Gavelio prozos tyrime ir galima pastebéti
pernelyg stiprig empatinio skaitymo inercija ir pasigesti aktyvesnés jtarumo hermeneutikos,
taciau kritinio mastymo branda rodo darbo pabaigoje padaryta iSvada, kad paskutinis Vilniaus
trilogijos romanas Sun-tzu gyvenimas Sventame Vilniaus mieste, Kaip ir visa posovietiné
Gavelio proza, kurioje ankstesnis autoriaus metafizinis pasaulio skirstymas i ,,normaly‘ ir
»henormaly netenka prasmés ir iSsikonstruoja, gali biiti perskaityta kaip ankstesniy jo teksty
parodija. Tokia i§vada galéty igyti pagreiti jos ar kity kritiky bisimuose darbuose. Cerskutés
pasiiilytas Gavelio skaitymas novatoriskas ir tuo, kad i lietuviy prozos tyrimus pirma karta
itraukti Hilliso Millerio dekonstrukciniai tekstai, i§ kuriy kaip svarbiausias placiau pristatytas

8 Jaraté Cerskuté, ,,Dekonstrukcija Ri¢ardo Gavelio prozoje*: daktaro disertacija, Vilnius: Vilniaus universi-

mieste* [Vilniaus pokerio recenzija], Metai, 2008, Nr. 1, p. 82—89; Jurate Cerskute, ,,Ri¢ardo Gavelio Vilniaus poke-
ris: nuo ra§iomono iki dekonstrukeinio pasakojimo®, Colloquia, t. 29,2013, p. 81-100.
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»Ariadnés sitilas: pasikartojimas ir pasakojimo linijiSkumas® (Hillis Miller, 1976). Hillisas
Milleris, pasitelkes Ariadnés mita, metaforiskai aiskino, kad kiekviena teksta kritikas turéty
pamatyti ne kaip linijin] pasakojima, vedantj tiesiai prie tikslo, o kaip Tes¢jui skirta jveikti
Minotauro labirinta, tik be Sanso sutikti savo gelbétoja Ariadng, kuri padovanoty sitily
kamuolj, leidziantj rasti i$éjima. Prozos tekstams interpretuoti jis sitilé taikyti klaidinancio
labirinto ir i§ jo iSvedancio siiilo simboliy zaisma (nes labirintas téra sulauzytos linijos
figiira, kurig turi atkartoti i§ kamuolio vyniojamas sitilas, kad biity rastas iS¢jimas). IS jo
Cerskutés Gavelio kiirybai perimtas ir plétotas dekonstrukcinis skaitymo biidas gali suteikti
galimybiy adekvaciau suprasti ne tik Gavelio, bet ir kity Siuolaikiniy rasytojy intelektualios
ir kaleidoskopiskos prozos ir dramos kirinius.

Mindaugo Grigaicio tekste ,,Jacques’o Derrida dekonstrukcija: teoriniai postulatai
ir taitkymo galimybés® analizuojama Juozo Apucio novelé ,,Ercia, kur gaivus vanduo®,
parodoma, kaip joje kuriamos prasmiy hierarchijos suyra, o raSymas apie tautos i$¢jima i$
kaimo i miesta atsiduria neiSsprendziamy prieStaravimy pinklése. Grigaicio disertacijoje
,»RaSymo jvairové Broniaus Radzeviciaus, Ricardo Gavelio ir Jurgio Kuncino romanuose*
(2012), nors dekonstrukcinio skaitymo strategija aktyviau neitraukiama, tac¢iau, diskutuo-
jant su literattiros tradicijos kaip ,,besitgsiancios literatiiros biities* (Viktorija Daujotyté)
ar ,tautinés gynybinés sienos* (Vytautas Kubilius) samprata, {rodin¢jama, kad ji trukdo
geriau suvokti pasirinkty autoriy Radzeviciaus, Gavelio ir Kunéino romany kitoniskuma,
ir Sivo poziiiriu priartéjama prie Kalédos pateiktos Kuncino interpretacijos. Anot auto-
riaus, tik Michailo Bachtino, Northropo Frye’aus, Roland’o Barthes’o ir Julios Kristevos
teorinés nuostatos ir isivestos ra§ymo ir transgrediencijos kategorijos leido jam taikliau
aptarti pasirinkty raSytojuy kiirybos savituma.

Eglés Keturakienés tekste ,,Jurgio Savickio ekspresionistiné novelistika: romantizmo
dekonstrukcija“ (Keturakien¢, 2017, 23-35) Savickio ekspresionistinés novelistikos nova-
toriSkumas interpretuojamas kiek kitaip — kaip raSymo, parodijuojancio ir dekonstruojancio
romanting vaizduote, jtvirtinimas lietuviy literatiiroje. Daug démesio skirdama bendrajai
noveliy charakteristikai, autoré taip pat analizuoja romantiniy pasakojimy apie zmogaus
sutapima su gamtos groziu ir apie idealizuota meilg parodijas. Deja, dekonstrukcija ¢ia
tik Smésteli kaip sinonimiska parodijai, abiejuy sampraty sgveikai nesuteikiama platesnio
teorinio konteksto. O jo neabejotinai esama, ypac ten ir tada, kai, Derrida zodziais tariant,
mechaniskai kartojama tradicija ir su ja suaugusios kalbos klisés i$ rasanciojo ir skaitan-
¢iojo gali atimti samoninguma.

Dekonstrukciniai literatiiros skaitymai paryskino postmodernios prozos, demistifikuojan-
¢ios raSymo tikruma, tautinius mitus ir kitokias tapatybes, kontiirus. Trec¢iajai dekonstruk-
cinés literatiiros kritikos tendencijai biidingas saviironijos ir savikritikos sustipréjimas,
diskusija su chrestomatinémis ir struktiiralistinémis kiiriniy bei kultiiriniy reiskiniy inter-
pretacijomis. Tai bene sunkiausiai ir prieSiSkiausiai miisy visuomenés priimta tendencija,
sulaukusi daugiausiai ja smerkiancios kritikos. Tokios dekonstruojancios jégos esama
Pauliaus Subaciaus ir Nerijos Putinaités postkolonijinése interpretacijose, skirtose Justino
Marcinkeviciaus kiirybai ir kitiems sovietmeciu ryskiausiems nacionalinio patoso kulti-
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ros reiskiniams, suskaldant jy fasadinj vientisuma ir parodant dviprasmi$kas reik§mes®.
Maironio poezijos dekonstravimo esama Artiiro Tereskino straipsnyje ,, Tautos kiinas ir
kiino tauta: keletas falologizmy apie Maironio poezija™ (Tereskinas, 2001, p. 64—79). Prie
ju glaudziasi kiti intertekstiniai, postkolonijiniai ir feministiniai alternatyviai tradicija
perintepretuojantys kritiky darbai: Violetos Kelertienés straipsniy rinkinys Kita vertus:
Straipsniai apie lietuviy literatiirg (2006), Baltic Postcolonialism (2006), Solveigos Dau-
girdaités Ripesciy moterys, motery ripesciai (2000), Dalios Cidzikaités Kitas lietuviy
prozoje (2008), Jurgos Katkuvienés straipsnis ,,Intertekstiné patirtis Roland’o Barthes’o
,Meilés diskurso fragmentuose‘ (2005), Juratés Levinos ,, Tekstiniy ir diskursiniy riby
lauzymas Johno Banville’io romane Aténé* ir kt.

Per tris Nepriklausomybés deSimtmecius lietuviy literattiros kritikoje buvo aptartos ir
iveiksmintos svarbiausios dekonstrukcinés savokos, iSmokta dekonstruojancio skaitymo,
steigian¢io demokratinio elgesio modelius ir laisvo dalijimosi literattira jprocius, itvirtintas
skirtybémis zaidziancio teksto vaizdas, analitiSkiau apmastyti ir aptarti postmodernios
literattiros tekstai, sovietmecio reiskiniai ir kai kurie literattros klasikos kiiriniai. Tac¢iau
dekonstrukcing kritika, komplikuojanti skaitomy teksty retorika, kaip kiekviena gyvenima
komplikuojanti, taigi ir apsunkinanti, veikla, néra lengvai visuomenés priimama, daznai
lieka literattiros kritikos akademinéje ir eksperimentéje parastéje. Gal dél to, gal ir dél
daugelio kity priezas¢iu (per menkas avangardinés ir absurdo kiirybos sluoksnis, silpnas
tapdiscipliniSkumas, nepakankamas mokslo reformavimas, inertiSkumas) lietuviy litera-
tirologijoje nesusiformavo ryskesnio ir glaudesnio dekonstrukcijos $alininky judéjimo,
kurio dalyviai pajégty aktyviau diskutuoti, esmingiau permastyti sava tradicija, uzmegzti
stipresnj rysi su filosofija, aktyviau jvertinti eksperimentinius kiirybos ir jos interpretavimo
atvejus, pleciant juose performatyvumo, samojo ir poksto zonas'®. Taciau apibendrintai
galima pasakyti, kad nors ir ne masiSkai, bet vis délto net trimis diskurso formomis de-
konstrukcija yra neatSaukiamai i€jusi i Siuolaiking lietuviy literattiros kritika.

Kalbant apie Derrida vertimus ir platesng recepcija Lietuvoje, verta neuzmirsti jo
tradicisSkai suprasto ,,grynojo originalumo ir kalbos komunikacija iteisinusiuy teoriju
kritikos, nes kiekvieno teksto ir ,.kilmé*, ir ,komunikacija“ yra daug sudétingesni da-
lykai, nei paprastai manoma. Tiek pats Derrida nebuvo ,,grynas pranciizas®, tiek ir jo
postruktiiralizmas néra ,,grynai pranciiziSskas®, nes iki $iol juo dalijamasi skirtingomis
kalbomis ivairiose Salyse. Todé¢l, vengdama iprasto esencialistinio suvokimo, { dekonst-
rukcijos recepcija Siame straipsnyje zitiriu kaip i aktyvy kiirybini jos priedus (supplément)
kuriantj veiksma, su savo Saltiniu ir sutampanti, ir nesutampanti, turinti $ansy netgi tapti
»originaliu®. Aptardama dekonstrukcijos recepcija Lietuvoje, labiau gilinausi ne { tai, kaip
tiksliai interpretuoti vieni ar kiti originalieji tekstai, o i tai, kas ir kaip i$ jos buvo perrasyta
1 lietuviskus tekstus ir kiek tai turi galios keisti pacia lietuviy literatiira.

9 Zr: Nerija Putinaité, Skambantis molis: Dainy $ventés ir Justino Marcinkeviciaus trilogija kaip sovietinio
lietuviskumo ramsciai, Vilnius: Naujasis Zidinys-Aidai, 2019, Nugenéta pusis: Ateizmas kaip asmeninis apsispren-
dimas taryby Lietuvoje, 2015, Siaurés Atény tremtiniai, arba Lietuviskosios tapatybés paieskos ir Europos vizijos
XX a., Vilnius: Aidai, 2004. Paulius Subacius, ,,Liminalios tapatybés Justino Marcinkevi¢iaus sovietmecio lyrikoje*,
in: XX amziaus literatiiros teorijos: Konceptualioji kritika, 2010.

10 Todeél visai idomiai suskamba Andriaus Patiomkino parodija ,,Dekonstrukcija®, Siaurés Aténai, 2014-11-11.
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