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ELFRIEDE'OS JELINEK KURYBOS RECEPCIA

Rata Eidukeviciené

Vytauto Didziojo universiteto Vokiediy ir pranctizy filologijos katedros lektoré

2004-yjy literatarinés Nobelio premijos lau-
reates Elfriede’os Jelinek kiiryba Vakary Euro-
poje gerai zinoma. Ryty Europoje autore labiau-
siai iSgarsino romanas Pianisté (Die Klaviers-
pielerin, 1983, liet. 1994), pagal kurj 2001 m.
Michaelis Haneke sukiiré pripazinimo sulau-
kusj filma. Jelinek yra paraSiusi daug jvairiy
zanry kiiriniy (romany, radijo ir teatro pjesiu,
eiléradciy, ese), taciau pagrindinés jy temos, kaip
ir pacios autores poziiiris i vaizduojama visuo-
meng, kito nedaug. Straipsnyje remiamasi Jeli-
nek romanais Pianisté, Mylimosios (Die Lieb-
haberinnen, 1975, liet. 1998) ir Geidulys (Lust,
1989, liet. 1998) bei ju recenzijomis. Jelinek
dramy bei publicistinio pobuidzio teksty recep-
cijai budingi panasis vertinimai. Kritikai daz-
nai priekaiStauja autorei, esa ji nesugebanti at-
sisakyti teminiy klisiy (pvz., jégos zaidimy vaiz-
davimo erotiniuose santykiuose), taciau reikia
pasakyti, kad ir Jelinek kiiriniy recenzijose, ypa¢
literatiirg aptarianciose laikrasciy skiltyse, irgi
apstu itin stereotipinio teksty vertinimo (apie
tai buvo diskutuojama ir 1996 m. Grace vyku-
siame simpoziume ,,Aidai ir kaukés“!). Sie-

11996 m. Graco kultiiros namuose buvo surengtas
simpoziumas ,,Aidai ir kaukes®, skirtas tarptautinei El-
friede’os Jelinek kiirybos recepcijai. Simpoziume daly-
vavo vertéjai, literatiirologai, rezisieriai i§ vienuolikos
Saliy. Jie skaité pranesimus apie Jelinek kairiniy recepci-
jos savitumus jvairiose Salyse, jos teksty vertimo proble-
mas, autorés vaidmenj formuojant tarptautinj Austrijos

48

kiant apzvelgti kuo jvairesnius Jelinek kiirybos
suvokimo aspektus, greta moksliniy tyrinéjimy,
kiiriniy recenzijy spaudoje (FAZ, Die Welt, Die
Zeit, Siiddeutsche Zeitung, Neue Ziircher Zei-
tung, Der Standard ir kt.) buvo analizuojami
skaitytojy atsiliepimai jvairiuose Vokietijos laik-
raSciuose bei internetiniai komentarai, ypac ais-
kiai atskleidziantys spontaniSkas emocijas ir ver-
tinimus?.

Analizuojant Jelinek kiiriniy recepcijos ypa-
tybes, straipsnyje remiamasi $iy dieny literati-
ros moksle vis didesne reik§me igyjanciomis li-
terattirinés recepcijos teorijomis (Wolfgango Ise-
rio knyga Skaitymo aktas. Estetinio poveikio te-
orija; Der Akt des Lesens. Theorie dsthetischer
Wirkung, 1976, Gunterio Grimmo jvadinio po-
budzio studija Literatiira ir skaitytojas. Litera-
titriniy kiiriniy recepcijos teorija ir modeliai,
Literatur und Leser. Theorien und Modelle zur
Rezeption literarischer Werke, 1975 bei Han-
nelore’os Link knyga Recepcijos tyrinéjimai.
Ivadas j metodus ir problemas; Rezeptionsfors-
chung. Eine Einfiihrung in Methoden und Pro-
bleme, 1976). Sios teorijos siekia apibrézti teksto

ivaizdj. Placiau zr. simpoziume skaityty pranesimy rin-
kinj: Elfriede Jelinek — Die internationale Rezeption,
hrsg. von D. Bartens u. P. Pechmann, Graz: Droschl,
1997.

2 Internetinius komentarus Zr. http://derstandard.at/;
http://www.klassikerforum.de/forum/viewtopic.php (zii-
réta 2005 05 20).



ir skaitytojo santykius, leidzia pagrijstai anali-
zuotine tik konkrety arba galima teksto povei-
ki skaitytojui, bet ir bendra skaitymo bei suvo-
kimo problematika, teksto vertinimo kriterijus.
Autorius ar autore teksta kuria adresatui ir sie-
kia tam tikro tikslo (poveikio), todél Jelinek
kiiriniy struktiira Siame straipsnyje tyrin¢jama
kaip ivienok] ar kitokj poveikij skaitytojui orien-
tuojama strategija. Kitaip nei kituose panaSaus
pobiidzio tyrinéjimuose, ¢ia neapsiribojama pa-
vieniy teksty suvokimo analize, laikrasciy re-
cenzijy apzvalga ar vieno teminio aspekto re-
cepcijos aptarimu?. Straipsnyje visy pirma sie-
kiama iSnagrinéti funkcinius teksto turinio ir
struktiiros aspektus bei atsakyti i tokius klausi-
mus: ,,Kokius jausmus ir kodél Jelinek tekstai
kelia skaitytojams?“, ,,Kaip ir kod¢l Jelinek k-
ryba vertina eiliniai skaitytojai bei literatiirolo-
gai?“, , Kokias vieSas diskusijas sukelia Jelinek
tekstai ir pati autorés asmenybe?“

Vertinant Jelinek karyba, daug démesio su-
laukia autorés biografija. Apie savo santykj su
rasomais tekstais Jelinek yra pasakiusi: ,,Kai
klausausi savo kiirybos, susigiiziu i§ gedos. Man
atrodo, jie atskleidzia tiek daug tiesos apie ma-
ne. Tarsi a$ visiSkai nuoga stovéciau pagrindine-
je miesto aiksteje. AS gédijuosi netgi tada, kai
viena skaitau juos namuose. Jie tokie asmeniski.

3 Jelinek teksty recepcijai skirtose studijose ypa¢ daz-
nai analizuojami feministiniai autorés kiiriniy vertini-
mai, plg. Christine Flitner, Frauen in der Literaturkri-
tik. Gisela Elsner und Elfriede Jelinek im Feuilleton
der Bundesrepublik Deutschland, Pfaffenweiler: Cen-
taurus, 1995; Margarete Lamb-Faffelberger, Valie Ex-
port und Elfriede Jelinek im Spiegel der Presse. Zur
Rezeption der feministischen Avantgarde Osterreichs,
Frankfurt am Main: Lang, 1992; Anja Meyer, Elfriede
Jelinek in der Geschlechterpresse. , Die Klavierspiele-
rin“ und ,, Lust“ im printmedialen Diskurs, Hildesheim:
Olms, 1994. Reikéty pamineti ir laikrasciy recenzijy
apzvalgai skirtus straipsnius, pvz., Klaus Kastberger,
Priigel fiir Jelinek. Literaturkritik als Rabaukenstiick®,
kolik 18/2002, 35-44; Marlene Streeruwitz, ,,Der Leib
dem Werk, ein Sarg dem Leib. Vom medialen Umgang
mit der Schriftstellerin®, du 700/1999 (Elfriede Jeli-
nek. Schreiben. Fremd bleiben), 34-36.

Mane apima kankinama géda, taciau as priva-
lau gyventi su ta kancia. Kad ir kaip patetiskai
tai skambéty, raSymas yra mano gyvenimas“*.
Rasytoja ¢ia paliecia du aspektus, svarbius kal-
bant apie jos kiiriniy recepcija: ji uzsimena apie
savo teksty poveiki recipientui (Siuo atveju jai
paciai) ir apie asmenings patirties artikuliacijos
reikSme kiiryboje.

1946 m. Austrijoje gimusi rasytoja augo pro-
blemingje Seimoje: tévas sirgo sunkia nervy li-
ga, motina buvo linkusi j prievarta. Jelinek bu-
vo ver¢iama lankyti vienuolyno mokykla, mo-
kytis muzikos. Po abitiiros egzaminy ji studija-
VO meno istorijg ir teatrologija, taciau dél psi-
chologiniy kriziy bei fobijy turéjo nutraukti stu-
dijas. 1968 m., prasidéjus jvairiems protesto ju-
déjimams, tarp jy ir feministiniam, Jelinek vi-
siSkai uzsisklendé savyje ir atsiribojo nuo iSori-
nio pasaulio. Ji visus metus nei$ejo is tévy namy
ir prad¢jo rasyti. Pirmieji eilérasciai pasirode
zurnaluose, o atskiromis knygomis i$¢jo mazo-
se leidyklose. Slovés autoré sulauké 1975 m.,
iSleidusi romang Mylimosios, kuriam biidinga
marksisting ir feministiné visuomenes kritika ir
idilisky ,,téviskés romany” (Heimatroman) tra-
dicijy lauzymas. 1974 m. Jelinek tapo Austrijos
komunisty partijos nare, buvo aktyvi rinkiminiy
agitacijy bei kairiosios pakraipos kultiiros rengi-
niy dalyve; i$ partijos ji iSstojo tik 1991 m.

Jelinek ir jos kiiryba nuolat lydi vienokie ar
kitokie skandalai bei vieSos diskusijos. Vienas
pirmyjy skandaly kilo 1983 m., pjeseje Burg-
theater autorei atvirai sukritikavus nacionalso-
cialisting Austrijos praeiti, garsius naciy kola-
borantus ir visuomeneés norg kuo greiciau pa-
mirsti savo tautos istorija. Nuo to laiko Austri-
jojeiJelinek imta zidiréti kaip i ,,savo lizdo ter-
$§¢ja‘>. Jelinek nuolat atvirai reaguoja j Austri-

4 Achim Roscher, ,,Gespriach mit Elfriede Jelinek®,
neue deutsche literatur 39, 1991, 41-56.

5 Plagiau zr. Die Nestbeschmutzerin. Jelinek & Oster-
reich, hrsg. von P. Janke, Salzburg: Jung und Jung, 2002.
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jos visuomenes aktualijas. 2000 m. pasirodo
tekstas ,,AS myliu Austrija”“, kuriame autoré kri-
tikuoja vyriausybes bei visuomengs pozitirj i pa-
begelius i$ kity Saliy. Devintojo desimtmecio
pabaigoje, kai krastutiniy pazitiry desinioji par-
tija igijo galimybe deleguoti savo narius j vy-
riausybe, Jelinek, sulaukusi ypa¢ uzgaulios kri-
tikos, kuriam laikui buvo uzdraudusi statyti sa-
vo pjeses Austrijoje. Atvira Austrijos visuome-
nés kritika leidzia sieti Jelinek kiiryba su Tomo
Bernardo, kito zymaus austry rasytojo, kiiriniais.
Vis delto Jelinek ji gerokai lenkia sarkastisku,
provokuojamu stiliumi, kurj tiek jos kritikai,
tiek ji pati apibidina kaip ,,ne$vanky, Sventva-
giska bei vulgary“.

Jelinek raso protestuodama prie$ bet kokia
neteisybe visuomeniniame, politiniame ir pri-
vaciame gyvenime, todel tenka apgailestauti, kad
politinis jos teksty pobudis daugelyje recenzijy
lieka beveik nenagrin¢jamas (deja, neivertinus
politiniy aspekty, pavyzdziui, faSizmo kritikos,
kalbeéti apie Jelinek kiirinius gana sunku). Pati
autore prisipazjsta: ,,AS negaliu vaizduoti nie-
ko pozityvaus. AS to nesugebu, nes i$ tikryjy vis-
ka matau labai tamsiomis spalvomis“¢. Dauge-
lis Jelinek personazy — Austrijos vidurinés kla-
sés atstovai, kuriy gyvenima raSytoja preciziSkai
kritikuoja. AStri patriarchalinés ir klasinés vi-
suomengés kritika yra pagrindinis jos kiiriniy
bruozas. Jelinek teigia, kad vaizduodama vyry
brutalumg ir seksualing prievarta, ji samonin-
gai siekia atskleisti visos visuomenés ydas’. Kaip
tik del to jos kiiriniuose moterys pristatomos
kaip vyry (arba vyry valdomos visuomenés) au-
kos. Jelinek laiko save marksistiniy jsitikinimy
feministe, todeél ji kritikuoja ne tik vyrus, bet ir
moteris, emancipacijg iSkei¢iancias j materiali-

6 Hanno Beth, ,Elfriede Jelinek“, Neue Literatur
der Frauen. Deutschsprachige Autorinnen der Gegen-
wart, hrsg. von H. Puknus, Miinchen: CH Beck, 1980,
136.

7 Bernd Lutz, Metzler Autoren Lexikon, Stuttgart:
Metzler, 1994, 415.
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ne gerove ir visuomeninj statusg. Jelinek nuo-
mone, motery emancipacija neatskiriama nuo
politinés klasiy kovos; ji teigia: ,,Feministiné
kova reikalinga, bet tik kaip politinés kovos da-
lis, be to, kartu su vyrais“8, Taigi ji atsiriboja nuo
tokios feministinés ideologijos, kuri motery
emancipacijq laiko svarbiausiu uzdaviniu ir at-
skiria ja nuo kity visuomeniniy judejimy.

Kaip jau buvo minéta, Jelinek kiiriniy recen-
zijose ir netgi mokslinio pobiidzio tyrinéjimuo-
se dazniausiai pabréZiami tie patys teminiai ir
formalieji aspektai. Siame straipsnyje galima ap-
siriboti keletu populiariausiy jos kiiriniy pri-
statymuy, puikiai atspindin¢iy visos Jelinek kii-
rybos recepcija. 1967 m. pasirode pirmasis Jeli-
nek eilérasciy rinkinys Lizos Sesélis (Lisas
Schatten). Kritikai daug démesio Siai knygai ne-
skyre, nes laiké ja perdém epigoniSka. Marlies
Janz, viena pirmyjy Jelinek kirybos tyrinétojy,
rase: ,,Paauglystés fantazijy subjektyvumas Siuo-
se eilérasciuose praskiestas skolintais ir perim-
tais elementais. Jelinek tuomet sujunge viska,
kas jai pasirodé esant modernu ir avangardiska
—pradedant simbolizmu, ekspresionizmu, siur-
realizmu, dadaizmu ir baigiant eksperimentine
poezija“?. Tac¢iau jau kalbédami apie pirmuo-
sius eilérascius, kritikai uzsimena apie Jelinek
budinga groteskiska humora, kuris véliau taps
vienu svarbiausiy jos stiliaus savitumy ir bus pa-
bréziamas kone visose recenzijose!?.

Pirmajg eksperimentinio pobtidzio prozos
knyga bukolit Jelinek baigé 1968 m. Sioje kny-
goje atsiskleidé autores démesys trivialioms kii-
rybos formoms bei pagrindiné jos kiiriniy tema
—jvairios prievartos ir jegos demonstravimo for-
mos visose Zzmoniy santykiy srityse. Vélesnése

8 Cit. i§: Mirostawa Czarnecka, Frauenliteratur der
70er und 80er Jahre in der Bundesrepublik Deutschland,
Wrostaw: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1988, 75.

9 Marlies Janz, Elfriede Jelinek, Stuttgart: Metzler,
1994, 1.

10 Plg. Rose-Maria Gropp, ,,Elfriede Jelinek. Dun-
kles Herz Europas®, FAZ, 2004 10 08, 33.



knygose (Mes esame masalai baby!; Wir sind
lockvogel baby!, 1970 ir Michaelis. Infantiliai
visuomenei skirta knyga; Michael. Ein Jugend-
buch fiir die Infantilgesellschaft, 1972) raSyto-
ja, pasitelkdama bulvarinei literattrai bei masi-
nés informacijos priemonéms biidingus $ablo-
nus, parodijuoja visuomeneje paplitusius kalbos
bei mastymo stereotipus. Aptardami ankstyvuo-
sius tekstus, kritikai pagristai pabrézia, kad lite-
ratiiriniu pozidiriu jie gana silpni ir idomis tik
todeél, jog juose atsiskleidzia vélesniesiems kii-
riniams biidingas raSymo stilius, pavyzdziui, vo-
kiec¢iy kalbos daiktavardziai raSomi maZaja rai-
de!l. Apie romana Mes esame masalai baby! vie-
nas kritikas ras¢: ,,Netgi jei kas nors sugebéty
iveikti imantriy moderniy elementy (rasymas
mazosiomis raidémis, be skyrybos zenkly) ku-
pinus 257 romano puslapius, jam tekty nusivil-
ti. Siame romane mazai rasime to, kas vadina-
ma literattriniu ar visuomeniniu jzvalgumu‘!2,
Skaitytojy nesudomino nei romano idéjos, nei
jo forma. Pasakojimo forma i§ tiesy néra nauja —
visas romanas sudeliotas i§ pigios bulvarinés li-
teratiiros ir moterims skirty Zurnaly elementy.
Siandien literatirologai kalba apie savita Jeli-
nek literatiirini stiliy (jos literatiirinis stilius mi-
nimas ir Nobelio premijas skirstancios komisi-
jos pareiSkime), nors septintajame deSimtmety-
je, nepaisant to, jog anuomet buvo gana populia-
ru diskutuoti apie trivialius tikroves ir kalbos
aspektus, autoré buvo kritikuojama uz tai, jog ji
savo kiiriniuose tik cituoja trivialius mitus ir taip
pamina literatiirinio diskurso tradicijas.
Gerokai daugiau skaitytojy démesio nei anks-
tyvieji kiiriniai sulauké Jelinek romanas Myli-
mosios, pagristai laikomas autores literatiiriniu
prasiverzimu. Sioje knygoje Jelinek realistiskai

' Plg. Janz, 1994, 3. Praéjus daugiau nei dviem
desimtmeciams, ankstyvuosius Jelinek kirinius bei jy
recepcija iSsamiai analizavo Elisabeth Spanlang (Elisa-
beth Spanlang, Elfriede Jelinek: Studien zum Frithwerk,
Wien: WGGO, 1992).

12 rw, ,Buchkritik®, Junge Stimme 13/1970, 8.

vaizduoja visuomeng, kurioje tiek vyrai, tick mo-
terys gyvena pagal daugumos persamus stereo-
tipus, zttbitinai kovoja dél savo socialinio sta-
tuso, pamindami asmeninius troskimus. Pasi-
rodzius romanui, daugelis recenzenty itin nei-
giamai komentavo jo turinj ir stiliy, nes nepa-
kankamai jvertino provokacines autorés uzma-
Cias, t. y. ciniS$ka jos poziiirj j visuomenés nor-
mas, motery problemas, literatiirinio diskurso
tradicijas'?. Tik kiek véliau kai kurie literattiro-
logai (tarp ju Marlies Janz, Annette Doll) paste-
béjo, kad vienas svarbiausiy Jelinek kiirybos
bruozy yra nepaliaujamas jvairiy mity — socia-
liniy, politiniy, religiniy, kultiriniy, literatiri-
niy — griovimas'#. Dél to jos kiiriniai Sokiruoja
skaitytojus ir sukelia spontanisky neigiamy re-
akcijy.

Romane Mylimosios Jelinek satyri$kai vaiz-
duoja tradicinius meilés ir santuokos mitus, ku-
riais vadovaujasi romano herojés. Sios herojés,
kuriy istorijos tekste prasilenkia, priklauso zZe-
mesniajam visuomen¢s sluoksniui ir dirba pro-
vincijoje jsikiirusioje siuvykloje. Viena jy neken-
¢ia monotoniSko ir nuobodaus darbo, todél sie-
kia iStekéti uz perspektyvaus verslininko ir taip
pagerinti savo padétj visuomengje. Verslininkas
ja domisi tik kaip sekso objektu. Kita romano
herojé kuria savo gyvenimo vizijas pagal Zinia-
sklaidos per§amus Sablonus ir gyvena savotiSka-
me iliuzijy pasaulyje. Ji iSteka uz kaimo darbi-
ninko, taciau jos iSrinktajam labiau riipi masiny
varikliai ir svaigalai nei Zzmona. Moteris pradeda
dirbti gretimame kaime prostitute, ja palieka

13 Plg. Margarete Lamb-Faffelberger, Valie Export
und Elfriede Jelinek im Spiegel der Presse. Zur Rezep-
tion der feministischen Avantgarde Osterreichs, Bern u.
New York: Lang, 1992, 37-39.

14 Jelinek mity susiformavima suvokia panasiai kaip
Roland’as Barthes’as: mitai veikia tokiu principu, kad
pacios visuomenegs sukurtos, kasdieniniame gyvenime pa-
plitusios normos ir isitikinimai pateikiami kaip natarali
ir neiSvengiama duotybé¢; natiiraliu reiskiniu laikomi ly-
¢iy skirtumai, moralinés normos ar visuomeninés kon-
vencijos. Placiau zr. Roland Barthes, Mythen des Al-
Itags, Frankfurt am Main: edition suhrkamp, 1964, 113.

51



vyras, o veliau ji tampa paprasta siuvyklos dar-
bininke. ,,Paula apsidirbo, dabar jai reikia tg
mésla iSkuopti. Vienai“!s, — ironiskai konsta-
tuojama romane.

Septintojo deSimtmecio viduryje, t. y. femi-
nistinio motery judeéjimo jkarstyje, romanas My-
limosios buvo laikomas vienu aktualiausiy vo-
kieciy kalba motery parasyty teksty. Pati auto-
ré vis délto kategoriskai nesutiko, kad jos kiiri-
niai biity priskiriami prie septintajame ir aStun-
tajame deSimtmetyje vokiSkai kalbanciuose kras-
tuose ypa¢ populiarios motery literatiiros!¢. Toks
radytojos atsiribojimas ir démesys formaliesiems
aspektams daug prisidéjo prie to, jog knyga tapty
smerkiama ir paciy motery. Autobiografinio po-
biidZio feministiné literatiira (Verenos Stefan
arba Karinos Struck romanai) sulauké daug di-
desnio pripazinimo. Jelinek ,,8altuma, cinizma,
polinkj i destrukcija“ kritikavo recenzentai, o
kartu ir dauguma feministinio judéjimo akty-
vis¢iy!”. Ir tradiciniu, ir feministiniu poZitriu
jos romanas buvo vertinamas kaip ,,nemote-
riSkas“: tradicijos gynéjams jis buvo per daug
agresyvus ir atviras moters plunksnai, o femi-
nizmo Salininkams — per mazai prisidedantis
prie naujos motery mastysenos formavimo. Vé-
liau pasirodziusioje pjeseje Kas nutiko, Norai
palikus savo vyrq (Was geschah, nachdem Nora
ihren Mann verlassen hatte, 1979) Jelinek netgi
atvirai éme kritikuoti feminizma, kurio id¢jos,
jos poziiiriu, pacios tampa visuomenes norma
arba mitu.

Labiausiai Jelinek iSgarséjo romanu Pianis-
té, kuriame autor¢ atsigrezia i tradicines vaiz-
davimo formas. Ivykiai romane pateikiami chro-
nologiSkai ir, palyginti su kitais jos tekstais, ga-

15 Elfriede Jelinek, Mylimosios, i§ vokie¢iy k. verté
Laima BareiSiené, Vilnius: Alma littera, 1998, 130.

16 7r. Katharina Aulls, Verbunden und gebunden.
Mutter-Tochter-Beziehung in sechs Romanen der sieb-
ziger und sechziger Jahre, Frankfurt a. M.: Beck, 1993,
226.

17 Plg. Janz, 1994, 21.
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na realistiSkai, jame gausu autobiografiniy ele-
menty (psichiné tévo liga, muzikiné pagrindi-
nés herojés karjera). Romane aprasomi perver-
siSki motinos ir dukters santykiai, stabdantys
dukters asmenybés formavimasi bei nulemian-
tys liguista jos poziliri i save ir i aplinkinius.
Pagrindiné romano herojé¢, trisdeSimt SeSeriy
mety pianiste, gyvena kartu su senyvo amziaus
motina. Nuo pat vaikystés motina vercia dukte-
1] groti pianinu ir tikisi, kad dukté padarys stul-
binama pianistés karjera. Taciau Erikai nepasi-
seka debiutinis koncertas, netapusi garsia pia-
niste, ji isidarbina muzikos mokytoja. Po darbo
ji skuba namo pas laukiancia moting; motina
kiekviename Zingsnyje kontroliuoja dukra, drau-
dzia jai bendrauti su vyrais, verc¢ia rengtis sena-
madiSkais drabuZiais ir miegoti su ja vienoje lo-
voje. ,,Inkvizitore ir baudziamasis biirys viena-
me asmenyje”, — taip moting apibudina dukté's.
Motinos uzguita moteris protestuodama skuti-
mosi peiliukais pjaustosi genitalijas, lankosi por-
nofilmy salonuose, stebi parkuose klientus ap-
tarnaujancias prostitutes. Kai Erikos gyvenime
pasirodo jaunas studentas, ji nesugeba suvokti
savo seksualiniy fantazijy, todel jy rySys tampa
sadomazochistiniu zaidimu. LaiSke studentui
moteris praso elgtis su ja sadistiSkai. Jaunas vy-
ras i$ pradziy reaguoja su baime, taciau pamazu
nuostaba virsta pyk¢iu ir jis iSprievartauja savo
mokytoja. Knyga baigiasi tuo, kad moteris be-
viltiSkai bado peiliu savo petj ir pasruvusi krau-
jais grizta pas moting.

Romanas Pianisté sulauké daug palankesniy
kritiky vertinimy nei ankstesni kiiriniai, nors
irgi buvo gana smarkiai kritikuojamas!®. Pa-
vyzdziui, Wendelina Schmidt-Dengler rase, jog
,fomano veiksmas pats savaime néra labai jau-

18 Elfrydé Jelinek, Pianisté, i§ vokie¢iy k. verté Lai-
ma BareiSiené, Kaunas: Vada, 1994, 5.

19 7r. tuo metu pasirodziusias laikras¢iy recenzijas:
Reinhard Beuth, ,, Treffsicher im Giftspritzen®, Die Welt,
1983 05 21; Lothar Beier, ,,Abgerichtet, sich selbst zu
zerstoren®, Siiddeutsche Zeitung, 1983 09 16.



dinamas, o visy pirma neskanus“?, Romane
ypac gausu ironijos, satyros, sarkazmo ir ciniz-
mo. Cia vél kartojasi pagrindinés Jelinek kiiry-
bos temos: moters padeétis visuomengje, Zmo-
niy santykiy problemos. Kaip ir kituose roma-
nuose, autore linkusi gerokai sutirstinti spalvas,
nes mano, jog tokiu biidu jos kritika labiau i§ju-
dins skaitytojus i§ sastingio ir bus greiciau is-
girsta. Recepciniu pozitriu toks spalvy tirStini-
mas neretai apsunkina kritikuojamy realiy visuo-
meng¢s reiSkiniy analize. GroteskiSky sceny gau-
sybéje be paliovos ,,skandinamas® skaitytojas au-
torés vaizduojamg pasaulj dazniau suvokia kaip
liguistos psichikos sukurta konstrukceija, o ne
kaip realaus gyvenimo ar konkrecios visuome-
nes kritika. Fikcija yra specifing tikroves jsavini-
mo forma. Rasytojai tikrove gali vaizduoti taip,
jog sudétingi konfliktai ir prieStaravimai paro-
domi kaip i$sprendziami, t. y. pateikiama kon-
flikty sprendimo galimybé. Taciau Jelinek nepa-
lieka skaitytojui jokios vilties, kad kas nors vaiz-
duojamojoje visuomeneéje galéty pakryptii gera.

Po Pianistés pasirodgs romanas Geidulys yra
vienas skandalingiausiy ir prieStaringiausiai ver-
tinamy Jelinek kiiriniy, bene geriausiai atspin-
dintis jos pasauléziiira. Autorés tikslas — visis-
kai nesidrovint i dienos $viesa iSkelti privacius
dalykus, pirmiausia seksualines herojy proble-
mas. Romano veiksmas vyksta mazame Austri-
jos provincijos miestelyje, kuriame ,,ekonomi-
nis ir ekologinis prievartavimas yra virtes kas-
dienybe“?!. Gamyklos direktorius prievartauja
darbininkes, lankosi pas prostitutes, o padide-
jus uzsikrétimo AIDS pavojui, keleta karty per
dieng grubiai prievartauja Zzmona. Moteris jnin-
ka svaigintis, béga i§ namy, pradeda susitikinéti

20 Wendelin Schmidt-Dengler, Bruchlinien. Vorle-
sungen zur oOsterreichischen Literatur 1945-1980, Salz-
burg: Residenz, 1995, 454.

21 Brigitta Reinhard, ,,Die Macht der Begierde. Weib-
liche Sexualitét als literarisches Sujet”, Frauen-Litera-
tur-Geschichte. Schreibende Frauen vom Mittelalter bis
zur Gegenwart, hrsg. H. Gniig u. R. Mohrmann, Stut-
tgart: J. B. Metzler, 1999, 472.

su teisés studentu, kuris su ja elgiasi n¢ kiek ne
geriau nei jos vyras. Neatlaikiusi jtampos mote-
ris uzdusina savo mazametj siiny ir jmeta jo la-
vona i upe¢ bijodama, kad stinus uzauges irgi taps
prievartautoju. Siame romane Jelinek Siurksciai,
su jai budinga ironija vaizduoja seksualines vy-
ry fantazijas, kuriose moteris traktuojama tik
kaip kiinas. Autoré moteriai nepalieka jokio ki-
to pasirinkimo: romano heroje yra visiSkai susi-
taikiusi su aukos statusu ir tokj vyro elgesi laiko
savaime suprantamu.

Geidulys sukelé dar daugiau diskusijy nei iki
tol pasirode kiiriniai. Rasytoja i§ anksto Zinojo,
kad 8i knyga sukels pasipiktinima, netgi neapy-
kantos banga. Pagal pirminj sumanyma roma-
nas turéjo prisideéti prie diskusijy apie motery
pornografija, tapti atsaku i $Siuos svarstymus, ta-
¢iau véliau autore tokios idejos atsisake. Jeli-
nek bandé rasyti moteriSka pornografija, bet jau
pradejusi rasyti iSsyk suvoke, kad sunku surasti
pakankamai neSvankig moteriska kalbing iSrais-
ka: ,,RaSydama §j romana Jelink suprato, jog
pornografijos kalba —netgi labiau nei militaris-
tiné kalba — priklauso vyry sriciai. Bandymai
vyriSkam variantui prie§prieSinti moteriska ver-
sija yra pasmerkti Zlugti“?2 Kalba jai pasirodé
esanti gana ribota, todél Jelinek sukiire eksperi-
mentinj ir Sventvagiska komercinés pornografi-
jos varianta. Sis romanas yra savotiska antipor-
nografija. Kitaip nei pornografiné literatiira, Je-
linek romanas nesiekia suzadinti skaitytojy, vi-
sy pirma vyry, seksualiniy fantazijy, o grei¢iau
jas nuslopinti. Knygoje nerasime erotiniy apra-
Symy, kuriy uzuominos jkaitinty skaitytojo vaiz-
duote (nebent sadomazochisting). Nors roma-
no pavadinimas ir sukelia skaitytojui tam tikry
lukes¢iy, vis délto jie nuvilia?3, Knygoje deta-

22 Jutta Osinski, ,,Porno aus weiblicher Perspektive.
Jutta Osinski tiber Elfriede Jelineks Roman Lust®,
www literaturkritik.de/publik/ (zitréta 2005 01 19).

23 Wolfgangas Iseris knygoje Skaitymo aktas anali-
zuoja skaitytojy puoseléjamus lukescius (,,Erwartungs-
haltung beim Leser®) ir teigia, kad fikciniai tekstai gali
patenkinti tuos likescius, taciau daznai likesciai gali
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liai, sarkastiskai, netgi groteskiskai vaizduoja-
ma gausybe lytinio akto varianty, taciau kiek-
vienu atveju moteris prievartaujama ir zemina-
ma, o pats lytinis aktas parodomas kaip mecha-
niskas ir gyvuliSkas. Geiduliai Siame romane slo-
pinami taip drastiskai, jog dauguma skaitytojy —
kaip rodo internetiniai komentarai — sunkiai
»iveikia“ visg romana. Apie literatiiros recepci-
ja uzsimenama ir pa¢iame romane: ,,Ar vis dar
turite Gpo skaityti ir gyventi? Ne? Na mat“?4;
,,Ka besakytum, nepatyres kanciy, skaityti né vie-
nas nei$moksta“23. Sie sakiniai puikiai apibaidi-
na skaitytojy biisena ir nuotaikas, atsirandan-
Cias skaitant Jelinek romana.

Jelinek pripazista, kad vyrai ja laiko monst-
ru, 0 motery pozitris j jos kiiryba yra dvejopas:
vienos ja giria uz drasa, kitos kaltina uz motery
niekinimg. Kas gi skatina iveikti romang Gei-
dulys iki pabaigos, jei skaitytojas ver¢iamas nuo-
lat bjaurétis ir piktintis? Labiau j Jelinek kiiry-
ba jsigiling skaitytojai pripazjsta, jog tiek Sis ro-
manas, tiek kitos autorés knygos iSsiskiria kal-
binés raiSkos originalumu, netikétomis metafo-
romis, drasiais palyginimais — pavyzdziui, lyti-
nio akto pabaiga sulyginama su purve apvirtu-
siu vezimu. Galima pritarti literattiros kritikei
Hannelore’i Schlaffer, teigianciai, kad ,,neisven-
giamo moters prievartavimo tema turéty biiti
suprantama kaip fantazija arba literatiirineé kon-
strukcija, leidzianti autorei jgyvendinti kitas es-
tetines paskatas — zaidimg kalba, groteskisky
sceny vaizdavima“2¢, Rasytoja per Zodziy Zais-
ma bei humoristinj pasakojimo stiliy sugeba

biiti modifikuojami ar netgi visiSkai nuviliami; Iseris pa-
brezia, jog toks nusivylimas iS skaitytojy reikalauja pa-
pildomy pastangy atveriant naujus ,,prasmés horizon-
tus“ (Wolfgang Iser, Der Akt des Lesens, Miinchen: Wil-
helm Fink Verlag, 1976, 181-182).

24 Elfriede Jelinek, Geidulys, i§ vokieéiy k. verté Jur-
gis Kuncinas, Vilnius: Tyto alba, 1998, 134.

% Ten pat, 118.

26 Hannelore Schlaffer, ,,Ist alle Liebe nur Gewalt?“,
Deutsche Literatur 1989. Jahresiiberblick, hrsg. von
F J. Gortz, V. Hage u. U. Wittstock, Stuttgart: Reclam,
1990, 206.
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skaitytojui suteikti tam tikra malonuma, kuris
i§ dalies (arba visiSkai) kompensuoja pasislyks-
téjima vaizduojamaja situacija (¢ia galima pa-
minéti nuolat besikartojancius anekdotinio po-
budzio komentarus: ,,Daugelis vyry savo auto-
mobilio biografija zino geriau nei Zzmonos“?’ ir
pan.). Deja, tenka pripazinti, jog Jelinek kiiri-
niy recenzentai dazniausiai j jos kuriamus teks-
tus ziliri perdétai rimtai, todél netgi akivaizdi
ironija daznai tarsi praslysta pro jy akis?.
Skaitant romana Geidulys, tam tikra estetinj
malonuma gali suteikti ir autorés Zaidimas lite-
ratiirinémis aliuzijomis (kaip antai aliuzija i to
paties pavadinimo Gabrielio d’Annunzio
1889 m. romang arba i Friedricho Holderlino
eilérascius)?. Taciau Sias aliuzijas atpazinti ga-
li tik gerai jgudes skaitytojas, kuriam Siuo atveju
tenka kone detektyvo vaidmuo. Jei skaitytojas
sugeba isitraukti j autorées sitiloma intelektuali-
nj zaidima, jis patiria savotiSka (at)pazinimo
dziaugsma. I[démiai perskaites visa knyga, skai-
tytojas gali padaryti netikéta iSvada, jog seksua-
linis diskursas téra viena i§ daugelio autores ku-
riamo interdiskursyvaus pasakojimo daliy (gre-
ta trivialiy mity, kapitalistinés ideologijos, gam-
tos niokojimo, baznytiniy dogmuy ir kt.).
Jelinek j savo kiirinius nuolat jpina kasdieni-
nio diskurso elementy, daznai kalba masinés in-
formacijos priemonéms biidinga kalba. Skaity-
tojas Siuo atveju paverciamas pasyviu literata-
ros vartotoju — tokiu paciu, koks jis yra vartoda-
mas radijo, televizijos ir kity Ziniasklaidos prie-
moniy informacija. Remiantis Iserio teorijomis,
toks teiginys paaiskina neigiamas kai kuriy skai-

27 Jelinek, 1998, 70.

2 Apie literatiiros kritiky, ypa¢ apie feministinés
stovyklos atstoviy, ,,rimtuma“ uzsimena ir Thomas An-
zas (Thomas Anz, ,,Uber die Lust und Unlust am Text.
Zu Elfriede Jelineks Lust“, Methoden in der Diskus-
sion. Freiburger literaturpsychologische Gesprdich, Bd.
15., hrsg. von J. Cremerius, Wiirzburg: Koénigshausen &
Neumann, 1996, 208).

2 Placiau apie literatirines aliuzijas romane Geidu-
lys zr. ten pat, 195-210.



tytojy nuotaikas: Iseris knygoje Skaitymo aktas
teigia, jog teksto ir skaitytojo rySys (Interaktion
von Leser und Text) uzsimezga tada, kai skaity-
tojas aktyviai dalyvauja teksto prasmés kiirime3.
Jelinek kuriama literatiira siekia uzvaldyti skai-
tytoja, todel aktyvis bei produktyviis mastymo
procesai greiciau blokuojami nei skatinami. Be
to, jos romany veikéjai taip pat néra savarankis-
kos asmenybes, o tik tipai arba objektai, kuriuos
galima bet kaip kaitalioti. ,,Personazai priesais
objektyva neturi jokio asmenings tapatybés jaus-
mo: recipientas nemato tekste ne tik isivaizduo-
jamo veidrodinio savo atspindzio, bet ir negali
suvokti i ji i$ anapus zvelgiancio kito, nes pasta-
rojo zvilgsnis nukreiptas i tuStuma®, — taikliai
pastebi vienas i$ kritiky3!. Kadangi visi Jelinek
herojai vaizduojami negatyviai, persasi prielai-
da, jog skaitytojai vargu ar gali su jais identifi-
kuotis. Tad skaitytojams, kaip ir patiems hero-
jams, dazniausiai tenka tik stebétojy vaidmuo.
Nuo pat pirmyjy Jelinek kiiriniy netyla gin-
¢ai tarp ty, kurie smerkia jos atvirai reiSkiamas
politines paziiiras, neSvankuma bei agresyvuma,
ir ty, kurie liaupsina jos rasymo stiliy. Pasiro-
dzius naujam kiiriniui, Jelinek nuolat sulaukia
kritikos: ,,Jos zvilgsnio aStrumas retai kada at-
leidziamas“32. Jelinek, be abejonés, yra labiau-
siai ziniasklaidos koneveikiama Austrijos
rasytoja; jos Salinasi netgi kolegos. Ji laikoma
radikalia feministe ir provokatore, ,,meno ir kul-
tiiros niekintoja“, ,,komunistuojancia pornogra-
fe“. Kaip teigia rasytoja Elfriede Gerstl, atvira
biciulyste su Jelinek kelia socialinj pavojy, ka-
dangi del tokios biciulystés bet kuris autorius ar
autore gali prarasti Austrijos skaitytojy simpa-

30 Plg. Iser, 1976, 22.

31 Cit. i8: Rosa Rigendinger, ,,Eigentor®, Elfriede
Jelinek. Text+Kritik, Bd. 117, hrsg. von E. Meyer-Go-
sau, Miinchen: edition text+Kkritik, 1999, 64.

32 Anette Doll, Mythos, Natur und Geschichte bei
Elfriede Jelinek. Eine Untersuchung ihrer literarischen
Intentionen, Stuttgart: M und P Verlag fiir Wissens-
chaft und Forschung, 1994, 9.

tijas33. Tai kurgi slypi tokio pasipiktinimo
priezastys? Ar §is pasipiktinimas tikrai adekva-
tus autorés reiSkiamai kritikai, ar tai tik ziniask-
laidos sukurtas jvaizdis?

Viena i§ tokios kritikos priezasciy — Jelinek
nenoras bendrauti su kolegomis ir Zurnalistais.
Jilinkusi uzsisklesti savo kiirybos pasaulyje, pa-
likdama daug erdvés jvairioms spekuliacijoms.
Pagrindinés jos santykio su vieSuma priemon¢és
yra knygos ir teatras, literatiiriniai Zurnalai bei
kulttirai skirtos laikrasciy skiltys, o pastaraisiais
metais — dar ir internetas. Jei Jelinek pasirodo
visuomeneéje, ji visuomet iSlaiko tam tikra dis-
tancija (netgi suzinojusi apie jai paskirta Nobe-
lio premija, rasytoja i§ karto pareiSke, kad ji ne-
sugeba rodytis vieSumoje, nes tarp zmoniy jau-
¢iasi nesaugiai).

Jelinek personazy agresyvumas ir psichiniai
sutrikimai yra beatodairiSkai tapatinami su pa-
¢ios autores iSgyvenimais, ir tai tampa dar viena
svarbia neigiamo pozitirio priezastimi. Nemazai
kritiky, apzvelgdami Jelinek kiiryba, daugiau de-
mesio skiria ne patiems tekstams, jy kalbai,
struktiirai, motyvams, o autorés asmenybei, to-
del nuolat iesko autobiografiniy atitikmeny
(taip atsitiko su romanu Pianisté). Su neva ne-
stabilia kiiréjos asmenybe siejamas jos polinkis
i kalbos eksperimentus, jos pastangos j kiirinius
jterpti zargono elementy, perdétas agresyvumas
kitos lyties atzvilgiu. LaikraStiniy recenzijy au-
toriai neretai kalba kaip patyre psichoanalitikai
ir nustato autorei tokius sutrikimus kaip ,,bjau-
réjimasis savimi*, ,,savo lyties niekinimas®, ,,po-
linkis j destrukcijg®, ,,subordinacijos stoka“ ir
panasSiai** . Be abejo, Jelinek kiiriniuose galima

33 Elfriede Gerstl, , Elfriede Jelinek: ,,Schrilleres weif3
ich heute nicht anzubieten®. Die Frau als Wutableiter®,
Literaturlandschaft Osterreich; http://polyglot.lss.wisc.edu/
german/austria/jelinek.html (zitréta 2005 01 20).

34 Apie tai placiau zr. Christel Dormagen, ,,Schei-
tern: sehr gut. Elfriede muf sich in Zukunft mehr ziigen.
Einige Bemerkungen zur Feuilletonkritik®, Elfriede Je-
linek. Text+Kritik, 132.
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rasti nemazai autobiografiniy elementy, taciau
kai kurie literatiirologai nusizengia vienai pa-
grindiniy teksto analizés taisykliy, teigianciai,
jog negalima naratoriaus ar kiirinio personazy
beatodairiskai tapatinti su autoriumi. Pati Jeli-
nek ne viename interviu pabrézia, jog ,,to, kg as
raSau, nereikéty painioti su manimi. AS esu kaz-
kur kitur, nes, kaip zinome, raSant reikia sukur-
ti kita as, kuris galéty kalbéti“3; , Netgi tai, apie
ka as§ tarsi su malonumu kalbu savo knygose,
yra tik dirbtinis pavir$ius; tai, be abejo, yra susi-
je su manimi, bet tai nesu a$“3%; IS tiesy apie
save a§ dar né karto nekalbéjau?’, Tadiau kad ir
kaip autoré stengtysi perorientuoti suvokeéja,
t.y. nukreipti jo Zvilgsni nuo kiirinio kaip visu-
mos, nuo autoriaus kaip asmenybes j specifines
pasakojimo formas ar siuzetus, skaitytojai daz-
nai yra linke personazy psichinj nestabiluma sie-
ti su pacios Jelinek iSgyventomis krizémis ir bai-
meémis, pavyzdziui, sociofobija.

Dar viena kritikos priezastis susijusi su di-
dziuliais Jelinek knygy ir ju vertimy tirazais
(jos kiiriniai iSversti i daugiau nei dvideSimt
kalby), padariusiais ja Austrijos reprezentante
uzsienyje, nors tikrai ne visi austrai pritaria to-
kiam savo $alies pristatymui. Apzvelgus dau-
gybe jos kiiriniy recenzijy ir kitokiy atsiliepi-
my, galima isitikinti, jog Jelinek labiausiai
smerkiama ne dél dazny prievartos ir sekso
sceny, o del neigiamo Austrijos, austry menta-
liteto vaizdavimo. Kaip pavyzdj galima pami-
néti pjese Totenauberg (1991), kur susipina to-

35 Ralph Hamerthaler, ,,Ich gebe mein Auferstes,
doch das bin nicht ich. Die Osterreichische Schriftstel-
lerin Elfriede Jelinek iiber Anfeidungen, resignierten
Feminismus und Vampirsfrauen®, Siiddeutsche Zeitung,
1998 03 10.

36 Elfriede Jelinek: ,Nichts ist verwirklicht. Alles
mubB jetzt neu definiert werden. Ein Gespriach mit Ru-
dolf Maresch®, Zukunft oder Ende. Standpunkte-Ana-
lysen-Entwiirfe, hrsg. von R. Maresch, Miinchen: Boer,
1993, 126.

37 Elfriede Jelinek; Jutta Heinrich; Adolf-Ernst Me-
yer, Sturm und Zwang. Schreiben als Geschlechter-
kampf, Hamburg: Klein, 1995, 36.
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kios temos kaip tévynés samprata, austry tau-
tos tapatybés problema, istoriné tiesa, gamta,
vartotojiSka visuomen¢ bei moderniosios tech-
nologijos. Istorijos klausimas palie¢iamas ir vie-
name i§ velesniyjy jos kiiriniy, ypac didelés ap-
imties romane Mirusiyjy vaikai (Die Kinder
der Toten, 1995). Pati autoré $ig knyga vadina
,vaiduokliska istorija apie austriSka identite-
ta“38, Cia vélgi randame visus Jelinek prozai
biidingus turinio ir stiliaus bruozus: pornogra-
fija ir prievarta, pasipiktinima Austrija ir Baz-
nycia, visuomenes bei Siy dieny kasdieninés
kulttiros, visy pirma televizijos industrijos, kri-
tika. Romano fabula beveik nesirutulioja, ta-
¢iau Jelinek paskatos aiSkios: ji siekia parody-
ti, jog austrai per greitai susitaiké su savo isto-
rija, todel jy nubausti sugrizta naciy aukos.
Netgi Austrijos krastovaizdis, ypa¢ provinci-
jos miesteliai, net ir tie, kurie isikiire aukstai
kalnuose, Jelinek kiiriniuose vaizduojami kaip
nitirios vietoves, purvini urvai, kalny ir kriokliy
apsupti tamsis kal¢jimai. Jos kiiriniai — tai ,,juo-
doji* kraStotyra, Salty ir klaustrofobija kelian-
iy vietoviy aprasai. Jelinek tekstuose nerasime
idiliSky didingos Austrijos gamtos aprasSymuy;
turisty pamegtos vietoves vaizduojamos kaip nu-
niokotos dykvietes, kur kertasi magistralés, o
automobiliy stovéjimo aikStelés pasiglemzia
paskutinius Zalius plotus (sakykim, Miirzzus-
chlag vietoveé romane Geidulys; viena i$ Jelinek
pjesiu vadinasi Poilsio aikstelé; Raststiitte,
1997). Rasytoja turi talenta sugriauti idile, nuo
romantisky jvaizdziy nutraukti bet kokia paslap-
tingumo skraist¢. Gavusi Nobelio premija Jeli-
nek prisipazino, kad nenori biiti laikoma Aust-
rijos kultiiros reprezentuotoja. Paklausta, kg $i-
ta premija reiskia jos Saliai, Jelinek atsake: ,,AS
nenoriu, kad §i premija turéty kokios nors reiks-
mes visai Saliai. Vyriausybei a§ jauciu prieSisku-
ma. Ir dar: as nesu visiskai tikra, kad tie, kurie

3 Cit. i§: Jirgen Busche, ,,Im Profil“, Siiddeutsche
Zeitung, 1995 10 30.



esg dziaugiasi su manimi, dziaugiasi i$ tikry-
u.

Svarbu ir tai, jog Jelinek, kitaip nei didzioji
dalis jos kolegiy, kritikuojanciy patriarchaling
visuomeng¢ (Ingeborga Bachmann, Brigitte
Schweiger, Friederike Mayrocker), nesulauke
feministiSkai orientuoty literaturos kritikiy ar
literatiirologiy palaikymo. Kaip jau buvo miné-
ta, jos kiirinius smerkia ne tik tradiciSkai mas-
tantys skaitytojai, bet ir uz motery emancipacija
kovojancios feministés. Dazniausiai vokieciy fe-
ministingje literatiiroje (Verenos Stefan, Chris-
tos Reinig kiiriniuose) moterys tik i§ pradziy
vaizduojamos kaip patriarchalinés visuomeneés
aukos, veliau jos sugeba nusikratyti joms pri-
mesto tradicinio vaidmens. O Jelinek kiiriniuo-
se nematyti jokiy moters emancipacijos uzuo-
mazgy. Nors jos kiiriniuose gausu feministinei
literatiirai biidingy temy (motinos ir dukters san-
tykiai, moteris$kojo identiteto paieskos, neigia-
mi vyry paveikslai), ta¢iau moterys kritikuoja-
mos ne maziau nei vyrai. Jos bevales, silpnos,
nesugebancios pasipriesinti ar bent jau pareiks-
ti savo nuomong. Jelinek kiiryba jdomi pirmiau-
siai todel, kad ji griauna visus mitus: patriarcha-
linius ir emancipacinius. Toks nevienareik§mis
Jelinek santykis su praktinémis feminizmo nuo-
statomis bei teorijomis leidzia ja laikyti grei-
¢iau samoninga antifeministe nei feministinés
programos Salininke. Be to, kaip jau sakéme,
pagrindinis démesys jos kiiriniuose skiriamas
ne specifinéms motery problemoms, o bendrai
visuomenes kritikai, t.y. ,,kasdieniniam siaubui
ir siaubingai kasdienybei“#0, Galima teigti, jog
raSytoja atstovauja ne radikalioms feministinés
literatiiros nuostatoms, o tesia Austrijos litera-

3 Peter V. Brinkemper, ,,Die literarische Nobelpreis-
Uberraschung®; http://www.heise.de/tp/rd/artikel /18/
18515/1.html (ziareta 2005 01 20).

40 Rita Morrien, ,,‘Bose Blicke™ (Der Gesellschaf-
tsroman von Frauen nach 1945), Frauen-Literatur-Ges-
chichte. Schreibende Frauen vom Mittelalter bis zur
Gegenwart, 501.

tirai (Karlo Krauso, Odoéno von Horvatho, Tho-
mo Bernhardo kiiriniams) biidingas visuome-
nés kritikos tradicijas, kai pagalbon pasitelkia-
ma kandi ironija, satyra, nihilizmas.

Daugybe mety didzioji Jelinek kiirybos tyri-
nejimy dalis buvo eseistinio ir Zurnalistinio po-
budzio, i jos kurinius buvo zvelgiama gana pa-
virSutini$kai. Taciau per pastaruosius penkioli-
ka mety pasirodé ne viena moksliné monografi-
jaar straipsniy rinkinys, skirtas Elfriede’os Jeli-
nek kiirybos analizei (iki Siol straipsnio autoré
yra susidiirusi su 26 knygomis)*!. Literatiirolo-
gy darbuose, kitaip nei apzvalginio pobiidzio
laikraStinése recenzijose, galima rasti gilesniy
jzvalgy apie Jelinek teksty interdiskursyvuma,
literatiirines aliuzijas, mity dekonstrukcija, sti-
liaus ypatybes ir panasiai*2. Vis délto tenka pri-
pazinti, jog netgi mokslinio pobiidZio studijose
pasitaiko stereotipiniy vertinimy, neretai pabre-

41 Didelé dalis $iy studijy buvo isleistos ne autorés
tévyneéje, o kitose Salyse, pvz., Vokietijoje. IS ju biitina
paminéti Text und Kritik serijai priklausancia Franke
Mayer-Gosau isleista studija Elfriede Jelinek (1993,
1999, t. 117). Keletas monografijy pasirodé JAV, pvz.,
iSsami Jorun B. Johns studija Elfriede Jelinek: framed
by language, 1994. Anglijoje 1994 m. buvo iSleista Ally-
son Fiddler jvadinio pobiidzio knyga Rewriting reality.
An introduction to Elfriede Jelinek, o 2000 m. — Beat-
rice Hanssen monografija Critique of violence: between
poststructuralism and critical theory. 1§samia naujausia
bibliografija zr. Pia Janke, Werkverzeichnis Elfriede
Jelinek, unter Mitarbeit von P. Clar, H. Farokhnia,
U. Huber u. a., Wien: Edition Praesens, 2004.

42 Reikéty paminéti $ias studijas: Annette Doll: Myz-
hos, Natur und Geschichte bei Elfriede Jelinek. Eine
Untersuchung ihrer literarischen Intentionen, Stuttgart:
M&P Verlag fiir Wissenschaft und Forschung, 1994;
Maria E. Brunner, Die Mythenzertriimmerung der El-
friede Jelinek, Neuried: ars una, 1997; Heike Fischer,
Materialistische Theoreme in ausgewdhliten Werken El-
friede Jelineks, Aachen: Shaker, 1997; Monika Szcze-
paniak, Dekonstruktion des Mythos in ausgewdhlten Pro-
sawerken von Elfriede Jelinek, Bern: Lang, 1998; Yasmin
Hoffmann, Elfriede Jelinek. Sprach- und Kulturkritik
im Erzihlwerk, Opladen: Westdeutscher Verlag, 1999;
Eva M. F. Glenk, Die Funktion der Sprichworter im
Text. Eine linguistische Untersuchung anhand von Tex-
ten aus Elfriede Jelineks Werken, Wien: Edition Pra-
esens, 2000.
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Ziami tie patys teminiai ir formalieji teksty ele-
mentai (pavyzdziui, nors ir skirtingais poziti-
riais, tiek Veronikos Vis monografijoje Mote-
riskumo vaizdavimas ir manifestacija Elfrie-
de’os Jelinek prozoje; Darstellung und Mani-
festation von Weiblichkeit in der Prosa Elfrie-
de Jelineks, 1998, tiek Alexandros Heberger
monografijoje Vyro mitas rinktinéje Elfriede’os
Jelinek prozoje; Der Mythos Mann in aus-
gewdhlten Prosawerken von Elfriede Jelinek,
2002, analizuojama laikrastinése recenzijose itin
populiari patriarchalinés visuomeneés kritika).
Negalima pamirsti ir to, kad moksliniai tyrine-
jimai yra skirti gana siauram skaitytojy ratui, o
Vokietijoje ir Austrijoje skaitytojy nuomone daz-
niausiai formuoja laikra$ciuose spausdinamos
recenzijos. Kita vertus, anksc¢iau aptarta skaity-
toju reakcija (pasislykstéjimas, pasipiktinimas
ar nuostaba) kuri laika stabdé¢, o véliau netgi
aiskiai veike literatiirology tyrin¢jimus (Mar-
liesa Janz, iSleidusi pirmaja Jelinek kiirybai skir-
ta monografija, 1994 m. rasé: ,,Apie mokslinio
pobiidzio Jelinek kiirybos recepcija dar negali
biti jokios kalbos“43).

Pagrindiné placiajam skaitytojy ratui skirty
recenzijy uzduotis — ne kiiriniy analize, o verti-
nimas, todé¢l dauguma Jelinek kiiriniy recenzi-
ju bty galima skirstyti j dvi grupes: giriancios
(,,puiku®, ,,didinga“) ir peikiancios (,,katastro-
fiska®, ,,agresyvu“, ,,pigu®). Kaip taikliai paste-
bi Christel Dormagen, Jelinek tekstus pristatan-
Cias laikrasciy recenzijas skirstanti i ,,nykstys
aukstyn“ ir ,,nykstys Zemyn“, abiem atvejais ga-
lime rasti identiSkas formuluotes: recenzijos pra-
sideda pavienémis metaforomis ir baigiasi pa-
stabomis apie autorés ketinimus ir jos psiching
bukle*. Vieni recenzentai giria Jelinek kalbos
»nuodinguma®, o kiti jos kalbéjimo maniera api-
biidina kaip ,,perdém pikta“; vieni nuopelnu lai-

4 Janz, 1994, VII.

4 Christel Dormagen, ,,Scheitern: sehr gut. Elfriede
muf sich in Zukunft mehr ziigen. Einige Bemerkungen
zur Feuilletonkritik®, Elfriede Jelinek. Text+Kritik, 130.
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ko tai, jog Jelinek vaizduojami personazai yra
tik dirbtiniai prototipai, o ne realistiskos figti-
ros, kiti autore bara kaip tik uz tai, kad jos figii-
TOS Negyvos, ,,tuscios raidés®; vieni kaltina au-
tore, kad ji pasaulj stebi tarsi iS Salies, kiti, kal-
bédami apie ta pacia knygg — kad su savo ko-
mentarais ir pastabomis ji per daug kiSasi i per-
sonazy gyvenimg. Jelinek raSymo stilius apibi-
dinamas kaip ,,meniskas, bet ne dirbtinis*, arba
atvirkséiai — ,,dirbtinis®, ,,tarsi i§ kalbos labora-
torijos“. Dormagen dar pamini ir tas recenzijas,
kurios remiasi ,,nors..., taciau...“ principu: prie
tokiy biity galima priskirti apzvalgas, teigian-
¢ias, kad tam tikros Jelinek teksty vietos yra per
daug ,.tirStos”, ,,perversiskos®, taciau (!) bendra
visuma yra ,,vertinga“, ,svarbi®, ,jaudinama“#,
Prie pastaryjuy priklausyty ir tos, kurios tarsi svy-
ruoja tarp priekaiSty ir pagyry: ,,Jelinek daznai
balansuoja ant pornografijos ir bjaurumo ribos®,
taciau (!) netgi bjaurumas pasiteisina, jei pade-
da diagnozuoti visuomenés ,,ydas“. Reikéty pa-
minéti ir ,,per daug” principu besivadovaujan-
Cius recenzentus, tuos, kurie Jelinek tekstus api-
biidina kaip ,,per daug atstumiancius®, ,,per daug
atvirus®, ,,per daug kritiSkus®, ,,per daug skan-
dalingus®, ,,per daug manieringus*“4,

Nepaisant visy kontroversisky nuomoniy, Je-
linek yra gavusi pacius svarbiausius Austrijos ir
Vokietijos literatiiros apdovanojimus, tarp ju
ypad garbingas Georgo Biichnerio (1998), Les-
singo (2004) premijas ir keleta kity. Kai jai bu-
vo teikiama Biichnerio literattiriné premija, vie-
nas i$ kalbétojy pavadino autore ,,stulbinamo
rafinuotumo® rasytoja; jos kiiryba esanti ,,negai-
lestingai realistiSka, beveik nepakeliama®, ,,bet
didi ir reikalinga“#7.

4 Ten pat, 131.

4 Ten pat, 133.

47 Ivan Nagel, ,,Laudatio zur Verleihung des Georg-
Biichner-Preises an Elfriede Jelinek 1998%, Jahrbuch
1998, hrsg. von der deutschen Akademie fiir Sprache
und Dichtung zu Darmstadt, Gottingen: Wallstein Ver-
lag, 1999, 14.



Paskelbus Jelinek 2004-yju Nobelio premi-
jos laureate, daug kas negaléjo nuslépti nuosta-
bos*8. Kaip teigiama komisijos pranesime, pre-
mija Elfriede’i Jelinek buvo suteikta ,,uz muzi-
kaly balsy ir kontrabalsy srautg jos romanuose
ir pjesese, kur su nepaprasta kalbos aistra at-
skleidziamas visuomenes stereotipy absurdis-
kumas ir jy pavergiama galia“4’. Stokholmo aka-
demija jtikino rasytojos sugeb¢jimas visg susi-
kaupusi pykti visuomenei, vyrams ir kitiems da-
lykams iSreiksti ,,skambia muzikine kalba“. Ko-
misijos atstovas Peras Wastbergas Jelinek api-
budino kaip autore, kuri ,,kritikuoja vartotojis-
ka Austrijos visuomene“ bei ,,su didziuliu pyk-
Ciu ir aistra i§judina skaitytojus“>’. Taigi svar-
biausi kriterijai skiriant apdovanojima buvo Je-
linek kalbos muzikalumas ir jos kiiriniuose nuo-
lat girdimas visuomeninis protestas.

Nuostaba, pagyrimai ir sudétingas rasytojos
santykis su Austrija — tokie pagrindiniai spau-
doje pasirodziusiy atsiliepimy apie Jelinek su-
teikta Nobelio premija aspektai. Reikia pabréz-
ti ir tai, kad netgi Austrijos spaudoje pasirode
straipsniai Sjkart buvo gana teigiami (pavyzdziui,
pranesimai laikrasciuose Der Standard, Wiener
Zeitung). ,Netikétumas i§ giedro dangaus®
(Frankfurter Rundschau), ,,sensacija“ (7ages-
spiegel), ,,fantastiSka® (FAZ), — ra8¢ pagrindi-
niai Vokietijos dienrag¢iai®!. ,,Si autoré — tai ne-
nutylanti kairioji Austrijos sazine“, — teige Pau-
las Jandlis Sveicarijos laikrastyje Neue Ziircher

48 Nobelio premijas skirstanti akademija Siemet buvo
itin kritikuojama d¢l literatiros premijos laureatés pasi-
rinkimo. Pavyzdziui, Vatikano laikrastis L Osservatore
romano kaltino Stokholmo akademija del ,,degeneraty-
viy procesy skatinimo®, o Elfriede’os Jelinek kiiryba
pavadino ,,absoliuciai nihilistiSka“ (cit. iS: ,,Vatikanische
Zeitung kritisiert Jelinek-Nobelpreis“, Der Standard,
2004 10 17).

49 http://nobelprize.org/literature/laureates/2004/
press.html (ziaréta 2004 11 19).

30 dpa, ,Nobelpreis fiir Elfriede Jelinek®, Siiddeut-
sche Zeitung, 2004 10 07.

SUCit. i8: Der Standard, 2004 10 08; http://derstan-
dard.at/?url=/?id=1818604 (zitréta 2004 11 19).

Zeitung>?. Gavus apdovanojima, daugelyje $a-
liy Jelinek knygos buvo kaipmat iSpirktos.

Remiantis naujausiomis recenzijomis ir ver-
tinimais, galima teigti, kad po Nobelio premi-
jos i Elfriede Jelinek jos tévynéje imta Zitiréti
kiek palankiau, taciau ji vis dar iSlicka viena
prieStaringiausiai vertinamy vokiskai raSanciy
autoriy. Daugybe mety (ir netgi Siandien) jos
tekstai buvo nepriimtini konservatyviems kul-
tliriniy tradicijy puoselétojams, Austrijos pat-
riotams ir netgi uz motery emancipacija kovo-
jancioms feministéms, todél daugelyje recenzi-
ju autore sulauke ypac griezty vertinimy. Aust-
rijos kultiiros institucijy atstovai smerke Jeli-
nek uz jokiy tabu nepaisyma, o eiliniai skaityto-
jaijos kiiriniuose jzvelge liguistos psichikos ap-
raiskas, jautési Sokiruoti ir nuvilti pesimistiniy
nuotaiky. Literatiiros kritikai nuo pat pirmyjy
kiiriniy gvildeno tuos pacius Jelinek kiirybos
bruozus (atviros sekso scenos, Austrijos visuo-
mengs kritika, literatiiriniy tradicijy nepaisymas,
polinkis i trivialuma), tod¢l galima teigti, jog
jos kiirybos recepcijoje vyrauja dvi pagrindinés
tendencijos: viena vertus, autor¢ kritikuojama
del itin aktyvios jvairiausiy mity destrukcijos,
kita vertus — giriama dél sugebé¢jimo Zaisti kal-
ba bei kultiirinémis aliuzijomis. ISsami Jelinek
kiiriniy, visy pirma romany Mylimosios, Pia-
nisté ir Geidulys, recepcijos analizé rodo, jog
toks gana ribotas poziiiris j Sios rasytojos kiiry-
ba skaitytojams daznai kliudo atskleisti tikra-
sias autorés paskatas ir jvertinti jos kritika (pa-
vyzdziui, politines aliuzijas). Apibendrinant ga-
lima pasakyti, kad Jelinek kiiriniuose besikar-
tojantys brutaliy jégos zaidimy zmoniy santy-
kiuose apraSymai, nuolatinis tradicijy ir mity
griovimas, skaudzios praeities iSkelimas papik-
tino daugelj skaitytojy, taciau kartu ji pelné pa-
garba kaip rasytoja, kuri drasiai naudojasi kal-
bos galimybémis.

52 Paul Jandl, ,,Die Kraftkammer des Abscheus. Zur
Verleihung des Literaturnobelpreises an Elfriede Jeli-
nek®“, Neue Ziircher Zeitung, 2004 10 08.
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ZUR REZEPTION DES WERKES VON ELFRIEDE JELINEK

Rata Eidukevic¢iené

Zusammenfassung

In dem Beitrag wird das literarische Werk der Oster-
reichischen Autorin und Nobelpreistriagerin Elfriede
Jelinek, als dessen zentrale Motive die Ausbeutung
der Frau, Sexualitit und Gewalt in der Konsumgesel-
Ischaft gelten, sowie seine Rezeption présentiert. Die
Texte Jelineks, so z.B. ihre Romane Die Liebhaberin-
nen, Die Klavierspielerin oder Lust, haben kontrover-
se und polemische Diskussionen unter Lesern, Litera-
turkritikern und —wissenschaftlern ausgelost. Hoch
umstritten ist die Autorin vor allem deswegen, weil sie
in ihren Texten immer neu Gesellschaft und Menta-
litat Osterreichs kritisch befragt. Seit den siebziger
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Jahren wird Elfriede Jelinek in Osterreich als ,,Ne-
stbeschmutzerin®“ diffamiert, als ,, Kommunistin®
geschmiht, als ,,Pornographin“ denunziert. Politische
und mediale Hetze, Skandalisierung und Personalisie-
rung, an der sich auch das breite Lesepublikum lust-
voll beteiligt, bestimmen den Umgang mit der Auto-
rin. Ratlosigkeit, Ignoranz bis hin zu Abscheu prégen
deutschsprachige Feuilletonkritik. In den wissenschaf-
tlichen Auseinandersetzungen mit ihrem Werk wird
auch auf solche wichtige Aspekte ihres Werkes wie
Mythendestruktion, politisches Engagement oder Vir-
tuositdt der Sprache hingewiesen.
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