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Anotacija. Straipsnyje* nagrin¢jamas vadinamasis ,,Turijos paslovinimas* — unikalus asmeninio gyvenimo doku-
mentas i§ vélyvosios Romos respublikos ir ankstyvosios Imperijos laikotarpio, kuriame svarbiausiu vyro §lovinamos
mirusios zmonos bruozu tampa imperatoriaus Augusto religiniy reformy iskelta dorybé pietas. [vairios $ios savokos
prasmés straipsnyje aptariamos pasitelkus jmanomai platy istorini kontekstq. Nagrin¢jamoje laudacijoje randame ir
tradiciniy, ir naujy, tik Augusto laikais ryskéjanciy pietas reikSmiy, taigi ir jomis apraSoma {vairiy Seimos nariy tar-
pusavio santykiy turin, kuris atsiskleidzia susidiirus su jvairiomis sunkius i§bandymus primetan¢iomis aplinkybémis.
ReikSminiai ZodZiai: Laudatio Turiae, pietas, Seimos istorija, zmona, vyras, Augustas.

The Roman Virtue of Pietas and the Glorification of
the Deceased Wife (CIL VI, 1527 “Laudatio Turiae™)

Summary. The subject of this paper is the multiplicity of meaning of the word pietas as it is used in the famous
inscription CIL VI, 1527 called Laudatio Turiae. In revealing traditional and innovative aspects of this notion, the
author tries to see the ideology of relations in the Roman family of the /audator and the laudata behind it, and to set it
into the context of the changing world in the times of the Late Republic and the Principate within the Roman history.

The inscription reveals that, in the eyes of laudator, pietas is the most important virtue of his defunct wife, laudata.
In the course of the research, three features of pietas are marked out: 1) the virtue of pietas is operative exclusively
in the sphere of family relations; 2) pietas relations always presuppose the hierarchical ones (e.g. children to the
father / mother, wife to husband, younger brother / sister to the elder one); 3) the virtue of pietas always implies a
strong action. Some new aspects of the functioning of the virtue of pietas can be observed when exploring the usage
of the word in the inscription. For the first time in the Latin literature, the word pietas signifies the transfer of the
virtue of pietas into the female domain, using it to describe the relation of the younger sister to the elder. But the
most striking innovation is an inversion of the hierarchical order of children to the parents. For the first time, pietas
means the duty of the parents to bring up their children in the best manner possible — an obligation which will find
its place in the Roman law codes.

The large usage of the notion of piefas and experimentation with its meaning, which finds parallels in the poetry
of the Augustan age (Virgil, Ovid) signifies the susceptibility of the laudator to the ideas of the Augustan policies
and his ideological stances.

The article is preceded by a Lithuanian translation of the inscription with a short introduction.

Keywords: Laudatio Turiae, pietas, family history, wife, husband, Augustus.
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I a. pr. Kr. pabaiga mums paliko unikaly Seimos santykiy ir istorijos dokumenta — ilga
(pati ilgiausia privaty) 180 eiluciy irasa, kuriame galime perskaityti nezinomo vyro savo
zmonai pasakyta laidotuviy prakalba, laudacija'. Skverbdamiesi per $io grynai roménisko
zanro salyginumus ir laiko nuniokota, kartais nebeatkuriama teksta i $iandien mums tolima
kultiira, prieiname labai gyva asmening istorija ir tikrus jausmus. [raSe amzing savo atmi-
nima palikusi pora gyveno ypac¢ neramiais laikais — jie buvo pilietiniy kary, prasidéjusiy
po Cezario pergalés prie§ Pompéjy prie Farsalo (48 m. pr. Kr.) ir trukusiy iki Oktaviano
vienvaldzio isitvirtinimo Romoje (Akcijaus masis 31 m. pr. Kr.), amzininkai ir dalyviai:
jiems teko patirti sunkiausius to meto iSbandymus — zmogzudystes, pléSikavimus, tremti,
proskripcijas... Tokiomis aplinkybémis geriausiai pamatysi, kas niekSas, o kas didvyris.
Jiems taip pat teko ir nemenkas Augusto taikos laikotarpis. Tac¢iau didZiausias iSbandymas
porai teko asmeniniame gyvenime — juodu taip ir nesusilauké vaiky. Aptariamas jrasas
mums parodo tikra herojiSkumo pavyzdi, o tas herojus, didvyris — bevardé romény moteris,
kuriai laidotuviy prakalba sako dékingas vyras.

Greta labai asmeniSkos Seimos istorijos aptarsimas jrasas leidzia ivysti daug Respubli-
kos pabaigos ir Imperijos pradzios papro¢iy ir konvenciju, kurios skiria roménus nuo kity
visuomeniy, mums galbiit Zinomy i§ kity $altiniy ar patirties. Siame straipsnyje aptarsime
labai svarbia Romos Zmoniy tarpusavio santykiy kategorija, lotyniskai vadinama pietas.
Ji svarbi kiekvienos romeény Seimos gyvenime. Be to, kaip tik tuo metu, kai buvo pasa-
kyta aptariama laudacija, valdant Augustui, pietas galimai tampa ir svarbia imperatoriaus
kuriamos tvarkos ideologijos dalimi. Paslovinima savo mirusiai zmonai sakancio vyro
manymu, biitent pietas yra pati svarbiausia mirusiosios savyb¢ (pietas dazniausiai minima
tekste, aptariama jvairiais aspektais), todél galima kelti klausima, kaip analizuojamame
irase ypac iSkeliama pietas dorybé atrodo bendrame Augusto valdymo laiky idéjy fone.

Pietas ir Augustas

Vienas i§ svarbiausiy ir, galima drasiai sakyti, paradigminiy Romos valstybés gyvavimo
laikotarpiy yra ilgas imperatoriaus Augusto valdymas (63 m. pr. Kr. — 27 m. pr. Kr. (Augus-
tas) — 14 m. po Kr.), uzbaigges ir aiskius bruozus suteikes tam, ka didis istorikas R. Syme’as
pavadino ,,Romos revoliucija“. Bene ryskiausia imperatoriaus Augusto valdymo emblema,
kai kuriy jtakingy tyréju manymu, yra fenomenas?, nusakomas zodziu pietas. Kalbantieji
apie §ig svarbia, sakytume — pamating, pietas dorybés vieta Augusto valdymo laikotarpiu

' Laudatio funebris — romény paprotys Slovinamaja kalba pagirti mirusiji. Siai kalbai biidingas kreipimasis {
mirusjji antruoju asmeniu. Literatiiros istorikai pastebi dvi tokiy laudacijy formas: pirmoji, tradiciné, §lovina miru-
siji chronologine tvarka apzvelgdama visus jo gyvenimo laikotarpius (toliau nagrinéjama laudacija priklauso $iam
tipui); antroji, vélesné (nuo II a. po Kr.), Slovina paskiras mirusiojo dorybes ir gebéjimus (per virtutes). Romény
Slovinamasias kalbas sako giminaiciai. Kartais tai vyksta Forume nuo rostry ar kitose svarbiose vieSosiose vietose,
kur uzsuka laidotuviy procesija, kartais tiesiog prie kapo (Durry 1992, XI-XXII).

2 Kalbédamas apie pietas, Wagenvoortas (1980, 2) teigia: We are here dealing with a perfectly transparent
crystal which was formed during a remarkable process of spiritual conflict: the interaction between an outlook ba-
sed on Greek philosophy and a Roman sense of reality and statemanship, a process which led — more than was once
thought — to the creation of Augustus’ principate. Toliau nurodoma: The age of Augustus chose as its catchword the
pietas which formed the theme, as it were, of Virgil's epic and provided the standpoint from which Livy wrote his
works of history — to mention only two authors (Wagenvoort 1980, 3).
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piesia apytikriai tokj paveiksla: Augusto kuriamos ideologijos paveiksla ryskiausiai at-
skleidzia Vergilijaus Eneida, o svarbiausia pagrindinio herojaus En¢jo charakteristika yra
pietas. Romos senatas viena i$ keturiy svarbiausiy Augusto dorybiy? laiké butent pietas — ji
laidavusi romény ir jy dievy taika, pax deorum®. Minétina, kad Augustas buvo prisiémes
pater patriae, t. y. ,tévynés tévo*, titula’, visus piliecius veréianti jo ,,Seimyna“ (familia),
kuria su ,,tévu‘ siejo pietas santykis. Pagaliau pasauli roménai nukariave tik todél, kad
taip pasirtiping dievai, kuriuos tik roménai mokéj¢ tinkamai gerbti, o tas tinkamas romény
santykis su dievais nusakomas zodZiu pietas®. Valstybinéje Imperijos laikotarpio Romos
religijoje isitvirtina netgi deivé Pietas’ (pana$iai ir Romos kariuomenés religijoje®).

Vis délto toks rySkus pietas paveikslas sulauké ir kritikos®. Visy pirma, pastebéta, kad
Vergilijaus Engjas toli grazu ne vien tik pius: jam poetas priskiria ir daug kity, daznai
svarbesniy dorybiy, tad vargu ar galima manyti, kad En¢jo pietas esanti pagrindiné Enei-
dos temal®. Pagaliau néra akivaizdu, kad pietas tuo laikotarpiu kaip nors apraso santyki

3 Sesto ir septinto mano konsulato metu, po to, kai uzgesinau pilictinius karus, visy sutarimu turédamas vi-
suoting galia, respublika i§ savo valdzios perdaviau Romos senatui ir tautai. UZ §j nuopelng senato sprendimu buvau
pavadintas Augustu ir mano namy dury stakta vie$ai buvo papuosta lauru, o prie dury prikaltas pilie¢io vainikas;
be to, Julijaus kurijoje buvo pakabintas auksinis skydas, kuri Romos senatas ir tauta, kaip liudija to skydo jrasas,
davé man dél mano narsumo ir atlaidumo, teisingumo ir pagarbumo (virtutis clem/[entiaequ]je iustitiafe et pietatis
caussa) (Res gestae divi Augusti, 6, 34) (Cia ir toliau, jei nenurodyta kitaip, verté straipsnio autorius).

4 La Pietas Augusti était la garante supréme de la pax deorum et donc de la sécurité romaine. Corrélative-
ment, cette Pietas de ['homme qui personnifiait la grande Cité de I'orbis Romanus en faisait un intercesseur semi-
divin: I’ Auguste vivant incarnait en sa personne et dans ses pouvoirs comme un trait d 'union sacral entre le ciel et la
terre. Tres logiquement aussi, dans cette perspective, la sacralisation du pouvoir impérial avait partie liée avec les
dieux de [’Etat, avec le polythéisme traditionnel et institutionnel. L’existence méme de |’Empire romain apparaissait
comme [’ceuvre d’une providence divine consacrant les vertus du Peuple romain: ['empereur, héritier de ces vertus
ancestrales, bénéficie au premier chef des faveurs de la providentia deorum (si souvent invoquée sur les monnaies
du Ille siecle apres J.-C), a condition de rester fidéle au culte des dieux. Il ne régne qu’en raison de sa pietas. (Tur-
can 1978, 1000)

5 Tévynés tévo titulas, beje, nebuvo Augusto iSradimas. Po Romulo ir Kamilo (386 m. pr. Kr.) { politinio gy-
venimo Sviesa $§i titulg vel iskelé Ciceronas (63 m. pr. Kr.), paskui Cezaris (45 m. pr. Kr.), Augustas (2 m. pr. Kr.) ir
daugelis ilgéliau valdziusiy imperatoriy iki pat Konstantino (307 m.).

6 Roménams reikéje paaiSkinimo, kodél kaip tik jie nukariave daug kultiringesnes 3alis. Wagenvoorto (1980,
12) teigimu, it was an attempt to provide a moral justification for the Roman policy of conquest and, at the same
time, the philosophical background, the philosophical sanction, of Augustus’principate.

7 Issamiau zr. Turcan 1978, 1062: [‘idée que les dieux récompensent la Pietas par la victoire, que la pax
deorum garantit la félicité de l'orbis Romanus est traditionnelle a Rome, de la République a la Tétrarchie: Dis te
minorem quod geris, imperas... Rien n’est plus constant et romain dans l’idéologie religieuse impériale que cette
solidarité de Pietas et de Felicitas. Taip pat zr. Turcan 1978, 1075-1078.

8 Oficiallis romény kariuomenés dievai principato laikotarpiu buvo: Juppiter Optimus Maximus, Minerva,
Marsas ir Victoria. Minétinos ir SeSios abstrakc¢ios dievybés: Fortuna, Honos, Virtus, Pietas, Bonus eventus, Disci-
plina (i$samiau zr. Helgeland 1978, 1470-1505).

9 Das verbreitete, umstrittige Bild einer fast allumfassenden pietas eine Fata Morgana ist (Schroder 2012,
339).

10 7r. Schréder 2012, 348-349. Autoré primena, kad Eneidoje Enéjas taip pat giriamas uz savo fides, iustitia,
kad jis uz visus bello maior et armis (1, 545), kad uz epiteta pius Aeneas dar daznesnis yra pater Aeneas, etc. Nepa-
sitenkinimas perdétu kai kuriy tyrinétoju pietas iskélimu Eneidoje nepritarimo sulaukia ir tarp paties Vergilijaus ty-
réju. Pavyzdziui, Harrisonas (1991, 54), recenzuodamas C. J. Mackie knyga The Characterisation of Aeneas (1988),
priekaiStingai pastebi: There is much talk of pietas in the book, since M. believes that almost every action of Aeneas
evinces it. Ir: M. s general position is that where Aeneas speaks, his words represent an attitude of pietas, conceived
as divine, familial and national duty...
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su dievais; tai veikiau Zzmoniy tarpusavio santykiy kategorija!!. Taigi vélesniais laikais
iSryskéjusiy pietas reikSmés bruozy neturétume skubeti perkelti { nagrinéjama laikotarpi
(Schroder 2012, 339-340).

Neatsitiktinai iki Siol stengémés susilaikyti nuo zodzio pietas vertimo. Vertimas i§syk
sitilo tam tikra juo aprasomo reiskinio interpretacija. Versdamiesi lotyniskaji pietas, visuy
pirma, i pinkles pakliiva, pavyzdziui, anglai ir pranciizai, nes jie savo kalbose turi tary-
tum jau paruoStus vertimus piety ir pieté, kurie vis délto nebiitinai reiSkia ta pati, kq Siuo
lotynisku zodziu vadino I a. roménai: vélesni pusantro tiikstan¢io mety §i zodj praturtino
daugeliu naujy reikSmiy ir pagrindinius juy akcentus sudéliojo kitose vietose. Problema
sunkina ir tai, kad patys roménai néra kur nors geriau paaisking, ka jie $iuo Zodziu vadina'2,
Tad, mégindami suvokti tikraja pietas reikSme, turime analizuoti vartosenos kontekstus,
kurie taip pat gali buti skirtingi. Vis délto pirmiausia turétume aptarti pagrindinius pietas
reik§més démenis, { kuriuos vienaip ar Kitaip atsiremia visi tyréjai.

Ankstyvajame savo veikale De inventione, paraSytame 84 ar 83 m. pr. Kr., studentisko
amziaus Ciceronas sako:

»Religija (religio) vadina tai, ka sudaro dievy baimé ir apeigos; pietas — tai, kas ragina

iSsaugoti pareiga tévynei, tévams arba tiems, kas susije kraujo rySiais.“!3

Ir truputj toliau:

»Pietas, dél kurios pasiaukojamas riipestis ir savanoriska pareiga teikiami tiems, su kuo

sieja kraujo saitai, taip pat ir tévynei.«!4

54 m. pr. Kr. kalboje Uz Plancijy Ciceronas susunka:
,,Kas gi daugiau yra pietas, jei ne geranoriSkumas tévams?13

Sios trys Cicerono citatos yra vieninteliai pietas apibrézimai visoje romény rastijoje.
Prie minéty teiginiy dar galima pridéti Cicerono gyvenimo pabaigos rasty istrauka (4pie
dievy prigimtj, 45 m. pr. Kr., arba dveji metai prie§ mirti), kur jis pavartoja zodi pietas
versdamas graiky filosofa Posidonijy (135-51 m. pr. Kr.):

,Pietas yra teisingumas dievy atzvilgiu.“16

11" Plagiau zr. Schroder 2012, 342-345. Autoré jtikinamai parodo, kad Respublikos ir ankstyvosios Imperijos
laikais pietas nereiskia zmoniy santykio su dievais, bet nusako tokius zmoniy tarpusavio santykius, kurie dievams
patinka, uz kuriuos jie apdovanoja savo gérybémis. Todél tik piefas turin¢io zmogaus (pius) aukojama auka yra
priimtina dievams, o impius ne audeto placare donis iram deorum (Cic., De leg. 11, 22).

12 Apie pietas vertimo ir nevertimo sunkumus placiau zr. Schroder 2012, 336-337.

13 De inv. 11, 22, 66: religionem eam, quae in metu et caerimonia deorum sit, appellant; pietatem, quae erga
patriam aut parentes aut alios sanguine coniunctos officium conservare moneat.

14 ibid. 11, 53, 161: pietas, per quam sanguine coniunctis patriaeque benevolum officium et diligens tribuitur
cultus.

15" Pro Plancio 80: quid est pietas nisi voluntas grata in parentes?

16 De deor: nat 1, 41, 116: est enim pietas iustitia adversus deos. Siuos Posidonijaus ZodZius taip pat cituoja
Sekstas Empirikas, Adv. math. IX, 124: €0t 1) 6010T1C, diKaoavvi Tig 0voa pdg Heove: (pladiau 7r. Wagen-
voort 1980, 9—10).
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Tokiu btidu pietas igauna ir religing reikSme. Negalima teigti, kad netikétai, nes jau
ankstyvajame Cicerono veikale pietas aptariama iSkart po ,,religijos* apibrézimo, o kalboje
Uz Plancijy i8kart po ginamojo pietas pagyrimo toliau eina jo religingumo paslovinimas.
Kita vertus, nederéty pamirsti, kad Cicerono svarstymai i$sakyti filosofiniame traktate.
Kaip ir visi filosofiniai traktatai, tai jokiais laikais néra lemiamas kalbos ir valstybés ide-
ologija formuojantis veiksnys. Cia filosofija negali lygintis su poezija.

Koki lietuviska zodj biity galima parinkti méginant iSversti aptartaja pietas? K. Sirvydas
(1642) 1zvelgia ir vercia tik viena, vélyvaja, $io zodzio reikSme — ,,Maldibe, Diewogarba
garbinimas Diewo®. Taip pat renkasi ir S. Daukantas (1838) — ,,deiwamiliejem’s®. K. Jo-
kantas (1936) iSrikiuoja gerokai daugiau reikSmiy: ,,Pareigos jausmas; dievy atzvilgiu: die-
votumas; tévy, giminiy, draugy ar tévynés atzvilgiu: meilé, prisiriSimas, istikimybé.*
Panasiai vercia ir K. Kuzavinis (2007): ,,1. pamaldumas, dievotumas, dievobaimingumas;
2. pareigds jalismas; méilé, pagarba, istikimybe‘l7.

Straipsnyje, kalbant apie vélyvosios Respublikos ir ankstyvosios Imperijos laikus,
81 kebly Zodj pasirinkta versti lietuvisku J. Jablonskio zodziu pagarbumas — ,,pagarbos
reiskimas‘“!8, Visy pirma, noréta iSvengti véliau ypa¢ iSaugusio religinio $io zodZio atspalvio
ir, kaip matysime toliau, siekta suteikti daugiau spalvy, budingy Seimos santykiy pasauliui.

Turint galvoje tyréju poziiirio jvairove pietas klausimu (ar pietas, ,,pagarbumas®, su
visais i8 Sios savokos kylanciais klausimais, buvo pamatiné ir viska persmelkianti, religijos
spalvomis nuspalvinta Augusto laiky valstybés ideologijos dominanté, ar tai veikiau tik
tradiciné zmoniy santykius Seimoje apraSanti kategorija?), prasminga idémiau pazvelgti
1 koki nors to meto dokumenta, kuris nebiity tiesiogiai susijgs su ideologijos kiirimu ir
skleidimu, kaip Vergilijaus poezijos atveju, ar kokiais nors verstinés graiky filosofijos
svarstymais. Toks dokumentas kaip tik ir yra nagrinésimas jrasas!®.

Tévy ZmogZudysté

Pirmosios 22 jraso eilutés neisliko, taciau galima spéti, kad pradZzioje turéjo biiti kalbama
apie Slovinamos moters jaunyste: chronologinis pasakojimas — sena romény Slovinamuju
kalby tradicija. Islikusios eilutés mus iskart perkelia i nidiry pilietiniy kary nestabilumo ir
niokojimy pasauli. Nuzudomi abu susizadéjusios jaunos merginos tévai.

»Netikétai prie§ santuokos diena likai naslaité, netekusi abieju tévy, kai jie kartu buvo
nuzudyti apleistoje nuoSalumoje.*2°

Sis nusikaltimas turéjo biti jvykdytas 49—48 m. pr. Kr. Taip manyti veréia §lovintojo
uzuomina, kad jis pats tuo metu buvo Makedonijoje, kur, kaip Zinia, telkési pries Cezari
kovojantys Pompéjaus Salininkai.

17 Minétas reiksmes galima rasti Thesaurus Latino-Lituanicus, sukurtame M. Strockio vadovautame Skaitme-
ninés filologijos centre (2008-2017). Prieiga internete: <http://www.thesaurus.flf.vu.lt/?antraste=pietas&searchWh
ere=header&submit=Ie%C5%A 1koti>.

8 Cf LKZs. v.

19" Bendraji {vada ir raso teksto vertima zr. p. 67-77.

201, 3-4: orbata es re[pente ante nuptiarum diem utroque pafrente in deserta soli]/tudine una ofccisis].
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Sprendziant i toliau visame tekste iSbarstyty uzuominy, jaunosios moters tévai turéjo
biti labai turtingi, jie veikiausiai priklausé pirmajai cenzo klasei. Kadangi véliau suzadé-
tiné persikrausté pas biisimojo vyro moting, galima manyti, kad namai, kuriuose ivyko
zmogzudysté, buvo ne Romoje, vadinasi, tai buvo kokia nors artimesniy ar tolimesniy
apylinkiy vila, kuriose mégo gyventi roménai. IS Svetonijaus zinome, kad kalbamuoju
laikotarpiu Siose vietose buvo pavojinga, ypa¢ turtingiems roménams?!. Bitent Sioje
tragiskoje situacijoje, kai suzadétinis kartu su Pompéjaus Salininkais yra Makedonijoje,
o sesers vyras Gajus Kluvijus su reikalais iSvykes 1 Afrikos provincija, jaunoji moteris
kartu su savo seserimi pirma karta parodo savo pietas:

»»---UZ tévy mirtj neliko neatkerSyta. Tu taip buvai apdovanota pagarbumo (pietas) dovana, kai
veikliai persekiojai ir teikei ieskini, kad jei ir biitume buvg Salia, nebiitume padarg daugiau.

Taciau tuo tu dalijiesi su savo seserimi, Svenciausiaja moterimi.«22

AtkerSyti uz tévy mirti — Sventa kiekvieno Zzmogaus pareiga. Tokio veiksmo reikalavo
Romos teisé: buvo numatyta, kad nekersijimas uz tévy mirtj yra nusikaltimas, crimen
mortis inultae. Romos teisé ne visais atvejais leido moterims, ypac turtingoms, teikti
ieSkinius, tac¢iau artimyju nuzudymas buvo vienas i§ galimy atvejy?3. Be to, uz tévo mirtj
nekersijes ipédinis netekdavo teisés | turta, netgi paveldima testamentu?*. Tad seseris
verté veikti ne tik natiiralus teisingumo siekis, bet ir visiskai aiSkus ir roménams svarbus
turtinis interesas. Mirusiosios vyras, kaip matome, labiausiai stebisi tuo, kad dvi jaunos
moterys vienos, be vyry pagalbos, kuo s¢kmingiausiai susitvarké su teisminio persekio-
jimo sunkumais. Veikiausiai tai nebuvo labai paprasta: toliau jrase nurodoma, kad iskart
po to, kai nusikaltéliams buvo jvykdyta mirties bausme, jaunoji moteris persikélé gyventi
pas savo suzadétinio moting (I, 10-12). Galima manyti, kad taip elgtasi dél saugumo?®.

Taciau grizkime prie pietas. Ka aptariamu atveju nusako $is zodis? IS daugybés to
meto ir senesniy teksty zinome, kad pietas, visy pirma, apraso hierarchinius santykius
Seimoje — siinaus, re¢iau dukters pasiSventima tévui ir (ar) motinai (Schroder 2012, 345).

21 Svetonijus, Aug. 32, 1: ,Atsirado daugybé itin netikusiy ir apskritai visiems pragaiStingu papro¢iy, kurie
isigaléjo ipratus savivaliauti per pilietinius karus arba taikos metu. Valkaty biiriai bastydavosi jau ir vidury dienos.
Apsijuosg kardais neva apsigynimui, jie gaudydavo laukuose praeivius ir neskirdami laisvyjy nuo vergy sukisdavo
juos { zemvaldziy grasos kal¢jimus; prisidengusios naujy kolegiju vardu, suplaukdavo milziniskos gaujos, pasiruo-
Susios bet kokiam nusikaltimui® (vert. J. Maziuliené¢).

22 1, 5-9: ...[inulta non est relicta]/mors parentum. / tanta cum industria m[unere es plietatis perfuncta
eflflagitando atque]/ vindicando ut si praest[o fu]issemus non ampliufs potuissemus sed] / haec habes communia
cum [s]anctissima femina s[orore tua.

2 Digesta 48, 2, 1 (Pomponius): Non est permissum mulieri publico iudicio quemquam reum facere, nisi scili-
cet parentium liberorumque et patroni et patronae et eorum filii filiae nepotis neptis mortem exequatur. Cf. Ibid. 48,
2, 2 pr. (Papinianus).

2 Corpus iuris civilis V1, 35, 1: Imperatores Severus, Antoninus. Heredes, quos necem testatoris inultam omi-
sisse constitit, fructus integros cogantur reddere. Neque enim bonae fidei possessores ante controversiam illatam
videntur fuisse, qui debitum officium pietatis scientes omiserint.

25 Tokio zingsnio analogijy néra zinoma. Kiek panasus Antonijos Jaunesniosios (36 m. pr. Kr—37 m. po Kr.)
atvejis: 16 m. pr. Kr., budama 27 m., Antonija Jaunesnioji po savo vyro Druzo Vyresniojo (Nero Claudius Drusus)
mirties persikélé gyventi pas ja iSauginusia teta Livija (imp. Augusto zmona) (Cf. Valerius Maximus IV, 3, 3) (He-
melrijk 2004, 195, n. 54). Beje, Hemelrijk (2004, 195) toki zingsni aiSkina romény matronoms derama pudicitia
dorybe, taciau savo svarstyma remia abejotina Mommseno (1865) ir juo sekanciy Wistrando (1976) ir Durry (1992)
rekonstrukcija. [tikinamesné atrodo Flacho (1991, 76-77) rekonstrukcija ir argumentai.
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Pirmiausia kalbama apie klusnuma: vaikai turi neatsikalbinédami ir nepriesgyniaudami
klausyti tevy. Véliau, kai vaikai uzauga, klusnuma keicia pagarba, pasiSventimas ir veiklus
ripinimasis tévy reikalais. Baitent $i prasmé atsiskleidzia nagriné¢jamame jrase kalbant
apie Slovinamosios santykius su savo anyta:

,Kam dar kalbéti apie meile Seimynai, pagarbuma (pietas)®S, kai vienodai myléjai ir mano
motina, ir savo tévus?! Tu ja rlipinaisi kaip savaisiais.*?’

Suaugusiyjy gyvenime pietas reikalauja, kad stinus pripazinty tévo teisuma bet kokio-
mis aplinkybémis ir visada likty lojalus tévui, net Siam darant nusikaltima, net Sventva-
gyste. Ciceronas sutinka lauzyti pietas taisykles tik tuo atveju, jei butu iSduota tévyné?8,

Minétina, kad Pompéjaus Didziojo stinus Sekstas Pompéjus Magnas (67-35 m. pr. Kr.),
po tévo mirties uzsimojes testi Sio pradéta kova su Cezariu ir jo Salininkais, gauna pra-
varde Pius?®. Dar jspudingesné Liucijaus Manlijaus ir jo siinaus Tito istorija? ir, Zinoma,
paradigminés Enéjo pastangos gelbstint savo téva Anchiza Vergilijaus Eneidoje’’.

BesalygiSkas pasiSventimas tévy reikalui, mirusiosios vyro manymu, gali ir turi biti
pavadintas zodZiu pietas: uz nuzudytus tévus teismu kerSijancios seserys kuo puikiausiai
iSreiskia S$iuo zodziu vadinamy tradiciniy santykiy turinj. Pats Augustas jo darbus aprasan-
¢iame jraSe didziuojasi, kad atkerSijo savo tévo, t. y. Cezario, zudikams32; ta patj apie ji
sako ir Ovidijus?3.

26 Kaip matysime véliau, pietas pirmiausia sieja kraujo giminaicius, tad kalbétojo nusistebéjimas ¢ia visai tinka.

271, 31-32: cur dicam de cari]/tate familiae pietate [c]um aeque matrem meam ac tuos parentes col[ueris non
alia mente] / illi quam tuis curaveris.

28 Cicero, De off. 111, 23, 90: ,,Jei tévas plésty Sventyklas, kastysi landa i lobyna, ar siinus pranesty tai pareigi-
nams? / ,,Tai biity tikrai neleistina (nefas). Jis veikiau turéty ginti téva, jei buty iskystas.* / ,,Vadinasi, tévyné néra
pirma visy pareigy?* / ,,PrieSingai, paciai tévynei naudinga, kad pilieciai pagarbiai riipintysi savo tévais (pios habere
ciues in parentes).” / ,,0 Kas, jei tévas uzsimos uzgrobti valdzia, iSduoti tévyng? Ar stinus tylés?“ / ,,Priesingai,
maldaus téva Sito nedaryti. Jei nieko nelaimés, priekaiStaus, grasins kiek galédamas. Bet jei reikalas pasisuks link
tévynés prazities, tévynés gerove iskels auksciau uz tévo gerove (patriae salutem anteponet saluti patris).*

29 Cf. Lucanus, X, 145-148: , Tokius iSgirdes zodzius // Magnas skausma ne asarom lieja ir ne vaitoném, // bet
pagarbiu ir teisingu pykciu suliepsnojes (iustaque furens pietate) isako: // ,,Stumkit laivus nuo sausojo kranto, jirei-
viai, skubiausiai®, efc.

30 Pasakojima Zinome i§ Livijaus (VII, 4-5): Liucijus Manlijus (Lucius Manlius Capitolinus Imperiosus)
363 m. buvo isrinktas diktatoriumi ir pagarséjo savo valdingumu bei skiriamy bausmiy ziaurumu. Liaudies tribinas
Markas Pomponijus padave jji i teisma. Pateikiant kaltinimus, pasitelktas ir diktatoriaus stinaus pavyzdys: jaunuo-
lis, esa, nieko bloga néra padargs, bet tévas laikas ji kaime kaip verga, neleidzias { Miesta, draudzias draugauti su
bendraamziais, vercias sunkiai dirbti, nesirtipinas jo lavinimu, efc. ,.Sie kaltinimai visus priverté supykti, bet tik ne
pati jaunuoli. Jis, prieSingai, negalédamas pakesti, kad tapo pavydo ir kaltinimy tévui priezastimi, idant visi dievai ir
zmongs zinoty ji pasirinkus tévo pusg, o ne jo priesy, savo netasytu ir laukiniu protu priémé sprendima, nors ir netin-
kantj | pilietiSkumo pavyzdzius, ta¢iau labai girting dél pagarbaus ripescio (capit consilium... quamquam non civilis
exempli, tamen pietate laudabile; V11, 5, 1-2).“ Jis anksti ryta atéjo pas tribiing ir, grasindamas peiliu, pareikalavo,
kad §is prisiekty, jog atsisakys kaltinimy jo tévui. Tribiinas taip ir padaré. Svarbi pasakojimo detalé: roménams pa-
tiko toks neteisinis, bet tévo grieztumo nepazeista (fanta acerbitas patria nihil a pietate avertisset; ibid. 5, 7) pietas
dorybe iskeliantis elgesys: retai Mieste pasirodydaves jaunuolis Titas (biisimasis 347 m., 344 m. ir 340 m. konsulas
ir diktatorius 353 m. ir 349 m.) buvo iSrinktas antruoju i§ $esiy kariy tribliny.

31 Schroder (2012, 348-349) taikliai pastebi, kad protinga Vergilijaus Enéjuje {Zvelgti ne vien tik pietas dorybe.

32 Augustus, Res gestae 1, 2: qui parentem meum trucidauerunt, eos in exilium expuli iudiciis legitimis ultus
eorum facinus. (,,Tuos, kurie nuzudé mano téva, teisétais teismo sprendimais i$variau | tremti, Sitaip atkerSydamas
uz jy nusikaltima.*)

3 Ovidius, Fasti, 111, 709-710: hoc opus, haec pietas, haec prima elementa fuerunt, // Caesaris, ulcisci iusta per
arma patrem. (,,Sitoks darbas, Zingsniai pirmieji, toks pagarbumas // Cezario buvo atkersyt ginklais uz téva teisiais.“)
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Pastebéje pietas zodziu nusakoma hierarchinj santyki (stinus — tévui), turime atkreipti
démes;j ir | kita bendra visy aptarty istoriju bruoza: pietas dorybe patvirtina stiprus, ryz-
tingas, daug jégy ir pasis§ventimo reikalaujantis, daznai rizikingas veiksmas. Biitent tokie,
gedincio vyro pozilriu, ir buvo teisiniai abiejy sesery zingsniai.

Késinimasis j palikima

Jaunosios moters vyras dar nebuvo sugrizes, kai jai teko patirti dar viena isSbandyma. Istorija
apytikriai tokia: nuzudytasis tévas visa turta testamentu buvo palikes Slovinamajai moteriai
ir jos suzadétiniui. Taip pasielgta todél, kad sesuo jau buvo iStekéjusi uz Gajaus Kluvijaus, o
ju santuoka sudaryta tradicine forma cum manu, t. y. sesuo teisiskai jau nebepriklausé savo
tévo Seimai (familia). Panasu, kad buvo sutarta, jog visa turtg paveldés jraSo slovinamoji ir
paskui juo pasidalys su savo seserimi. Taciau atsirado giminaiciy (I, 22: gens), kurie pradéjo
vilioti bisimaja paveldétoja paskelbti testamenta negaliojan¢iu: tokiu atveju ji likty viso turto
paveldétoja, taciau kazkas i§ minéty giminaiciy gauty teising jos globa (I, 21: condicionem
tutelae legitumae; cf. 1, 15)**. Romény teisés istorikai labiausiai nesutaria, kokios aplinkybés
galéjo leisti tévo testamentq pripazinti negaliojanciu (cf. Lemosse 1950, 251-255). Irase
pristatyta giminaiciy pozicija: testamentas negaliojas, nes po jo suraS§ymo tévas vedgs ir su
zmona sudargs ,,iSpirkimo* santuoka (I, 14: coemptione facta cum uxore), t. y. Zzmona peré€jo
1jo potestas® . Néra aiSku, ar minima zmona buvo $lovinamosios moters motina, ar pamote.
Islikusio jraso pradzioje labai aiskiai pasakyta, kad buvo nuzudyti abu tévai (I, 3: utroque
palrente), o Sis zodis vartotas tik kraujo rySiais susijusiems asmenims pavadinti. Romos
teiséje yra zinoma ir jraSe minima giminiy teis¢ perimti turta nesant testamento, nors $ios
teisés panaudojimo atvejy minima labai mazai. Kaip matyti i§ jraso, grésmé tévo testamen-
ta pripazinti negaliojanciu buvo gana tikra, nes jaunoji moteris gynési kalbamosios teisés
negincydama: ji pareiské, kad i globa pretenduojantys giminaic¢iai neturj tokios teisés, nes
nepriklausa tai paciai giminei (I, 24: gentis eiusdem non essent), ir tai pasirodé pakankamas
argumentas, kad giminaiciai savo sumanymo atsisakyty. Net jei ir biity pavyke uzginCyti
testamenta, jaunoji moteris buty iSvengusi globos ir, tapusi sui iuris, buty galéjusi su palikimu
elgtis kaip tinkama. Tuomet ji vis tiek biity galéjusi pasidalyti palikima su seserimi (I, 20:
partituram cum s[orore). Apibendrindamas $ig istorija, mirusiosios vyras sako:

,Jie nusileido tavo atkaklumui ir daugiau $io reikalo nebekeélé. Sitaip tu viena prisiémusi
apgynei pareiga tévui, pagarbuma (pietatis) seseriai, i$tikimybe man. ‘30

34 Cf. Gaius, Inst. 1, 164, ypa¢ 11, 17: Si nullus agnatus sit, eadem lex XII tabularum gentiles ad hereditatem
uocat. Apie giminés (gens) nariy teises ne tik paveldéti beseimininkj turta, bet ir gauti globos teises zr. Kaser 1955,
78, i8n. 20; 48, i$n. 28.

35 Cf. Gaius, Inst. 1, 113: Coemptione vero in manum conveniunt per mancipationem, id est per quandam ima-
ginariam venditionem.: Nam adhibitis non minus quam V testibus civibus Romanis puberibus, item libripende, emit
vir mulierem, cuius in manum convenit. 1, 136-137: *Maximi et Tuberonis cautum est, ut haec quod ad sacra tantum
videatur in manu esse, quod vero ad ceteras causas proinde habeatur, atque si in manum non convenisset. Eae vero
mulieres, quae in manum conveniunt per coemptionem, potestate parentis liberantur, nec interest, an in viri sui
manu sint an extranei, quamvis hae solae loco filiarum habeantur, quae in viri manu sunt. *mancipatione desinunt
in manu esse, et si ex ea mancipatione manumissae fuerint, sui iuris efficiuntur.

36 1,25-26: cesserunt constantiae tuae neque amplius rem sollicitarunt quo facto [offici in patrem] / pietatis in
sororem fide[i] in nos patrocinium succeptum sola peregisti.
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Taip pirma karta romény rastijoje matome situacija, kai pietas kategorija taikoma
santykiams su seserimi. Kaip minéta, pagrindinis pietas santykiy modelis buvo siinaus
ir tévo santykiai. Romény tekstai taip pat leidzia jzvelgti ir Sio modelio perkélima Zento
ir uosvio bei vyresniojo ir jaunesniojo brolio santykiams. Pavyzdziui, Ciceronas kalboje
Uz Sestijy sako:

,» Tuomet iSgarséjo visiems mielas Publijaus Sestijaus pagarbumas (pietas), kai jis ir | Masilija
iSkart nukeliavo ten aplankyti ir paguosti savo uosvio, kurj ten buvo istréme respublikos
neramumai.‘37

Panasiai Ciceronas giria ir jam paciam zento parodyta pietas:

,,Kitas kovotojas dél mano padéties ir karstas didziausios narsos ir pagarbumo (pietate)
gynéjas buvo zentas Gajus Pizonas, kuris dél mano iSgelbéjimo mano nedraugy grasini-
mu, kuris, bidamas mano giminaitis, savo artimojo konsulo priesiskumo, kuris, biidamas
kvestoriumi, Ponto ir Bitinijos nepaisé. 3®

Ciceronas taip pat pateikia atveji, kai pietas santykiy modelis pritaikomas broliy tar-
pusavio santykiams. Tai vél asmeniné jo paties istorija:

,»,Dél mangs ne paaugg siints, kaip dél prakilniausiojo vyro Publijaus Popilijaus, ne artimyju
minia maldavo romény tauta, ne garbingai jaunyste jau praleides stinus, kaip dél puikaus
ir nuostabaus vyro Kvinto Metelo... maldavo, bet man teatsirado tik vienas brolis, kuris
pagarbumu (pietate) man stinus, patarimais — tévas, meile, kaip ir buvo, — brolis; jis ge-
dulo drabuziu, asaromis ir kasdieniu maldavimu priverté vél troksti mano vardo ir minéti
nuveiktus mano darbus.“3?

Cia ypa¢ aiskiai matyti, kad romény visuomenéje pietas tarp broliy néra savaime
suprantamas dalykas. Cituotoje kalboje Ciceronas pirmiausia pateikia pavyzdziy, kai
sugrazinti i$ tremties téva sieké tikri stinidis. Cicerono stinus tuomet buvo tik 8 mety, bet
reabilituoti téva sieké 22 mety dukté Tulija. Kalboje Senatui Ciceronas dukters nemini — jis
kalba tik apie savo zenta, kuriam, kaip ka tik matéme, taip pat priskyré pietas savybe. Néra

37 Cicero, Pro Sestio 7: clara in hoc P. Sesti pietas extitit et omnibus grata, quod et Massiliam statim pro-
fectus est, ut socerum videre consolarique posset fluctibus rei publicae expulsum... Publijus Sestijus (ca 95-po
35 m. pr. Kr.) buvo senatorius ir politikas, Cicerono biciulis. Ciceronas s¢kmingai ji apgyné 56 m. pr. Kr., pasakyda-
mas $ig i$likusia kalba. Publijaus Sestijaus uosvis buvo Scipionas Azijietis (L. Cornelius Scipio Asiaticus, ca 130—po
82 m. pr. Kr.), 83 m. pr. Kr. konsulas, kuris po manevravimo konfliktuojant ir taikantis su Sula galy gale pabégo |
Masilija, kur netrukus ir mire.

38 Cicero, Post reditum, in Senatu, 38: alter fuit propugnator mearum fortunarum et defensor adsiduus summa
virtute et pietate C. Piso gener, qui minas inimicorum meorum, qui inimicitias adfinis mei, propinqui sui, consulis,
qui Pontum et Bithyniam quaestor prae mea salute neglexit. Cia minimas 58 m. pr. Kr. konsulas buvo Cezario uo$vis
ir tolimas Cicerono zento giminaitis Liucijus Kalpurnijus Pizonas Cezonijus (L. Calpurnius Piso Caesonius). Pats
karjera pradéjgs daryti ir kvestoriaus pareigas ¢j¢s Gajus Pizonas (C. Calpurnius Piso Frugi) miré 57 m. pr. Kr., taip
ir nesulaukgs iS tremties griztan¢io savo uosvio.

39 Cicero, Post reditum, in Senatu, 37: Pro me non ut pro Publio Popilio, nobilissimo homine, adulescentes filii,
non propinquorum multitudo populum Romanum est deprecata, non ut pro Q. Metello, summo et clarissimo viro,
spectata iam adulescentia filius... supplicaverunt, sed unus frater, qui in me pietate filius, consiliis parens, amore,
ut erat, frater inventus est, squalore et lacrimis et cotidianis precibus desiderium mei nominis renovari et rerum
gestarum memoriam usurpari coegit.
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lengva nuspresti, kodél, minédamas brolio veikla, Ciceronas renkasi kalbéti apie jo pietas.
Galima manyti esant kelias priezastis. Visy pirma, Markas Tulijus Ciceronas buvo truputi
(ketveriais metais) vyresnis uz savo broli Kvinta Tulijy Cicerona. Be to, Marko politiné
karjera ir reputacija buvo daug ispiidingesné (tad ir ¢ia Kvintas veikiau yra mazesnysis
brolis). Vis tik, galima manyti, kad svarbiausia priezastis, kodél Markas kalba apie brolio
pietas,—norima pabrézti brolio, veikiancio kalbétojo labui, atkakluma. Visais atvejais, kai
tik kalbama apie pietas (nesvarbu, ar Siuo zodZiu apibiidinami santykiai sieja stiny ir téva,
zenta ir uosvi ar jaunesniji ir vyresniji brolj), visuomet pabréziamas atkaklus veikimas.
Galiausiai Ciceronas labai aiskiai parodo, kad, kalbédamas apie broli, jis perkelia tévo ir
stinaus santykiy modeli: ,,Pagarbumu man stinus.* O toks siinaus ,,pagarbumo* veikimas
tévo labui, kaip matéme, igyja romény visuomenés pritarima ir sulaukia paramos.

Grjzus prie nagringjamo jraso ir atsizvelgus i pastebimas analogijas, galima iskelti dar
keleta aspekty. Kaip jau minéta, tai pirmas kartas, kai lotyny rastijoje kalbama apie pietas
santykius tarp seseru. Jei piefas, pagarbumas, galimas tarp broliy, tai kodél negaléty biiti
ir tarp sesery? Kita vertus, matéme, kad pietas reiskia gana apibrézta hierarchini santykiy
modeli, leidzianti manyti, jog Slovinamosios moters sesuo buvo vyresné, kaip kad Markas
Tulijus buvo vyresnis uz savo brolj Kvinta Tulijy. Sia mintj galéty paremti ir aplinkybeé, kad
Slovinamosios moters sesuo jau buvo iStekéjusi, o ji pati — dar ne. Be to, vyresnioji sesuo
jau buvo matrona, t. y. priklausé gana ryskiai skiriamai ir ypatingy privilegiju turin¢iai
motery grupei: tai liudija jrase seseriai taikomas titulas ,,Svenciausioji“ (I, 9: sanctissima
femina)*. Galiausiai $lovinamoji tikrai turéjo imtis ryztingy ir garbingy Zingsniy norédama
savo seseriai i§saugoti sutartg palikimo dali: juk tuo atveju, jei moteris biity pasidavusi
tolimy giminai¢iy gundymams ir leidusi tévo testamenta pripazinti niekiniu, didZiausia
laimétoja bty buvusi ji pati, o didziausia pralaimétoja — jos vyresné sesuo.

Ripestis neturtingomis giminaitémis

Toliau net 9 jraSo eilutése Slovintojas giria savo mirusios zmonos dosnuma. Dosnumas
(liberalitas) roménams jau savaime yra puiki savybé, ta¢iau miisy kalbétojas ji taip pat
labai aiSkiai sieja su pietas.

»3avo dosnuma parodei daugeliui draugy, bet ypac [Seimos]| pagarbumui (pietati). Nors
kas nors gali paminéti ir kitas [moteris], taCiau | save panasia turéjai tik savo seserj. Mat
savo giminaites (propinquas)*', kurios buvo vertos tokiy maloniy jiisy geradarybiy, iSau-
ginote pas mus. Idant jos galéty pasiekti jusy Seimai tinkama padétj, sudéjote joms kraitj.
Ir nors jiis ji sudéjote, tac¢iau bendru sprendimu mudu su Gajumi Kluvijumi prisidéjome
ir, pritardami jlsy sprendimams, idant nenukentéty jiisy paveldétas turtas, mes prie jlisy
[168y] pridéjome savo istekliy. Sitai paminéjau ne norédamas mus pagirti, bet kad biity
aiSku, kad mes laikéme garbe savo 1éSomis jvykdyti i§ pagarbaus (pia) dosnumo atsiradu-
sius jisy sumanymus. ‘42

40 Plagiau zr. Boéls-Janssen 2008, 40, 44-45.

41 Siuo zodziu, visy pirma, nusakomi kraujo giminystés rysiai.

42 1, 42-51: [liberali]tatem tuam c[u]m plurumis necessariis tum praecipue pietati praestiftisti] / [--- licet
qujis alias nominaverit unam dumtaxat simillimam [tui ---] / [--- h]abuisti sororem tuam nam propinquas vestras
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Cituojama jraso atkarpa yra gana smarkiai aptrupéjusi. Tai, ka perskaitome Siame
tekste, daugeliu atveju yra tyréjy atkurti zodziai — neturétume pamirsti, kad Sie zodziai
turéty buti laikomi daugiau ar maziau pagristomis hipotezémis®. PavyzdZiui, lotyniska-
me I, 42 eilutés tekste zodZio ,,Seimos® néra. Toliau, 43 eilutéje, matome lakiing. Taciau
sakinyje zodis pietati reikalauja papildinio. Koks jis galéjo buti? Filologai yra sitil¢ net
keleta varianty (familiae, domesticae), kuriy ¢ia nenagrinésime. Kad ir kaip biity, mintis
aiski: pasirtpinti, kad giminaités turéty derama kraitj ir sudaryty juy giminés socialing
padéti atitinkancia santuoka, yra pietas.

Kaip $i pietas reikSmé susijusi su anksciau aptartais hierarchiniais stinaus (jaunesniojo
brolio) ir tévo (vyresniojo brolio) santykiais? IeSkant analogijy, minétina, kad, pradedant
Ovidijumi (43 m. pr. Kr.—17 m. po Kr.), kuris priklauso miisy nagrinéjamame jrase minimy
Zmonos ir vyro taip ir nesusilaukty vaiky kartai, romény rastijoje** atsiranda reik$mé,
rodanti, kad pietas santykis apima ne tik vaiky riipesti tévais, bet ir tévy ripesti vaikais
(cf. Schroder 2012, 356). Tiesa, reikia pastebéti, kad Sia prasme vartojamas zodis pietas,
visy pirma, priklauso poetinei kalbai, vadinasi, $i zodzio reik§mé veikiausiai gana nauja.

Grize prie nagrinéjamo iraso, galime teigti, kad mirusiai Zmonai $lovinimo kalba
sakantis vyras savo vaikais gali laikyti zZmonos giminaites: juodu savo vaiky neturéjo,
merginos augo bitent ju namuose (I, 45 apud nos educavistis); pagaliau abi pusés, — ir
vyras, ir Zmona, — sukrauna joms derama kraiti, kuris visuomet biidavo tévy riipestis. Taigi
Slovinamoji ir kalbétojas elgiasi su giminaitémis kaip tévai su vaikais. Galima manyti,
kad visa tai ir leido pasirinkti papildomy reikSmiy kaip tik tuo metu jgyjantj ir to meto
visuomenéje labai vertinama santykiy riisi jvardijantj zodj $lovinamosios ir jos giminaiciy
santykiams aprasSyti.

Proskripcijos

Didieji isSbandymai kalbamosios romény Seimos dar tik lauké. Kaip galima suprasti i$
iraso, vyras triumviry Marko Antonijaus, Oktaviano ir Marko Lepido sprendimu buvo
irasytas i 43 m. pr. Kr. sudarytas proskripcijas.

Priminsime, kad 43 m. pr. Kr. lapkri¢io 27 d. romény Tautos susirinkimas (contio)
priémé liaudies tribtino Publijaus Titijaus (todél lex Titia) istatyma trims nuzudytojo Ce-
zario Salininkams (oficialiai jie vadinami tresviri rei publicae constituendae, ,trys vyrai
Respublikai atkurti®) penkeriems metams suteikti diktatoriaus igaliojimus, kad jie galéty

dfignas eiusmodi] / [--- bene]ficiis domibus vestris apud nos educavistis eaedem u[t condicio-] / [nes aptas famili]
ae vestrae consequi possent dotes parastis quas quid[em a vobis] / [constitutas comm]Juni consilio ego et C(aius)
Cluvius excepimus et probantes [sensus vestros] / [ne vestro patrimo]nio vos multaretis nostram rem familiarem
sub[didimus vestrae] / [nostraque bona] in dotes dedimus quod non venditandi nostri c[aussa memoravi] / [sed ut
illa consi]lia vestra concepta pia liberalitate honori no[s duxisse consta-] / [ret exequi de nos]Jtris.

431950 m. amerikie¢iy mokslininkas A. E. Gordonas Termy muziejuje Romoje rado $iam jraSui priklausanti
9 eiluciy fragmenta, kuris leido patikrinti, kaip rekonstruoti nutrupéjusius eiluciy galus sekési autoritetingiausiam
iraso leidéjui didziajam Th. Mommsenui. Ta proga S. Lancelis raso: ,,Kol kas tai puiki nusizeminimo pamoka filolo-
gams, nes i§ devyniy fragmento F pateikty eiluéiy galy tik viena pilnai patvirtina Mommseno pasiiilyta rekonstruk-
cija, o dar dvi Siek tiek joms artimos!* (Durry 1992, V-VI).

4 Kiti autoriai: Seneka (4-65), Lukanas (39-65), Stacijus (45-96), Plinijus Jaunesnysis (61-113), Apuléjus
(124-170) ir keli ira3ai, i§ kuriy seniausias datuojamas I a. po Kr. viduriu. Zr. Hillen, 2003, coll. 2089-2105.
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atkerSyti uz Cezario nuzudyma ir iveikti rytinése provincijose veikianéia respublikony
opozicija. Vienas i$ tokio bendro veikimo biidy — surengti, Stalino laiky kalba sakant,
»valymus®, t. y. politiniy oponenty zudynes. Pavyzdi 82 m. pr. Kr. buvo parodgs Sula.
Jau anksciau tais paciais metais buvo priimtas Oktaviano bendrakonsulo Kvinto Pedi-
jaus (Q. Pedius) teiktas jstatymas (lex Pedia)*®, Cezario zudikus skelbiantis ,,liaudies
priesais® (hostes publici) ir jiems reikalaujantis mirties bausmés, taciau vykdymas buvo
atidétas iki triumviry atvykimo { Roma?*. Romos forume ir kitose Miesto vietose, paskui
ir apylinkése viesai iSkabinti nuzudytiny asmenu sarasai. Uz nuzudyma laisviesiems
pazadétas nemenkas atlygis, vergams — laisvé ir perpus mazesné suma. Toks pat atlygi-
nimas pazadétas ir asmenims, suteiksiantiems Ziniy apie besislapstantiji, o bet kas, kas
tik ryztusi nelaiméliui padéti, rizikavo pats paklifiti  proskripcijas. Pinigai biidavo iSmo-
kami uz atnesSta galva (apskaita vyko Forume). Premijos medziotojai buvo triumvirams
iStikimi kariai, dazniausiai centurionai. Skai¢iuojama, kad proskripciju laikotarpiu buvo
nuzudyta iki 150 senatoriy ir panasiai tiek pat raiteliy luomo nariy, nors Apianas linksta
pastaryju priskaiciuoti iki 2 000. Kalbamoji politiné priemoné baigé veikti 39 m. pr. Kr.
Daugelis, kurie suskubo pabégti i rytines opozicijos kontroliuojamas provincijas, sulauke
»sugrazinimo* (restitutio) iSgyveno, nors kai kas buvo nuzudyti net ir po Akcijaus musio.

Proskripcijos buvo sunkus iSbandymas visiems Seimos nariams — netrtiko ir niekSybés,
ir heroizmo pavyzdziy. | proskripcijas jtraukti vyrai elgési jvairiai: vieni Zuvo besigin-
dami, kiti nusizudé, treti slépési ir bégo ar, nerasdami kur prisiglausti, pasiduodavo juos
medziojantiems centurionams. Proskripcijos buvo pats sunkiausias iSbandymas didziajai
romény Seimos vertybei — pietas.

Ivairiy atvejy mozaika mums paliko Apianas Pilietinio karo istorijos IV knygoje.
Zinoma istorijy, kai stiniis iskysdavo tévus ir i ju sléptuve atvesdavo centurionus, zinoma
ir apie tai, kad tévas ir stinus vienas be kito atsisakydavo sléptis ar bégti. Buvo broliy,
kurie vienas kita iskysdavo triumvirams, buvo ir tokiy, kuriy kiinai, nukirtus galvas,
likdavo guléti apsikabing. Kai kurios Zzmonos slépé ir saugojo savo vyrus, o, nepavykus
apsaugoti, nusizudé kartu, kitos kélé vestuves ta pacia diena, kai buvo nuzudyti ju vyrai.
Net kai kurios motinos bijojo slépti ka tik pilnametystés sulaukusius ir i proskripcijas
irasytus savo vaikus. Tad miisy nagriné¢jamo jraso $lovinimo kalba sakantis vyras tikrai
turi uz ka dékoti mirusiai zmonai:

,-..teisingai Cezaris [Augustas] pasaké, kad tau reikia dékoti, jog a$ islikau, kol jis su-
grazino mane | tévyng. Mat jei atsargiai nebiitum man partipinusi visko, kas pasitarnavo
mano iSgelbéjimui, jis bergzdziai biity zadéjgs savo pagalba. Todél [uz savo gyvybe] tavo
pagarbumui (piefati) a§ esu skolingas ne maziau nei Cezariui.“47

45 Teksta iSsaugojo Apianas, De bello civili TV, 8-11.

46 1§ tikryjy triumvirams dar nejZzengus i Roma jau buvo sudarytas 17 didziausiy priesu vardy (tarp jy ir Ci-
ceronas) saraSas. Pirmieji { Miesta atvyke centurionai émési darbo, tuo sukeldami Romoje panika. Norédamas ja
suvaldyti, Pedijus §i sarasa paskelbé viesai, taip leisdamas pabégti penkiems jame atsidiirusiems politikams. Anot
Apiano (i$ kurio ir zinome apie Siuos {vykius), Pedijus mirsta kita diena nuo pervargimo raminant {siaudrinusius
romeénus (Appianus, De bello civili 1V, 6).

47 10, 1-3: [--- iure Caesar dixit tibi acceptum esse referendulm extare [adhuc] / me patriae redditum a se [na]
m nisi parasses quod servarfet] cavens saluti meae / inaniter opes suas pollice[ret]ur ita non minus pietati tufaje
quam Caesari me debeo.
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IS tolesnio teksto suzinome ir keleta detaliy:

»Kodel turéciau dabar pamirSti miisy tarpusavio sumanymus ir slaptus pokalbius? Kaip as
buvau iSgelbétas, kai staiga tavo sprendimu pasiysti pasiuntiniai sulaiké mane nuo ¢ia pat
esanciy grésmingy pavoju? Kaip tu neleidai man neapdairiai imtis perdém drasiy zingsniy ir
jau apie kuklesnius dalykus svarstan¢iam paruosei patikima sléptuve, savo sumanymuy, kaip
mane gelbéti, dalininke pasirinkusi savo seserj ir jos vyra Gajy Kluviju, visus sujungdama
bendru pavojumi? Be galo daug biity visko, jei uzsimociau paminéti. Tepakaks mudviem,
kad paslépdama iSgelbéjai mano gyvybe.“ (II, 4-10)

Sis pasakojimas leidzia numanyti, kad besislapstantis vyras nuolat palaiké rysi su
zmona, kad bent vieng karta zudikai buvo labai arti ir Zmona isp&jo vyra apie gresiantj
pavoju. Atrodo, kad zmona jtikino vyra neprisidéti prie ginklu triumvirams prieSintis
nusprendusiy persekiojamyjy — zinoma, kad tik pradéjus proskripcijas tokiy tikrai buvo ir
kad kai kurie 18 ju iSsigelbéjo prisidéje¢ prie opozicionieriy rytinése provincijose, o paskui
prase ,,sugrazinimo® ir jo sulauke. Matome, kad zmona pasiriipino sléptuve ir visa laika
turéjo savo sesers ir jos vyro parama, o tai, kaip jau minéta, buvo pavojinga. Palyginkime
pasakojima su Apiano papasakota ne tokia laiminga istorija:

,.Ligarijy*® paslépusi zmona paslapti patikéjo tik vienai vergei. Jos iSduota ji seké paskui
nesama vyro galva Saukdama: ,,AS ji slépiau, o slépusiems tokia pat bausmé.” Kai niekas
jos nei nuzudg, nei iskundg¢, ji pati atéjo pas triumvirus save pries juos apkaltindama. Jiems
jos nenorint pastebéti dél jos meilés vyrui (dud TV Qrhavdpiav), ji numarino save badu.“4?

Misy nagrinéjamame jraSe toliau pasakojamas epizodas, kaip Slovinamoji Zmona
stengiasi su Oktaviano sprendimu supazindinti Lepida, leidZia manyti, kad jos vyro me-
dzioklé tesési iStisus metus — nuo 43 m. gruodzio iki 42 m. lapkri¢io—gruodzio, kai po
Filipy masio griztantis Oktavianas dél ligos uztruko Brundizijuje (Gowing 1992, 285).

Kitaip negu aprasyti vieny kitais pagarbiai besirtipinanciy broliy ar sesery atvejai,
zmonos ripestis, visy pirma, likti iStikimai ir padéti nelaimiy iStiktam vyrui jau Plauto
(254-184 m. pr. Kr.) vadinamas ZodZiu pietas>. Sis Zodis randamas ir Sisenos (ca 120—
67 m. pr. Kr.) fragmentuose’!, ta¢iau dazniausiai — Ovidijaus ir kity ankstyvosios Imperijos
poety?? ir prozininky tekstuose3.

48 Apianas mini tris brolius Ligarijus — Tita, Gaju ir Kvinta. Su jais veikiausiai kazkaip susijgs ir Publijus
Ligarijus (Pompéjaus salininkas, nuzudytas Cezario 46 m. pr. Kr.). I trijy broliy Kvintas buvo arSiausias Cezario
priesininkas, jis pats dalyvavo samoksle. Tad nenuostabu, kad visi broliai atsidtré proskripciju sarase. Kaip su jais
susijgs ¢ia minimas Ligarijus, néra aiSku, bet jis tikrai néra vienas i$ broliy, nes apie ju mirtj Apianas pasakoja ats-
kirai. Hinard, 1985, 484-485.

49 Appianus, De bello civili, IV, 4, 23.

50 Plautus, Stichus, 6-7a (viena sesuo kitai kalba apie i§vykusius savo vyrus): Nostrum officium nos facere
aequomst: / Neque id magis facimus quam nos monet pietas. (,,Mums dera vykdyti savo pareiga, be to, mes nedaro-
me nieko daugiau, nei pagarbumas (pietas) reikalauja.”) Labai gali buti, kad pietas ir officium ¢ia minima siekiant
sukelti komiska ispudi.

S Sisenna, Fr. 13: mulierem missa fide ac pietate propter amoris nefarii lubidinem obstitisse. (,,Jis pasipriesino
moteriai, kuri dél neleistino geismo buvo paniekinus istikimybg ir ripesti (pietatem).”)

52 QOvidius, Epist. 1, 85; 14, 49; Trist. 1, 3, 86; V, 14, 28; Seneca, Ag. 112; Octavia 286; Lucanus, VIII, 77;
Statius, Theb. XII, 186.

53 Livius, XXXIV, 3, 8; Valerius Maximus, II, 6, 14; Calpurnius (II a. pr. Kr.), Declamatio 22; Apuleius, Met. X,
26,2.
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Idomu pastebéti, kad Apianas, savo tekste kalbédamas apie zmonos meilg vyrui, kuri
tokioje situacijoje lotyniskai turéty buti pavadinta pietas, vartoja jau Platono Puotoje
(191e1) randama, bet tik paties Apiano amziuje iSpopuliaréjusi Zodi eilavdpia’?.

Kita vertus, zmonos riipinimasis vyro gyvybe vadinamas ir zodziu fides, ,,iStikimy-
bé*. Tai viena i tradiciniy zmonos dorybiy. Pasakodamas apie analogiska situacija, kaip
zmona Turija gelbsti savo vyra Vespiliona, Valerijus Maksimas (VI, 7, 2) teigia: ,,Ji veiké
su ypatinga iStikimybe (singularique fide egit).

Bevaikysté

Nurimus politinéms audroms, nagriné¢jamo iraso Slovinimo kalba sakanc¢io vyro ir jo
zmonos Seima gyveno jprasta romény sutuoktiniy gyvenima. Vis délto juos istiko ne ka
menkesné nelaimé — jie taip ir nesusilauké vaiky:

,Pasauliui susitaikius ir atkurtajai respublikai nurimus, ir mums atéjo laimingi laikai. Jau
seniai troSkome vaikuy, kuriy ilga laika mums Dalia pavydé¢jo. Jei Fortiina bty sutikusi ir
toliau buti iprastai paslaugi, ko katram i§ miisy dar buty truke? Taciau, kitaip pasisukusi,
ji atémé viltj. >

Jau nuo seno pagrindinis ir vienintelis romény santuokos tikslas buvo vaiky gimimas.
Net cenzo nustatymo klausimyne klausimas apie santuokos sudaryma btidavo formuluo-
jamas apytikriai taip: ,,Ar prisieki, kad esi sudargs santuoka vaikams pagimdyti (liberis
procreandis arba liberorum quaerendorum causa)?>® Nuo III a. pr. Kr. negaléjimas
susilaukti vaiky buvo teise numatyta priezastis reikalauti skyrybu’’. Garbingos giminés
istorijos tasa paranojiskai susirfiping romeénai buvo pasirenge viskam, kad tik turéty vaiky
ir jpédiniy. Senovés pasaulio medikai, o kartu ir visa visuomené, mané, kad jei Seimoje
negimsta vaiky, problema gali bati tik moteris. Zinoma, visokiy biidy padéti biita ne ka
maziau negu dabar. Tad jrasSo §lovinamoji labai stengési:

,»Ka tu dél to darei ir kam ryzaisi, — galbtt kai kurioms moterims tai biity jstabu ir verta
minéti, bet tavyje menkai stebétina palyginus su kitomis tavo dorybémis, — [tad] praleisiu. 5

54 Anks¢iau cituota pasakojima apie Ligarijy ir jo Zmona Apianas pratesia taip: ,,Paminéjau ja todél, kad jai
nepavyko isgelbéti savo vyro ir ji zuvo kartu su juo. O kurioms pavyko pasirlipinti savo vyrais (¢téTvyov Tiig
@uhavdplag), paraSysiu pasakodamas apie iSsigelbéjusius vyrus. Minétina, kad versdamas Passio Perpetuae 5,
5 pasakojima apie tévo méginima perkalbéti kankinystg dél Kristaus pasirinkusia §v. Perpetua, vertéjas zodj pietas
veréia xatd TV TV Yovéwv edvowav. (5, 5: Haec dicebat quasi pater pro sua pietate, basians mihi manus, et se
ad pedes meos iactans et lacrimans me iam non filiam nominabat, sed dominam.) (,,Sitaip kalbéjo tarsi tévas dél savo
ripescio [pater pro sua pietate], bu¢iuodamas man rankas ir krisdamas man po kojom, ir raudodamas mane jau ne
dukterimi, bet ponia vadino.)

55 11, 25-28: pacato orbe terrarum res/titut]a re publica quieta deinde nfobis et felicia] / tempora contige-
runt fue[rulnt optati liberi quos aliqua/mdiu sors nobis invi]/derat si fortuna procede[re e]sset passa sollemnis
inservie[ns quid utrique noj/strum defuit. procedens af[liJas spem finiebat.

56 Cf. Valerius Maximus, VII, 7, 4; Suetonius, Caes. 52, 3; Aulus Gellius, 1V, 3, 2; XVII, 21, 44. Zr. Dixon, S.
The Roman Family..., 67, 205.

ST Cf. Aulus Gellius, 1V, 3, 1-2; XVII, 21, 44.

58 11, 28-30: quid agitav[eris propterea quae]/que ingredi conata sis flors] sit an in quibusdem feminis [cons-
picua et memorabi]/lia in te quidem minime af/dmiJranda conlata virtutibufs ceteris omittam].
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Taciau niekas nepadéjo. Tuomet, kaip jau ne karta, viska kruopsciai apmascius ir
suplanavus, galbiit imantis prevenciniy veiksmuy, ryztamasi ypatingam zingsniui:

»Nebepasitikédama savo vaisingumu ir litidédama, kad as neturiu vaiky, idant turédamas
tave santuokoje a$ visai neatsisakyciau turéti vaiky ir todel bui¢iau nelaimingas, prakalbai
apie skyrybas ir sakei, kad uZzleisi namus kitos vaisingumui ne kokiu kitokiu budu, kaip,
Zinant misy artimuma, kad tu pati man surastum ir priruoStum tinkama partija, ir tvirtinai
buisimus vaikus laikysianti bendrais ir tarsi savais ir nepadalysianti musy turto, kuris iki
tol buvo bendras, bet kad jis biisias mano valioje ir, jei noréciau, tavo valdomas; niekas
nebisig atimta, niekas nebiisia atskirta, tu turésianti sesers ar anytos pareigas ir rodysianti
man pagarbuma (pietatem).*>

Kokia prasme ¢ia kalbama apie pietas? Pirmiausia atkreiptinas démesys, kad kalbétojas
cituoja savo mirusia zmona: panasu, kad tai néra retorin¢ priemon¢, bet kadaise isties jos
pasakyti zodziai. [domu, kodél savo santykiui su vyru nusakyti ji pasirinko zodj pietas? Juk
aptariama situacija néra gyvybei grésme keliantis pavojus, kaip buvo proskripcijuy atveju.
Galbit atsakymo reikéty ieskoti kitur. Vélesniy laiky poetas Stacijus Tebaidéje (X11, 495)
gana aiskiai atskiria sesers jausmus broliui ir zmonos — vyrui. Kalbama apie prie Tebu Zuvusi
Polinika: ji palaidoti seseri Antigone ver€ia pietas, o zmona Argija — meilé (amor)®. Nagri-
néjamame jrase Zmona savo jausmus vyrui taip pat ivardija zodziu pietas: ka ji tuo nor¢jo
pasakyti? Gali biti, kad taip méginama sudélioti projektuojamos naujos Seimos santykius.
Savo vyrui ji blity seserimi, ir ¢ia pietas, kaip matome, kuo puikiausiai tinka, aprasant bro-
lio ir sesers santykius. Be to, motinos mirties atveju vaika, kaip buvo iprasta tikétis, turéjo
iSauginti jo teta arba mociuté®!: kaip tik i §i vaidmeny ir taikosi $lovinamoji jraSo moteris.
Nepamirskime, kad ji neseniai riipestingai iSaugino ir su deramu kraiciu iStekino savo gimi-
naites ir kad tokia jos veikla buvo apibiidinta Zodziu pietas. Pagaliau, tapdama ,,seserimi®,
ji ir toliau tvarkyty bendra turta®2. Kas tuomet likty ,,surogatinei* Zzmonai? Vien tik vaiky
gimdymas? Jai §lovinamoji biity anyta. Kaip matome, hierarchiniai santykiai Seimoje ¢ia
nustatyti kuo aiSkiausiai.

ISvados

Aptaréme visus nagrinéjamame iraSe pavartotus zodZio pietas atvejus® ir jvairias uz ju
besiskleidziancias reik§mes. Kokig istorija mums vaizduoja $is pasakojimas? Pirmiau-

39 11, 31-40: diffidens fecunditati tuae [et do]lens orbitate mea ne tenen[do in matrimonio] / te spem habendi
liberos [dep]onerem atque eius caussa ess[em infelix de divertio] / elocuta es vocuamque [do]mum alterius fecun-
ditati tfe tradituram non alia] / mente nisi ut nota conf[co]rdia nostra tu ipsa mihi di[gnam et aptam con]/dicionem
quaereres p[araJresque ac futuros liberos tfe communes pro]/que tuis habituram adffirm]ares neque patrimoni
nos[tri quod adhuc] / fuerat commune separa[tiJonem facturam sed in eodem [arbitrio meo id] / et si vellem tuo
ministerio [fulturum nihil seiunctum nifhil separatum te] / habituram sororis soc[rusve] officia pietatemque mihi
dfehinc praestituram].

00 XTI, 495: ,me pietas ", ,me duxit amor".

61 Pavyzdziui, mirus motinai, Plinijaus zmona Kalpurnija uzaugino teta (Plinius, Ep. IV, 19, 6-7), o retoriaus
Kvintiliano motina galbut uzaugino jo vaikus (Institutiones, V1, prooem. 5-9 ); cf. Dixon, S. The Roman Family..., 28.

62 7odziuose ,,ir nepadalysianti miisy turto, kuris iki tol buvo bendras, bet kad jis bisias mano valioje ir, jei
noréciau, tavo valdomas* sunku nejzitréti grasinimo.

63 Nenagrinéjome Sio ZodZio I1, 7a, nes tai filology sifiloma rekonstrukcija.
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sia, minétina, kad savoka pietas iraSo autoriui labai brangi: tai dazniausiai vartojamas
jo Zzmonos apibiidinimas ir vienintelé dorybe, apie kurig laudacijos autorius mano esant
verta kalbéti. Reikia pasakyti, kad tai néra taip jau banalu: pietas néra tradiciné Seimos
moters dorybé. Nagrinéjamame jrase turime gana nemaza tradiciniy ,,zmonos dorybiy*
sara8a®, taciau pietas Siam saraSui nepriklauso, apie ,,pagarbuma* kalbama atskirai®’.

Apibendrinant tai, kg apie pietas sako savo mirusig zmona Slovinantis vyras, visy
pirma, pastebétina, kad visais atvejais pagarbumo dorybé veikia tik Seimos sferoje. Be
to, istorinés raidos pozitriu galima jzvelgti tris $ios didZiosios romény dorybés reikSmiy
sluoksnius: tradicini, pereinamaji ir naujaji.

1. Tradiciniam prasmés ratui priskirtume tokias pietas dorybés nuspalvintas situacijas,
kai aiskiai kalbama apie vaiky, Siuo atveju — dukters ar duktery, pagarbos pareiga
savo tévams: atkerSyti Zudikams, pasiekti, kad tévo testamento valia buity jvykdyta.
Biitent Sie veiksmai priklausyty tradiciniam pietas reikSmiy sluoksniui. Kalbama-
jam ratui priklauso ir veiklios Zmonos pastangos gelbéti vyra nuo mirties iskilus
proskripciju pavojui, nors toks veikimas gal¢jo biiti vadinamas ir kitais zmonos
santykius su vyru aprasanciais zodziais (fides, ,,iStikimybé®, arba amor, ,,meilé*).

2. Minétinas prasmes poslinkis, kuris susilpnina santykio hierarchiSkuma, taciau ji
dar i$saugo, o veiklaus riipinimosi aspektas lieka nepakites. Toki santyki matéme
kalbédami apie seseris, kai jaunesnioji itin stengiasi iSsaugoti mirusio tévo nustatyta
dali vyresniajai seseriai. Kaip minéta, nagrinéjamame jrase pirma karta romény
rastijoje matyti pietas dorybé sesery santykiams aprasSyti. Apie pietas santyki kalba
ir jraso Slovinamoji, sitilydama uz save vyresni vyra laikyti vyresniuoju broliu.

3. I[domiausia ir originaliausia Sios Augusto laikais kintanc¢io turinio savokos pietas
reik§mé apvercia hierarchinj santyki — pradedama kalbéti apie veikly tévy riipini-
masi vaikais ir globotiniais: iSauginti, apripinti krai¢iu. Tokia pietas reikSmé véliau
isitvirtins ir Romos teisé&je®.

Prisimenant dabarties tyréjy svarstymus apie iSskirting pietas svarba Augusto laiky
visuomenéje, galima kelti klausima, ar nagrinéjamas jrasas rodo kokiy nors ,,pagarbu-
mo* dorybés ypatingumo ir iSskirtinumo Zenkly. Viska apzvelge, turétume i $i klausima
atsakyti teigiamai.

Turtingy ir praeityje politikoje veikliy, Romoje gyvenanc¢iy romény Seima negaléjo
nezinoti, kokios mintys valdo visuomeng ir Romos valdzios sluoksnius, ir biiti joms abe-
jinga. Tai matyti ir nagrinétame jrase — kalbétojas, sakydamas zodzius: ,,Pasauliui susi-
taikius ir atkurtajai respublikai nurimus, ir mums atéjo laimingi laikai*“6’, vartoja oficialia
terminologija (plg.: ,,atkurta respublika‘, ,,laimingi®® laikai*). Negalétume atmesti minties,
kad daznas pietas miné&jimas jrase taip pat néra atsitiktinumas. Atlikta analiz¢ parodeé, kad

64 1, 30-31: ,,Kam dar minéti [tavo] namy dorybes: drovuma, klusnuma, meiluma, nuolaiduma, stropumg au-
dziant, neprietaringg religinguma, akies netraukiantj pasipuosima, kukly apdarg?!*

65 1, 32: , Kam dar kalbéti apie meilg Seimynai, pagarbuma (pietas), kai vienodai myléjai ir mano motina, ir
savo tévus?!*

06 Apie vélesne raida zr. Evans Grubbs 2011, 377-392.

67 11, 25-26: pacato orbe terrarum res(titut]a re publica quieta deinde nfobis et felicia] tempora contigerunt.

68 Tekstas Sioje vietoje veikiausiai atkurtas teisingai.
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$i dorybé jrase keliais atvejais minima nauja ir inovatyvia reikSme (pagarbumas sesery
santykiuose ar globéju santykyje su globotinémis, net apskritai pietas dorybés perkélimas
1 moters santykiy sfera). Tai rodo, kad kalbétojas, vadinasi, ir visuomeng, eksperimentuo-
ja su Sia savoka, iesko naujos jos prasmés ir skambesio. Tikrai néra atsitiktinumas, kad
pietas tokia svarbi kaip tik tuo metu sukurtuose ir kuriamuose Vergilijaus ir Ovidijaus
kiirinivose. Galétume paklausti dar daugiau: ka gi rodo toks kalbétojo pasirinkimas? Gal-
biit jis nori pasakyti, kad kaip pietas Augusti, veikliai pagarbus Augusto elgesys su savo
tévu ir aplinkiniais pelné dievy palankuma ir malong Romos respublikai, taip ir veikliai
pagarbi kalbétojo zmonos pietas pelné dievy malong tiek negandy patyrusiai jy Seimai?
Neskubétume atmesti tokios minties.

Tarp nagrinéto jraso tyréju esama diskusijos, kaip biity galima apibrézti kalbétojo
santyki su Augusto valdymu. Sios diskusijos dalyviai yra i§sake krastutines nuomones:
vieny poziiriu, kalbétojas esas i§ esmés priesiskas Augustui®®, kity manymu, priesingai,
jis esas lojalus valdovo gerbéjas’. Miisy tyrimas veikiau paremty antraja nuomoneg.
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L. Irasas

Pristatomas jraSas rekonstruotas i$ keliy
[vairiais pavidalais i$likusiy fragmenty:

A fragmentas (I, 2-1, 42). Paminklo
stelos fragmentas su Siuo tekstu buvo
panaudotas statant cistersy vienuolyna
prie Tor de’ Specchi. Sio vienuolyno
nebéra — sugriautas atkasant Marcelo
teatra ir tiesiant Via del Mare gatvg.
Taciau fragmenta tris kartus nuras¢ vienas
nuo kito nepriklausomi perrasinétojai:
G. M. Suarezas (1599-1677), kardinolo
Barberini bibliotekininkas (Vat. lat. 9140,
134); F. Ughelli (1595-1670), Tor de’
Specchi vienuolyno abatas (Barb. lat.
2756; f.1 = 598); anonimas (Barb. lat.
2019).

B fragmentas (I, 1-I, 11). Sis
fragmentas Zzinomas i§ jau minéto
G. M. Suarezo vienintelio nuoraso (Vat.
lat. 9140, 140). Nura8ytas nuo fragmento,
rasto netoli Cecilijos Metelos kapo prie
Via Appia.
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1 pav. Fragmenty issidéstymo schema (Horsfall 1983, 86)

C fragmentas (I, 13-1, 52). Sio fragmento perrasas rastas 1856 m. ParyZiuje tarp jézuito

J. Sirmondo (1559-1561) uzrasy.

Via Portuense fragmentas (II, la—II, 11a) atsitiktinai rastas XIX a. pabaigoje kasant

kanalizacijos Sulini. Pirma karta publikuotas 1898 m., saugomas Termy muziejuje.

D ir E fragmentai (I, 1-1I, 69) rasti $v. Petro ir Marcelino katakombose (iSilgai perpjauta

ploksté (D — 28 cm, E — 29 cm) turéjo uzdengti dvi laidojimo nisas). Panasu, kad Sios katakombuy
niSos buvo iskirstos ne anksciau kaip 260 m. D ir E fragmentai publikuoti pirmieji (1699 m.).

Saugomi Termy muziejuje.

F fragmentas (= Gordono fragmentas) (II, 1-9) jau seniai buvo saugomas Termy muziejuje,

taciau tik 1949 m. A. E. Gordonas fragmenta identifikavo kaip priklausanti pristatomam jrasui.

Fragmenty iSsidéstymo schema zr. 1 pav.
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Geografiskai fragmentai taip placiai pasklidg po Roma, kad mokslininkai susilaiko nuo bandymuy
nustatyti buvusia kapo vieta.

Sudéjus visus islikusius fragmentus, galima isivaizduoti, kaip paminklas atrodé. Ji sudaré dvi
aukstos plokstés (aukstis — 259 cm, plotis — 84 c¢m, storis — 9 cm). Kiekviena ploksté turéjo sverti
po 1,5 tonos. I8kaltos jraso raidés buvo padazytos raudonai. Ar buvo dar kokiy nors architektiiriniy
elementy, pavyzdziui, stogelis, nustatyti nejmanoma.

II. Datavimas

Tekste minimi keturi vardai, i$ kuriy trys (Milonas (11, 9a), Cezaris Augustas (II, 12; 19) ir Lepidas
(I1, 13)) puikiai zinomi. Ketvirtas minimas asmuo — $lovintojo svainis Gajus Kluvijus (I, 16; 47,
11, 9) — daugiau niekur néra paminétas. Vardai ir jvykiai leidZia gana tiksliai datuoti iraso veikéjy
gyvenimo jvykius.

4948 m. pr. Kr. — pilietinis karas (I, 3-26; I, 2a—10a). Tuo metu kalbétojas yra Makedonijoje (I,
4). Véliau jis bus itrauktas | proskripcijas, vadinasi, turéjo btiti Pompéjaus ir respublikony $alininkas.
Siam laikotarpiui galima priskirti ir §lovinamosios Zmonos tévy nuzudyma bei teismini zudiky
persekiojima, ginCus su giminaiciais dél palikimo, pagalba iStekliais po pralaiméto Farsalo miisio vis
dar negalin¢iam namo grizti suzadétiniui, nuo Milono Salininky késinimosi iSgelbéty namy istorija.

43 m. pr. Kr. — proskripcijos (II, 1-24). Dar tiksliau galima datuoti Lepido epizoda: aprasytoji
situacija Romoje galéjo bati 42 m. pr. Kr. lapkriti—gruodj.

Atsiremiant { Sias datas ir Zinant, kad pora kartu gyveno 40 mety, gana tvirtai galima manyti,
kad jie susizadéjo prie§ 49 m. pr. Kr. Tuomet suzadétinis kartu su Pompéjaus Salininkais patraukia
1 Makedonija, kur jvyks Farsalo musis, o suzadétiné po tévy nuzudymo persikelia pas suzadétinio
moting ir apsigyvena jo Seimos 52 m. pr. Kr. nupirktame Milono name. Jaunoji moteris teismuose
persekioja tévy zudikus, kartu su seserimi pasiekia, kad tévo testamento valia biity jvykdyta,
Selpia savo suzadétinj ir i§ cezarininky jam iSripina amnestija. Suzadétiniy vestuvés galéjo vykti
tarp 48 ir 43 m. pr. Kr. Tuo laikotarpiu vyras veikiausiai vél isitraukia i politika Senato puséje ir
Sitaip atsiduria proskripcijose. Vyras slapstosi, zmona jam pataria ir padeda kartu su savo seserimi
ir jos vyru Gajumi Kluvijumi. Galbat 42 m. pr. Kr. Seimai pavyksta iSripinti vyrui restitucija ir
42 m. pr. Kr. pabaigoje proskripciju pavojus praeina. Daugiau Seima i politini gyvenima nebesivelia:
riipinasi $eimos turtais, negalédami turéti vaiky mégina rasti galima sprendima. Zmona mirsta tarp
8 ir 3 m. pr. Kr. I§ {raSo Zinome, kad vyras buvo vyresnis, taciau kiek daug, neaisku.

III. Veikéjai

Kaip matyti, yra gana daug pozymiy, kurie galéty leisti zengti dar viena zingsnj ir nustatyti abiejy
iraso veikéju — Slovintojo ir slovinamosios — vardus. Jau X VIII a. pr. buvo iskelta, o XIX a. viduryje
didZiojo Th. Mommseno stipriai paremta hipotez¢, kad $lovintojas yra Kvintas Lukrecijus Vespilonas
(O. Lucretius Vespillo), o jo zmonos vardas — Turija. Tokia mintis iSties gali kilti sugretinus i8 jraso
galima rekonstruoti istorija su istoriko Apiano ir moralisto Valerijaus Maksimo tekstais:

»Su dviem istikimais tarnais klajojgs Lukrecijus, nebeturédamas maisto, kaip ligonis keliavo
pas zmona | Miesta Seimynyks¢iy neSamas neStuvais. Bet kai vienas i$ neSiky susimusé koja,
toliau ¢jo ranka remdamasis { antraji. Atsidiirgs prie varty kaip tik toje vietoje, kur buvo
suimtas Sulos proskribuotas jo tévas, staiga pamaté zygiuojantj kareiviy biirj ir, sukréstas
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vietos sutapimo, kartu su tarnu pasislépé viename kape. Kai pasirodé kapus $niukstiné-
jantys kapy plésikai, tarnas pasitiko pléSikus ir leidosi muSamas, kad tuo metu Lukrecijus
galéty nubégti prie namy varty. Ten jo sulaukes ir drabuziais pasidalijgs Lukrecijus nugjo
pas zmona, kuri ji slépé pastogéje tol, kol kazkas ji iSbrauke i$ proskripcijy sarasu. Véliau,
atéjus taikai, jis buvo konsulas®. (Apianas, De bello civili, 1V, 6, 44, 17-34)

»Iriumviry i proskripcijas jtraukta Kvinta Lukrecijy Zzmona Turija paslépé miegamojo
pastogéje (apie tai zinojo tik viena tarnaité) ir iSsaugojo gyva sveika ne be didelio pavojaus
sau; ji veiké su ypatinga istikimybe (singularique fide egit), nes, kai kiti proskribuotieji vos
iStriko svetimuose ir prieSiSkuose krastuose patirdami didziausias kiino ir dvasios kancias,
jis savo gyvybg iSsaugojo miegamajame ir zmonos glébyje®. (Valerijus Maksimas, Facta et
dicta memorabilia, V1,7, 2)

Hipotezé pasirodé labai patraukli ir, Th. Mommseno autoriteto paSventinta, ilgam jaugo
mokslininky darbuose ir vadovéliy puslapiuose. Be to, turint Slovinamos zmonos varda, daug
lengviau kalbéti ir apie pati irasa, tad Siandien $is jrasas dazniausiai vadinamas Laudatio Turiae,
,»Turijos paslovinimu®.

Vis délto, kad nuo XX a. vidurio tyréjai vis tvir€iau atsisako $ios identifikacijos. Pasitelkiami
du argumentai: pirma, Apiano pasakojime apie Kvinto Lukrecijaus slépimosi istorija minimi du
namy vergai, kurie zino apie Seimininkg, o Valerijus Maksimas pasakoja apie zmonos tarnaite,
taciau né vienas neuzsimena apie Zmonos sesers ir jos vyro pagalba. IS abiejy apraSymy aiSkiai
matyti, kad, pasiekgs zmonos namus, Lukrecijus daugiau niekur nejuda, taciau i§ nagrinéto iraso
galima susidaryti isptudj, kad vyras keiCia slépimosi vieta ir ry$j su zmona palaiko per atstuma.
Kitas argumentas, neleidziantis tapatinti §lovintojo su Lukrecijumi Vespilonu, — Zinoma vélesné
jo istorija. Po Akcijaus musio, ,,pasauliui nurimus® (I, 25), buves Senato Salininkas Vespilonas
padaro puikia karjera: kilus konsuly rinkimo krizei, jis 20 m. pr. Kr. Senato iSrenkamas pasiuntiniu
pas Augusta, kuris ji ir paskiria konsulu ateinantiems 19-tiems metams kartu su Gajumi Sentiju
Saturninu (Caius Sentius Saturninus). Tai buvo jau antrasis Vespilono konsulatas. Nagrinéto jraso
pabaiga yra islikusi, taciau joje né Zodeliu neuzsimenama apie kokia nors politing kalbétojo karjera.
Zinoma, tai silpnas argumentas ex silentio, bet vis délto argumentas. Vespilona naujasis Augusto
valdymas padaré jtakingu didzilinu, taciau analizuotame jrase tokio pokyc¢io Zenkly nematyti.
Seima veikiau priklausé kitai grupei anks&iau politiskai aktyviy senatoriu, kurie, anot Apiano
(De bello civili 1V, 3, 16, 19), sulaukg restitucijos ,,sugrizo nepastebimai baigti savo gyvenimo*
(Emaveh0OvVTOV dpoaviig KaTafimotg).

IV. Planas
Pirmoji 22 eiluciy lakiina
1, 3-6: tévy nuzudymas
7—-12: zmogzudziy nubaudimas
13-26: tévo testamentas
27-36: Slovinamosios bruozai ir dorybés
37-41: Seimos turtas
42-51: parama neturtingoms giminaitéms

69



ISSN 0258-0802 eISSN 1648-1143 LITERATURA 62(3), 2020

Antroji 18 eiluciy laktina
11, 2a—10a: 49 m. pr. Kr. jvykiai
Trecioji 12 eiluciy lakiina
1-24: 43 m. pr. Kr. proskripcijos
25-50: pilietinio karo pabaiga; skyryby projektas
51-68: naslio rauda
69: malda.

(Durry 1992, LXXX-LXXXI)

V. Teksto rekonstrukcijos keblumai

Jau minéta, kad jrasa tur¢jo sudaryti apie 180190 eiluciy, i§ kuriy turime islikusias 130. Kaip
dazniausiai atsitinka su epigrafiniais jrasais, eilu¢iy pradzia ir (ar) pabaiga biina nutrupéjusi, tad
tyréjai, apskaiCiave trikstamy raidziy skaiciy, teksta mégina atkurti naudodamiesi analogijomis.
UZduotis, zinoma, nelengva, ji reikalauja didelés patirties, puikaus lotyny literatiiros ir epigrafikos
iSmanymo. Tad ir §i mirusios Zzmonos paslovinimo jrasa rekonstruojant idéta daug puikiy zinovy
pastangy. Kita vertus, itikima rekonstrukcija gali biiti ne viena.

Nagrinéjamas jraSas puikiai iliustruoja kalbamajq problema. 1949 m. rastas ir 1950 m. paskelbtas
Gordono fragmentas (F fragmentas) pateikia keliy eiluciy i§ E fragmento pabaigas. 1863 m.
Th. Mommsenas (jam, be visa kita, priklauso §io iraso iSpopuliarinimo nuopelnas) to, zZinoma, nezinojo,
tad pasiile savo rekonstrukcija. Kaip jam pasiseke? Viena vertus, i$ 9 eiluciy tiksliai buvo rekonstruota
tik viena ir dar dvi pasirodé gana artimos. ISvada gana pesimistiné. Kita vertus, Th. Mommseno
rekonstrukcija visais atvejais teisingai atkiiré bendrajq prasme. Taigi i§vada teikia optimizmo.

I8 naujo prie jraso teksto grizta antrojoje XX a. puséje, kai po puikaus ir i§samaus M. Durry
darbo, teksta rekonstruoti ir publikuoti émeési E. Wistrandas ir D. Flachas. Persvarsc¢ius
lvairias rekonstrukcijas, mums priimtiniausia pasirodé D. Flacho leidimo versija ir jo sililomos
interpretacijos, tad ja remiantis ir iSverstas §is Sauniosios roménés paSlovinimas, greta pateikiama
jo lotynisko teksto versija.
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(1la) [Dievams Manams] ... Zmonos

[tritksta apie 22 eilutes]
(1) ... paproc¢iy dorumu...
(2) ...likai dora...

(3) Netikétai pries santuokos diena likai naslaité, netekusi abiejy tévy, kai jie kartu buvo nuzudyti
apleistoje (4) nuoSalumoje. Labiausiai tavo déka, kai as buvau isvykes | Makedonijos provincija,
otavo (5) sesers vyras Gajus Kluvijus i Afrikos provincija, uz tévy mirtj (6) neliko neatkersyta.

(7) Tu taip buvai apdovanota pagarbumo dovana, kai veikliai persekiojai ir (8) teikei ieskini,
kad jei ir buitume buvg Salia, nebiitume padarg daugiau. Taciau (9) tuo tu dalijiesi su savo
seserimi, §venciausigja moterimi.

(10) Visa tai darydama tu nesitraukei i$ tévy namy juos saugodama. (11) Kai nusikaltéliai sulauké
[mirties] bausmes, tu tuojau pat persikélei { mano motinos namus, (12) kur laukei mano
atvykimo. (13) Paskui buvote viliojamos, kad testamentas, pagal kurj mes buvome paveldétojai,
buty pripazintas negaliojanciu, (14) [tavo tévui] suzmona sudarius ,,iSpirkimo* santuoka. Tokiu
atveju biitinai biity atsitike, kad tu su visa tévo nuosavybe buitum atitekusi ty, (15) kurie suko visa
ta reikala globai, o sesuo bty visai (16) netekusi nuosavybés, nes buvo ,,perleista“! Kluvijui.
Kaip drasiai pasipriesinai, (17) nors nebuvau, zinau puikiai.

(18) Miisy bendra byla apgynei tiesa: testamentas nebuvo sulauzytas, kad abu islaikytume
(19) palikima, o ne viena valdytum visa turta. Tu tikrai ryZtingai nusprendei (20) ginsianti tévo
dokumenta tokiu buidu, kad, jei neapgintum jo teisétumo, tuomet tvirtinai (21) pasidalysianti
turta su seserimi, ir (22) neatsirasia teisinés globos padéties, kurios teisés tavo atzvilgiu
istatymas nenumato, nes jokia Seimos giminé negali jrodyti, kad tu to negali padaryti. (23) Mat
jei tévo testamentas ir biity atSauktas, tie, kurie to sieke, (24) neturéty teis€s, nes néra tos
pacios genties.

(25) Jie nusileido tavo atkaklumui ir daugiau 8io reikalo nebekélé. Sitaip tu viena prisiémusi
apgynei pareiga tévui, (26) pagarbuma seseriai, iStikimyb¢ man.

(27) Retos tokios ilgos, mirtimi, o ne skyrybomis pasibaigiancios santuokos. Atsitiko mums taip,
(28) kad ji be nuoskaudos tgsesi iki keturiasdeSimt pirmyjy mety. O, kad sena miisy sajunga
(29 bty kitaip pasibaigus! Nes teisingiau buvo vyresniajam nusileisti mirciai.

I Coemptione facta. Kalbama apie tradicinj santuokos paprotj ir kartu juriding jos forma, kai vyras ,,perka‘ Zmo-

ng ir ji pereina { vyro Seima (in manus viri). Taip ji netenka turéty teisiy (pvz.: turto disponavimo, paveldéjimo ir kt.)
tévo Seimoje ir igyja teises vyro Seimoje.
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(30) Kam dar minéti [tavo] namy dorybes: drovuma, klusnuma, meiluma, nuolaiduma, stropuma
audziant, neprietaringg religinguma, akies netraukiantj pasipuosima, (31) kukly apdara?! Kam
dar kalbéti (32) apie meilg Seimynai, pagarbuma, kai vienodai myléjai ir mano moting, ir savo
tévus?! Tu (33) rlipinaisi ja kaip saviskiais. Nesuskai¢iuojama galybg tur¢jai kity [dorybiy],
bendry visoms matronoms, bepuosel¢jancioms (34) gera varda. Tik tavo tai, kg iSsaugau, ir
nedaugelis Zmony (35) susidiiré su panasiais dalykais, kad turéty tiek idkesti ir nuveikti. Ziari
palankioji Forttina, kad (36) reta bty tokiy dalykuy.

(37) Kas is tévy gauta, iSsaugojome bendrai besirlipindami. (38) Neturéjai riipescio perimti, nes
viska perdavei man. Mes taip pasidalijome (39) pareigas, kad a§ globojau tavo turta, o tu
prisiémei manojo priezitira. Taciau i$ Sios srities (40) daug ka praleisiu, idant tavyjy [nuopelny]
nepasakociau saves pridédamas. Teuzteks tiek man (41) papasakoti apie tavo protinguma.

(42) Savo dosnuma parodei daugeliui draugy, bet ypac [Seimos] pagarbumui. (43) Nors kas nors
gali paminéti ir kitas [moteris], taciau | save panasia (44) ... turéjai tik savo seseri. Mat savo
giminaites, kurios buvo vertos (45) tokiy miely jisy geradarybiy, iSauginote pas mus. Idant jos
galéty pasiekti (46) jusy Seimai tinkama padéti, sukrovéte joms kraitj. Ir nors jis ji sukrovéte,
(47) taciau bendru sprendimu mudu su Gajumi Kluvijumi prisidéjome ir, pritardami jusy
sprendimams, (48) idant nenukentéty jiisy paveldétas turtas, mes prie jusu [1éSy] pridéjome
(49) savo istekliy. Sitai paminéjau ne norédamas mus pagirti, (50) bet kad biity aidku, kad mes
laikéme garbe savo 1éSomis jvykdyti i$ pagarbaus dosnumo (51) atsiradusius jiisy sumanymus.

(52) Turiu praleisti daug kity tavo nuopelny...
[tritksta apie 18 eiluciy]

II

(2a) Tu suteikei jvairios ir gausios pagalbos man tremtyje, (3a) kai atidavei man visa tavo kiinui
pritaikyta auksa ir perlus (4a) ir, apgavusi miisy priesy pastatytus sargus, (5a) tarnais, pinigais
ir mielais dalykais nuolatos vertei mano stoka turtais.

(6a) Sugrazinus nusavintus turtus, — §itai tave ragino padaryti tavo narsa, — (7a) mane apsaugojo ty
atlaidumas, kuriems prieSindamasi $itai darei. (8a) Taciau vis délto tavo zodis buvo pasakytas
tvirtai ir drasiai.

(9a) Pilietiniu karu prisidengus besiverziantj ir plésikaujantj Milono (10a) surinkta visokiy zmoniy
burj (nupirkau jo nama, kai jis buvo tremtyje) (11a) tu iSvaikei ir apgynei miisy namus.

[Tritksta apie 12 eiluciy]
(0) ... teisingai Cezaris [Augustas] pasakeé, jog tau reikia dékoti, kad as islikau, kol jis sugrazino
mane | tévyng. Mat jei atsargiai (1) neblitum man partpinusi visko, kas pasitarnavo mano

iSgelbéjimui, (2) jis veltui buty zadéjgs savo pagalba. Todél [uz savo gyvybe] tavo pagarbumui
esu skolingas ne maziau (3) nei Cezariui.
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“4)

(11)

Kodél turéciau dabar pamirSti misy tarpusavio sumanymus ir slaptus pokalbius? (5) Kaip
a8 buvau iSgelbétas, kai staiga tavo sprendimu pasiysti pasiuntiniai sulaiké mane nuo ¢ia
pat esanciy (6) grésmingy pavojy? Kaip tu neleidai man neapdairiai imtis perdém drasiy
zingsniy (7) ir jau apie kuklesnius dalykus svarstan¢iam paruosei patikima sléptuve, (8) savo
sumanymuy, kaip mane gelbéti, dalininke pasirinkusi savo (9) seserj ir jos vyra Gaju Kluvijy,
visus sujungdama bendru pavojumi? Be galo daug bty visko, (10) jei uzsimociau paminéti.
Tepakaks mudviem, kad paslépdama isgelbéjai mano gyvybe.

Taciau pripazinsiu, kad pats ziauriausias mano gyvenime atsitikgs dalykas neprilygsta tam,
kas atsitiko tau. (12) Kai a$ iSvykusio Cezario Augusto sprendimu ir malone jau buvau vél
sugrazintas (13) i tévyng kaip pilietis, tu dél mano sugrazinimo kreipeisi | vietoje buvusj jo
kolega Marka Lepida ir, parkritusi prie jo (14) koju ant Zemés, ne tik kad nebuvai pakelta, bet
tave pavaré ir(15) zeminanciai iSvilko lauk. Nors kiinas buvo nusétas mélynémis, (16) taciau
tu tvirta Sirdimi nurodei jam Cezario edikta, kuriame dziaugiamasi mano sugrazinimu (17) ir,
kesdama Smeiziancius Zodzius ir Ziaurias zaizdas, atvirai skundeisi, kad paaiskéty, kas buvo
[man iskilusiy] (18) pavoju kaltininkas. Sitai jam greitai pakenké.

(19) Kas veiksmingiau uz $ig narsa prirengé vietos Cezario nuolaidumui ir kartu su mano gyvasties

i$saugojimu (20) atkaklia tavo kantrybe parodé nederama Lepido ziauruma? (21) Bet ka Cia
bepridursi?

(22) Kam dar kalbéti? Pataupykime kalba, kuri turi ir gali biiti trumpa, idant apsakydami didzius

darbus (23) nevertai nekalbétume. DidZiausiu tavo nuopelny liudijimu (24) visy akivaizdoje
laikau savo gyvybés iSsaugojima.

(25) Pasauliui susitaikius ir atkurtajai respublikai nurimus, ir mums atéjo (26) laimingi laikai. Jau

seniai troSkome vaiky, kuriy ilga laika mums pavydéjo Dalia. (27) Jei Fortiina biity sutikusi ir
toliau biiti jprastai paslaugi, ko katram i$ muisy (28) dar biity truke? Taciau, kitaip pasisukusi,
ji atéme vilti. Ka tu dél to darei ir (29) kam ryzaisi, — galbit kai kurioms moterims tai bty
istabu (30) ir verta minéti, bet tavyje menkai stebétina palyginus su kitomis tavo dorybémis, —
[tad] praleisiu.

(31) Nebepasitikédama savo vaisingumu ir litdédama, kad a$ neturiu vaiky, idant turédamas tave

santuokoje (32) as visai neatsisakyc¢iau turéti vaiky ir todél bi¢iau nelaimingas, (33) prakalbai
apie skyrybas ir sakei, kad uzleisi namus kitos vaisingumui ne kokiu kitokiu (34) budu, kaip,
zinant misy artimuma, kad tu pati man surastum ir priruostum tinkama (35) partija ir tvirtinai
busimus vaikus laikysianti bendrais (36) ir tarsi savais ir nepadalysianti misy turto, kuris iki
tol (37) buvo bendras, bet kad jis biisias mano valioje ir, jei (38) noréciau, tavo valdomas;
niekas nebiisia atimta, niekas nebiisiq atskirta, (39) tu turésianti sesers ar anytos pareigas ir
rodysianti man pagarbuma.

(40) Turiu pripazinti, kad negaléjau taip neuzsidegti, kad iSeiciau i$ proto, taip (41) neissigasti

tavo sumanymy, kad vos jstengciau sugrizti i save. Svarstyti musy skyrybas pirma, (42) nei
Lemtis mums paskelbs nuosprendj! Galvoti, kad tu gali ka nors sumanyti, kad, man esant
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gyvam, tu (43) nebeblitum mano Zmona, kai, man biinant tremtyje, tu gyvenai visiskai man
iStikima!

(44) Koks turéty buti tas mano troskimas ar biitinybé turéti vaiky, kad dél jo (45) sudeginciau
iStikimybe ir tikra iSkeisCiau i abejotina?! Bet kam daugiau kalbéti? Nusileidusi (46) likai
prie mangs, nes negaléjau tau nusileisti nepatirdamas gédos ir bendros (47) mums nelaimés.

(48) Taciau, tave prisimenant, ka gi labiau verta minéti, nei kaip tu paslaugiai sumanei, (49) kad,
negalédamas i$ taves turéti vaiky, vis délto turéciau ju tavo déka ir, nesitikédama galésianti
gimdyti pati, (50) rengei man kitos santuokos vaisinguma?

(51) O, kad, abiejy amziui tveriant, miisy santuoka bty galéjusi trukti tol, kol biity (52) mane,
vyresnijji, pasiémg. Tai biity teisingiau. Tuomet tu bitum man suteikusi paskutinius [patar-
navimus]. (53) Tau esant gyvai, nebti¢iau bevaikis, pakeistum man dukterj.

(54) Likimas lémé¢, kad aplenkei mane, palikai man sielvartinga taves ilgesi, ir nebus vaiky. Palikai
mane (55) vargSa. Taciau palenksiu savo mintis tavo sprendimams.

(56) Visos tavo sumanytos taisyklés tenusileidzia tavo paslovinimams, kad blity man paguoda ir
kad perdém (57) nesiilgéciau to, kas pasvesta amzinam nemirtingumui atminti.

(58) Pries akis stovint tavo Slovei, man netriiks tavo gyvenimo nuopelny, sutvirtéjgs dvasia ir tavo
darby (59) pamokytas priesinsiuosi Forttinai, kuri ne viska i§ mangs atémé, bet leido, kad
Slovinamas augty (60) tavo atminimas. Bet kad kartu su tavimi praradau ramybg ir (61) kai
mastau apie savo pavojy numatytojg ir gynéja, mane (62) lauzo nelaimé ir nejstengiu teséti
pazado.

(63) Kankina mane prigimtinis skausmas, tvirtumo jégas litidesys uzlieja. Ir tai, kas anksciau teike
dvasios stiprybés, (64) — kai prisimindavau ankstesnius savo pavojus ir kai mastydavau apie
busimus jvykius, nebeturiu abiejy. Man atima ama, kai netekau tokios gausios ir (65) tokios
tvirtos apsaugos. Zvelgdamas i tavo §love nesu toks tvirtas iskesti (66) tai, kas, kaip matau,

palikta ilgesiui ir liidesiui.

(67) Sios kalbos pabaiga tebiina tokia: tu buvai verta visko, bet buvo taip, kad ne viska gal¢jau
tau duoti.

(68) Tavo nurodymus laikiau jstatymu. Ko dar reikés, padarysiu, kiek galésiu.

(69) Meldziu, kad tave tavo dievai Manai uzlaikyty ramybéje ir Sitaip globoty.
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[---u]xoris.

[--- mo]rum probit[ate ---]

rum [---] permansisti prob[a ---]

Orbata es re[pente ante nuptiarjum diem utroque pa[rente in deserta soli-]

tudine una o[ccisis per te maxu]me cum ego in Macedo[niam provinciam issem]

vir sororis tua[e C(aius) Cluvius in A]fricam provinciam [inulta non est relicta]

mors parentum.

Tanta cum industria m[unere es plietatis perfuncta ef[flagitando atque]

vindicando, ut, si praest[o fu]issemus non ampliu[s potuissemus sed]

haec habes communia cum [s]anctissima femina, s[orore tua].

Quae dum agitabas ex patria domo propter custodia[m non cedisti sumpto]

de nocentibus supplicio evest[i]gio te in domu maftris meae tulisti ubi]

adventum meum expectast[i].

Temptatae deinde estis, ut testamen[tum], quo nos eramus heredes, rupt[um diceretur]
coemptione facta cum uxore: ita necessario te cum universis pat[ris bonis in]

tutelam eorum, qui rem agitabant, reccidisse; sororem omni[no eorum bonorum]|

fore expertem, quod emancupata esset Cluvio. Qua mente ista acc[eperis qua prae]
sentia animi restiteris, etsi afui, conpertum habeo.

Veritate caussam communem [t]utata es: testamentum ruptum non esse, ut [uterque potius]
hereditatem teneremus quam omnia bona sola possideres, certa qui[dem sententia]

te ita patris acta defensuram, ut, si non optinuisses, partituram cum s[orore te adfir-]
mares nec sub condicionem tutelae legitumae venturam, quoius per [legem in te ius non]
esset neque enim familia[e] gens ulla probari poterat, quae te id facere [impediret];

nam etsi patris testamentum ruptum esset, tamen iis, qui intenderen[t non esse id]

ius, quia gentis eiusdem non essent.

Cesserunt constantiae tuae neque amplius rem sollicitarunt: quo facto [offici in patrem]
pietatis in sororem, fide[i] in nos patrocinium succeptum sola peregisti.

Rara sunt tam diuturna matrimonia, finita morte, non divertio in[terrupta contigit]

nobis, ut ad annum XXXXI sine offensa perduceretur. Utinam vetust[a coniunctio habu-]
isset mutationem vice m[e]a, qua iustius erat cedere fato maiorem.

Domestica bona pudici[t]iae, opsequi, comitatis, facilitatis, lanificii, stud[i religionis]

sine superstitione, o[r]natus non conspiciendi, cultus modici cur [memorem? Cur dicam de cari-]
tate familiae, pietate, [c]Jum aeque matrem meam ac tuos parentes col[ueris non alia mente]

illi quam tuis curaveris, cetera innumerabilia habueris commun[ia cum omnibus]
matronis dignam f[a]Jmam colentibus? Propria sunt tua quae vindico, ac [paucae uxores in]
similia inciderunt, ut talia paterentur et praestarent, quae rara ut essent [propitia]
fortuna cavit.

Omne tuom patrimonium acceptum ab parentibus communi diligentia cons[ervavimus];
neque enim erat adquirendi tibi cura quod totum mihi tradidisti. Officia [ita par-]

titi sumus, ut ego tu[t]elam tuae fortunae gererem, tu meae custodiam sust[ineres multa]
de hac parte omittam, ne tua propria mecum communicem. Satis sit [hoc] mi[hi tuis]

de sensibus [indi]casse.

[LiberaliJtatem tuam c[u]m plurumis necessariis tum praecipue pietati praesti[tisti].

[--- licet qu]is alias nominaverit unam dumtaxat simillimam [tui ---]
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44 [--- h]abuisti sororem tuam; nam propinquas vestras d[ignas eiusmodi]

45 [--- bene]ficiis domibus vestris apud nos educavistis. Eaedem u[t condicio-]

46 [nes aptas famili]ae vestrae consequi possent, dotes parastis, quas quid[em a vobis]

47 [constitutas comm]uni consilio ego et C(aius) Cluvius excepimus, et probantes [sensus vestros]
48 [ne vestro patrimo]nio vos multaretis nostram rem familiarem sub[didimus vestrae]

49 [nostraque bona] in dotes dedimus. Quod non venditandi nostri c[aussa memoravi]

50 [sed utilla consi]lia vestra concepta pia liberalitate honori no[s duxisse consta-]

51 [ret exequi de nos]tris.

52 [Multa alia merit]a tua praectermittenda [mihi sunt ---].

desunt complures versus

1T
la [---u]xoris.
2a [Varia et ampla subsi]dia fugae meae praestitisti: ornamentis
3a [me instruxisti] cum omne aurum margaritaque corpori
4a [tuo accommodata trad]idisti mihi, et subinde familia, nummis, fructibus
5a [deceptis nostrorum a]dversariorum custodibus apsentiam meam locupletasti.
6a [Publicatis bonis repet]itis — quod ut conarere virtus tua te hortabatur —
7a [mira pietas tua me m]unibat clementia eorum, contra quos ea parabas;
8a [nihilo minus tamen v]ox tua est firmitate animi emissa.
9a [Agmen conlectum ex repe]rtis hominibus a Milone, quoius domus emptione
10a [potitus eram cum ille fuisset] exul belli civilis occasionibus inrupturum
11a [et direpturum --- reiecist]i [et defe]ndisti domum nostram.

0  [--- iure Caesar dixit tibi acceptum esse referendu]m extare [adhuc]

1  me patriae redditum a se, [na]Jm nisi parasses quod servar[et], cavens saluti meae
2 inaniter opes suas pollice[ret]ur. [ta non minus pietati tu[a]e quam Caesari

3 me debeo.

4  Quid ego nunc interiora [no]stra et recondita consilia s[e]rmonesque arcanos

5  eruam? Ut repentinis nu[nt]iis ad praesentia et inminentia pericula evoca-

6  tus tuis consiliis cons[er]vatus sim? ut neque audac[i]us experiri casus

7  temere passa sis et mod[es]tiora cogitanti fida receptacula pararis

8  sociosque consilioru[m tJuorum ad me servandum delegeris sororem

9  tuam et virum eius C(aium) Clu[viu]m, coniuncto omnium periculo? Infinita sint,
10 si attingere coner. Sat [si]t mihi tibique salutariter m[e latuisse].

11  Acerbissumum tamen in vi[ta] mihi accidisse tua vice fatebo[r reddito me iam]
12 cive patriae benificio et i[ud]icio apsentis Caesaris Augusti, [quom abs te ---]

13 de restitutione mea M(arcus) L[epi]dus conlega praesens interp[ellaretur et ad eius]
14 pedes prostrata humi n[on] modo non adlevata, sed tra[ducta et indignum in]

15 modum rapsata, livori[bus cJorporis repleta firmissimo [animo eum admone-]

16 res edicti Caesaris cum g[r]atulatione restitutionis me[ae atque vocibus eti-]

17 am contumeliosis et cr[ud]elibus exceptis volneribus pa[lam conquereris],

18 ut auctor meorum peric[ul]Jorum notesceret. Quoi noc[uit mox ea res].

19  Quid hac virtute efficaciu[s], pracbere Caesari clementia[e locum et cum cu-]

20 stodia spiritus mei not[a]re inportunam crudelitatem [Lepidi firma tua]

21 patientia?

22 Sed quid plura? parcamu[s] orationi, quae debet et potest e[sse brevis ne maxu-]

~
[*)}



PUBLIKACIJA / Darius Alekna. Mirusios zmonos paslovinimas (CIL VI, 1527 ,,Laudatio Turiae*)

23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69

ma opera tractando pa[r]um digne peragamus, quom pr[o maxumo documento]
meritorum tuorum oc[ulis] omnium praeferam titulum [salutis meae].

Pacato orbe terrarum, res[titut]a re publica quieta deinde n[obis et felicia]

tempora contigerunt. Fue[ru]nt optati liberi, quos aliqua[mdiu sors nobis invi-]

derat. Si fortuna procede[re e]sset passa sollemnis inservie[ns quid utrique no-]

strum defuit? Procedens a[li]as spem <f>iniebat. Quid agitav[eris propterea quae-]

que ingredi conata sis — flors] sit an in quibusdem feminis [conspicua et memorabi-]
lia, in te quidem minime a[dmi]randa, conlata virtutibu[s ceteris omittam].

Diffidens fecunditati tuae [et do]lens orbitate mea, ne tenen[do in matrimonio

te spem habendi liberos [depJonerem atque eius caussa ess[em infelix de divertio]
elocuta es vocuamque [doJmum alterius fecunditati t[e tradituram, non alia]

mente, nisi ut nota con[co]rdia nostra tu ipsa mihi di[gnam et aptam con-]

dicionem quaereres p[ara]resque ac futuros liberos t[e communes pro-]

que tuis habituram adfJirm]ares neque patrimoni nos[tri, quod adhuc]

fuerat commune, separa[tiJonem facturam, sed in eodem [arbitrio meo id]

et, si vellem, tuo ministerio [fu]turum: nihil seiunctum, ni[hil separatum te]

habituram, sororis soc[rusve] officia pietatemque mihi d[ehinc praestituram].

Fatear necessest adeo me exa[rsi]sse, ut excesserim mente, adeo [exhorruisse cona-]

tus tuos, ut vix redderer [mi]hi. Agitari divertia inter nos, [ante quam nobis]

<f>ato dicta lex esset, poss[e te a]Jliquid concipere mente, qua[re vivo me desineres]
esse mihi uxor, cum paene [e]xule me vita fidissuma perman|[sisses]!

Quae tanta mihi fuerit cu[pid]itas aut necessitas habendi li[beros ut propterea]

fidem exuerem, mutare[m cJerta dubiis? Sed quid plura? [Cedens mihi mansisti]

aput me; neque enim ced[er]e tibi sine dedecore meo et colmmuni infelici-]

tate poteram.

Tibi vero quid memorabi[lius] quam inserviendo mihi c[onsilium cepisse],

ut, quom ex te liberos ha[b]ere non possem per te tamen [haberem et diffi-]

dentia partus tui alteriu[s c]oniugio parares fecunditat[em]?

Utinam patiente utriusqu[e aJetate procedere coniugium [potuisset, donec e-]

lato me maiore, quod iu[sti]us erat, suprema mihi praesta[res; ego enim super-|

stite te excederem orbitat[e, f]ilia mihi supstituta.

Praecucurristi fato. Delegast[i] mihi luctum desiderio tui nec libe[ros foturos me mise-]
rum reliquisti. Flectam ego quoque sensus meos ad iudicia tu[a].

Omnia tua cogitata praescri[p]ta cedant laudibus tuis, ut sint mi[hi solacia ne nimis]
desiderem quod inmort[ali]tati ad memoriam consecrat[um est].

Fructus vitae tuae non derunt [m]ihi. Occurrente fama tua firma[tus animo atque]
doctus actis tuis resistam fo[rtJunae, quae mihi non omnia erip[uit sed cum laudi-]

bus crescere tui memoriam [pas]sa est. Sed quod tranquilli status e[rat mihi tecum]
amisi, quam speculatricem e[t p]ropugnatricem meorum pericul[orum cogitans calami-]
tate tate frangor nec permane[re] in promisso possum.

Naturalis dolor extorquet const[an]tiae vires: maerore mersor et quibu[s animum firmabam]
in necutro mihi consto: repeten[s pJristinos casus meos futurosque eve[ntus cogitans con-]
cido. Mihi tantis talibusque prlaesi]diis orbatus, intuens famam tuam n[on tam constanter pa-]
tiendo haec quam ad desider[ium] luctumque reservatus videor.

Ultumum huius orationis erit omn[ia] meruisse te neque omnia contigisse mif[hi ut pracstarem]
tibi. Legem habui mandata tu[a]; quod extra mihi liberum fuerit pr[aestabo].

Te di manes tui ut quietam pat[ia|ntur atque ita tueantur opto.
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