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Wiasciwie kazdy ze sposobdw opisywania kulturowej rzeczywistosci jest porusza-
niem si¢ pomiedzy powierzchownoscia generalizacji a nieadekwatnoscia szczego-
tu. Charakteryzujac poszczegélne kulturowe spektakle, role, niekonsekwencje w
ich rezyseriiizréznicowanie aktoréw, fatwo narazi¢ sie na zarzut nieuprawnionych
uogdlnien albo zabrniecia w swoisty spis inwentarzowy. Antropologia kulturowa,
tworzona i konstruowana od ponad stu lat przezjej ,wyznawcow” i , krzewicieli”,
znajduje sie raz po raz w podobnych tarapatach, szczegdlnie w momentach kul-
turowego przesilenia, wielkich zmian i przystosowania nowych paradygmatow.
Zjawisko nie jest niczym nadzwyczajnym, cata trudnosc lezy raczej w podazaniu
za zmieniajaca sie , rzeczywistoscia” spoleczng i kulturowa. Istnienie i funkcjono-
wanie — zaréwno grup jak i ludzi identyfikujacych si¢ i utozsamiajacych z byciem/
bywaniem Tatarem polskim czy Karaimem polskim, zwigzane jest z bardzo ptyn-
nym przejéciem — pomiedzy tozsamoscia pojmowana terytorialnie, a tozsamoscia
powstajaca/stwarzana miedzy innymi w Sieci internetowej i tam si¢ realizujaca.
Jest nieostrym rozgraniczaniem bywania ,,tu” w ,realnosci” i tam w ,wirtualno-
$ci” lub odwrotnie, co brzmi jak stynna refleksja nad zmaganiami metodologicz-
nymi etnograféw — ,by¢ tam, pisac tutaj”. Artykut bedzie proba opowiedzenia
o tym, co dzieje sie ,tam”, czyli w rzeczywistosci wirtualnej, chocby dlatego, ze
,tam”, w sieci internetowej, odnajduja si¢ ludzie i tworza swoiste wspdlnoty. Jesli
te wspolnoty powoluja si¢ na swoje etniczne pochodzenie i buduja tozsamos¢ w
oparciu o przezywanie jaki$ wspolnych odniesien kulturowych, mozna zaryzyko-
wac stwierdzenie, Ze oto istnieja etniczne wspdlnoty w $wiecie zaposredniczonym
poprzez komputer, czyli w rzeczywistosci wirtualnej.

Od kilkunastu lat powstaje w Polsce (i na $wiecie, co odzwierciedla z jednej
strony naukowa , modeg”, z drugiej jest proba diagnozowania i analizy niebywa-
lej popularnosci zjawiska, okreslanego jest jako etnicznosc), coraz wiecej prac
poswieconych zagadnieniom etnicznosci i tozsamosci etnicznej!. Zdecydowana

Np. prace antropologéw kulturowych: W. Burszty, W. Kuligowskiego, A. Poserna-Zieliriskie-
go; socjologéw: A. Kloskowskiej, K. Kwasniewskiego, G. Babiniskiego, Z. Bokszariskiego,
W. Zelaznego, T. Palecznego, L. Nijakowskiego, T. Marciniaka.
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wiekszos¢ stanowig opracowania historykéw i socjologow, a osobna, choc ilos-
ciowo powazna, s§ opracowania przygotowywane przed czltonkow etnicznych
wspdlnot. Pojawily sie takze interesujace i wazne prace etnograficzne, przedsta-
wiajace badania poszczegolnych grup narodowych i etnicznych?. Jednak niewie-
le z nich poswigconych bylo bardziej przyziemnym, codziennym i potocznym
aspektom tozsamosci etnicznej i w zadnej nie podejmowano dotychczas proble-
matyki etnicznosci w sieci internetowej w Polsce. Dominujace ujecia mniejszosci
etnicznych zajmuja si¢ przede wszystkim historig, a elementy kultury etnicznej
do ktdrej sie odnosza, zazwyczaj prezentuja ,wynalezione tradycje” i obrzedy po-
chodzace sprzed wielu lat. Bez ujmowania wartosci poznawczych i popularyza-
torskich, poza kilkoma wyjatkami prace badawcze nie przedstawiaja dynamicz-
nych, procesualnych zjawisk, czgsto trudnych do nazwania, a mocno osadzonych
w kulturze popularnej. Literatura anglojezyczna dostarcza licznych opracowan
teoretycznych i metodologicznych, opisujacych rozmaite aspekty cyberprzestrze-
ni, cho¢ za kanoniczne opracowania w interesujagcym nas zakresie, nadal uznac
mozemy prace , pionieréw” badan Internetu — Sherry Turkle i Manuela Castell-
sa®. Szczegolnie wartosciowa dla uchwycenia opisywanego tutaj kontekstu, jest
analiza wirtualnej etnicznosci, dokonana przez Linde Leung, w ksigzce pt. “Vir-
tual Ethnicity. Race, resistance and the World Wide Web”. Australijska badaczka
naswietla problematyke metodologiczng i pojeciowa, zwiazana z etnicznoscia w
sieci, wyraznie wskazuje na znaczenie rozmaicie stosowanego narzedzia, jakim
jest dla mniejszosci etnicznych Sie¢ internetowa. Podkresla istotne zjawiska zwig-
zane z tytutowa problematyka, opisywane jako: rekonfigurowanie etnicznosci
poprzez technologiczne zabiegi, spotecznosci etniczne jako zbiorowosci medial-

ne, podtrzymywanie tradycji, wplyw technologii na zachowania kobiet z grup

Bibliografia liczy ponad tysiac wydawnictw i publikacji, w zajmujacym nas tatarskim i ka-
raimskim kontekscie, do najezgéciej cytowanych naleza prace wspélezesnych historykéw:
A. Miskiewicza, S. Chazbijewicza, M. Konopackiego, J. Tyszkiewicza, A. Konopackiego,
J. Sobczaka, P. Borawskiego, A. Dubinskiego, A. Zakrzewskiego, A. Drozda (zaznaczajac za-
razem ,kanoniczne” opracowania sprzed Il wojny $wiatowej, tatarskie: J. Talko-Hryniewicza,
S. Kryczytiskiego, L. Kryczyniskiego i karaimskie: S. Szapszata, A. Zajaczkowskiego, S. Firko-
wicza, T. Czackiego), a jeszcze jezykoznawcy: C. Lapicza i H. Jankowskiego oraz opracowa-
nia socjologiczne i antropologiczne, przede wszystkim: Z. Jasiakiewicza, G. Pelczyriskiego,
K. Warminskiej, M. Abkowicz, R. Volbricha, K. Kulikowskie;.

3 Turkle S. Tozsamo$¢ w epoce Internetu. Warszawa, 2001; Turkle S., Life on the screen. Identity
in the Age of the Internet. 1997; Castells M. Galaktyka Internetu: Refleksje nad Internetem,
biznesem i spoleczeistwem. Poznari, 2003; Reighnold H. Virtual Reality. 1996; Rheingold H.
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The Virtual Community // Homesteading on the Electronic Frontie. 1993; Negroponte N. i ]
Cyfrowe zycie. Jak si¢ odnalezé w $wiecie komputerdéw. Warszawa, 1995; Postinan N. Techno- ~§ é
pol. Warszawa, 1995; Ryan M.-L. Narrative As Virtual Reality. Immersion and Interactivity in £
Literature and Electronic Media. 2000. 34
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etnicznych, osobno zajmujac sie¢ problemem metodologii badann prowadzonych
w Sieci internetowej (nie tylko sieci jako takiej, jako zjawiska)*.

Pojawia si¢ wiec pojecie sieci, ktdra posiadac¢ ma szczegolne wiasciwosci, pozwa-
lajace koncepcyjnie wyodrebni¢, laboratoryjnie spreparowac, by tez okresli¢ — czym
jest cyberprzestrzen. Michael Heim, badacz Internetu, przedstawia siedem wtas-
ciwosci, ktére maja charakteryzowac te przestrzen: ,symulacja, interaktywnos¢,
sztuczno$¢, zanurzenie, teleobecno$é, catkowite zanurzenie, komunikacja siecio-
wa”. Jednak kazda z wymienionych opisywac¢ moze albo maszyny albo przezycia
uzytkownika — ,, tam-bywajacego”?. W rozumieniu samego pojecia rzeczywistos¢
wirtualna (virtual reality) — okreslenia spopularyzowanego przez Jarona Laniera,
wystepuje ogromna rozpietos¢. W duzym uogolnieniu pojecie to moze oznaczac:
sztuczng rzeczywistos¢ (artificial reality); sztuczne srodowiska (artificial environ-
ments), okreslenie uzywane przez naukowcow z MIT i NASA; wirtualne swiaty
(virtual worlds); cyberprzestrzen (cyberspace), pojecie wprowadzone przez Wiliama
Gibsona w ksiazce pt. ,Neuromancer” i oznaczajacego obszar tworzony mental-
nie i wyobrazeniowo, ale zaposredniczony w komunikujacych sie za pomoca ta-
czy i aplikacji programowych, maszynach komputerowych®. Tytulowe Wirtualna
Orda i Wirtualny Dzymat, pojawiaja sig tutaj w kontekscie najblizszym pojeciu cy-
berprzestrzeni, ktore cho¢ wskazuje na technologiczne odniesienie, podjeta bedzie
w jak najbardziej antropologicznym ujeciu, zakladajacym — ze jednak to cztowiek
urzadza $wiat i nadaje znaczenia. Wybitny socjolog i badacz Internetu Manuel
Castells, tak sytuuje zjawisko Internetu: ,Technologie sa wytworem spotecznym,
a wytwory spoteczne sa uwarunkowane kulturowo. Internet nie jest wyjatkiem
od tej reguty””. Gilles Deluze wskazywat na postepujaca pod wptywem technolo-
gii deterytorializacje, ktora jest dla cztowieka droga bez powrotu, bez mozliwosci
ponownej reterytorializacji®. Mniej pesymistycznie konstatuje Zygmunt Bauman,
opisujac nie majace wczesniej precedensu skurczenie przestrzeni i czasu, zasad-
niczo wptywajace na ksztatt tradycyjnych spotecznosci lokalnych i regionalnych®.
Cho¢ oznacza wedtug niego to zachwianie jednego z filaréw tozsamosci kulturo-
wej catych grup i poszczegdlnych jednostek, dla ktorych zdefiniowany obszar byt,
obok zwigzkéw krwi, zrodlem identyfikacji. We wspdtczesnych spoteczenstwach
»zwiazki spoteczne staja sie¢ refleksywne, to znaczy, ze musza by¢ ciagle ustana-

Leung L. Virtual Ethnicity. Race, resistance and the World Wide Web. Burlington, 2005.
http://breathing.pl/2m=200401, 06. 07. 2006.
http://zbc.uz.zgora.pl/Content/7567/doktorat.pdf, 23.05.2006.

Castells M. Galaktyka Internetu. Warszawa, 2004, s. 23.

Deleuze G. Réznica i powtdrzenie. Warszawa, 1997, s. 370.
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Bauman Z. Plynna nowoczesno$é. Warszawa, 2006, s. 9-28.
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wiane, podtrzymywane i odnawiane przez jednostki”. I jak wskazuje Bauman
znaczaca cze$¢ tych zwigzkéw ma wiasnie pozaterytorialny i wirtualny charakter,
sytuowany w cyberprzestrzeni, ktoérej synonimem bardzo czesto jest interneto-
wa sieé. Sie¢ internetowa wedlug Marka Postera, teoretyka Internetu stata sie
nowym paradygmatem ontologicznym cztowiekal?. W takim ujeciu wytania sie
nowa przestrzen — ,nieprzestrzen”, zdematerializowana, cho¢ nie pozbawio-
na granic. Przestrzen wyobrazni, relacji mentalnych, interakcji zachodzacych
pomiedzy ludzmi za pomoca narzedzi tworzonych przez cyfrowa technologie.
Choc¢ to juz dialog ,nieobecnych” z ,nieobecnymi”, nie linearna komunikacja
nazywana hipertekstowa, multimedialne praktyki komunikacyjne, pozbawione
centrum, ulotne, nietrwale, w ktérych czas zostal pozbawiony chronologii i re-
alnie zniwelowany, cho¢ jeszcze nie catkowicie zniesiony. Nowe srodowisko w
zasadniczy sposob wplywa na tozsamosc jej uczestnikdéw, kreatoréw i dyspo-
nentow. Zardéwno w wymiarze grupowym, jak i jednostkowym. Internetowa sie¢
jest zjawiskiem autoreferencyjnym, to znaczy jest najlepszym zroédlem wiedzy o
,sobie”, podobnie autoreferencyjne staja si¢ spolecznosci w sieci i ludzie coraz
czesciej szukajacy tozsamosci, ustalajacy ja w procesie poszukiwania, zmieniaja-
cy, a nawet jak zauwazyl Michael Herzfeld, potrafiacy jedna tozsamo$¢ zastapic
inna!!. Tozsamos¢ staje si¢ ptynna, nieweryfikowalna, fikcyjna — staje sie gra w
tozsamos¢, zakorzeniong w ludycznosci i teleobecnosci!?. Tozsamo$¢ etniczna, po-
dobnie jak narodowsg, ,tworza przyziemne, banalne formy i dziatania” - jak cha-
rakteryzowat Tom Edensor, ,czesto nawykowe i rutynowe, pozbawione refleksji,
ani spektakularne, ani niezwykle”13. Podobnie traktowane jest zjawisko swoistej
remediacji, czyli , przedstawien” etnicznosci dokonywanych w sieci internetowej.
A jednak okazuje sig, ze ,zwykle” prowadzenie witryny, ,banalne” informacje
zamieszczone w portalach, ,normalne” rozmowy prowadzone na forum — uka-
zuja zupelnie nowe wcielenie wspolnoty identyfikujace sie z etnicznym odrdznia-
niem. Analogicznie, omawiane wirtualne spotecznosci Tataréw i Karaiméw, cho¢
zaposredniczone, symulacyjne, sztuczne, realizujace si¢ tele-medialnie, pozosta-
ja tworem konkretnych ludzi, odwotujacych si¢ do konkretnych uwarunkowan
kulturowych. Pojecia sztucznos$ci, w tych kontekstach wirtualnosci, w mysleniu
potocznym prowadzi do dyskredytowania tak objawiajacych sie kulturowych,
spotecznych przestrzeni. Jednak znaczenie jakie wirtualnym wspdlnotom nadaja

10 hetp://www.fil.us.edu.pl/film-i-media/aptacy/cyberdemo.htm, 27.08.2007.
Herzfeld M. Antropologia. Praktykowanie teorii w kulturze i spoteczeristwie. Krakéw, 2004.

Chyta W, Tozsamo$¢ medialna, tozsamo$¢ wirtualna, tozsamo$¢ merkantylizujaca popedy //
Kalaga W. (red.) Dylematy wielokulturowosci. Krakdéw, 2004, s. 307-328.

Edensor 1" Tozsamos¢ narodowa, kultura popularna i zycie codzienne. Krakéw, 2005.
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Karaimi i Tatarzy polscy wspotczesnie, nie odbiega zbyt daleko od wartosci, ktore
stanowig o funkcjonowaniu realnej wspdlnoty na realnym terytorium. Swoista re-
terytorializacja stata si¢ zabiegiem tech-medialnym, nadajac nowe znaczenia kara-
imskim i tatarskim tozsamosciom, budowanym poprzez powstajace spotecznosci
sieciowe. ,W internetowych, cyberprzestrzennych spotecznosciach jestesmy za-
wieszeni miedzy tym co rzeczywiste i tym co wirtualne; posuwamy si¢ naprzdd,
niepewni naszych krokdw, a po drodze wymyslamy samych siebie” 4 — stwierdzi-
ta Sherry Turkle, pionierka badan nad siecig internetowa. Nieodlegta jest ta diag-
noza od sytuacji, w ktorej znalazly sie miedzy innymi spotecznosci Karaimow pol-
skich i polskich Tataréw, grupy nieliczne (ok. 130 Karaiméw i ok. 4-5tys. Tatarow
w Polsce), mocno zasymilowane z polska kultura, ktdre wspodtegzystuja ze sobg
od kilkuset lat, a ktorych historia przeplata si¢ i uzupetnia wzajemnie!®. History-
cy potwierdzajaq swoista symbioze karaimskiego i tatarskiego $wiata na Krymie,
w Wielkim Ksigstwie Litewskim, czy w II Rzeczypospolitej. Sytuacja ta znajduje
swoje odbicie rowniez we wspotczesnych czasach, gdy obie grupy funkcjonuja
jako mniejszosci etniczne na terenie Polski. Catkowicie odmienne w odniesieniach
do swojego pochodzenia i tradycji religijnych, majq bardzo wiele podobienstw
w obyczajowosci przeniknietej orientalnymi — perskimi czy tureckimi wptywami,
jezykach etnicznych, cho¢ dzi$ catkowicie zarzuconych i oczywiscie wymienio-
nych wczesniej terytoriach. Obie spotecznosci w dalszym ciagu podtrzymuja swo-
je tozsamosciowe odroéznienie, wyznaczaja granice etniczne, rozumiane za Fri-
derikiem Barthem, jako ,tworzenie i utrzymywanie granic, a nie jakiej$ rzekomo
trwalej , zawartosci kulturowej”, istniejacej w obrebie tych granic, co do ktérych
domniemywa sie, Ze sg sztywno ustalone, zarazem powod dlaczego antropolodzy
zaczeli coraz bardziej niechetnie mowi¢ o ,grupach etnicznych” jako takich”1e.
Natomiast coraz czesciej o tozsamosci, ktdre jak zauwazyt Z. Bauman, pojawiaja
sie¢ w miejsce zanikajacych wspolnot. W tak zakreslonej sytuacji kulturowej zna-
lezliSmy sie jako indywidua, grupy i cate spoteczenstwa, raczej nie niespodzie-
wanie, roznice pojawiaja si¢ w skrajnych reakcjach na zjawiska — jakie niesie ze
soba ptynna nowoczesno$¢. Integracja i rozdrobnienie, globalizacja i podziat tery-
torialny — charakteryzuje Z. Bauman, to procesy komplementarne stanowiace w
jego opinii dwie strony tego samego zjawiska, polegajacego na nowym podziale
wladzy, suwerennosci i wolnosci dziatania, ktére zapoczatkowat zdecydowany

14 heep://www.wiw.pl/biblioteka/blaustein_rosinska/01.asp, 05.04.2006.

15 Podawane liczby sq szacunkowe, wedtug wypowiedzi lideréw i badaczy poszczegélnych grup;

spis powszechny GUS z 2002 r. wskazywal tatarskie identyfikacje u prawie 500 oséb, a ka-
raimskie u ponad 50.

16 Herzfeld M. Antropologia. Praktykowanie teorii w kulturze i spoleczefistwie. Krakéw, 2004,

s. 193.
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,skok technologiczny”. Globalizacja rynkéw i informacji dialektycznie zmusza i
zarazem sprzyja ,quasi-panstwom, podziatom terytorialnym i segregacji tozsa-
mosci”, bedac dla jednych ludzi wolnym wyborem, na innych , spadajac” na mocy
bezlitosnych wyrokow losul”.

Pojawienie sig, miedzy innymi, Karaiméw i Tataréw, jako wspolnot w Sieci
internetowej jest swoistym wyzwaniem, rzuconym powszechnemu mysleniu, o
nierozerwalnos$ci zwiazku kultury, miejsca i tozsamosci. Okazuje sig, Ze tozsamos¢
ma wiekszy wplyw na ludzkie zycie, niz samo miejsce zamieszkania. Jak opisywat
Z.Bauman w swojej rozprawie , Ponowoczesnosc jako zrdédto cierpien”, tozsamos¢
jest zadaniem do zrobienia, jest konstruowaniem, ktdre mozna wykonac na rézne
sposoby i przed ktérym nie mozna sie uchyli¢. Pisze dalej o wolnosci wyboru, ale
i jego nieuchronnosci, wyrastajacych z odczuwania chybotliwosci istnienia, jego
,manipulowalno$ci”, ,niedookreslenia”, niepewnosci i nieostatecznosci wszel-
kich form, jakie przybrata'®.

,Jest tez takie pytanie. Co to znaczy by¢ Tatarem. Dla mnie to byto zawsze
pojecie historyczne. Czy miec tatarskich przodkéw na Biatorusi to juz oznacza
by¢ Tatarem? Tamten swiat juz przeciez nie istnieje. Nie ma matych, przedwojennych
miasteczek na Kresach, w ktérych kwitta tamta meczetowa kultura. Co jest teraz?
Tatarstan w ramach Republiki Rosyjskiej, ja wobec tego paristwa nic nie czujg,
czuje nostalgie za przeszloscia i Swiatem moich przodkéw. Nie patrze na ludzi ste-
reotypowo i wszystkich traktuje tak samo. To jest dziwny rodzaj tozsamosci, ktory
pojawit sie u mnie stosunkowo niedawno — oparty na historii i dawnej kulturze, a
nie na solidarnosci z jakim$ obcym mi regionem daleko skad i religia, ktorej nigdy
nie znatem”1%(...) , po pierwsze i najwazniejsze — przyjazd do Trok przynajmniej
raz w roku — przy tej okazji wypicia troche piwa troche wodki zjedzenia paru
szszlykow sprawdzenia kto z kim chodzi kto na ile wyroz i przeszedl w nastepna
kategorje wiekowa i oczywiscie kto sie urodzil, nie wspominajac o tym kto sie be-
dzie zenil... uf jak dawno nie bylo w Trokach wesela”?.Wypowiedzi uczestnikéw
Tatarskiego Forum oraz Forum Karaimskiego, na ktore spojrze¢ mozna, w jednej z
mozliwych interpretacji, jak na tatarska Orde, ,,dziejaca si¢” jednak nie w realnych
przestrzeniach, czyli doznawanych wszystkimi ludzkimi zmystami, ale w $wie-

17 Bauman Z. Globalizacija. Warszawa, 2000.

Bauman Z. Ponowoczesno$¢ jako zrédlo cierpien. Warszawa, 2000.

19 Wpis na FT, uzytkownik: Wilk, Wystany: 2006-12-17, 22:56, http://www.tatarzy.tkb.pl/fo-
rum/viewtopic.php?t=416&postdays=0&postorder=asc&highlight=tatarskich+przodk%F3w
++bia%B3orusi++ju%BF+oznacza+by%EG+tatarem&start=30, zapis oryginalny.

20 Wpis na FK, uzytkownik: NN, Wystany: 08 Gru 2004 11:23, http://www.karaimi.org/forum/
viewtopic.php?t=13&postdays=0&postorder=asc&highlight=jestem+karaimka&start=60, za-
pis oryginalny.
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cie wirtualnym. Podobnie, na zasadzie swobodnego skojarzenia, zobaczy¢ mozna
Wirtualny Dzymat, czyli karaimska spotecznos¢ budujaca swoje relacje, poprzez
techmedialne narzedzia. Metafory jednak nie sa przypadkowe, poniewaz w swo-
istym ,,spogladaniu przez ramige” tym spotecznosciom, jak trafnie ujat to Clifford
Geertz?!, maja odda¢ roznice jakie pojawiaja sie pomiedzy spoteczno$ciami sieci
tworzonymi przez Karaimow i Tatarow.

Niemozliwym jest wskazanie dokladnej daty pojawienia sig tych spotecznosci.
Proces ich wytania sie z ,niebytu”, a raczej z realnych, rozproszonych wspédlnot,
przebiegat analogicznie do rozwoju sieci i technologii komputerowych. Do poto-
wy lat dziewieédziesiatych ubieglego wieku, uzytkownicy wiasciwie poznawali
mozliwosci i zastosowanie komputerowych sieci, zakladali skrzynki e-mailowe,
podlaczali sie¢ do komunikatoréw i wchodzili na kanaty IRC. Natomiast doktadnie
w 2003 r. prawie jednoczesnie pojawiaja si¢ szczegétowo dopracowane interneto-
we strony tatarska i karaimska. Swoistym fenomenem stata si¢ witryna Michata
Adamowicza, polskiego Tatara, ktéra w blyskawicznym tempie stala si¢ bardzo
pojemnym i wielowatkowym obrazem etnicznosci, a dzigki wtaczeniu programu —
forum — miejscem réznorodnych dyskusji. Strona www. tatarzypolscy.tbk.pl przerodzi-
1a sie w zjawisko, ktére wprowadzito Tataréw polskich w inng przestrzen, w ktorej
etnicznos¢ stata sie zabiegiem hipertekstualnym, poruszanie w nim — nawigacja, a
obszar nowym terytorium wirtualnym, czy cyberprzestrzenia, czyli immersyjnie i
interaktywnie dodwiadczanym $wiatem wygenerowanym przez komputer.

Podobnie oficjalny portal Zwiazku Karaimow Polskich — wwuw.karaimi.home.pl z
zaznaczajacymi si¢ wyraznie kulturowymi odmienno$ciami, odniesieniami do
historii i obyczajowosci, z takze podtaczonym Forum Karaimskim. Juz w tym
elemencie zaznaczajq si¢ dwa sposoby konstruowania spotecznosci Sieci, ktore
w przypadku ,najwazniejszej” strony tatarskiej miaty charakter spontaniczny i
zywiotowy. Powstanie oficjalnego i jedynego portalu Karaiméw polskich byto
zabiegiem sformalizowanym i precyzyjnie zaplanowanym. Sposéb tworzenia
tych spotecznosci przypomina stynne rozréznienie jakiego dokonat Victor Tur-
ner, wskazujq antynomiczne formy / stany, w jakich istnieja wspolnoty — societas i
communitas, potaczone swoistg dialektyka. W ciagu kilku lat strony przeszty wie-
le przemian od graficznych po organizacyjne, wskazujac posrednio — Ze sa takze
swoistymi strukturami wtadzy, czyli organizowania poszczegolnych tozsamosci
etnicznych. Strony podlegaja ciagtym modyfikacjom, rozrastaja si¢ poprzez do-
dawanie kolejnych ,,podstron” i odno$nikéw tematycznych, rozwijane sa teksty,

dodawane leksje, czyli pojedyncze partie tekstu. Tatarska strona (www.tatrzy.tbk.pl)

21 Geertz C. Zastane $wiatlo. Krakéw, 2005.
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to konstruowanie struktury niehierarchicznej, stanowiacej zbiér odniesien do ta-
tarskich tradycji wojskowych, kulinarnych i obyczajowych oraz muzutmanskiej
religii. ,Nieoficjalna”, bo nie podparta zadng oficjalna struktura, szybko stata
najwazniejszym symbolem i narzedziem komunikacyjnym mlodego, tatarskie-
go pokolenia. Zastosowana ikonografia pozostaje odniesieniem do , wynajdowa-
nej” tatarskiej historii i zwyczajow, pojawiaja si¢ stylizowane dywany, uklada-
ne tradycyjnie w meczetach, wkomponowany jest buniczuk ze skrzyzowanymi
wtdczniami — symbol tatarskiego wojska i powitanie, fragment przedstawienia
prezentowanego przez tatarska grupe Bunczuk z Bialegostoku. Strona Karaimow
(www.karaimi.org) tworzy przemyslany i precyzyjnie zestawiony obraz struktury
stowarzyszenia, postulowanych odniesien tozsamosciowych, uzupetniony repre-
zentacjami etnicznymi — czyli stronami wydawnictwa Bitik i zespotu Dosttar. Gra-
ficznie zlozona zostata z wizerunku herbu karaiméw z Trok, zdjecia kenesy tro-
ckiej, fotografii spotecznosci Karaiméw polskich i tla — grafiki z wystylizowanych,
orientalnych dywandw. Poszczegdlne portale podzielone sa na dzialy, zawierajace
kolejne, interaktywne i hipertekstualne odniesienia, pod ktérymi znalez¢é mozna
zardwno prezentacje literalne, jak i multimedialne. Wirtualna Orda i Wirtualny
Dzymat staja si¢ tym samym podrdza, konstruowaniem, odtwarzaniem, przygla-
daniem sie tozsamosci etnicznej i jej sktadnikom, ktérych powiazania, jak chce
ponowoczesna interpretacja, sa ulotne, podlegaja dekonstrukgji i stuza coraz to
nowemu odczytywaniu, przyktadowo:
* Rozdzialy i odnosniki: insame, historia, tradycje, mowa, kalendarz, organi-
zacje, forum, sami o sobie, fotografie, ksiega gosci, inne strony.
e Tradycje: Buniczuk, sztuka, kulinaria, Swieta, w rodzinie, inne, w meczecie,
Swietowanie, legendy, pismo, jezyk, sztuka, kolekcjonerstwo, wojsko.
° gwieta: Aszura Bajram, Miewlud Bajram, Ramazan Bajram, Kurban Baj-
ram.
e Kaulinaria: Placek, Buteczki, Dzajma, Halwa, Bankuch, Fiftusz, Bielusz, Czy-
bureki, Kutduny.

Strona karaimska zupelnie podobnie, z oczywistymi odniesieniami do wlasnej
symboliki i obyczajowosci, przedstawia obszary okreslone jako: ,Informacje, O
nas, Wydarzenia, Galeria, Linki, Galeria Bitik, Awazymyz, Dosttar, Forum”.

Po uruchomieniu strony tatarskiej, zaczeto sie wokot niej skupia¢ wielu mto-
dych Tataréw z réznych czesci kraju, czesto spokrewnionych i spowinowaconych.
Ksiega gosci, ilos¢ korespondencji, jaka zaczeta naptywaé z pytaniami, gratula-
¢jami i prosbami o kontynuacje, przyczynily sie do uruchomienia internetowego
forum tatarskiego, ktore stato si¢ wlasciwym terytorium wirtualnej tatarskosci.
Strona zapoczatkowata zywiolowe tworzenia spolecznosci, co metaforycznie i
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autorefleksyjnie ujat jeden z uczestnikdéw tej wspodlnoty — jako internetowa Orde.
Symboliczne odwotanie sie¢ do koczowniczych przodkéw, jest zarazem precyzyj-
nym opisaniem sposobu, w jaki formutowala si¢ i nadal podlega zmianie tatarska
spoteczno$¢ sieciowa.

Portal karaimski szybko stat si¢ podstawa integrowania Karaiméw zaréwno
w Polsce jak i tych zyjacych na Litwie, czyli takze ludzi spokrewnionych i powi-
nowatych. Kluczowym elementem obydwu spolecznosci pozostaja internetowe
rozmowy réwnolegle, czyli forum. Forum przypomina gromadzenie si¢ gru-
py, ktérej wyprawa we wspdlnote, zdaje si¢ by¢ symbolicznym zdobywaniem
kolejnych obszaréow wtlasnej tozsamosci. Znaczenie ulega semiotycznemu
przesunieciu, ale funkcje jakie petni okreslony typ organizowania, w przy-
padku forum tatarskiego - samoorganizowanie, najpelniej oddaje wtasnie
metafora Ordy. Forum karaimskie bardziej przypomina stabilng strukture,
zracjonalizowana i ze $cisle przestrzeganymi zasadami uczestniczenia, na po-
dobienstwo zorganizowanej gminy wyznaniowej — karaimskiego Dzymatu.

Funkcjonowanie forum, pojecia wywodzacego sie z greckiej kultury, sym-
bolu kultury europejskiej, jako hybryda kulturowa znalazto swoje odbicie
w ptynnych strukturach budujacych sie wirtualnych spotecznosci. W prze-
ciwienstwie do historycznych pierwowzoréw, przedmiotem dyskusji, emo-
cjonalnej aneksji i umystowego wrzenia jest proces odtwarzania wspdlnoty,
ktéra zapewniajac bezpieczenstwo jej cztonkom, buduje poczucie tozsamo-
$ci — tu zorientowanej etnicznie. Czy jest to mentalne polaczenie, rodzaj superego
wiazacego tatarskosc¢ i karaimskos¢ w wielowiekowym procesie etnicznego od-
roznienia? Czy wylacznie spojrzenie badawcze, w ktérym odrzucenie linearnosci,
utrwalania zmian kulturowych pojeciem rozwoj, jest tylko kolejng opowiescia i
narzucaniem mniej lub bardziej arbitralnych poje¢-poréwnan?

Bycie forumowiczem oznacza uczestniczenie w grze, ktora od kilku lat rozwija
sig, determinujac w coraz wiekszym stopniu poczucie tozsamosci jego uczestni-
kéw, skupionych mniej lub bardziej swiadomie wokoét zagadnient wiasnej tozsa-
mosci. Wielos¢ watkow i odniesien, rozmaitos¢ dyskusji jest poruszaniem sie po
labiryncie zainteresowan, pasji, etnicznych wyznacznikéw, religijnych dyskusji.
Klaczowa budowa strony przypomina konkretna strukture, jednak mimo zakreslo-
nych ram — od narzuconych regut uczestnikom, po wyglad i zasady dziatania —jed-
no i drugie forum rozrasta si¢ wielowatkowo i polifonicznie.

Funkcjonowanie spotecznosci etnicznych w Sieci, znakomicie ukazuje jak nie-
ustanne przenikanie i synkretyzm, pozwalaja przechowywac wzorce, formy i kul-
turowe tresci, objawiajace sie¢ w coraz to innych konfiguracjach. Hipertekstualno$¢
zjawiska otwiera kolejne mozliwosci, jak wskazuja odwotania do poststruktural-
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nych teorii filozoficznych spod znaku Barthesa, Deleuze’a, Derridy, Faucaulta,
Lyotarda, Baudrillarda — mozliwosci otwartego tekstu kultury, zaburzenie linear-
nosci, a proponowanie przestrzeni, ulotnosci, gry, rozbieznosci, wielogtosowosci
i dialogowosci, analogii, paraleli, heterogenicznosci, chaosu i powierzchownosci
wreszcie. Karaimskie i tatarskie fora zawieraja dyskretne elementy, piktogramy,
ktore zawiazuja do pochodzenia jej tworcow. Wizerunki tatarskich wojownikow,
z wkomponowanym elementem herbu - potksiezycem i gwiazda. Grafika przed-
stawiajaca Karaimow sprzed kilkuset lat. Obok funkcjonuja nazwy oznaczajace
aktywnos$¢ uczestnikow: janczar, dziesietnik, setnik, mirza, generat u Tatarow, a
na karaimskim — Jofczu, Tanysz, Dost, Jubij, Oczar. Uczestniczy¢ w dyskusjach moga
takze uzytkownicy innego pochodzenia etnicznego, niz przypisane spotecznosci
karaimskiej czy tatarskiej. Przebieg rozmoéw posrednio potwierdza obserwacje
Friderica Bartha, ze istotg etnicznej tozsamosci wspolnot jest stawianie granic, a
nie konkretna zawartos¢ kulturowa??. Uzytkownicy legitymujacy si¢ innym po-
chodzeniem poddawani sa weryfikacji, swoistej identyfikacji i oznaczeniu (jak
w przypadku Tataréw, ktérzy wprowadzili symbole flag dla kazdego z uczest-
nikéw), posrednio odstaniajac charakter kulturowego kontaktu: swdj — obcy. Fo-
rum zorganizowane jest w dzialy tematyczne, ktérymi opiekuja si¢ poszczegolni
moderatorzy — etniczni ,, prawodawcy”, z uprawnieniami do dawania ostrzezen,
ingerowania, gdy rozmowa oddala si¢ od ustalonych ram i przekracza kanon po-
prawnych zachowan. Na jednym i drugim forum miaty miejsce wykluczenia uzyt-
kownikow, ktérzy naruszali ustalone granice — rozmowy i dyskusji. Przestrzen
spolecznosci podzielona jest na tematy, ktore zarazem charakteryzuja , zawartosc¢
kulturowq” i czytelnie wprowadzaja w spoleczne zagadnienia:

* Forum Tatarskie — Wiadomosci, Ttumaczenia, Polityka, Imprezki, Religia,

Historia, Pytania, Na wesoto, Ciekawostki, Questes, Archiwum.
e Forum karaimskie — Karaimi, Dzieje sie, Gadulki na rézne tematy, Jezyk
karaimski, Religia, Portal, Sondy.

Kazdy z tematéw to dodawanie kolejnych watkéw niekoniczacego sie dialo-
gu: rozpatrywanie problemdéw biezacych, prowadzenie sporéw interpretacyjnych,
religijnych, zamieszczanie ogloszen, co istotne prowadzenia swoistej dziatalno-
Sci edukacyjnej dla ,,swoich” i ,,obcych” oraz integracyjne laboratorium. Tak opi-
sywane forum stanowi odbicie wielowymiarowosci i wieloglosowosci kultury,
w znaczeniu uniwersalnego i partykularnego zastosowania przez poszczegolne
spotecznosci. W aspekcie spotecznosci komunikacyjnych, jak opisywat Zygmunt

22 Barth E Grupy i granice etniczne: spoleczna organizacja réznic kulturowych // Badanie kultu-

ry. Elementy teorii antropologicznej. Kontynuacje. Wyb6r M. Kempny, E. Nowicka. Warsza-
wa, 2004; takze: hetp://www.centraleuropeanreview.pl/numer46/2.htm, 22.07.2007.

327

Wirtualna orda. Wirtualny dzymat. Karaimi i Tatarzy

jako spotecznosé sieci © Longin Graczyk



328

V1. ISTORINES ATMINTIES FORMOS / HisTOrRICAL MEMORY /
ForMY PAMIECI HISTORYCZNE] / POpMBI MCTOPMYECKOIT ITaMATU

Bauman, fora staly gléwnym narzedziem powotania do Zycia i funkcjonowania
spotecznosci karaimskiej i tatarskiej. Stanowia rownolegle przejaw andersonow-
skiego pojecia — ,,wynajdowania wspolnoty”. Bywanie, uczestniczenie w wirtu-
alnym zyciu Dzymatu i Ordy to doswiadczenie wertykalne i horyzontalne, zara-
zem chaotycznego, szybkiego przerzucania z watkow, tematow, wypowiedzi, z
mozliwoscia wpisania swoich przemyslen, zareagowania e-motikonem, daniem
odpowiedzi lub biernym uczestnictwem. Wnikanie w dalsza strukture stron i spo-
fecznosci, to poruszanie jak po klgczowatych rozgatezieniach, po ktdérych uczest-
nik / uzytkownik przemieszcza si¢ za pomoca przyciskow, linkéw i punktéw na-
wigacyjnych.

Dzigki technologicznym rozwigzaniom, mozna $ledzi¢ statystyke forum, opisy-
wac socjologicznie, jezykoznawczo, demograficznie czy antropologicznie — zjawi-
ska i zdarzenia. Samoregulujaca sie przestrzen kulturowa, odczytywana poprzez
metafore Dzymatu i Ordy — zyskuje jednak wymiar ponadczasowej narracji.

Ponowoczesna rzeczywistos¢ etnicznosci staje sie procesem nawigacji, prze-
skakiwaniem, budowaniem wtasnej opowiesci — cho¢ z rozrzuconych elementéw.
Przemiana spoteczna i technologiczna ujawnita/zaktywizowata forme, ktéra stata
sie miejscem dialogu, wymiany pogladéw, ustalania hierarchii wewnatrzgrupo-
wych wartosci, budowania i zachowywania etnicznej tozsamosci — czyli wyzna-
czania granic. Witryna jako symbol kultury, wspottworzy — stajac si¢ jej objawem.
Zjednej strony jest prezentacja i wizytdwka spotecznosci z zamieszczonymi dzieja-
mi, gléwnymi (wyeksponowanymi) sktadnikami odrebnosci kulturowej, z drugiej
petni funkcje komunikacyjne, wymiany informacji i rozwigzywania aktualnych
probleméw grupy. Na strony www mozna spojrzec jak na obraz ztozony wedtug
$wiadomych i nieuswiadomionych regul. Obraz, ktdry jest modelem spoleczno-
$ci — ztozonym ze sktadnikow, wynikajacych z poczucia tozsamosci, checi pod-
trzymywania wigzi grupowej, pamigci o pochodzeniu. Jest takze postulowanym
wzorcem, wyobrazeniem panoramy, ktéra powinna sktadac sie¢ na poczucie przy-
naleznosci do konkretnej grupy. Witryny stanowia zarazem sktadnik budowy
wspolnoty, swoistej proby rekonstrukcji tozsamosci i przedstawianiem, poszuki-
waniem (komunikowaniem) elementéw swiadomosci etnicznej. Cytujac jeden z
wpisow na Tatarskim Forum, ,wlasciwie to nie ma “zelaznego” almanachu
[...] kazdy wybiera co mu bardziej pasuje”. Obok opisanych stron i forum
Tatarow oraz Karaimow, od 2006 r. pojawily sie liczne witrynowe rozgate-
zienia i wirtualne terytoria w Sieci. Site komunikacyjnej mocy internetowego
medium dostrzegt Zwigzek Tatarow Rzeczypospolitej Polskiej, ktory uru-

chomit aktywna i stale rozbudowywana strong, ktéra okresli¢ mozna jako
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sformalizowana, konstruowana wedlug wyzej opisanych ,zawartosci kul-
turowych”, z naciskiem na prezentacje i koordynacje dzialan stowarzysze-
nia mniejszosci etnicznej (www.ztpr.com.pl). Podobnie funkcjonuje oficjalna,
sformalizowana strona Muzutmanskiego Zwiazku Religijnego w Polsce, po-
Swiecona polskim Tatarom i finansowana przez wtadze wojewddztwa podla-
skiego (www.tatarzy.info), cho¢ w jej zaistnieniu ujawnia sie fragment dyskusji
i sporow, toczonych przez Tataréw polskich o kwestii swojej tozsamosci mu-
zulmanskiej. Stowarzyszenie MZR, ktére skupia muzutmanéw w Polsce, w
tym prawie wszystkich Tatarow polskich, posiada wtasng, wedtug wczesniej
wprowadzonego podziatu takze - sformalizowana strone (www.mzr.pl). Wi-
tryna stanowi wazne odniesienie informacyjne i integracyjne, cho¢by z uwagi
na prowadzenie ,reprezentacji” Muftiego Tomasza Miskiewicza. Jego powo-
fanie w 2005 r., stato si¢ wydarzeniem identyfikacyjnym i integracyjnym catej
wspolnoty tatarskiej — tej ,,off” i ,on line”. Tak réznicujace sie tatarskie tery-
toria, ujawniajq rowniez ideowe antagonizmy grupowe, pojawiajace si¢ takze
w dyskusjach tatarskiej spotecznosci w Sieci, szczegdlnie na ,nieoficjalnym”
Forum Tatarskim. Doswiadczenia Tataréw w budowaniu spotecznosci w in-
ternecie mialy takze wptyw na stworzenie kilku ,blogow” tatarskich, a na-
wet zaistnienia przez chwile w sieci — alternatywnego forum tatarskiego. Na
tym tle spotecznos¢ karaimska wypada nadzwyczaj spokojnie, prezentujac i
esencjonalizujgc swoje tozsamosci w sposéb mniej zywiolowy, metodycznie i
skutecznie tworzac spotecznosc¢ w sieci.

Nie myli si¢ Michael Herzfeld, ze wspdtczesnie coraz czesciej to referencyj-
nos¢ i medialne przedstawienia zastepuja wspolnote. Jako truizm przedstawia
stwierdzenie, ze ,tozsamosci sa negocjowane i odzwierciedlaja rzeczywisto$¢ po-
lityczng, [...] a zmiany modelu utrzymania moga prowadzi¢ do redefinicji tozsa-
mosci etnicznej jednostki w stosunkowo w krotkim czasie”, a nawet — do zmiany
tozsamosci. Wirtualna Orda i Wirtualny Dzymat podejmujq walke o przetrwanie
i proby ozywienia kulturowego bytu w $wiecie, ktéry moze im zaproponowac
jedynie poczucie wyobcowanie — przestrzent umozliwiajaca twdrcza reorganizacje
tozsamosci spotecznej”. Media elektroniczne, czyli cyberprzestrzeni moga ,, wywo-
la¢ swoiste poczucie uwolnienia od ponizajacych nieréwnosci, ktdre dokumentu-
ja, a takze, by¢ moze, sa w stanie przynies¢ bodaj odrobine nadziei na naprawe tej
sytuadji, stajac sie trybuna, na ktorej beda mogli przemoéwic ci, ktérych glosy zbyt
dlugo juz nie mialy szans na wystuchanie”?3. Wirtualny , dramat” wirtualnych

23 Herzgfeld M. Antropologia. Praktykowanie teorii w kulturze i spoleczenistwie. Krakéw, 2004,
s. 422-423.
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,aktorow” w wirtualnej przestrzeni, jest postulowanym wzorcem, wyobrazeniem
panoramy spotecznosci — ztozonym ze sktadnikéw, wynikajacych z poczucia toz-
samosci, checi podtrzymywania wiezi grupowej, pamieci o pochodzeniu. Faktem
pozostaje, ze od kilku lat Karaimi i Tatarzy redefiniujg swoje etniczne odréznienie
przy pomocy interaktywnych mediow, budujac — mniej lub bardziej swiadomie —
spolecznosci w Sieci Internetowej.

STRONY W INTERNECIE:

,tatarskie” i ,muzulmanskie”:
http://www.kruszyniany.pl/
www.tatarzypolscy.tbk.pl
http://www.mzr.pl/pl/
http://rojtatar.blog.onet.pl/
http://www.szlachta.org/tatarzy.htm
www.ztrp.com.pl

http://www.tatarzy.info/
http://www.planetaislam.com/historia/tatarzy/#
http://zahid.fm.interia.pl/pliki/varia_antologia/wiara_sobolewski.html
http://www.islam-in-poland.org/

,karaimskie”:
www.karaimi.home.pl
http://firkowscy.of.pl/





