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Ivadas

Branduoliné ginkluoté ir su ja susijusi problematika dazniausiai sie-
jama su Saltuoju karu. Ta¢iau, remiantis 2015 mety duomenimis, de-
vynios branduolinés valstybés bendrai turi apie 16 000 branduolinés
ginkluotés vienety!. Toks jspiidingas arsenalas savo destrukcine ga-
lia potencialiai galéty sunaikinti visa gyvybe, esan¢ia Zeméje. Todél
akivaizdu, kad branduoliniai ginklai ir jy keliamas milziniskas pavo-
jus netapo istorine praeitimi?. Kita vertus, galima kelti klausimg — ko-
del, nors branduoling galia turin¢iy veikéjy skaicius pasaulyje didéjo
ir pajégumai isliko, $is masinio naikinimo ginklas nuo Hirosimos ir
Nagasakio tragedijos 1945 metais taip ir nebuvo panaudotas dar kar-
ta? Svarstant §j klausima, tarptautiniy santykiy tyrimy lauke iskyla
tarpusavyje konkuruojantys realistings ir konstruktyvistinés teorinés
prieigos aiskinimai’.

Vadinamaja ,,branduoling taikg™ realistinés srovés atstovai pa-
prastai aiskina kaip racionalios branduolinio atgrasymo strategijos
rezultatg. Konstruktyvistai atsispiria nuo normy fenomeno tarptauti-
niuose santykiuose*. Pazymétina, kad daZniausiai méginama jrodyti
arba normy veikimo, arba atgrasymo logikos svarumg, nebandant
rasti galimy $iy pozitriy sgveikos tasky. Taciau tokios teorinés sa-
veikos paieska tampa itin svarbi atsizvelgiant | tarptautiniy veiké-
ju, ypa¢ JAV, praktika. Konstruktyvisty, ypa¢ N. Tannenwald, stu-
dijose JAV pateikiamos kaip vienintelis jsitvirtinusio branduolinio
ginklo fabu pavyzdys. Taciau praktikoje JAV tebéra viena i§ dviejy

Stockholm International Peace Research Institute, Nuclear forces 2015, <http://www.
sipri.org/research/armaments/nuclear-forces>, 2015 12 03.

2 Arms Control Association, ,,Nuclear Weapons: Who has What at Glance®, Fact
Sheets, October 2015, <http://www.armscontrol.org/factsheets/Nuclearweapons-
whohaswhat>, 2015 12 28.

Sabadus Aura, ,,Nuclear Non-use: Rational Deterrence, Prudence or a Long-lasting
Taboo?*, E-International Relations, August 2009, <http://www.e-ir.info/2009/08/23/
nuclear-non-use-rational-deterrence-prudence-or-a-long-lasting-taboo/>, 2015 10 13.
4 Sabadus, p. 1.
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didziausig branduolinj arsenalg turin¢iy valstybiy pasaulyje. Svarbu
pasakyti, kad, nors JAV branduoliné doktrina kinta — priklauso nuo
politinés valdZios (itin didelj pokytj galima jzvelgti tarp 2002 metais
G. W. Busho? ir 2010 metais B. Obamos® suformuoty doktriny), vis
tiek strategiskai iSlaikomas branduolinio atgrasymo principas. Taigi
galima teigti, kad JAV branduolinéje politikoje iSryskéja konceptuali
priespriesa tarp branduolinio ginklo nenaudojimo normos laikymosi
ir branduolinio atgrasymo strategijos taikymo.

Atsizvelgiant | tai, straipsnyje nagrinéjama problema: nors JAV
yra laikomos jsitvirtinusios branduolinio ginklo nenaudojimo nor-
mos Salimi, praktikoje (formuodamos ginkly arsenalg ir branduoling
doktring) ir toliau remiasi branduolinio atgrasymo strategija. Sios
priestaros hegemonés branduolinéje laikysenoje nagrinéjimas tampa
ypac aktualus dabartinéje tarptautingje aplinkoje, kai branduoliniai
ginklai ima vaidinti vis svarbesnj vaidmenj priesisky JAV valstybiy
strategijose ir praktikoje. Siuo metu Rusija sparéiai didina ir moder-
nizuoja branduolinj arsenalg, negana to, savo karinéje doktrinoje yra
uzfiksavusi itin placias $io masinio naikinimo ginklo panaudojimo
ribas”. Susiriipinima kelia ir Siaurés Koréjos rezimo atlickami bran-
duolinés ginkluotés bandymai®. Kinija taip pat nemazina savo bran-
duolinio arsenalo ir nepateikia tiksliy duomeny apie ginkly skai¢iy’.
Negana to, Irano branduolinis arsenalas vis dar yra probleminis klau-

Nuclear Posture Review, 8 January 2002, <http://www.imi-online.de/download/

Nuclear Posture Review.pdf>, 2016 01 15.

Nuclear Posture Review, April 2010, <http://www.defense.gov/Portals/1/features/de-

fenseReviews/NPR/2010_ Nuclear Posture Review Report.pdf>, 2016 01 15.

7 Lain Sarah, ,,Russian Nuclear Threat: Could Vladimir Putin Really Push the But-
ton?*, International Business Time, April 2015, <http://www.ibtimes.co.uk/russian-
nuclear-threat-could-vladimir-putin-really-push-red-button-1494821>, 2016 01 15.

8 Cha Victoria, Gallucci Robert L., ,,Stopping North Korea’s Nuclear Threat, The New
York Times, January 2016, <http://www.nytimes.com/2016/01/08/opinion/stopping-
north-koreas-nuclear-threat.html? r=0>, 2016 01 15.

9 Kazianis Harry J., ,,China’s 2,500 Mile-Range ‘Carrier-Killer’ Missile: A Nuclear

Threat? The National Interest, December 2015, <http://www.nationalinterest.org/

blog/the-buzz/chinas-2500-mile-range-carrier-killer-missile-nuclear-threat-14669>,

2016 01 15.



6 POLITOLOGIJA 2016/4 (84)

simas. Be to, did¢ja nevyriausybiniy veikéjy grésme tarptautinéje
saugumo aplinkoje.

Sio straipsnio tikslas yra i$siaiskinti, kaip dvi skirtingos koncep-
cijos — branduolinio ginklo nenaudojimo norma ir atgrasymas — sg-
veikauja JAV branduolinio ginklo laikysenoje ir kokia jtaka tai turi
JAV ryzto demonstravimui. Siekiant tai iStirti, buvo atlieckama koky-
biné oficialiy dokumenty, politiky kalby ir pasisakymy turinio anali-
z¢&. Tyrime buvo analizuojamas laikotarpis nuo 2009 iki 2015 mety,
atskaitos tasku laikant JAV prezidento Barako Obamos kalbg Pra-
hoje, pasakyta 2009 mety balandj. Joje paskelbtos mintys padiktavo
vadinamaja nauja branduolinés ginkluotés programa ne tik JAV, bet
ir kitoms branduolinéms galioms. Todél daroma prielaida, kad per §j
laika galéjo iSrySkeéti savita atgrasymo ir normy koncepcijy dinamika
ir santykis. Straipsnis suskirstytas j dvi dalis. Pirmojoje pateikiami
teoriniai branduolinio atgrasymo ir branduolinio ginklo nenaudojimo
normos specifikacijy ir sgveikos vertinimai, o antrojoje analizuoja-
mas JAV atvejis.

1. Branduolinio atgrasymo ir norminés traktuotés:
teorinés sqveikos galimybés aiskinant branduolinio ginklo
nenaudojimo fenomeng

3

1.1. Vyraujantys teoriniai ,,branduolinés taikos *
aiskinimai tarptautiniy santykiy literatiiroje

Atgrasymas yra viena i§ seniausiy ir svarbiausiy strateginiy koncep-
cijy, kurig daugelj amziy naudojo didziosios galios. Jos esmé — vie-
nos galios (veikéjo) méginimas padaryti jtaka kitos sprendimy prié-
mimui'? (paprastai imamasi priemoniy, kad kita Salis biity atgrasyta

10 Payne Keith B., Walton C. Dale, ,, Detterence in The Post-Cold War World*, Baylis
John (sud.), Strategy in Contemporary World: An Introduction to Strategic Studies,
Oxford: Oxford University Press, 2002, p. 161.
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nuo tam tikry veiksmy). Taip pat tai bene jtakingiausia realisty teoriné
traktuote, kuri yra itin populiari amerikiec¢iy tarptautiniy santykiy ty-
rimuose. Branduolinis atgrasymas jvairiais aspektais buvo nagrinétas
keleto autoriy. Robertas Jervis sitilo tyrimus skirstyti j tris bangas!!.
Pasak jo, pirmoji banga, kilusi po Antrojo pasaulinio karo, nebuvo
labai jtakinga ir pakankamai sistemiSka. Teorijos klasikai atgrasyma
tuo pat metu émé formuoti ir tirti kaip strategija, tam tikra logika ir
teorijg. B. Brodie vienas pirmyjy savo darbuose pradéjo plétoti mintj,
kad branduolinis ginklas reikia revoliucijg karo strategijose!2: dél
Sio tipo ginkluotés karas tampa potencialiai per daug destruktyvus,
todél strategijy tikslas turi biiti sukurti schemg ne kaip laiméti kara, o
kaip jo i§vengti. Antroji tyrimy banga, vyravusi antrojoje XX a. pu-
s¢je, suformavo aiskesnes gaires, todél i teorija iSpopuliaréjo ir buvo
imta pladiai taikyti praktikoje!3. Branduolinio atgrasymo teorijg de-
ryby teorijos elementais (angl. bargaining theory) reikSmingai papil-
dé T. C. Schellingo darbai'4. Jis | teorija jtrauké baime kentéti, kaip
derybine galia, kuri yra viena svarbiausiy atgrasymo logikoje. Nors
Saltojo karo metu atgrasymo logika Zavéjo savo paprastumu ir tuo
metu aiSkiai matomu veiksmingumu, ji susilauké tam tikros kritikos,
kuri, kita vertus, prisidéjo prie nuolatinio atgrasymo logikos teorinio
ir praktinio tobulinimo. Po Kubos krizés kritikai mégino suformuluo-
ti mintj, jog valstybés turi per daug vidiniy politiniy niuansy, todél
grynai racionalus Saliy elgesys, o to reikalauja pati atgrasymo logika,
yra sunkiai jmanomas.

Trecioji atgrasymo teorijos tyrimy banga, kuri iSryskéjo 1970
metais, buvo tarsi atsakas j kritikg. Remiantis tyrimais, atgrasymas

I Jervis Robert, ,,Review Article, Deterrence Theory Revised®, World Politics 30 (2),
January 1979, p. 289, <http://www.jstor.org/stable/20099457seq=1#page scan tab
contents>, 2016 03 10.

12 Brodie Bernard, ,,The Development of Nuclear Strategy*, International Security 2 (4),
1978, p. 65-83.

13 Jervis, Review Article, Deterrence Theory Revised, p. 289.

14 Schelling T. C., The Diplomacy of Violence, New Haven: Yale University Press,
1966, p. 1-34.
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papildytas svarbiais rizikos prisiémimo, tikimybés, apsiskaic¢iavimo
elementais. Taip pat buvo atkreiptas démesys ] vidaus ir biurokra-
tinés politikos svarbg. J. G. Steinas, R. N. Lebow ir R. Jervis savo
studijoje teorijg papildé vidaus politikos, lyderiy psichologijos ir
(ne) racionalaus elgesio kintamaisiais!>. Robertas Jervis pabréz¢, kad
branduoliné ginkluoté dél savo destruktyviosios galios gali atgrasyti
priesa imtis veiksmy ir sékmingo atgrasymo atveju, kai abi priesiskos
pusés turi atsakomojo smigio galimybe, branduolinis karas tampa
strategiSkai nejmanomas!. L. George ir R. Smoke savo studijoje,
nagrinéjusioje atgrasymo taikyma JAV uZzsienio politikoje, atkreipé
démesj, kad branduolinis atgrasymas visisSkai neapsaugo nuo mazo
masto ataky tikimybés, kurios gali bati skirtos ryZtui isbandyti'”. Prie
treciosios tyrimy srovés galima priskirti ir studijas, nagrinéjancias
aljanso (NATO) atgrasymo mechanizma. Ilgainiui i§ to susidaré i§-
pléstinio atgrasymo koncepcija!®.

Saltojo karo pabaigoje, kai suiro dvipolé pasaulio sistema, buvo
imta svarstyti, ar atgrasymas vis dar reikalingas. Teroristinis iSpuolis
JAV 2001 mety rugséjo 11-gja atgrasymo teoretikams iskélé nauja
klausimg — ar atgrasymas pakitusioje tarptautingje sistemoje i§ viso
dar jmanomas. Emé daugéti akademiniy darby, méginanéiy atsakyti
] Siuos klausimus, kurie kartu suformavo ketvirtajg atgrasymo tyri-
my bangg. Galima teigti, jog savotiSka Sios tyrimy bangos uzduotimi
tapo atgrasymo, veikusio simetriSkame dvipoliame pasaulyje, pritai-
kymas aplinkai, kurioje kyla asimetriniy grésmiy. Atgrasymo lauke
émé atsirasti daugiau atvejo studijy bei teorinj poslinkj ir geneze na-

Jervis Robert, Lebow Richard Ned, Stein Janice Gross, Psychology and Deterrence,
Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1985.

Jervis, Review Article, Deterrence Theory Revised, p. 289.

George Alexander L., Smoke Richard, Deterrence in American Foreign Policy, New
York: Columbia University Press, 1974.

18 Quackenbush Stephen L., ,Not Only Whether but Whom: Three-Party Extended De-
terrence®, The Journal of Conflict Resolution 50 (4), August 2006, p. 562-583.
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grinéjanciy veikaly, tokiy kaip RAND korporacijos studija!®. Svarbu
paminéti, kad naujoji banga labiau koncentravosi  atgrasymo strate-
gijos nei | teorijos tyrimus, todél tyréjy darbai yra konceptualesni ir
labiau orientuoti j politikos formuotojus. Mokslininkai sieké iSsiais-
kinti, ar atgrasymas yra tinkama strategija kovojant su nestabiliomis
valstybémis (angl. Rogue state), terorizmu ir nevalstybiniais veiké-
jais. Tokie svarstymai nuosekliai aptariami J. Lebovico studijoje?’.
Pastaraisiais metais ketvirtosios bangos autoriy tyrimy laukg taip
pat papildé darbai apie kibernetinio atgrasymo galimybes?!. Jeffrey
W. Knopfas, nagrinéjes ketvirtosios bangos tyrimy lauka, teigia, kad
pagrindiniu jo bruozu galima laikyti suformuotg nuostata, kad reikia
priimti ir svarstyti kur kas platesne atgrasymo koncepcija, kuri néra
iSimtinai tik kariné. Ketvirtosios bangos atstovai taip pat pabrézia,
jog informacijos ir diskurso naudojimas gali biiti svarbus jtakos jran-
kis jgyvendinant atgrasymo strategija?2. Pavyzdziui, Amiras Lupovi-
ci kalba apie interpretacinj atgrasymag ir skatina j $ig strategijg zitiréti
kaip j intersubjektyvig bei socialiai konstruojamg koncepcijg?3. Atsi-
spirdami nuo pagrindiniy $ios tyrimy bangos teiginiy, dalis autoriy
kelia unikaliy savybiy, biidingy atgrasyme dalyvaujantiems veike-
jams, tokiy kaip strateginé kultiira, svarbg?*. Démesys nekariniams

RAND Corporation, ,,Nuclear Deterrence in the 21’st Century. Leasons from the
Cold War*, 2012, <http://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/monographs/2012/
RAND MG1103.pdf>, 2015 03 22.

Lebovic James, Deterring Interntional Terrorism and Rogue State: US National Se-

curity Policy after 9/11. 1 leid., London: Routledge, 2007.

Bendiek Annegret, Metzger Tobias, Deterrence Theory in the Cyber-century, Berlin,

2015, <https://www.swp-berlin.org/fileadmin/contents/products/arbeitspapiere/Ben-

diek-Metzger WP-Cyberdeterrence.pdf>, 2016 06 20.

22 Knopf Jeffrey W., ,The Fourth Wave of Deterrence®, Contemporary Se-
curity Policy 31 (1), 2010, p. 1-33, 2, <http://www.tandfonline.com/doi/
pdf/10.1080/13523261003640819>, 2016 07 12.

23 Lupovici Amir, ,,The Emerging Fourth Wave of Deterrence Theory — Toward a New
Research Agenda®, International Studies Quarterly 54,2010, p. 711.

24 Knopf Jeffrey W., ,,Rationality, Culture and Deterrence®, PASCC report 009, 2013, 4,

<http://calhoun.nps.edu/bitstream/handle/10945/37070/2013%20009%20Rationali-

ty%20Culture%20and%20Deterrence.pdf?sequence=1&isAllowed=y>, 2016 07 10.

20

21
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strategijos elementams, blidingas ketvirtajai bangai, tarsi priartina iki
tol grynai realistiniu laikyta atgrasyma prie konstruktyvizmo.

Konstruktyvistai, aiskindami, kodél taip ir nepasikartojo Hirosi-
mos ir Nagasakio tragedija, atsispiria nuo normy fenomeno tarptau-
tiniuose santykiuose?S. Pasibaigus Saltajam karui, iskilo konstrukty-
vistinés prieigos mokslininkai, kurie pokyc¢ius tarptautinéje sistemoje
émé aiskinti per nematerialivosius faktorius — tapatybes ir normas —
kurie iki tol buvo ignoruojami. Konstruktyvistai émé itin daug déme-
sio skirti normy vaidmeniui tarptautiniuose santykiuose ir saugumo
studijose: gilinosi | normy susikiirimo, evoliucijos procesus ir jtakg
tarptautinei sistemai bei jos veikéjams?6. Pagrindg normy susikiiri-
mo tarptautinivose santykiuose aiskinimui pad¢jo M. Finnemore ir
F. Skkink teorinés jzvalgos?’. Kalbant apie galimg normy dinamika,
ypac svarbus M. F. Krook ir J. True darbas, kuris aptaria galimus
jos Saltinius?8. O W. Sandholtzas suformavo galimg normos dinami-
kos cikla?®. Svarbu ir tai, kad normas tiriantys autoriai ne tik remiasi
teoriniais svarstymais, kaip jos susikuria ir kaip pereina j praktinj
lygmenj, bet ir atlicka empirines atvejy studijas, kurios dazniausiai
remiasi diskurso analize.

Fundamentalus jnaSas j konstruktyvistinius branduoliniy gin-
kly politikos tyrimus yra jau minétos autorés — Ninos Tannenwald.

25 Sabadus, p. 1.

26 Farrell Theo, ,,Constructivist Security Studies: Portrait of Research Program®, Inter-

national Studies Association, 2002, <http://www.academia.edu/1231557/Constructi-
vist Security Studies Portrait of a Research Program>, 2016 01 12.

27 Finnemore Martha, Kathryn Sikkink, ,,Taking Stock: The Constructivist Research
Program in International Relations and Comparative Politics*, Annual Review of Po-
litical Science 4, 2001, p. 889, <http://www.ir.rochelleterman.com/sites/default/files/
Finnemore Sikkink 1998.pdf>, 2016 01 05.

Krook Mona Lena, True Jacqui, ,,Rethinking the Life Cycles of International Norms:
The United Nations and Global Promotion of Gender Equality”, European Journal
of International Relations 18 (1), 2012, p. 105, <http://www.mlkrook.org/pdf/krook
true_2012.pdf>, 2016 03 16.

Sandholtz Wayne, ,,Dynamics of International Norm Change: Rules against Wartime
Plunder®, European Journal of International Relations 14 (1), March 2008, p. 103.

28

29
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Ji buvo viena pirmyjy, pradéjusi branduolinio ginklo nenaudojimo
fenomeng aiskinti susiformavusia norma, kuri ilgainiui, pasak Sios
autorés, peraugo j tabu’’. Savo teorines prielaidas N. Tannenwald
pagrindé ir empiriniais tyrimais, kurie nagrinéjo JAV atveji3!l. Ji i3-
nagringjo JAV sprendimy priémimo mechanizmag Kor¢jos, Vietna-
mo ir Persijos jlankos kary atvejais ir pateiké iSvadas, kad $iy kary
metu JAV nepanaudojo branduolinio ginklo dél jsitvirtinusio tabu.
Normatyviskai §j fenomeng aiSkina ir T. V. Paulas3?, taciau, i§ da-
lies nesutikdamas su N. Tannenwald, jis kalba apie jsitvirtinusia
branduolinio ginklo nenaudojimo tradicijg (angl. tradition of non-
use)®3. T. V. Paulas taip pat gilinosi j branduolinio ginklo nenaudo-
jimo tradicijg regioniniy konflikty kontekste. Ilgainiui j svarstymus
dél tabu bei normos / tradicijos jsitrauké ir kiti autoriai, kaip antai
T. Farrellis. Jis, kritikuodamas N. Tannenwald, pateikia iSvadas,
kad galtojo karo metu dar nebuvo tabu, o grei¢iau norma, kurios
testinumu Siuolaikinéje tarptautingje sistemoje jis abejoja3*. I8 Sios
aiSkinimo srovés darby galima matyti, kad, nors visi konstruktyvis-
tai branduolinio ginklo nenaudojimo fenomeng aiskina susidariusia
norma, nesutaria dél $ios normos ,,stiprumo* / tvarumo tarptautiniy
santykiy praktikoje: diskutuojama, ar tai nenaudojimo tradicija, ar
jau tvirtas tabu.

30 Tannenwald Nina, ,,Stigmatizing the Bomb: Origins of Nuclear Taboo*, International

Security 29 (4), 2005, p. 5-49, <http://belfercenter.hks.harvard.edu/files/intsec29-4
tannenwald.pdf>, 2015 10 12.

Tannenwald Nina, ,,The Nuclear Taboo: The US and the Normative Basis of Nuclear
Non-use®, International Organizations 53, 1999, p. 433—468.

32 Paul T. V., The Tradition of Non-Use of Nuclear Weapons, Stanford: Stanford Univer-
sity Press, 2009.

Paul T. V., ,,Taboo or Tradition? The Non-use of Nuclear Weapons in World Politics®,
Review of International Studies 36 (4), 2010, p. 853-863, <http://www.tvpaul.com/
files/Paul(2010).pdf>, 2015 10 12.

Farrell Theo, ,,Nuclear Non-use: Constructing a Cold War History*, Review of Inter-
national Studies 36, 2010, p. 819-829, <http://posse.gatech.edu/sites/posse.gatech.
edu/files/Nuclear%20non-use%20-%20constructing%20a%20Cold%20War%20his-
tory.pdf>, 2015 10 13.

31

33
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Taigi, realisty ir konstruktyvisty literatiiroje iSrySkéja du polemi-
zuojantys ,,branduolinés taikos“ aiSkinimo biidai. Taip pat abiejose
teorinése stovyklose atsiranda ir tam tikry vidiniy prieStary, kurios
susilpnina argumentus. Straipsnyje, atsizvelgiant | tiriamaji JAV
atveji, bus stengiamasi iSrySkinti branduolinio atgrasymo ir bran-
duolinio ginklo nenaudojimo normy teorijy derinimo / nederinimo
galimybes bei pagrindinius ribojimus. Visy pirma, aptariant klasikinj
branduolinio atgrasymo koncepta, bus i$skiriami aktualumg prarade
ir dabarciai aktualiausi jo elementai ir jvertinamos jy analizés ga-
limybés pagal ketvirtosios atgrasymo tyrimy bangos pateiktas gai-
res. Taip pat bus pateikiami galimi konstruktyvistiniai branduolinés
taikos aiSkinimai ir normy dinamikos ciklo teorija. Galiausiai, atsi-
zvelgiant | galimus bendrus abiejy teorijy principus ir esminius skir-
tumus, bus suformuojami galimi branduolinio atgrasymo ir normy
sgveikos variantai ir i to kylancios teorinés gairés, pagal kurias bus
rutuliojama tiriamoji straipsnio dalis.

1.2. Klasikinis branduolinis atgrasymas:
pamatiniai teiginiai ir jy aktualumas dabarciai

Kalbant apie atgrasyma, svarbu suvokti, kad jis pasizymi tam tikru
dualumu: kaip strategija apima kiekybinius ir techninius démenis, o
kaip logika remiasi psichologiniais veiksniais. Kiekybiniai ir tech-
niniai démenys itin svarbiis klasikiniam branduoliniam atgrasymui,
kuris buvo biidingas JAV ir Soviety Sajungos dvipoliam pasauliui.
Cia buvo ypa¢ svarbus branduoliniy ginkly paritetas. Tai reiske, kad
abi pusés turi turéti vienodg kiekj branduoliniy galvuciy ir strateging
triadg — pajégumus uztaisams gabenti (tarpkontinentines balistines
raketas (angl. trumpinys ICBM’s), povandenines balistines raketas
(angl. trumpinys SLBM’s) ir ilgojo nuotolio bombonesius)?®. Esant
tokiam pajégumy pasiskirstymui, abi galios, net ir po | jas nukreiptos

35 Payne, Walton, p. 162.
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branduolinés atakos, turéty biiti pajégios suduoti triuskinamg atsako-
mgajj smigj (angl. second strike), o tokiu atveju jvykty garantuotas
abipusis susinaikinimas (angl. mutual assured destruction), paprastai
jvardijamas ,,MAD*“3%, Toks apokaliptinis scenarijus ir buvo svar-
biausias atgrasomasis veiksnys. Svarbu pasakyti, kad dabartiniams
laikams MAD konceptas néra visiskai pritaikomas. Tai lemia bran-
duolinés galios iSsiskaidymas: nors branduolinés ginkluotés vienety
kiekis sumazéjo, padaugéjo ja turinciy Saliy, todél pasiekti balansg /
pariteta, kaip buvo Saltojo karo laikotarpiu, tampa beveik nebejma-
noma3’. Nepaisant to, paciy branduoliniy ginkly egzistavimas vis dar
yra branduolinio atgrasymo pagrindas.

Vienas 1§ realizmo klasiky — K. Waltzas, kalbédamas apie bran-
duolinés ginkluotés kiekj, atkreipia démesj, kad yra net keletas formy,
kaip ji gali padéti i$laikyti taikg3®. Vienas akivaizdZiausiy — dideliy ir
net apokaliptiniy padariniy sukeliantis branduolinio atgrasymo me-
chanizmas, turi atgrasyti jo dalyves nuo $iy masinio naikinimo ginkly
naudojimo. J. Recordas taip pat pabrézia, jog branduolinio atgrasymo
esmeé yra siekis, kad branduolinis ginklas nebtity panaudotas vykstant
krizei ir karams®®. T. C. Schelingas, minint branduolinio ginklo pa-
naudojimo metines 2005 metais, taip pat pabrézé, kad atgrasyma ga-
lima laikyti s¢kmingu, nes §is ginklas nebuvo panaudotas dar karta,
bet reikia siekti, kad taip buty ir ateityje*?. Apibendrinant §iy autoriy

36 Powell Robert, ,,Nuclear Detterence Theory, Nuclear Proliferation an National Mis-

sile Defense®, International Security 27 (4), 2003, p. 88, <http://slantchev.ucsd.edu/
courses/pdf/powell-is2003v27n4.pdf>, 2016 03 10.

37 Lieber Keir A., Press Daryl G., ,,The End of MAD? The Nuclear Dimension of U.S.
Primacy®, International Security 30 (4), 2006, p. 7, <http://belfercenter.ksg.harvard.
edu/files/is3004 advanceproof lieberandpress.pdf>, 2016 03 10.

38 Waltz Kenneth, ,,The Spread of Nuclear Weapons: More May Better, Adelphi Pa-

pers 171, 1981, p. 6, <http://polsci.colorado.edu/sites/default/files/10B_Waltz.pdf>,

2016 03 17.

Record Jeffery, ,,Nuclear Detterence, Preventive War, and Counterproliferation®,

Policy Analysis, No. 519, July 2008, p. 3, <http://object.cato.org/sites/cato.org/files/

pubs/pdf/pa519.pdf>, 2016 03 18.

Scheling Thomas C., ,,Nuclear Deterrence for the Future®, Issues in Sience and Tech-

nologies, 2006, p. 50, <http:/csis.org/files/media/csis/pubs/poni/nuclear_deterren-

ce_future.pdf>, 2016 03 18.

39

40
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mintis ir atsizvelgiant | pacig koncepcijg, galima pasakyti, kad vie-
nas pagrindiniy branduolinio atgrasymo (kaip strategijos) tiksly yra
siekis, kad esami branduoliniai ginklai (realistai nekvestionuoja jy
buvimo svarbos) niekada nebiity panaudoti. Tai reiskia, kad branduo-
linis atgrasymas yra gana paradoksalus ne tik strateginis, bet ir logi-
nis konstruktas, kurio principas — turéti kuo daugiau visai Zzmonijai
pavojingy ginkly, kad bty galima uZztikrinti ,,branduoling taikg“. Dél
to dar ankstyvajame branduolinés eros laikotarpyje buvo pastebéta,
kad branduolinio atgrasymo konceptas daugiausia yra cosa mentale.

Su tuo siejasi ir vienas i§ pagrindiniy branduolinio atgrasymo kri-
tikos tasky — sékmés priklausymas nuo sprendimy priéméjy racio-
nalumo. Pagal realisting branduolinio atgrasymo logika, sprendimy
priéméjai turéty biiti visiSkai racionaliai, vadovaudamiesi kainos ir
naudos logika veikiantys, gerai informuoti veikéjai. Taciau istoriniy
atvejy studijos parodé, kad, kilus krizéms, kuriose galéjo biiti svars-
tomas branduolinio ginklo panaudojimas, racionalumas ne visada
vyravo*!. 1§ dalies sutinkama, kad priklausymas nuo racionalaus
sprendimy priémimo yra tam tikras visos strategijos nestabilumo ele-
mentas, kuris gali lemti nesekmg¢. Taip pat pripazjstama, kad sprendi-
my priéméjy elgesj kriziy metu gali lemti ir asmeniniai jsitikinimai,
tikslai ir vertybés*2. Bitent $iy elementy klasikiniai realisty atgra-
symo tyrimai (pirmosios trys tyrimy bangos) neapima ar juos nepa-
kankamai jvertina, darydami prielaida, kad sprendimy priéméjai yra
atriboti nuo emocijy ir veikia grieZtai racionaliai.

1.3. Branduolinis atgrasymas
kaip socialiai konstruojama koncepcija

Nauja pozitrj sitilo ketvirtoji atgrasymo tyrimy banga (dar vadinama
interpretacine). Sio poziiirio atstovas Amiras Lupovici skatina $iek

41 Ten pat, p. 55.
42 Payne, Walton, p. 175.



N. Bladait¢. BRANDUOLINIO GINKLO NENAUDOJIMO NORMA
IR ATGRASYMAS: KONCEPCIJU SAVEIKA JAV ATVEJU 15

tiek atsiriboti nuo racionaliojo / kiekybinio atgrasymo konteksto ir
démesj skirti intersubjektyviesiems §ios teorijos elementams, kurie
paprastai nedetalizuojami*. Minétos RAND korporacijos studijoje
kaip dabartyje svarbiausi branduolinio atgrasymo konceptai is$ski-
riami atgrasymo patikimumas (angl. credibility) ir racionalumo bei
sprendimy priéméjy psichologinis veiksnys (angl. rationality in det-
terence). Jame E. Goodby, kalbédamas apie JAV strateging politika
ir branduolinio ginklo vaidmenj joje, taip pat atkreipia démesj, kad
branduoliniam atgrasymui, kuris veikia dabartinémis salygomis, $i
strategija itin svarbi politiniu psichologiniu poziariu**. Taigi, gali-
me pasakyti, jog biitent intersubjektyviis atgrasymo elementai tampa
ypac aktualiis pakitusioje tarptautinéje aplinkoje.

Vienas esminiy ketvirtosios atgrasymo tyrimy bangos teiginiy —
kad atgrasymas yra socialiai konstruojamas. Svarbu pabrézti, kad
toks poziliris néra atsiribojimas nuo klasikiniy atgrasymo aiskinimy,
tiesiog taip atkreipiamas démesys j teorijos elementus, kurie papras-
tai realisty yra ignoruojami arba priimami kaip duotybé*>. Taip pat
svarbu pasakyti, kad interpretacinio atgrasymo prielaidos yra artimos
pagrindiniam konstruktyvizmo tarptautiniuose santykiuose teiginiui
(budingas beveik visoms jo srovéms) — kad zinios, kaip ir realybé,
yra socialiai konstruojami*®. Kitaip tariant, intersubjektyvumo ir so-
cialinio konstravimo i$rySkinimas, kuris budingas ketvirtosios ban-
gos atgrasymuli, priartina pacig teorijg, kuri laikoma grynai realistine,
prie konstruktyvizmo poZziiirio.

43 Lupovici, p. 711.

4 Goodby James E., ,,The Nuclear Dillema: Constants and Variables in American Stra-
tegic Policy*, Shultz George P., Goodby James E. (sud.), The War That Must Nevet
be Fougth. Dillemas of Nuclear Detterence, Stanford: Hoover Institute Press, 2015,
p. 57, <http://www.hoover.org/research/challenging-assumptions-classical-nuclear-
deterrence-theory>, 2016 03 18.

45 Lupovici, p. 706.

46 Adler Emanuel, ,,Constructivism in International Relations: Sources, Contributions
and Debates*, Carsnaes Walter, Risse Thoms, Simmons Beth A. (sud.), Handbook on
International Relations, Second Edition, SAGE, 2013, p. 113.
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Kalbant apie atgrasyma kaip apie socialiai konstruojama, svarbu
atkreipti démes;j j kelis esminius dalykus, kuriuos, apibendrindamas
kity autoriy mintis, i$skiria Amiras Lupovici. Visy pirma teigiama,
kad jokia kita strategija néra taip priklausoma nuo idéjy, zinojimo
ir interpretacijy kaip atgrasymas*’. A. Lupovici, referuodamas j
B. Klein, atkreipia démesj, kad dél Siy atgrasymo savybiy strategija
vykdanc¢iy ir taikanciy veikéjy interpretacijos yra itin svarbi analizés
medziagos dalis, kurios negalima nepaisyti. Kitas svarbus dalykas,
kurj i8skiria autorius, — kad atgrasymo strategija gali buti suprantama
kaip save kuriantis naratyvas, o tiksliau, mitas. Veikéjai, kurie tiki,
kad yra savotisko atgrasymo zaidimo nariai (jie dalijasi bendromis
Ziniomis apie jj), stengsis tobulinti, stiprinti ir institucionalizuoti jo
praktikas, kurios padés iSsaugoti patj zaidima*3. Taip tarsi pabréZia-
mas jau minétas atgrasymo cosa mentale pagrindas.

Pazymétina, kad atgrasymo strategijos tobulinimo sékmé pri-
klauso nuo apsisprendimo (angl. resolve) ir patikimumo (angl. cre-
dibility) elementy, kurie pagal interpretacinj atgrasyma yra socialiai
konstruojami*®. Siy atgrasymo elementy svarbos neneigia ir kity re-
alizmo sroviy autoriai. Jie, kalbédami apie patikima (angl. credible)
atgrasyma, iSskiria dvi dimensijas: pajégumus (angl. capability) ir
apsisprendimg (angl. resolve)*° (paprastai daugiau démesio skiriama
pajégumams jvertinti). Apsisprendimo elementas siejamas su valia /
ryztu panaudoti turimus branduolinius ginklus>!. PrieSas turi buti jsi-
tikines kito veikéjo pajégumy buvimu ir turi tikéti ketinimais juos
panaudoti. Vadovaujantis teorija, veikéjy intencijos, siekiant sékmin-
go branduolinio atgrasymo, turi biti aiSkios ir jtikinamos>2. Tagiau,
pasak A. Lupovici, realistinés prieigos autoriai linke supaprastinti pa-

47 Lupovici, p. 715.

4 Ten pat, p. 716.

49 Ten pat.
50 RAND, p. 45.
51 Waltz, p. 6.

52 RAND, p. 45.
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tikimumo / jtikinimo (angl. credibility) ir apsisprendimo (angl. resol-
ve) elementus. Todél analizuojant juos skatina sekti konstruktyvisty
mintimis. Atsizvelgiant ] tai, daugiau démesio turéty buti skiriama
kontekstui ir intersubjektyvumui suprasti, nes biitent Sie elementai
leidzia veikéjams atsaka i grésmes vertinti kaip patikimag (angl. cre-
dible) arba perteikti kaip jtikinamag?>3. Todél Sios mokyklos atstovai
pabrézia, kad atgrasymo diskursas turi biiti vertinamas ne tik kaip
komunikacijos priemoné. Diskursas atgrasyme tiek atspindi (komu-
nikuoja) padia strategija, tiek ja konstruoja34. Siuo atveju diskursas
suprantamas kaip teksty ir prasmiy laukas, apimantis kalbéjima apie
atgrasyma>.

1.4. Normos egzistavimas:
kas yra norma ir kokie pagrindiniai jos bruozai?

Kaip minéta, antrasis pozilris, kuriuo remiantis méginama aiskinti
,»branduolinés taikos“ fenomena, yra konstruktyvistiniams tyrimams
btidingos normy teorijos. Konstruktyvistai teigia, kad daugelis jsi-
tikinimy ateityje sukuria normas, o veéliau ir taisykles, kurios daro
itaka veikéjy elgesiui’®. Sio teorinio poziiirio autoriai sutaria dél
normy svarbos, todél jy veikimas yra placiai nagrinéjamas®’. Tiesa,
tyrimuose konstruktyvistai daznai nagrinéja ir taisykliy bei princi-
pu koncepcijas, jas jvairiai gretindami ir atskirdami’®. Ta¢iau $iame

53 Lupovici, p. 716.

Ten pat, p. 717.

Ten pat.

56 Kutt, Steffek, p. 5.

57 Finnemore Martha, Sikkink Kathryn, ,, Taking Stock: The Constructivist Research
Program in International Relations and Comparative Politics®, Annual Review of Po-
litical Science 4, 2001, p. 889, <http://www.ir.rochelleterman.com/sites/default/files/
Finnemore Sikkink 1998.pdf>, 2016 01 05.

Raymond Gregory A., ,,Problems and Prospects in the Stusy of International Norms®,
Mershon International Studies Review 41 (2), 1997, 206, <https://www.researchgate.
net/publication/227683035 Problems_and Prospects_in_the Study of Internatio-
nal_Norms1>, 2016 03 10.

54
55

58
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straipsnyje, atsizvelgiant j branduoliniy ginkly tyrimy laukg ir jame
autoriy vartojamas sgvokas, bus apsiribojama normy konstrukcija.

Svarbu atkreipti démesj, kad yra diskutuojama, kaip tiksliai rei-
kéty suvokti normas ir jy veikima: jvairiis autoriai yra linke pabrézti
skirtingus normy savybinius bei procesinius ypatumus. M. Finnemo-
re ir K. Sikkink normas apibrézia kaip veikéjams, turintiems savo
identitetg, tinkamo elgesio standartus>®. Rodgeris Payne atkreipia dé-
mesj, kad normos yra grindziamos bendru supratimu ir sukuria tam
tikrus kolektyvinius luikes¢ius, keliamus veikéjams®. Ta¢iau esminés
normy savybés, dél kuriy dauguma konstruktyvisty autoriy sutaria, —
itaka veikéjy elgesiui ir jy intersubjektyvumas. Kalbant apie normas,
ypaé apie jy veikima, taip pat svarbu pabrézti dvejopa jy poveiki:
1. normos reguliuoja veikima, nurodydamos veikéjams, kas yra ga-
lima, kas ne (tam tikri moraliniai kodai); 2. normos kuria tam tikras
socialines situacijas ir veikéjy identitetg. Taip normos gali nulemti
veiksmy baigtis ir socialaus veikimo reikSmes. Kai veikéjas prisiima
normas, jis taip pat susiduria su kity veikéjy lukesciais, kad jy laiky-
sis®l. Darbe daroma prielaida, kad branduolinio ginklo nenaudojimo
fenomene veikia tiek reguliaciniai, tiek kuriamieji normy reiskinio
elementai.

Pabréztina, kad straipsnyje branduolinio ginklo nenaudoji-
mo normos egzistavimas nebus dar karta tikrinamas. Remiantis
itakingy konstruktyvisty, tokiy kaip N. Tannenwald, R. Price’o,
T. V. Paulo studijose pateikiamomis i§vadomis, aptariamoji norma Sia-
me tyrime bus laikoma egzistuojancia. R. Price bendroje studijoje su
N. Tannenwald atkreipia démesj, kad, nors de jure branduolinio gin-
klo nenaudojimo norma néra jtvirtinta kaip cheminiy ginkly nenau-

% Finnemore, Sikkink, p. 891.

60 Payne Rodger A., ,,Persuasion, Frames and Norm Construction, European Journal
of International Relations 7 (1), 2001, p. 37, <http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/do
wnload?doi=10.1.1.525.5373 &rep=rep 1 &type=pdf>, 2016 01 13.

61 Farrell, p. 821.
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dojimo norma (néra aisSkaus teisinio draudimo tarptautinéje teiséje,
kuris branduolinio ginklo naudojima apibrézty kaip nelegaly), ji yra
laikoma de facto veikiang¢ia%?,

Pazymeétina, kad, méginant apibréZti normas, galima susidurti su
problema, jog yra normy, turin¢iy panasig ar mazai besiskiriancig
reik8me, arba ta pati norma apibréZiama skirtingomis savokomis. Tai
aiskiai atsispindi nagrinéjant branduolinio ginklo nenaudojimo feno-
meng. Sio masinio naikinimo ginklo nenaudojimo norma konstruk-
tyvistai apibrézia kaip nenaudojimo tradicijq, arba tabu. Toks skir-
tingas savoky vartojimas gali biiti fundamentalus ir netgi keiciantis
esme. Siekdami iSvengti painumo, trumpai jas apzvelgsime.

a. Branduolinio ginklo naudojimo tabu

N. Tannenwald ir kai kurie kiti konstruktyvistai savo darbuose bran-
duolinio ginklo nenaudojimo normg apibréZia sgvoka ,,tabu‘“®3. Pa-
zymétina, kad sgvoka ,tabu“ vartojama biitent kalbant apie JAV
atvejj. Kaip yra budinga normoms, fabu apima reguliacinius ir kons-
titutyvius elementus. Visy pirma, pagal reguliacing ,tabu* reikSme,
branduoliniy ginkly nenaudojimas traktuojamas kaip absoliutus
(angl. absoluteness), priimamas kaip duotybé (angl. taken-for-gran-

tedness), o naudojimas nesvarstytinas (angl. unthinkingness)®*. Tai

62 Price Richard, Tannenwald Nina, ,,Norms and Deterrence: The Nuclear and Chemical
Weapons Taboos* 32, Katzenstein Peter J. (sud.), The Culture of National Security:
Norms and Identity in World Politics, New York: Columbia University Press, 1996,
<http://www3.amherst.edu/~pmachala/Current%20Politics/PS-50%201R%20& %20
Foreign%?20Policy%20Theory-THE%20READINGS/Archive/Price%20&Tan-
nenwald,%20Nuclear%20and%20CW%20Taboos%20(from%20Culture%200f%20
National%20Security)1996.pdf>, 2016 03 03.

63 Tannenwald Nina, ,,The Nuclear Taboo: The US and the Normative Basis of Nuclear
Non-use®, International Organization 53, 1999, p. 433—468; Tannenwald Nina, The
Nuclear Taboo: The United States and the Non-Use of Nuclear Weapons Since 1945,
Cambridge University Press, 2007.

64 Kutt, Steffek, p. 8.
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reiskia, kad terminas ,.,tabu‘, vartojamas apibtidinti branduolinio gin-
klo norma, turi labai stiprig reguliacing reikSme. Atsizvelgiant j Siuos
tris N. Tannenwald iSskiriamus fabu bruozus, branduolinio ginklo
panaudojimas yra nesvarstytinas ar net nejmanomas.

Terminas ,,tabu* branduolinius ginklus taip pat apibrézia kaip ne-
paprastus (angl. extraordinary), priskiria juos ypatingai probleminiy
ginkly kategorijai, o tiksliau, vaizduoja kaip nepriimtinus masinio
naikinimo ginklus®. Tai glaudZiai siejasi su kuriangia ,,tabu* reiks-
me. N. Tannenwald pazymi, kad pagal tai, ar jsipareigoja laikytis
tabu, tarptautiniai veikéjai gali buti kategorizuojami | civilizuotus ir
necivilizuotus®®. O tai reiSkia, kad i§ dalies formuojamas tabu pri-
siimancio ar neprisiimanc¢io veikéjo identitetas ir priskiriamas tam
tikras vaidmuo, su kuriuo siejami liikesciai dél jo elgesio. Pagal tai
vieni veikéjy veiksmai suprantami kaip priimtini / derantys (angl.
appropriateness), o kiti ne. Dél to priimtinumo / deramumo sgvoka
yra labai svarbi konstruktyvistiniuose tyrimuose. Socialiniy kons-
truktyvisty mokykla (angl. social-constructivist school), aiskindama
branduolinj tabu, net iSskiria priimtinumo logika (angl. the logic of
appropriateness), tai reiskia, kad veikéjai priima sprendimus vado-
vaudamiesi tuo, ar vienas ir Kitas sprendimas bus priimtinas / dera-
mas (angl. appropriate) pagal jo prisiimta vaidmen;j (vadovaujantis
tabu, branduolinio ginklo naudojimas biity suprantamas kaip visiskai
nepriimtinas elgesys)®’. Taigi, branduolinj fabu galima suvokti kaip
kategoriskiausia branduolinio ginklo nenaudojimo normos forma,
kurios laikantis, branduolinio ginklo naudojimas jokiomis aplinky-
bémis neblity svarstytinas ir priimtinas.

65 Farrell, p. 821.

6 Ten pat.

67 Press Daryd G., Sagan Scott D., Valentino Benjaamin A., ,,Atomic Aversion: Experi-

mental Evidence on Tboos, Traditions, and the Non-Use of Nuclear Weapons®, Ame-
rican Political Science Review, February, 2013, p. 2, <https://cisac.fsi.stanford.edu/
sites/default/files/FINAL APSR_Atomic_Aversion.pdf>, 2016 03 04.
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b. Nenaudojimo tradicija

Kalbédami apie §ig normos forma, negalime taip aiskiai kaip zabu
atveju isskirti jos reguliuojancios ir kuriancios reikSmés, taciau nerei-
kéty atmesti galimo tokio veikimo dvilypumo. Atkreiptinas démesys,
kad tradicijos sgvoka, apibiidinanti socialinj reiskinj, yra ne tokia
griezta kaip ,,tabu‘“®3. Taip pat svarbu, kad nenaudojimo tradicijos
(angl. tradition of non-use) savoka konstruktyvistiniuose tyrimuose,
nagringjan¢iuose branduoliniy ginkly nenaudojimo fenomena, savo
forma i$ dalies oponuoja ,,tabu* apibrézimui. T. V. Paulas nesutin-
ka su ,,tabu’ suponuojamu absoliutumu ir jzvelgia galbiit lankstesnj
normos veikimg. Jis atkreipia démes], kad Siuolaikinése branduoli-
nése doktrinose dar numatomas branduolinio ginklo naudojimas, o
neretai net ir pirmojo smiigio galimybé. Atsizvelgiant | tai, tinkames-
ne norminio branduolinés taikos aiSkinimo forma jis laiko nenaudo-
Jjimo tradicijos sgvoka, nes ji yra lankstesné ir labiau pazeidziama
nei ,,tabu*“®”. Galima teigti, kad nenaudojimo tradicija tarsi palie-
ka galimybe¢ panaudoti branduolinj ginkla. Tuo remiantis, valstybés
branduolinio ginklo nenaudoja i$ dalies dél veikiancios nenaudojimo
tradicijos, taciau, jos laikantis, néra visiskai atsisakoma panaudojimo
galimybés, jei tam tikros aplinkybés to reikalauty.

Svarbu pasakyti, kad nenaudojimo tradicijos ir tabu koncepcijos,
kaip galimos branduolinio ginklo nenaudojimo normos formos, buvo
sukurtos remiantis gana seniai jvykusiy kriziy (Koréjos, Vietnamo
ir Persijos jlankos kary) atvejy studijomis. D¢l to, neméginant kves-
tionuoti pacios normos veikimo, daroma prielaida, kad dabartiniame
pakitusiame tarptautiniame kontekste galéjo labiau iSryskéti viena i$
aptarty normos koncepcijy (tabu ar nenaudojimo tradicija).

68 Paul, Taboo or Tradition?, p. 854.
% Ten pat, p. 857.
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1.5. Normy formos ir turinio kaitos bei dinamikos
galimybés

Konstruktyvisty darbuose itin daug démesio skiriama normy susi-
ktirimo tyrimams. Taip pat 1§ apzvelgtos literatiiros susidaro jspudis,
kad konstruktyvistai dalyvauja nuolatinéje kovoje dél normy egzis-
tavimo jrodymy. Netgi vienoje garsiausiy normos susidarymo ciklus
aptarian¢ioje M. Finnemore ir K. Sikkink studijoje pabréziamas pats
normos susikiirimo procesas’?, kurj vainikuoja normos jsitvirtinimas
arba nunykimas. Tac¢iau M. Krook ir J. True dél tokio pozidrio kri-
tikuoja konstruktyvisty autorius ir skatina normas vertinti kaip pro-
cesa’!. Tai reikia, kad reikia ne tik vertinti, ar norma jsitvirtino ir ar
tikrai veikia, bet ir stebéti jos dinamikg. Galima pasakyti, kad apta-
riamos branduolinio ginklo nenaudojimo normos tyrimuose taip pat
vyrauja statiSkas pozifiris: gin¢ijamasi dél jos egzistavimo, varzantis
su realistais, ir diskutuojama dél jos formos (tabu ir tradicijos gincas).

Taciau svarbu tai, kad literatiiroje randasi ir naujas pozidris, ska-
tinantis normas vertinti kaip dinamiska testinj procesa. M. Krook
ir J. True, kalbédamos apie norma kaip procesa, iSskiria ,,vidinius*
ir ,,iSorinius® normos dinamikos ciklo Saltinius. Vidinis normos di-
namikos Saltinis ar impulsas gali biiti vykstanti diskusija viduje dél
normos apibrézimo ir vertinimo, o iSorinis Saltinis gali biiti platesnis
normy kontekstas ar jo pakitimas’2. Normy dinamikos tyrimams taip
pat labai svarbios W. Sandholtzo formuojamos teorinés prielaidos.
Jis teigia, kad normatyvinés struktiiros dél savo prigimties negali biti
statiSkos: dél jtampy tarp skirtingy normy, normos ir elgesio vyksta

70 Finnemore, Sikkink, p. 887-917.

71" Krook Mona Lena, True Jacqui, ,,Rethinking the Life Cycles of International Norms:

The United Nations and Global Promotion of Gender Equality”, European Journal
of International Relations 18 (1), 2012, p. 105, <http://www.mlkrook.org/pdf/kro-
ok_true 2012.pdf>, 2016 03 16.

72 Ten pat, p. 109.
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pastovus normos vystymosi / kaitos procesas’3. Sis autorius sufor-
muoja normos kaitos ciklo teorijg ir iSskiria keturias fazes.

Pirmgja normos dinamikos faze W. Sandholtzas laiko jau egzis-
tuojancias normas ir taisykles (pasirinkimo konteksta), kurios lemia
veikéjy sprendimus. Jis atkreipia démesj, kad normos tam tikra pra-
sme lemia visy tipy veikéjy pasirinkimus. Net strategiskai mastantys
veikéjai, kurie paprastai netiki normomis, anot jo, tam tikrais atvejais
yra priversti jomis remtis, nes tai garantuoja didziausig sekmés Sansg
pagal kalkuliacing logika, kuria jie vadovaujasi.

Antraja dinamikos faze autorius vadina disputus dél normos, ku-
rie kyla analizuojant priimtus ar biisimus sprendimus. Jis pabrézia,
kad disputai dél normatyviniy struktiiry yra nei§vengiami dél visoms
normoms budingo nebaigtumo ir vidinio priestaringumo. Dél $iy
normy savybiy veikéjams kyla neaiskumy, todél gincijamasi ir dis-
kutuojama, kaip jas taikyti praktikoje. W. Sandholtzas taip pat pa-
brézia, kad normos negali pateikti tinkamo veikimo modelio visoms
situacijoms dél nuolat besikeicianciy aplinkybiy ir konteksty. O vi-
dinj normos priestaringuma jis apibiidina kaip jtampas ir skirtis tarp
skirtingy normy, veikianciy toje pacioje visuomen¢je, arba normos
padétj kity normy atzvilgiu’.

Trecioji fazé jau Zymi, kad galima pradéti modifikuoti norma. Ap-
tariant §j etapa atskleidziama, kad normy poky¢iai ateina i§ argumen-
ty, pateikiamy minétos diskusijos metu. Tai reiskia, kad argumentai
ir jtikéjimas jais modifikuoja normas. Pasak W. Sandholtzo, norma-
tyviniai argumentai yra labiau jtikinami, kai gauna galingy valstybiy
paramg, yra suderinami su esamomis ir placiai paplitusiomis normo-
mis, remiasi naujausiais precedentais.

Ketvirtojoje fazé¢je numatomas normos pakitimas. W. Sandholt-
zas numato, kad baigiamojoje ciklo dalyje gali pakisti normos turi-
nys, jos stiprumas, aiskumas ir specifiSkumas.

73 Sandholtz Wayne, ,,Dynamics of International Norm Change: Rules against Wartime
Plunder*, European Journal of International Relations 14 (1), March 2008, p. 103.

74 Ten pat, p. 106.
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Remiantis Siomis teorinémis prielaidomis, straipsnyje buvo mé-
ginama jvertinti, ar gal¢jo iSrySkéti panasiis normos dinamikos Salti-
niai ir pats dinamikos ciklas JAV branduolinio ginklo nenaudojimo
normos atveju.

1.6. Branduolinio atgrasymo ir norminio aiskinimo
galimos sgveikos variantai

Svarstant straipsnyje nagrinéjama problema, svarbu pabrézti, kad yra
esmingé priespriesa tarp branduolinio atgrasymo ir nenaudojimo nor-
mos. Kaip minéta, branduolinis atgrasymas yra veiksmingas, kai jis
patikimas (angl. credibile). Kitaip tariant, branduoliniam atgrasymui
yra BUTINA branduolinio ginklo panaudojimo galimybé ir biitina
priesa jtikinti tokios galimybés realumu ar net neiSvengiamumu. O
normos ir tabu aiskinimai remiasi nenaudojimo principu. Ketvirto-
sios atgrasymo tyrimy bangos atstovai taip pat atkreipia démesj, kad
branduolinio tabu laikymasis yra nesuderinamas su patikimu atgrasy-
mu’. Sie teiginiai aiskiai atskleidZia teorinj paradoksa.

Kita vertus, galima jzvelgti tam tikrus teorijy suderinamumo
taskus. Svarbiausia pabrézti, kad 1§ esmés atgrasymo strategijos ir
nenaudojimo normos misijos sutampa. Kaip minéta, branduolinio
atgrasymo logikos esmé ir pagrindinis siekis yra iSvengti branduo-
linio ginklo panaudojimo. Tik tokiu atveju atgrasymas bty laiko-
mas se¢kmingu. Konstruktyvistinis normatyvinis aiSkinimas taip pat
remiasi tuo, kad pagrindiné normy funkcija yra sukurti tarsi tam ti-
krus psichologinius / moralinius saugiklius, kurie neleisty sprendi-
my priéméjams naudoti Sio ginklo. Kitas galimas realistinio ir kons-
truktyvistinio aiSkinimy suderinamumo taskas — vienas kito papil-
dymas. Minéta, kad branduolinio atgrasymo silpnaja vieta laikomas
psichologinio elemento nejvertinimas. O norminis aiskinimas kaip
tik ir kalba apie sukiirimg tam tikry psichologiniy barjery, dél kuriy

75 Lupovici, p. 717.
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sprendimy priéméjai tikrai nesiry$ panaudoti ginklo. S. D. Saganas,
kalbédamas apie realisty poziiirj  normas, taip pat atkreipia démesj,
kad, turint omenyje masinio naikinimo ginklus, normy veikimas yra
ryskus ir blity sunku jj paneigti. Autorius taip pat teigia, kad normas
ir jy veikima reikéty svarstyti atgrasymo kontekste ir kad jos yra tarsi
stabilizuojantis veiksnys, kuris lemia sprendimy priéméjy pasirinki-
ma nenaudoti iy ginkly’®.

Siekiant surasti branduolinio atgrasymo ir normy veikimo sg-
veikos taskus, atsizvelgiant | abiejy teorijy pagrindinius teiginius,
straipsnyje daroma prielaida, kad ir teoriniu, ir praktiniu lygmeniu
jos: a) gali lygia greta koegzistuoti (nesuartédamos) dél jau minéto
teorinio paradokso; b) gali suartéti per bendrg siekj ir galimg vienas
kito papildymg. Taciau neatmetama galimybé, kad tiriamu atveju ga-
limos ir kitokios teorijy rySio formos.

2. Branduolinio atgrasymo ir normy sqveika: JAV atvejis

Pirmojoje straipsnio dalyje buvo iSanalizuoti pagrindiniai klasikinio
branduolinio atgrasymo elementai ir jy aktualumas dabarciai. Taip
pat, remiantis ketvirtosios atgrasymo tyrimy bangos prielaidomis,
buvo atkreipiamas démesys j atgrasymo intersubjektyvuma, dél kurio
strategija vykdanciy ir taikancéiy veikéjy interpretacijos yra itin svar-
bi analizés medziagos dalis, kurios negalima nepaisyti. Apzvelgus
norminius branduolinio ginklo nenaudojimo aiSkinimus, buvo iskelta
prielaida, kad branduolinio ginklo nenaudojimo norma bégant laikui
gal¢jo pakisti ir i§gyventi dinamikos procesa. Atsizvelgiant i tai, da-
bartinés JAV branduolinio ginklo (ne)naudojimo nuostatos buvo ana-
lizuojamos keliant klausimus: 1) Kaip JAV suprantama / traktuoja-

76 Sagan Scott D., ,,Realist Perspectives on Ethical Norms and Weapons of Mass Des-
truction”, Hashmi Sohail, Lee Steven (sud.), Ethics and Weapons of Mass Des-
truction: Religious and Secular Perspectives, Cambridge: Cambridge University
Press, 2004, p. 75, <https://cisac.fsi.stanford.edu/sites/default/files/Ethical Norms_
and_WMD.pdf>, 2015 12 03.
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ma branduolinio atgrasymo reik§mé? 2) Kaip reiskiasi branduolinio
ginklo nenaudojimo normos reik§me? 3) Kokia formga jgyja norma ir
kaip ji reiskiasi $alia branduolinio atgrasymo / kartu su juo? Atsaky-
mo j Siuos klausimus ieSkota atliekant kokybing turinio analize. Buvo
pvertinta nagrin¢jamo 2009-2015 mety laikotarpio 40 oficialiy JAV
auksciausiyjy pareigtiny (prezidento, valstybés sekretorés, preziden-
to administracijos pareigiiny, Pentagono atstovy bei karininky) kalby
ir dokumenty (sutarc¢iy, doktriny). Siekiant tikslumo, buvo remiama-
si Philippo Mayringo parengta kokybinés turinio analizés metodo-
logija, susidedancia i$ trijy tyrimo etapy (1. informacijos rinkimas
ir santrauka (angl. summary); 2. jos tikslinimas (angl. explication);
3. strukttravimas / kategorizavimas (angl. structuring))’’. Pagal juos
buvo kuriamas visas tyrimo dizainas ir procesas:

1) Informacijos santrauka (angl. Summary). Siame etape renka-
ma informacija, siekiant jg sutraukti ir susisteminti iki valdo-
mo sgvado, kuris vis dar atspindi pirminj medziagos masyva.

Atliekant §ig atvejo analizg, buvo pasitelkta keturiasdeSimt teksty

18 jau minéto oficialaus diskurso. Daugiausia pareigiiny kalby buvo
atrinkta 1§ $iy teminiy lauky: a) B. Obamos paskelbta naujoji bran-
duolinés ginkluotés programa ir diskusijos apie jos jgyvendinima;
b) Irano derybos ir diskusijos, susijusios su jomis; c¢) svarstymai ir
pareiskimai apie Siaurés Koréjos branduolinés ginkluotés arsenalo
keliamg pavojy. Daryta prielaida, kad biitent Siuose kontekstuose ge-
riausiai atsiskleidé nagrin¢jamos koncepcijos.

2) Eksplikacija (angl. Explication). Sis etapas skirtas patikslinti
medziagg. Nagringjant atsirinkta medziagg, buvo iSskiriami
budingiausi retoriniai konstruktai.

Siame etape buvo isrenkamos analizuojamame teksty lauke daz-

niausiai pasikartojancios reikSmeés bei procesai ir jiems apibudinti

77 Kohlbacher Florian, ,,The Use of Qualitative Analysis in Case Study Research®, FOS
Forum: Qualitative Social Researche 7 (1), Art 21, January 2006, p. 4.2.2, <http://
www.qualitative-research.net/index.php/fqs/article/view/75/153#g422>, 2016 04 20.
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skirti pasakymai (pavieniai Zodziai, jy junginiai, metaforos). Pagal
tai sudarytos retoriniy pavyzdziy lentelés, kurios buvo svarbios tre-
¢iajam analizés Zingsniui.

3) Struktiiravimas / kategorizavimas (ang. Structuring). Tai pati
svarbiausia Philippo Mayringo metodikos dalis. Struktiiruo-
jant i§ medziagos yra ,,isfiltruojamos* vyraujancios reikSmés
bei formos ir suskirstomos j kategorijas. Kategorijos yra api-
bréziamos ir prie jy priskiriami biidingiausi retoriniai pavyz-
dziai (straipsnyje kategorijos ir retoriniai pavyzdziai pateikia-
mi vientisoje lentel&je’®).

Taip yra iSgryninami konkretiis analizés elementai — kategorijos
(Siame straipsnyje pateikiamame tyrime iSrySkéjo ,,branduolinés gin-
kluotés mazinimo®, ,,patikimo atgrasymo® ir ,,naujojo atgrasymo‘
kategorijos). Jy forma ir raiska bei tarpusavio sgveika, toliau naudo-
jant Philippo Mayringo modelj, buvo interpretuojama’. JAV atvejo
studijoje iSryskeéjusiy kategorijy nagringjimas ir interpretavimas pa-
déjo atskleisti atgrasymo ir nenaudojimo normos reikSmiy persvars-
tymo proceso elementus ir galimas koncepcijy sgveikos formas.

2.1. Branduolinio atgrasymo reiksmé
ir jos rekonstravimas JAV atveju

2.1.1. Branduolinio atgrasymo reiksmeés
persvarstymo prielaidos

Viena i§ JAV branduolinio atgrasymo reik§més persvarstymo prie-
laidy galima laikyti pakitusj tarptautinj konteksta, ypa¢ grésmiy po-
budj. Diskurso formuotojai pabrézia terorizmo, branduoliniy ginkly
platinimo ir nestabiliy valstybiy keliamg pavojy. Tuometiné vals-
tybés sekretoré¢ H. Clinton pabréze: ,,<...> patys didziausi pavojai,

78 Priedas.

79 Kohlbacher, p. 4.2.2.
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su kuriais susiduriame $iandien, — branduoliniy ginkly platinimas ir
terorizmas.*80 B. Obama taip pat visada pabrézdavo Siaurés Koréjos
ir Irano galimos branduolinés modernizacijos ir platinimo keliamag
pavojy?!. Galima pasakyti, kad JAV politikai ir strategai praktikoje
susiduria su ta pacia abejone kaip ir atgrasymo tyréjai — tampa nebe
aiSku, ar senoji atgrasymo strategija tinkama pakitusiai pasaulio sis-
temai. Tai ne tik vercia apgalvoti praktines strategijos pritaitkomumo
galimybes, bet ir skatina svarstyti apie atgrasymo reikSme.

Taciau neabejotinai svarbiausiu akstinu ir atgrasymo reik§meés
persvarstymo atspirties tasku laikytina prezidento B. Obamos kaden-
cijos pradzioje, 2009 mety balandj, Prahoje pasakyta kalba (daznai
vadinama Prahos programa). Ji Zyméjo naujo pozitrio j branduoling
ginkluote pradzig ir buvo laikoma itin svarbia globalaus nulio (angl.
Global Zero) iniciatyvos dalimi ir atspirties tasku. ,,Global Zero™ —
tai tarptautinis judéjimas ir pastangos sumazinti branduoliniy ginkly
platinimo ir branduolinio terorizmo keliamas grésmes. Pagrindinis
§i0 judéjimo tikslas — palaipsniui pasiekti visiska branduoliniy ginkly
panaikinimg. Prie Sio judéjimo prisideda beveik 200 pasaulio lyde-
riyd2. Garsiojoje kalboje B. Obama paskelbé: ,,<...> Amerika jsipa-
reigoja siekti taikos ir saugumo pasaulyje be branduoliniy ginkly®;
»<...> Taciau nesuklyskite: tol, kol egzistuoja Sie ginklai, JAV islai-
kys saugy ir veiksmingg arsenala atgrasyti priesa ir uztikrinti misy
sajungininky gynyba.“83 Sie du teiginiai tapo savotisku ne tik dis-
kurso, bet ir Salies praktikos orientyru. Prezidento administracijos

80 Secretary Hillary Clinton, Briefing on the announcement of the new START treaty,

March 26, 2009, <https://www.whitehouse.gov/the-press-office/briefing-secretary-
clinton-secretary-gates-admiral-mullen-announcement-new-start-tr>, 2016 03 01.

81 Obama Barack, Remarks at The Brandenburg Gate, Berlin, June 2013, <https://www.
whitehouse.gov/the-press-office/2013/06/19/remarks-president-obama-branden-
burg-gate-berlin-germany>, 2016 03 01.

82 Global Zero Commission. Global zero Action Plan. February 2010. 1, <http://www.
globalzero.org/files/gzap 6.0.pdf>, 2016 03 01.

83 Obama Barack, Remarks by President Barack Obama in Prague As Delivered, Pra-
gue, Czech Republic, April 5, 2009, <https://www.whitehouse.gov/the-press-office/
remarks-president-barack-obama-prague-delivered>, 2015 02 04.
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2010 metais suformuluota branduoliné doktrina, vadinamoji ,,Bran-
duolinés laikysenos apzvalga® (angl. Nuclear Posture Review), fak-
tiskai buvo paremta garsiosiomis B. Obamos frazémis. Si doktrina
reiSké pokycius ne tik dél branduolinio nusiginklavimo siekio, bet ir
deél to, kad iS esmés skyrési nuo buvusiosios, prezidento G. W. Busho
suformuotos, branduolinés laikysenos.

G. W. Busho kadencijos administracija 2002 metais paskelbé
»Branduolinés laikysenos apzvalga“, kuri sulauké nemazai kritikos
dél to, kad tik dar kart jtvirtino Saltojo karo tvarkg ir nepasinaudojo
proga nuo jos nutolti®*. Branduolinés laikysenos apzvalga® kartu su
jungtiniy branduoliniy operacijy doktrina (sudaryta 2005 metais)80
uzfiksavo grieztg branduoling laikysena. Buvo nurodytos trys pagrin-
dinés aplinkybés, kuriomis G. W. Bushas jsakyty panaudoti branduo-
linj ginklg: 1. netikéty kariniy ataky ar perversmy atveju; 2. kai ne
branduoliné ataka yra atremiama / nepadeda; 3. kaip atsaka j branduo-
linio, biologinio ar cheminio ginklo atakg. Negana to, buvo paskelb-
tos ir Salys, prie§ kurias JAV ryztysi panaudoti branduolinj ginkla
pirmosios, tai: Rusija, Kinija, Siaurés Kor¢ja, Irakas, Libija, Iranas
ir Sirija. Taip pat buvo i8skirti ir regioniniai konfliktai, | kuriuos JAV
svarstyty jsitraukti rengdamos branduoline ataka: Araby ir Izraelio,
Kinijos ir Taivano bei Siaurés Korgjos ir Piety Koréjos konfliktai®”.
Galima pasakyti, kad G. W. Busho administracija numaté branduoli-
nio ginklo panaudojimo galimybe tiek prie§ branduolines, tiek pries
nebranduolines valstybes. Ypa¢ biidingas G. W. Busho suformuotos
branduolinés laikysenos pozymis — preventyvaus (angl. preemptive)

84 Cousins Emily, ,,Nuclear insicurity: A Critique of Bush Administration’s Nuclear We-

apons Policies”, NRDC, September 2004, p. iv, <https://www.nrdc.org/sites/default/
files/critique.pdf>, 2016 04 27.
85 Nuclear Posture Review [Excerpts], January 2002.
86 Doctrine for Joint Nuclear Operations. Final Coordination, March 2005, <http://
www.wslfweb.org/docs/doctrine/3_12fc2.pdf>, 2016 04 26.
Jingmei Tian, The Bush Administration’s Nuclear Strategy and Its Implications for
China's Security. Working Paper, Leland Stanford Junior University, 2003, 3, <http://
cisac.fsi.stanford.edu/sites/default/files/tian.pdf>, 2016 04 16.
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pirmojo branduolinio smiigio galimybé. Buvo deklaruojama, kad to-
kia radikali ir iki tol branduoliniy ginkly planavimo kontekste nieka-
da nenaudota galimybé buvo jtraukiama kaip kovos su terorizmu ir
nevalstybiniais veikéjais priemoné®®. Taip pat G. W. Busho doktrina
branduolinj ginklg faktiSkai prilygino konvencinei ginkluotei, naudo-
jamai karo atveju (angl. war-fighting), taip tarsi eliminuodama bran-
duoliniy ginkly, kaip skirty bitent tik atgrasyti, statusg®.

Kitas svarbus dalykas, kurj biitina paminéti kalbant apie
G. W. Busho branduoline doktring, yra tai, kad Saltojo karo laiky
atgrasymui buidinga MAD (angl. Mutually assured destruction) kon-
cepcija buvo pakeista j viso spektro atgrasyma (angl. full-spectrum
deterrence). Tai savotiSka strategijos modifikacija pakitusiai tarp-
tautinei sistemai. Saltojo karo laiky branduolinis atgrasymas ré-
mési triada, kuri susidéjo i§ branduoliniy puolamyjy pajégumy.
G. W. Busho branduoliné doktrina suformavo ,,naujosios triados kon-
cepcija”. Naujoji triada susideda i§ branduoliniy ir nebranduoliniy
puolimo pajégumy, priesraketinés gynybos sistemos ir gynybos inf-
rastruktiiros®. Toks viso spektro atgrasymas su naujaja triada turéjo
atgrasyti ne tik didzigsias varZoves, bet ir naujas grésmes, kylancias
dél nevalstybiniy veikéjy ir teroristiniy grupuociy veiklos. Vertinant
G. W. Busho branduoline doktring, taip pat svarbu atkreipti déme-
si, kad ji zymi savotiska atsitraukimg nuo daugiasalio bendradar-
biavimo branduolinés ginkluotés kontrolés srityje ir peréjima prie
tam tikro vienaSaliskumo pozitirio®!. Doktrina savo turiniu beveik
prilygino branduolinj ginklg konvencinei ginkluotei, numaté plétoti
mazo galingumo branduoliniy ginkly gamyba ir bandymuy, susijusiy

8 Smith Jack A., ,,Bush’s War Plan Includes the Use of Nuclear Weapon®, Global Re-
search, 2006, <http://www.globalresearch.ca/bush-s-war-plan-includes-the-use-of-
nuclear-weapons/1928>, 2016 09 08.

89 Vicente Adérito H. R., Rethinking U.S. Nuclear Strategy: Differences between Obama
and Bush Policines, Lisbon: Keep it Green Ltd. Research Center, 2011, p. 15, <http://
aecpa.es/uploads/files/modules/congress/10/papers/326.pdf>, 2016 04 26.

9 Ten pat.
91 Tian Jingmei, p. 8.
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su jais, atnaujinima. Visa tai prieStaravo daugiasaliy susitarimy dél
branduoliniy ginkly neplatinimo principams. Negana to, doktrino-
je apibréztos placios branduolinio ginklo panaudojimo aplinkybés,
jvardijant galimos atakos Salis, buvo atsiribojimas nuo ,,negatyvaus
saugumo garanto‘* (angl. Negative Security Assurances) (prisiimda-
mos negatyvaus saugumo garanto principa, Salys jsipareigoja nenau-
doti branduolinio ginklo prie§ nebranduoling valstybe ar NPT sutartj
pasirasiusig $alj), kuris siejamas su Branduoliniy ginkly neplatinimo
sutartimi (angl. Nuclear Non-Proliferation Treaty, trump. NPT), ku-
rig JAV pasirasé 1968 metais®2.

Prezidento B. Obamos administracijos 2010 metais paskelbtos
doktrinos principai buvo prieSingi senajai G. W. Busho branduoli-
nei doktrinai. Naujojoje doktrinoje uzfiksuotas siekis mazinti bran-
duoliniy ginkly vaidmenj JAV nacionalinio saugumo strategijoje,
tuo pat metu iSlaikant efektyvy branduolinj atgrasyma®3. 1§ esmés
tokios nuostatos Zymejo rysky doktrininj poslinkj, kai nuo branduo-
liniy ginkly sureik§Sminimo imama judéti link galimo jy atsisakymo.
B. Obamos administracijos parengtoje branduolinés laikysenos
apzvalgoje iSvardijami penki pagrindiniai branduolinés politikos
tikslai: 1. Branduoliniy ginkly platinimo ir terorizmo prevencija.
2. Branduoliniy ginkly vaidmens JAV nacionalinio saugumo strate-
gijoje sumazinimas. 3. Strateginio atgrasymo poveikio ir stabilumo
esant zemesniam branduolinés jégos lygiui iSlaikymas. 4. Regioni-
nio atgrasymo sustiprinimas ir jsipareigojimy JAV partneréms pa-
tvirtinimas. 5. Saugaus, apsaugoto ir efektyvaus branduolinio arse-
nalo i§laikymas®. Sie tikslai parodo, jog B. Obamos strategija nuo
G. W. Busho skiria ne tik siekis sumazinti branduoliniy ginkly reiks-
me¢ saugumo strategijoje, bet ir suformuotas minimalaus atgrasymo
konceptas bei iniciatyva grizti prie daugiasalio kurso.

92 Vicente, p. 16.
9 Nuclear Posture Review Report, 2010, p. 2.
9 Ten pat.
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Kalbédamas apie branduolinés ginkluotés kiekj, B. Obama teigé:
»JAV turi daugiau branduoliniy ginkly nei reikia <...> palaikyti sti-
pry atgrasyma.“®> Taip keliama mintis, kad, mazinant branduoliniy
ginkly kiekj, bendras atgrasymo patikimumas nenukentés. Kitaip ta-
riant, pasak minimalaus atgrasymo koncepcijos, JAV turéjo likti tik
tiek branduolinés ginkluotés vienety, kiek yra butina uztikrinti pati-
kima atgrasymg. Svarbu paminéti ir tai, kad B. Obamos iniciatyva,
plétojant ,,minimaly atgrasyma*‘, buvo vykdoma ir ginkluotés moder-
nizacija. Ji buvo pradéta paskelbus nauja ,,branduolinés laikysenos
apzvalgg®. Sios ilgalaikés programos esmé — atnaujinti / moderni-
zuoti branduolinj arsenalg ir su juo susijusig infrastruktiirg. Moderni-
zacija apima $ias sritis: strateginés nes¢jy sistemos modernizavima,
branduoliniy galvuéiy atnaujinimg, gamybos komplekso moderniza-
vima, valdymo ir kontrolés sistemos tobulinimg, branduolinés galios
tobulinimo programg”®. Modernizacija reikalauja dideliy ilgalaikiy
investicijy: pavyzdziui, vien 2016 finansiniams metams preziden-
tas B. Obama paprasé skirti 8,8 bilijono doleriy, o tai yra 55 proc.
daugiau, nei skirdavo prezidento G. W. Busho administracija®’. Siuo
atveju modernizacijos logika yra labai aiski: sumazejes branduolinis
arsenalas neturi kelti sumazéjusio saugumo jsptidzio. Todél kyla po-
reikis pagerinti kiekiu sumazéjusiy pajégumy efektyvuma?®.

Kita svarbi B. Obamos branduolinés doktrinos dalis — daugiaSalio
bendradarbiavimo branduoliniy ginkly kontrolés srityje atkiirimas,
nuo kurio buvo atsitraukta per G. W. Busho kadencijg?. Tuo pat

9 Obama Barack, Remarks at Hankuk University, March 2012, Seoul, <https://www.
whitehouse.gov/the-press-office/2012/03/26/remarks-president-obama-hankuk-uni-
versity>, 2016 03 01.

%  Arms Control Association, US Nuclear Modernization Programs: Fact Sheets

and  Briefs, December 2015,  <https://www.armscontrol.org/factsheets/
USNuclearModernization#chart>, 2016 04 20.
97 Ten pat.

9 Miasnikov Eugenia, ,,Modernization and ,,Zero*“: Compatible Tendencies?*, Bulletin
of the Atomic Scientist, January 2015, <http://thebulletin.org/modernizing-nuclear-
arsenals-whether-and-how7881>, 2016 04 22.

99 Vicente, p. 18.
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metu tai buvo tam tikra biitina branduolinio nusiginklavimo siekiy
jgyvendinimo salyga. AiSkiausias to Zingsnis buvo Naujosios strate-
giniy ginkly mazinimo sutarties (angl. New Strategic Arms Reduction
Treaty, angl. trump. New START) 2010 mety baland] pasiraSymas
su Rusija. Sutartis apribojo strateginiy branduoliniy galvuciy skai-
¢iy iki 1 550, iki 700 sumazino dislokuoty jy nes¢jy (tarpZemyniny
balistiniy rakety (ICBM), povandeniniy balistiniy rakety (SLBM) ir
sunkiyjy bombonesiy) kiekj ir nustaté galimy turéti dislokuoty ir ne-
dislokuoty neséjy sumg — 80019, Sutartis taip pat numaté kontrolés
bei skaidrumo mechanizmus. Taip pat paminétina, kad B. Obamos
administracijos sudarytoje branduolinéje doktrinoje keliamas tikslas
uztikrinti strateginj stabilumg su kitomis didziosiomis branduoline-
mis galiomis — Rusija ir Kinija. Strateginis stabilumas tarp $iy Saliy
jvardijamas kaip viena i§ pagrindiniy prielaidy siekiant uzkirsti kelig
branduolinio ginklo platinimui tarp teroristiniy grupuociy ir nevals-
tybiniy veikéjy!®!l. G. W. Bushas Rusijg ir Kinija buvo jvardijes kaip
vieng 1§ galimy branduoliniy taikiniy. Kardinaliai skiriasi ir priemo-
nés, kuriomis siekiama uzkirsti kelig nevalstybiniams veikéjams, te-
roristams ar nestabilaus reZzimo Salims jgyti ir panaudoti branduolinj
ginklg. Kaip minéta, G. W. Bushas §iuo atveju numato preventyvios
(angl. preemptive) branduolinés atakos galimybe. Na, o B. Obamos
strategija remiasi labiau diplomatiniais metodais ir siekiu kuo dau-
giau veikejy jtraukti j tarptautinius branduoliniy ginkly neplatinimo
ir ribojimo susitarimus!02.

Dar vienas svarbus zingsnis stiprinant daugiasalj bendradar-
biavimg — ,,negatyvaus saugumo garanto (nuo kurio buvo nutoles
G. W. Bushas) jtvirtinimas Branduolinés laikysenos apzvalgoje.
B. Obamos administracijos sudarytoje apzvalgoje deklaruojama, kad

100 Treaty between United States of America and Russia Federation on Measures for the
Further Reduction and Limitation on Strategic Ofencive Arms (New SART). April
2010, 3, <http://www.state.gov/documents/organization/140035.pdf>, 2016 03 O1.

101" Nuclear Posture Review Report, 2010, p. 4.

102 Ten pat, p. VI.
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JAV nenaudos branduolinio ginklo ir negrasins juo nebranduolinéms
valstybéms, kurios yra prisijungusios prie Branduolinio ginklo ne-
platinimo sutarties (NPT) ir laikosi jsipareigojimy neplatinti bran-
duoliniy ginkly'%3. Taciau svarbu atkreipti démesj, kad Branduolinés
laikysenos apzvalgoje pabréziama, jog branduoliniai ginklai vis dar
gali vaidinti svarby vaidmenj atgrasant konvencines ar cheminio ir
bakteriologinio ginklo atakas prie§ JAV ar jos sajungininkus'®4. Tai
reiSkia, kad JAV nepasiruosusios priimti universalios politikos, kai
vienintelis branduoliniy ginkly tikslas yra atgrasyti tik branduoli-
ne¢ ataka. Tai lemia, kad net B. Obama, formuodamas branduoling
laikyseng, nesiryzo deklaruoti ,,pirmojo nenaudojimo® (angl. Non-
first use) doktrinos. Nepaisant to, B. Obama Branduolinés laikyse-
nos apzvalgoje branduolinio ginklo panaudojimo aplinkybes (ypac
palyginti su G. W. Busho doktrina) susiaurino iki minimumo: ,,JAV
branduolinio ginklo panaudojimo galimybe¢ svarstyty tik susidarius
aplinkybéms, kurios grasina JAV gyvybiniams interesams ar jy sg-
jungininkéms ir partneréms. 103

Taigi, palyginus G. W. Busho ir B. Obamos branduolinés laiky-
senos doktrinas, iSryskéja principiniai jy skirtumai. Nuo ypac svarby
vaidmenj branduoliniams ginklams bendroje saugumo strategijoje
suteikiancios ir placias Siy ginkly panaudojimo ribas nustatancios
G. W. Busho branduolinés doktrinos 2010 metais pradedama pereiti
prie pacifistinius nusiginklavimo siekius uzfiksavusios B. Obamos
strategijos. Nors B. Obamos Branduolinés laikysenos apzvalgoje
lygia greta uzfiksuojamos konkuruojancios ir priestaringos nusigin-
klavimo ir atgrasymo koncepcijos, branduolinis atgrasymas lieka pa-
grindiné strategija. Atgrasymo jtvirtinimas strateginiuose dokumen-
tuose patvirtina Sios strategijos laikymasi ir egzistavima!%®. Taigi,

103 Ten pat, p. 16.

104" Ten pat.
105 Ten pat, p. 17
106 RAND, p. 28.
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JAV atveju, paskelbus naujaja B. Obamos programa, problema tampa
ne klausimas ,,ar atgrasymas turi biiti“, bet grei¢iau ,,koks atgrasymas
turi bati.

2.1.2. JAV dilema — ,, koks atgrasymas *:
naujos reiksmeés paieskos

Atgrasymo reikSmés persvarstymo galimybes patvirtina A. Lupovici
mintis, kad atgrasymo strategija turi biiti suprantama kaip save ku-
riantis naratyvas. Veikéjai, kurie tiki, kad yra savotisko atgrasymo
zaidimo nariai, stengsis tobulinti ir stiprinti praktikas, kurios padés
i$saugoti patj zaidima!?7. Siuo atveju Zaidéjais galima laikyti auks-
Ciausiuosius JAV pareiglinus, kurie yra atsakingi uz saugumo stra-
tegijos parengima ir jgyvendinima. Jei ir toliau seksime A. Lupovici
mintimis apie atgrasymo zaidimo tgsima, JAV atveju islikimo garan-
tas — tinkamos niSos pakitusioje aplinkoje suradimas. Tai reiskia, kad
bandoma suvokti, koks atgrasymas turi bati paskelbus B. Obamos
programa, pasak kurios, atgrasymas $alia nusiginklavimo yra viena i$
dviejy lygiaverciy koncepcijy, o ne vienintelé, kaip buvo uzfiksuota
buvusioje G. W. Busho branduolinéje doktrinoje. Tyrimas atskleidé,
kad atsakymo j klausima, ,,koks atgrasymas® turi biti tokiame paki-
tusiame kontekste, veikéjai ieSsko derindami ,,branduolinés ginkluo-
tés mazinimo* ir ,,patikimo atgrasymo uztikrinimo* kategorijas.
»~Branduolinés ginkluotés mazinimo* kategorija apibrézia kalbe-
jimg apie nuosekly branduoliniy ginkly skai¢iaus mazinimg iki visis-
ko nusiginklavimo!%8. Aptariamoje kategorijoje susipina nusiginkla-
vimo (angl. disarmament) ir ginkluotés neplatinimo (angl. nonproli-
feration) iniciatyvy iSraiska kalboje. Tai aiSkiausiai atsispindi nau-
jojo START sutarties aptarimo, Irano susitarimo ir Siaurés Koréjos
grésmés nagringjimo teminiuose laukuose. Galima pasakyti, kad JAV

107 Lupovici, p. 716
108 Priedas.
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auksciausieji pareigiinai nusiginklavima ir neplatinimg linke traktuo-
ti kaip neatsiejamus vienas nuo kito. JAV sekretoré ginkly kontrolei
ir tarptautiniam saugumui Ellen Tauscher teigia: ,,<...> nusiginklavi-
mas ir neplatinimas yra dvi tos pacios monetos pusés, <...> Salys gali
platinti branduolinius ginklus, nes jy kaimynés jy turi, <...> dél to tu
negali uztikrinti neplatinimo be testinio nusiginklavimo.*1%?

Biitina atkreipti démesj i tai, kad nusiginklavimas diskurse néra
vertinamas kaip savaiminis nusisukimas nuo atgrasymo suteikiamo
stabilumo. R. Gatesas, komentuodamas naujajag START sutartj, kal-
béjo karininkijos vardu: ,,JAV kur kas geriau, turint Sig sutartj, nei
be jos. Ji sustiprina JAV ir miisy sgjungininkiy saugumg. Ir suku-
ria strateginj stabiluma tarp dviejy didziausiy pasaulio branduoliniy
galiy.“10 Nors, kaip minéta pirmojoje straipsnio dalyje, vadovaujan-
tis branduolinio atgrasymo logika, $iy ginkly egzistavimas yra biitina
atgrasymo saglyga, sprendimy priéméjai néra linke skubéti daryti i§-
vady, nepalankiy atgrasymo ateiciai. Veikiau méginama rasti tam ti-
kry nusiginklavimo ir atgrasymo panasumy ir derinimo tasky. Frank
A. Rose — JAV valstybés sekretoriaus pavaduotoja ginkly kontrolés
reikalams — teigia: ,,Ginkly kontrolés ir atgrasymo jrankiai gali ir turi
biti derinami, <...> branduolinis atgrasymas siekia suvarzyti grésme,
o ginkly kontrolé — ja sumazinti.“!'" Apzvelgus ,,branduolinés gin-
kluotés mazinimo* kategorijai priskirta kalb¢jima aiskéja, kad JAV
pareigiinai nusiginklavima ir neplatinimg vertina gana palankiai ir
néra linke branduoliniy ginkly mazinimo automatiSkai sieti su atgra-
symo silpnéjimu ar jo atsisakymu.

109 Tauscher Ellen, ,,Arms Control and Nonproliferation: The Ruad from Prague to
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110 Gates Robert M., ,,The Case for the New START Treaty*, The Wall Street Journal,
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048611360>, 2016 03 O1.
Rose Frank A., ,,Nuclear Arms Control and Disarmament Approaches in a Chan-
ged Security Environment”, Oslo, September 2015, <http://www.state.gov/t/avc/
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Kalbédamas apie pasaulio be branduoliniy ginkly vizija, B. Oba-
ma daznai sugrizta prie frazés: ,,<..> JAV savo strategijoje suma-
zino branduoliniy ginkly vaidmenj, taCiau ir toliau plétoja saugy,
apsaugotg ir efektyvy (angl. safe, secure and credible) branduolinj
atgrasyma.“!12 Sie prezidento zodziai (beje, perfrazuojant daznai
vartojami ir kity pareigiiny) apibiidina antrgjg tyrime iSrysSkéjusig
»patikimo atgrasymo* kategorija. Prie jos priskirtinas kalbéjimas
apie JAV branduolinio atgrasymo patikimumg (angl. credibility)'!3.
Kaip minéta, teorijoje skiriami du pagrindiniai patikimo (angl. credi-
ble) atgrasymo elementai: pajégumai (angl. capability) ir apsispren-
dimas (angl. resolve)''*. Pajégumy elementas yra tiesiogiai susijes
su kiekybiniais ir techniniais branduolinés ginkluotés parametrais.
Apsisprendimas yra siejamas su galios ir ryZto demonstravimu / ko-
munikavimu. JAV atveju ribos tarp $iy atgrasymo patikimumo ele-
menty yra labai nusitrynusios. Kalbédami apie branduolinius pajé-
gumus (ginkluotés kiekj ir jéga), JAV pareigiinai yra linke sutikti su
prezidento nuostata: ,, JAV turi daugiau branduoliniy ginkly nei reikia
<..> palaikyti stipry atgrasyma.“!!> Pabréziama, kad branduolinés
ginkluotés mazinimai yra vykdomi remiantis atsakingomis studi-
jomis, taip, ,.kad nepakenkty atgrasymo poreikiams*, — teigé Rose
Gottemoeller!'®,

Patikimo atgrasymo svarstymuose ypac¢ didele reikSme jgyja ir
jau minéta branduolinés ginkluotés modernizacijos programa, kuri
buvo pradéta vykdyti B. Obamos administracijos iniciatyva. Pazy-

112 Obama Barack, Statement on the 40th Anneversary of the Nuclear Nonproliferation
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113 Ten pat.

114 RAND, p. 45.
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Association Annual Meeting, Washington DC, June 2012, <http://www.state.gov/t/
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métina, kad kalbéjimas apie modernizacijos procesg tampa svarbia
patikimumo atgrasymo skelbimo / komunikavimo dalimi. ,,Investi-
cijos ] JAV branduolinés ginkluotés modernizacijos programa yra vi-
siskai suderinamos su prezidento Prahos programa, <...> investicijos
padés iSlaikyti pasitikejimg miisy atgrasymu ir padidins stabiluma®,
— teigé Anita E. Friedt, asistuojancioji ginkly kontrolés biuro sekre-
toré!!7. Taip siunc¢iama zinuté, kad, maZinant branduoliniy ginkly
kiekj, bendras atgrasymo patikimumas nenukentés. Apibendrinant
galima teigti, kad branduolinio atgrasymo patikimumas JAV parodo-
mas pabréziant modernizacijos procesa, kalbant apie patj atgrasyma
ir patvirtinant, kad jo laikomasi.

Stengiantis suprasti, ,,koks atgrasymas® turi biiti pradéjus vyk-
dyti prezidento B. Obamos programa, kuriamas savotiskas naujojo
atgrasymo naratyvas, kuriame rekonstruojama pati atgrasymo reiks-
mé. Tai atsispindi tyrime i$skiriamoje ,,naujojo atgrasymo* kategori-
joje!!8. Pazymeétina, kad, bandant derinti nusiginklavimo ir patikimo
atgrasymo kategorijas, kaip tam tikra jungtis iSrySkéja emociniai /
psichologiniai elementai. Matomos pastangos senas atgrasymo
koncepcijas adaptuoti prie pakitusios aplinkos. Paprastai emocinés
kategorijos méginamos jstatyti vietoj kiekybiniy ar jégos naudoji-
mu paremty atgrasymo koncepcijy. Pavyzdziui, sekretoré ginkly
kontrolés ir tarptautinio saugumo reikalams Ellen Tauscher teigé:
,,Vietoj garantuoto abipusio susinaikinimo (angl. Mutually Assured
Destruction) koncepcijos galima siiilyti garantuoto abipusio stabilu-
mo (angl. Mutually Assured Stability) konstrukta. <...> garantuotas
abipusis stabilumas biity grindziamas abipusiais interesais, pagarba
ir taikiu bendradarbiavimu.“!? Toks reik§més rekonstravimas inter-
pretaciniu lygmeniu JAV atveju padeda iSsaugoti pacig strategija:

17 Friedt.

118 Priedas.

119 Tauscher Ellen, ,,Arms Control and Nonproliferation: The Ruad from Prague to To-
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ji adaptuojama tiek prie pakitusios tarptautinés sistemos, tiek prie
kardinaliai pasikeitusio politinio kurso (branduoliniy ginkly srityje).
Tai lemia, kad, nors derinant atgrasyma su branduolinio nusiginkla-
vimo siekiais, branduolinio atgrasymo strategijos esme¢ iSlaikoma,
imama labiau pabrézti jos, kaip cousa mentale koncepto, prigimt;.
Kitaip tariant, démesys nuo kietyjy / materialiyjy strategijos elemen-
ty (branduoliniy ginkly kiekio ir pajégumy) perkeliamas prie labiau
emociniy / minkStyjy strategijos kategorijy (daugiasaliSkumo, pasiti-
kéjimo, jtikinimo). Taip kuriama prieSinga G. W. Busho formuotam
atgrasymui, kai visas démesys buvo telkiamas j kietuosius strategijos
elementus, naujoji Sios strategijos reikSme.

2.2. JAV branduolinio ginklo nenaudojimo normos reikSmés
dinamika ir forma

Meéginant atrasti pirmojoje straipsnio dalyje aptarta normy dina-
mikos Saltinj, kuris, pasak M. Krook ir J. True, gali buti ,,vidinis*
ir ,,iSorinis*“!20, reikia grjzti prie G. W. Busho ir B. Obamos bran-
duolinés laikysenos strategijy. Kaip sakyta anksc¢iau, skirtumas tarp
dviejy prezidenty formuojamy nuostaty branduoliniy ginkly atzvil-
giu — kardinaliai skirtingas, nors doktrinas skiria tik aStuoneri metai.
Toks staigus doktrininis poslinkis, turint omenyje jau aptartg atgra-
symo reik§meés persvarstyma, gali biiti laikomas vidiniu impulsu ne-
naudojimo normos dinamikai. Taciau staigus id¢jinis poslinkis gali
biiti siejamas ir su pakitusia tarptautiniy santykiy sistema bei bendru
norminiu kontekstu. Viena vertus, laikas tarp dviejy doktriny Zyméjo
terorizmo ir nevyriausybiniy grésmiy iSryskéjima (kurio pradzia lai-
kytinas rugséjo 11-osios iSpuolis Niujorke), kita vertus, émé rastis ir
tam tikro pacifizmo sklaidos zenkly (globalaus nulio judéjimas). Tai
suponuoja prielaidg, kad galéjo pakisti bendras norminis kontekstas,
o tai yra suprantama kaip galimas iSorinis normos kaitos impulsas'?!.

120 Krook, True, p. 109.
121 Ten pat.
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Meéginant i$skirti patj branduolinio ginklo nenaudojimo normos
dinamikos procesa JAV atveju, buvo pastebéta, kad analizuoty teks-
ty turinyje savarankiska norminio kalbéjimo kategorija iSryskéja tik
epizodiskai, dazniausiai kalbant apie nusiginklavimo iniciatyvas. To-
dél sunku ka nors pasakyti apie disputg biitent dél normos, kuris lai-
komas antrgja normy dinamikos ciklo teorijos faze (pirmaja autorius
laiko esama normy ir nusistatymy visuma)!22. Siuo atveju tam tikru
disputo lauku galima laikyti jau aptartus svarstymus del nusiginkla-
vimo ir atgrasymo suderinimo. Uzuominos apie normas ir moralinius
Jsipareigojimus tarsi tampa tam tikra nusiginklavimo varomaja jéga.
Apie tai garsiojoje Prahos kalboje uzsimin¢ B. Obama: ,,<...> kaip
viena i§ didziausiy branduoliniy galiy ir kaip vienintel¢ branduoli-
né galia, kada nors panaudojusi §j ginklg, JAV turi moraling pareiga
veikti. Vieni mes negalime pasiekti nusiginklavimo, bet mes turime
jam vadovauti, pradeéti jj.«123

Trecioji W. Sandholtzo iSskiriama fazé gali Zyméti modifikacijos
normoje pradzia. Pasak jo, pokyciai ateina i§ argumenty, pateikiamy
minétos diskusijos metu. Dispute tarp nusiginklavimo ir atgrasymo
koncepcijy (norminis kalbé¢jimas biidingas nusiginklavimo temi-
niam laukui), visgi labiau pabréziamas atgrasymas. Vyrauja argu-
mentai: ,,<...> kad kol egzistuoja branduoliniai ginklai, JAV laikysis
atgrasymo.“124 NeisrySkéja tiesioginiai teiginiai apie JAV branduo-
linio ginklo nenaudojimo nuostatas. Veikiau kalbama abstraktesne-
mis frazémis: ,,<...> prisimindamos niokojancias humanitarines pa-
sekmes, JAV laikosi pozicijos, kad jy interesas, toks jis turéty buti
ir kity Saliy, yra siekti, kad 70 mety trunkantis branduolinio ginklo

122 Sandholtz, p. 105.

123 Barack Obama, Prague, 2009.
124 President Obama, President Medvedev. Prane$imas spaudos konferencijoje. Prague,
April 2010, <https://www.whitehouse.gov/the-press-office/remarks-president-oba-

ma-and-president-medvedev-russia-new-start-treaty-signing-cere>, 2016 03 08.
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nenaudojimas biity pratestas.“!25 Galima teigti, kad dél tokio tiesio-
ginio nenaudojimo normos neartikuliavimo pati ta norma netenka
svarbaus jtvirtinimo Saltinio ir diskurse yra uzgoziama atgrasyma
palaikanc¢iy argumenty. Visa tai lemia, jog nenaudojimo norma ap-
tariamuoju laiku praranda aiskig savo formg ir apibréZtumga. Tai nu-
mato normy dinamikos ciklo teorija. Pasak jos, baigiamojoje faz¢je
(ketvirtojoje) gali pakisti normos turinys, jos stiprumas, aiSkumas ir
specifiSskumas'?0. Normos negalima laikyti tokia specifiska ir aiSkia,
kaip buvo N. Tannenwald tirty Saltojo karo kriziy atvejais.

Visy pirma, nors nagriné¢jamu laikotarpiu branduoliniam ginklui
yra priskiriamas specifinis statusas, jis remiasi destrukcinés galios
pabrézimu, o ne ,tabu® konceptui budingu (ne)zmoniskumo, (ne)
civilizuotumo priskyrimu ar kalbé&jimu apie prideramg / nepridera-
mg elgesj'?’. Taip pat JAV branduolinéje doktrinoje uzfiksuota, kad:
»JAV branduolinio ginklo panaudojimo galimybe svarstyty tik esant
aplinkybéms, kurios grasina JAV gyvybiniams interesams ar jy sa-
jungininkéms ir partneréms.“!?8 Galima matyti, kad, nors panaudoji-
mo galimybé sumazinta iki minimumo, ji i§lieka ir néra automatiskai
atmetama, kaip suponuoja tabu konceptas. Tai lemia, kad dabartine
savo forma JAV nenaudojimo normos labiausiai atitinka T. V. Pau-
lo formuojamg nenaudojimo tradicijos (angl. tradition of non-use)
apibaidinima. Sio autoriaus teigimu, nenaudojimo tradicija yra ne to-
kia stipri normos forma kaip N. Tannenwald formuojamas tabu, nes

tradicija yra lankstesné ir tarsi palieka maza panaudojimo galimybe.

125 Friedt Anita, Remarks to Parliamentarians for Nuclear Nonproliferation and Disarma-

ment, Washington DC, February 2014, <http://www.state.gov/t/avc/rls/2014/223039.
htm>, 2016 03 08.
126 Sandholtz, p. 110

127 Farrell, p. 821.

128 Nuclear Posture Review Report, Department of Defence: United States of America,

April 2010, p. 17.
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2.3. JAV branduolinio atgrasymo reiksmé
ir nenaudojimo normos veikimas joje

Branduolinio ginklo nenaudojimo normos dinamikos analizé at-
skleidé, kad nagriné¢jamu laikotarpiu norma reiskési artimiausiai
T. V. Paulo apibiidinamos nenaudojimo tradicijos formai. Nenaudoji-
mo tradicija neneigia branduolinio ginklo panaudojimo galimybés!2?,
Taigi, taip iSsaugoma biitina patikimo atgrasymo salyga. Svarbu ir
tai, jog tyrimas atskleidé, kad nenaudojimo normai priskiriamas kal-
béjimas / retorika jeina j naujojo atgrasymo (derancio su nusiginkla-
vimu ir paremto pasitikéjimu bei stabilumu) reik§més kiirimg. Tai
rodo, kad JAV branduolinio ginklo nenaudojimo tradicija reiskiasi
kaip tam tikra naujojo atgrasymo dalis. Taip realizuojamas antrasis
teoringje dalyje suformuotas koncepcijy sagveikos modelis — norma ir
atgrasymas suartéja per bendra siekj ir galima vienas kito papildyma.
JAV atvejj gerai apibtdina ir S. D. Sagano mintis, kad normas ir jy
veikimg reikéty svarstyti atgrasymo kontekste ir kad jos yra tarsi tam
tikras stabilizuojantis veiksnys!3?. Galima teigti, kad dominuojanti
normos kaip tradicijos forma bent jau teoriskai iSsprendzia atgrasy-
mo ir nenaudojimo normos koncepcijy suderinamumo dilema JAV
atveju.

Taciau kyla abejoniy dél tokio suderinimo natliralumo. Vien jau
naujos branduolinio atgrasymo formos paieskos ir méginimas jj pri-
tempti prie nusiginklavimo / nenaudojimo normy parodo, kad deri-
nimas néra logiskai kylantis, o priesingai, reikalauja tam tikry pa-
stangy. Panasu, jog koncepcijy suliejimas j vieng leidzia suformuoti
savotiSskg vidurio pozicija tarp klasikinio branduolinio atgrasymo ir

129 Paul, 2010, p. 854.

130 Sagan Scott D., ,,Realist Perspectives on Ethical Norms and Weapons of Mass Des-

truction”, Hashmi Sohail, Lee Steven (sud.), Ethics and Weapons of Mass Des-
truction: Religious and Secular Perspectives, Cambridge: Cambridge University
Press, 2004, p. 75, <https://cisac.fsi.stanford.edu/sites/default/files/Ethical Norms_
and_WMD.pdf>, 2015 12 03.
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nusiginklavimo / nenaudojimo normos, vengiant atskleisti tikrasias
nuostatas ar nei$sigryninus savo pozicijos. IS esmés toks neapibréz-
tumas kenkia abiem koncepcijoms. Nenaudojimo norma tampa ne-
konkreti ir tai mazina jos stiprumg. Taciau derinimas labiau kenkia
atgrasymui — jo patikimumo zinuté tampa miglota. Kaip parodé ty-
rimas, ryzto ir apsisprendimo démenys daugiausia parodomi pabré-
ziant, kad mazinamas, bet modernizuojamas branduolinis arsenalas ir
primenant pacios atgrasymo strategijos svarbg. Vengiama viesai de-
klaruoti nuostatas dél naudojimo / nenaudojimo pasiryzimo. Taciau,
pasak teorijos, veikéjy intencijos, siekiant sékmingo branduolinio
atgrasymo, turi baiti aiSkios ir jtikinamos!3!. Visikai nerealizuojant
Sio svarbaus atgrasymo strategijos elemento, koncepcijy derinimo
procese atgrasymas yra prislopinamas ar net susilpninamas.

Toks branduolinés laikysenos netvirtumas / neaiSkumas gali lem-
ti tam tikras jtampas. Visy pirma, tai gali pasiysti netinkamg zinute
kitoms branduolinéms galioms ar nevyriausybiniams veikéjams. Tie-
sa, B. Obamos pateiktoje Branduolinés laikysenos apzvalgoje, kuri
buvo aptarta anksciau, pristatomos JAV nuostatos dél branduolinio
ginklo naudojimo atskiry veikéjy (NPT pasirasiusiy / nepasirasiusiy
Saliy, nevalstybiniy veikéjy) atzvilgiu. Tacdiau, turint omenyje, kad
dabartiné JAV uzsienio politika vertinama kaip neryZztinga, o Nacio-
nalinéje saugumo strategijoje pabréziama strateginé kantrybe!32, gali
biiti abejojama hegemonés ryztu panaudoti branduolinj ginklg (nors
branduolinis arsenalas ir toliau yra triuskinamai didelis ir palickama
ginklo panaudojimo galimybé¢). Objektyviy kriterijy, reikalingy at-
grasymo strategijai taikyti, buvimas, apie juos nekomunikuojant, gali
nejtikinti prieSininky JAV ryztingumu. Tai gali paskatinti priesiskas
Salis planuoti mazos apimties branduoline ataka panaudojant taktinj

131 RAND, p. 45.

132 National Security Strategy. USA. The White House, Washington, February 2015, 1I,
<https://www.whitehouse.gov/sites/default/files/docs/2015 national security strate-
gy.pdf>, 2016 04 30.
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branduolinj ginkla, o didéjancios branduolinés galios gali ryztis to-
liau didinti arsenalg.

Taciau neatmestina galimybé, kad tokia neaiski JAV pozicija
branduoliniy ginkly atzvilgiu ateityje gali kisti — iSryskéti atgrasy-
mas. Viena i§ galimy to prielaidy gali tapti vis agresyvesné Rusijos
pozicija. Si $alis ne tik spar¢iai modernizuoja ir stiprina savo strategi-
nj ir taktinj branduolinj arsenalg, bet ir savo branduolinéje doktrinoje
yra pateikusi labai placias $io ginklo panaudojimo ribas!33. Negana
to, Rusijos lyderiai savo grieztoje retorikoje nevengia paminéti bran-
duoliniy ginkly naudojimo galimybeés!34,

I$vados

Straipsnyje pateikiama teoriné branduolinés taikos aiSkinimy ana-
lizé parodé, kad atgrasymo ir nenaudojimo normos teorijas, nors
ir yra esminé priestara dél panaudojimo galimybés, sieja bendras
siekis — kad branduolinis ginklas nebiity panaudotas. Dél tokio ne-
vienareikSmisko teorinio santykio praktikoje §ios koncepcijos gali:
a) nesuartéti dél principinio skirtumo branduolinio ginklo panaudo-
jimo galimybés atzvilgiu; b) gali suartéti per bendrg siekj ir galima
vienas kito papildyma. Tokiu skirtingy koncepcijy derinimo atveju
preciziSkas diskurso vertinimas tampa svarbiu tyrimo jrankiu. Nuo
to, kaip tiksliai potenciallis prieSininkai ,,perskaitys™ zinutes, gali
priklausyti, ar jiems bus suteiktos paskatos keisti savo branduolinés
politikos kryptis. Todél ketvirtosios atgrasymo tyrimy bangos siiilo-
mas strategijos tyrimas taikant konstruktyvistams buidingus tyrimo
metodus (diskurso, turinio analiz¢) ateityje gali biiti vis svarbesnis,

133 Kristensen Hans M., Norris Robert S., ,,Russian Nuclear Forces, 2015, SAGE, 2015,
<http://bos.sagepub.com/content/early/2015/04/13/0096340215581363.full>, 2016 04 30.

134 Withnall Adam, ,,Russia Threatens Denmark With Nuclear Weapons if it Tries to Join
NATOdefence shield, Independent, March 2015, <http://www.independent.co.uk/
news/world/europe/russia-threatens-denmark-with-nuclear-weapons-if-it-tries-to-
-join-nato-defence-shield-10125529.html>, 2016 04 30.
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ypac kai tenka analizuoti praktines politikos problemas, kurios re-
miasi skirtingy diskursy derinimu.

JAV atveju isryskéja pastangos branduolinj atgrasyma suderinti
su nusiginklavimo programa ir nenaudojimo norma, iSlaikant pa-
grindinj jo vaidmenj. Tai daroma ieSkant naujos atgrasymo reikSmeés,
svarstant, ,,koks atgrasymas® turi biiti paskelbus B. Obamos nusi-
ginklavimo programg. Analizuotuose tekstuose juntamos pastangos
sengsias branduolinio atgrasymo koncepcijas, paremtas branduolinés
ginkluotés kiekiu ir ryZto patikimumu, pakeisti tam tikrais psicho-
loginiais / mentaliniais elementais (pavyzdziui, garantuotas abipusis
susinaikinimas vs garantuotas abipusis pasitikéjimas / stabilumas).
Taip kuriama (priesinga G. W. Busho formuotam atgrasymui) naujoji
Sios strategijos reikSme, kai visas démesys nuo kietyjy / materialiyjy
strategijos objekty (branduoliniy ginkly kiekio ir pajégumy) perke-
liamas prie labiau emociniy / minkstyjy strategijos kategorijy (dau-
giasaliskumo, pasitikéjimo).

SavotisSkame dinamikos procese JAV nenaudojimo norma jgyja
tradicijos forma, pagal kurig branduolinio ginklo nenaudojimo nuos-
tata néra absoliuti. Taip iSlaikoma pagrindiné atgrasymo salyga — pa-
naudojimo galimybé. Nenaudojimo tradicija taip patenka j naujojo
atgrasymo paieSky naratyva. Tokiu biidu norma ir atgrasymas sgvei-
kauja kaip vienas kitg papildantys elementai. Taip bent teoriskai yra
i$sprendziama $iy koncepcijy suderinimo dilema.

Taciau dél pastangy suderinti nusiginklavimg / normas ir atgrasy-
mg labiausiai kencia branduolinio atgrasymo patikimumo elementas.
Turinio analizé parod¢, kad JAV patikimumo zinute perduoda dau-
giausia artikuliuvodamos patvirtinima, kad laikosi branduolinio arse-
nalo modernizacijos ir paties atgrasymo, vengdamos pateikti aiskes-
ne nuostatg. D¢l to JAV ryztas panaudoti branduolinj ginklg tampa
neuztikrintas ir nevisiskai aiskus.

Kyla klausimas, ar dabartine forma (kai derinamos nusiginklavi-
mo / nenaudojimo tradicijos ir atgrasymo koncepcijos) JAV atgrasy-
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mas jtikina prieSininkus? Jtikinimas yra vienas svarbiausiy sékmin-
gai jgyvendinant branduolinio atgrasymo strategija. Atsizvelgiant |
dabartinj tarptautinj konteksta, darytina prielaida, kad Rusijos bran-
duolinio arsenalo modernizavimg ir Siaurés Koréjos branduoliniy
ginkly platinimg galéjo lemti tokia neapibrézta JAV branduoliné lai-
kysena. Sios priesiskos 3alys JAV vidurio pozicija tarp nusiginkla-
vimo / nenaudojimo ir atgrasymo galéjo interpretuoti kaip nutolima
nuo klasikinio branduolinio atgrasymo strategijos, suprasdamos tai
kaip silpnaja JAV branduolinés politikos vieta.

Tai rodo, kad Sie, regis, tik teoriniai svarstymai apie nusiginkla-
vimo / nenaudojimo normy ir branduolinio atgrasymo sgveikos ga-
limybes gali turéti didelg reikSme praktiniams veiksmams ir butina
tam skirti daugiau démesio. D¢l to rekomenduotina atskiru tyrimu
iSanalizuoti Rusijos nuostatas dél JAV branduolinio ryzto. Tai paro-
dyty, ar JAV branduolinis atgrasymas dabartine savo forma uztikrin-
tai jtikina potencialius priesininkus.
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SUMMARY

THE NORM OF NON-USAGE
AND DETERRENCE OF NUCLEAR WEAPONS:
INTERACTION OF THE CONCEPTIONS IN CASE
OF THE UNITED STATES

This article aims to take a closer look to the US nuclear weapons posture during
the period of 2009-2015. The cornerstone of the analysis is an existing paradox —
although the US is thought to be the country that maintains the norm of non-usage of
nuclear weapons, in practice, the US forms the strategy based on nuclear deterrence.
In order to implement the main aim of this article, theories of the norm of nuclear
weapon non-usage and deterrence were taken into consideration. There are two main
parts of this article. Theories that were chosen for the analysis are discussed at the
first part of the article. The second part is aimed to find out how the norm of non-
usage and nuclear deterrence interacts in practice. The case of the US is analyzed in
terms of qualitative content analysis. The statements and remarks of high-ranking
US politicians and military officers, official documents and treaties were the main
empirical data of the analysis.

An analysis of the theories delivered the conclusion that despite certain principal
differences, the theoretical combinations of the norm of non-usage and nuclear
deterrence are still possible because of the same aim. Both seek the nuclear weapon
not be used again. Moreover, the use of both approaches in the same case study helps
to get a broader look and see some specifics at the same time.

The empirical analysis has shown that the meaning of nuclear deterrence was
reconsidered in case of the US. One of the main reasons of reconsideration was the
new nuclear doctrine (“Nuclear posture review”), delivered by B. Obama in 2010.
According to the new doctrine, the US have to promote disarmament and maintain
effective nuclear deterrence at the same time. The psychological elements of this
strategy were emphasized in the narrative of new deterrence creation, meanwhile the
material ones being relegated to the background. In addition, the form of the nuclear
weapon non-usage was transformed into a tradition of non-usage because of the
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process of dynamics. The tradition of non-usage leaves a small chance of a nuclear
weapon usage possibility, which is the necessary condition for the deterrence. From
a theoretical point of view, it solves the paradox of norms and deterrence. However,
the combination of these concepts seems to be unnatural in practice and it has a
negative effect on the implementation of credible deterrence. The not clearly defined
nuclear posture of the US may cost the bringing of certain tensions in the future. It can
encourage enemies to proliferate a nuclear arsenal or even use it.

Priedas

Lentelé. Turinio kategorijos ir joms biidingi retoriniai pavyzdziai.

Kategorija Biudingi retoriniai pavyzdziai
Branduolinés |—,,didelis ir patikimas branduolinio arsenalo sumazinimas
ginkluotés turés teigiama efekta pasauliui®

mazinimas (Naujoji START sutartis, 2010, 2)

—,,<...> branduoliniy ginkly atsisakymas padarys pasaulj
saugesnj..."

(Obama, Oslo, 210)

— ,,skaidrus ginkly mazinimas®

(Frank A. Rosse, Oslo, 2015)

— ,,zingsnis po zingsnio judéjimas link branduoliniy gin-
kly atsisakymo®; ,,<...> taika ir saugumas be branduoliniy
ginkly*

(Obama, Prague, 2009)

— ,,nusiginklavimas yra civilizacijos pazanga‘

(Obama, Seoul, 2012)

—,,<..> JAV branduolinis arsenalas yra didesnis nei rei-

kia“

(Clinton, 2010)
Patikimas — ,.bus laikomasi saugaus, apsaugoto, efektyvaus atgrasy-
atgrasymas mo*

(Branduolinés laikysenos apzvalga, 2010, 37)

— ,.kol egzistuos branduoliniai ginklai, JAV plétos atgra-
syma‘

(Obama, Prague, 2009)

— ,,branduolinis atgrasymas lieka svarbus JAV gynybos
ramstis“ (R. Gates, 2010)

—,,<..>JAV vis dar plétoja galingg branduoling triadg"
(R. Gates, 2010)
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Lentelés tesinys

—,,<..> JAV patvirtina savo i$pléstinio atgrasymo jsipa-
reigojimus sgjungininkams

(Obama, Seoul, 2012)

— ,,nusiginklavimas ir atgrasymas suderinami

(F. A. Rose, Oslo, 2015)

— ,arsenalas lieka parengtas®

(J. Biden, 2010),

— ,,<...> modernizacijos programa padidins mazesnio ar-
senalo efektyvuma*

(R. Gates, 2010)

Naujasis
atgrasymas

— ,,atgrasymas, telpantis j réma* (Cartwright, 2010)

— ,lankstus atgrasymas*

(R. Gottemoeller, CT, 2012)

— ,,abipusis pasitikéjimas® vs (abipusis susinaikinimas)
(Frank A. Rose, Oslo 2015)

— ,,abipusis stabilumas*

(R. Gottemoeller, Washington, 2012)

— ,.garantuotas abipusis stabilumas® vs (garantuotas abi-
pusis susinaikinimas [MAD])

(E. Tauscher, CA, 2011)

— ,,abipusé parama‘“ vs (atgrasymas bausme)

(Frank A. Rose, Oslo, 2015)
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