STRAIPSNIAI

(Online) ISSN 2424-6034

VYTAUTO KAVOLIO POLITINE PSICHOLOGIJA:
LIBERALIZMAS, PROTAS IR EMOCIJOS

ALVYDAS NOREIKA

Straipsnyje nagrin¢jamas Amerikos lietuviy visuomenés ir mokslo vei-
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Ivadas

Per daugiau nei deSimtmet] liberalizmas Lietuvos populiariojoje ir
akademinéje spaudoje yra sulaukes kritikos lavinos. Jis buvo ir yra
kaltinamas nekritiSkumu ir dogmatizmu!, tironiskumu?, kosmopoli-
tiniais uzmojais sunaikinti tautiS$kumg ir tauting valstybe?, perdétu
tolerantiSkumu ir ksenofilija®, tikryjy vertybiy naikinimu ir bedva-
sisSkumo skleidimu’, tarnavimu globalistiniams JAV ir tarptautiniy
korporacijy interesams, sudarymu saglygy ekonomiskai iSnaudoti pla-
¢iuosius visuomenés sluoksnius ir kitais panasiais dalykais.

Kiek pagrjsta §i kritika? Trumpai ir vienareikSmiskai atsakyti j
$i klausimg yra sunku. Tam reikéty kiekvieng kaltinimg apsvarstyti
atskirai. ] tokj visa apimantj tyrimg straipsnyje nepretenduojama. Cia
bus apsiribota tik priekaiStu, esg liberalizmas nekritiSkas savo paties
atzvilgiu ir dél to dogmatiskas.

Kaltinantieji liberalizmg dogmatiskumu neatsizvelgia j tai, kad
paciame liberalizme, kaip ir kiekvienoje iSplétotoje pasaulézitroje,

1 Vienas i§ aktyviausiy liberalizmo kritiky, Alvydas Jokubaitis, teigia: ,,Klasikiniai
filosofai zinojo, kad negali surasti iSminties, ir todél sitilé apsiriboti jos ieskojimu.
Liberaltis filosofai mano, kad iSmintis yra tapati liberalizmui. Tai dogmatiskas
isitikinimas, filosofija paverciantis ideologija“, Jokubaitis A., ,,Liberalizmo filosofijos
paradoksai®, Problemos 90, 2016, p. 14-15.

Degutis A., ,,Kaip galima liberalizmo tironija“, Logos 64, 2010, p. 51-61.

3 Apzvelgdamas Vytauto Radzvilo praneSimg ,Lietuvos jaunimo mankurtinimas:
priezastys ir padariniai®, skaityta konferencijoje ,,Mokykla be patriotizmo — jaunimas
be vertybiy — Lietuva be ateities?, vykusioje 2017 m. geguzés 27 d. Vilniuje,
Povilas Simkavi¢ius rafo: ,Pranei¢jas [Radzvilas] taip pat paaiskino, kodél taip
vadinamasis radikalus liberalistinis individualizmas neigia tauta. Todél, kad tautos
neigimas yra faktiSkai biuidas sutraukyti zmoniy socialinius rySius ir atomizuoti
visuomeng. Jg paversti tik Sia diena gyvenanciy ir tik savo interesais besirtipinan¢iy
individy mechanine sankaupa®, Simkavicius P., ,,Vytautas Radzvilas. Tautos neigimu
bandoma sunaikinti socialinius rySius ir atomizuoti visuomeng®, <http://www.
propatria.lt/2017/06/vytautas-radzvilas-tautos-neigimu.html>, 2017 10 14.

4 Degutis A., ,,Atskirtis, jtrauktis ir ksenofilijos baigtis*, Athena: Filosofijos studijos 1,
2006, p. 132-148; ,,Liberaliosios pasaulézitiros aporijos®, Logos 57, 2008, p. 58—66;
,,Liberaliosios pasaulézitiros aporijos* [tesinys], Logos 58, 2009, p. 44-53.

5 Degutis A., ,,Liberalizmas: metafizinés iStakos®, Logos 76, 2013, p. 47-59.
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egzistuoja savikritikos tradicija. Vienas i$ Sios tradicijos atstovy yra
ir Vytautas Kavolis (1930-1996), Amerikos lietuviy mokslo ir visuo-
menés veikéjas.

Kavolis, nekvestionuodamas pagrindiniy liberalizmo nuostaty,
mano, kad vis délto jis yra ne be trilkumy. Liberalizmo ydingumas
pasireiskia tuo, kad, pasak lietuviy iSeiviy liberalo, ,,pati liberaliné
kultiira nepakankamai apima zmogaus esmes ir jo santykio su savo
aplinka visumg“®. Be abejo, nesugebéjimas aprépti visy zmogui
reik§mingy dalyky yra ne tik liberalizmo, bet ir kity pasauléziiiry
ypatybé. Kavolis teigia:

Asmenj todél negali pasisprausti jokia sistema: filosofiné, etiné, politiné,

transcendentiné. Ji tuo nuzudyty zmogy, nes $is gyvas tol, kol jis kinta

ir nori kisti. Gyvi Zzmonés nesileidzia spaudziami j sistemas: randame
todél puikiausiy pavyzdziy ,,dory” ir ,,nedory®, idealisty ir hedonisty,
jausmo ir proto zmoniy visur — katalikuose, liberaluose, savy ir kituose.

Ir jy pavadinimas katalikais, liberalais ar ir dar pra§matniau téra etiketa-

vimas, i§ esmés naudingas tik zurnalistams lygiai ta pacia prasme, kaip

naudingos gimimo datos ir rasiné priklausomybé: jie jgalina uzsidirbti
duong, kalbant apie Zzmogy, tuos, kurie apie zmogy nieko nesupranta ir
net negali jsivaizduoti.”

Tad savosios liberalizmo teorijos plétojimas Kavoliui tampa kri-
tine liberalizmo analize, kuria siekiama nustatyti ne tik Sios pasaulé-
zilros teigiamybes, bet ir neigiamybes ir surasti biidy, kaip pastara-
sias biity galima jveikti.

Straipsnio tikslas — aptarti Kavolio poziiirj j liberalizmo ir emoci-
ju santykj, teorines Sio poziiirio iStakas bei jo poveik] autoriaus poli-
tinei teorijai ir vykdytiems moksliniams tyrimams.

6 Kavolis V., ,,Moralinés kultiiros: zemélapiai, trajektorijos, jtampos®, Gasilitinas V.
(sud.), Metmeny laisvieji svarstymai. 1959—1989, Vilnius: Lietuvos raSytojy sagjungos
leidykla, 1993a (1979), p. 191.

7 Kavolis V., ,,Nepriklausomyjy kelias®, Aleksandravi¢ius E. ir Dapkuté D. (sud.),
Kavolis V., Nepriklausomyjy kelias: publicistikos straipsniai (1951-1965), Vilnius:
Versus aureus, 2006a (1954), p. 41-42.
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1. Liberalizmas, emocijos ir romantizmas

Apibrézdamas liberalizmo ir emocijy santykj Kavolis laikosi nuos-
tatos, kad liberalioje pasaulézitiroje apibréziant zmogiskaja prigimtj
emocijos yra ignoruojamos. Esg jos traktuojamos kaip nereikSmin-
gos ir dél to nenusipelnancios atidesnio démesio. Lietuviy iSeiviy
mastytojas raso:
XIX amziaus tipo liberaliné kultiira rimtais dalykais nelaiké nei gamtos,
nei radikalaus blogio, nei tautiniy kulttiry skirtingumy, nei pasgmoninés
zmogiskyjy pergyvenimy sferos ir jos reikalavimy [kursyvas Noreikos].
Ji kazkaip neapCiuopé emociniy tarpusavio priklausomybiy [kursyvas
Noreikos], savaime iSauganciy, niekad zodziais neaptariamy solidaru-
my, Seelengemeinschaften.®

Emocijy nuvertinimg Kavolis kildina i$ to, kad liberalizme pir-
menybé teikiama protui, kuris suvokiamas kaip emocijy priesingybé.

Liberalizmo kaip visiS$kai racionalizuotos mastymo ir veiklos
sistemos 1déja Kavolis iSskleidzia aptardamas Sios pasauléziliros ir
moralés santykio klausimg. Lietuviy iSeiviy mastytojas gincija pla-
Ciai paplitusj pozitrj, kad liberalizmas neturi jokios savitos moralés
sampratos. Jis jsitikings, kad visas liberaly mastymas ir veikla, neis-
skiriant né politikos bei ekonomikos — pagrindiniy liberaly interesy
sri¢iy, suponuoja iStisg moraliniy idéjy ir institucijy kompleksg — mo-
raline kultirg. Siuo atzvilgiu liberalizmas niekuo nesiskiria nuo kity
klasikiniy ir moderniy pasaulézitiry.

Kavolio teigimu, ,;moraliné kult@ira“ yra didziausia socialiniame
gyvenime naudojama konstrukcija, skirta uztikrinti patikimg elgesj
santykiuose tarp individy ir grupiy*®. Jg sudaro aStuoni socialiniai ir
kultiiriniai elementai:

1) tvarkos koncepcija, kuria nusakomas ontologinis moralinio

poelgio kontekstas;

8 Kavolis, 1993a (1979), p. 191.

9 Kavolis V., Moralizing Cultures, Lanham, New York, London: University Press of
America, 1993b, p. 1.
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blogio samprata, kuria i§sakomas poziiiris j blogio kilme, rai-
dg ir budus jam jveikti;

moralinio veiksmo samprata, kuri pateikia kriterijus, leidZian-
Cius atskirti, kurie poelgiai yra moralils, nemoraliis ar morali-
niu pozilriu neutralds;

zmogaus moraliniy galimybiy samprata, kuria nusakoma mo-
raliné zmogaus prigimtis ir jos kaitos galimybés, jvertinami
moraliniai individy sugebéjimai ir nustatomas moralinés auto-
nomijos laipsnis;

santykio su kitais individais samprata, kuria vadovaujantis
sprendziamas individo ir kolektyvo santykio klausimas ir api-
bréziama pareigy kitiems apimtis;

atsakomybés lokalizavimo samprata, kuria remiantis nustato-
ma, kas atsakingas uz nemoralius poelgius ir kas yra moralinio
suter§imo ar kaltés Saltinis;

moralinés kultiiros veiklos visuomenéje koordinavimo apara-
tas;

moralizavimo sistemos. Jei ne pastarosios, tai moralinés kul-
tiros pagrinda sudarancios id¢jos apie tvarka, blogi, moralinj
elgesj, zmogaus moralines galimybes, santykj su kitais indi-
vidais ir moraling atsakomybe likty tik teoriné konstrukcija.
Naudodamosi moralizavimo sistemomis, moralinés kultiiros
siekia paskatinti ar priversti savo sekéjus, kad Sie mintimis ir
poelgiais atitikty jy keliamus reikalavimus. Tam naudojamos
kultiirinés prielaidos bei moralizavimo institucijos'°.

Kerting liberaliosios moralés idéjg Kavolis apibidina taip: ,,<...>

kiekvienas sveiko proto zmogus bet kur pasaulyje pajégia racionaliai
spresti, vadovaudamasis savo sazine ir praktisku paséky pramatymu,
apie tai, su kuo jis yra susipazings, ir todél yra — ir turi buti visuo-
menés laikomas — uz savo veiksmus asmeniSkai atsakingas.“!! Kad

Placiau apie moralinés kultiiros elementus zitréti Kavolis V., ,,Moraliniy kultiiry ele-
mentai®, verté D. Baceviciute, Athena: Filosofijos studijos 7, 2011 (1992), p. 63-77.

Kavolis, 1993a (1979), p. 180.
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paskatinty savo sekéjus vadovautis $ia idéja, liberali moraliné kulttira
pasitelkia tokias moralizuojancias priemones kaip Svietimas, teismai,
savanoriskos organizacijos, kultiriné prielaida apie individo suge-
béjimqg valdyti save, psichiatrinés procediiros, socialinis mokslas ir
tiriamoji zurnalistika, moralizavimo metodai, derinantys empiring
ekspertize su jvairiomis etinémis perspektyvomis'2.

Kavolis teigia, kad nuo XIX a. pabaigos vis svarbesne liberalia
moralizuojancia priemone tampa demoralizuojanciy gyvenimo sa-
lygu — skurdo, sergamumo, rasinés ar seksualinés diskriminacijos,
karo, zalos aplinkai — Salinimas. Tikima, kad, pasalinus tokias saly-
gas, automatiskai turi pageréti ir zmoniy moralé. Taciau, kaip teigia
lietuviy iSeiviy mastytojas, patirtis parode, jog to nepakanka, kad
bty uztikrintas gyvybingas moralinis gyvenimas. Be to, toks val-
dymo technologijy skverbimasis ] zmogiskyjy santykiy sritj jau pats
savaime yra demoralizuojantis veiksnys.

Liberaliaja moraling kultira, o per jg ir visa liberalizmg Kavo-
lis pateikia kaip paziiiry ir veiklos sistema, kurioje jausmams vietos
néra. Tai ypac iSryskéja mastytojui detalizuojant minéty moralizavi-
mo priemoniy funkcijas. Pasak jo, §vietimo paskirtis — kuo labiau i§-
plétoti intelektinius individo sugebéjimus, savanorisky organizacijy —
idiegti moraling savikontrole, psichiatriniy procediry — nustatyti ir
pasalinti sugebéjimo save valdyti triikumus. Taigi vienintelis libera-
lios moralés tikslas yra protas ir juo paremta savikontrolé.

Kyla klausimas: Ar su Kavolio pozitiriu i liberalizma kaip grieztai
racionalizuotg sistemg galima be iSlygy sutikti? Deja, j jj tenka atsa-
kyti neigiamai.

Jau pirmajame liberalizmo vystymosi etape — klasikiniame libe-
ralizme — aptinkame plétojama emocijy temg. Pavyzdziui, pranciizy
filosofas Claude’as Adrienas Helvétius (1715-1771) ne tik nenuver-
tina emocijy, bet netgi paskelbia jas varomaja proto jéga. 1758 m.
pasirodziusiame kiirinyje De [’esprit (Apie prota) jis teigia: ,,<..>

12 Kavolis, 1993b, p. 41-42.
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Matome, kad aistros ir pasibjauréjimas nuoboduliu suteikia sielai

judrumo, atplésia ja nuo jai budingo polinkio i rimtj ir privercia jg

jveikti inercijos jéga, kuriai ji visada pasiruoSusi paklusti.“!? Tesda-

mas tg pacia mintj, kitame minétos knygos skyriuje Helvétius raso:
Moraliniame pasaulyje aistros turi ta pacia reikSme, kokia turi judéjimas
fiziniame pasaulyje; judéjimas kuria, naikina, saugo, atgaivina viska, be
jo viskas blity mir¢. Godumas nukreipia laivus per vandenyny dykumas.
Garbés troskimas uzpildo slénius, kalnus pavercia lygumomis, prakerta
kelius per uolas, pastato Memfio piramides, iSkasa Merido ezerg ir i$lieja
Rodo kolosa. Meilé, sakoma, padrozé pirmojo pieséjo piestuka. Meilé
sugalvojo mokyma apie sielos nemirtinguma $alyje, i kuria nejsiskverbé
nujautimas, tam, kad sumazinty sielvarta naslés, apverkiancios jaunojo
sutuoktinio mirtj. Entuziazmas, sukeltas dékingumo, prilygino dievams
zmoniy gimings geradarius, sugalvojo klaidingas religijas ir prietarus,
kuriy $altinis ne visada buvo tokios kilnios aistros kaip meilé ir dékin-
gumas.

Taigi stiprioms aistroms mes skolingi meny iSradimus ir stebuklus ir jas
dera laikyti vaisinga proto uzuomazga ir galingu zmogaus judintoju di-
dziy darby kelyje.!4

Siuo atzvilgiu Helvétiusui artimas ir Zymusis $koty ekonomis-
tas Adamas Smithas (1723-1790). Pra¢jus metams po De [’esprit
pasirodymo, t. y. 1759 m.,, jis iSleidzia knyga The Theory of Moral
Sentiments (Moraliniy sentimenty teorija)!3. Kaip jtaigauja pats $ios
knygos pavadinimas, Smithas morale priskiria ne proto, bet jausmy
sri¢iai. Moralé kildinama i§ simpatijos jausmo, kuris yra ne kas kita,
kaip sugebéjimas jsivaizduoti, ka jaucia kitas zmogus. Siuo atzvilgiu
Smithas yra visiska vokieéiy filosofo ir liberalizmo teoretiko Imma-
nuelio Kanto priesingybé. Pastarasis, kaip zinome, morale grieztai
atriboja nuo jausmy.

TemsBérmii K. A., 06 yme, Mommxsia X. H. (cocm.), Tenpérmit K. A., Couunenus 6
06yx momax. T. I, Mocksa: Meicib, 1973, c. 355.

14 Ten pat, p. 358.

15 Smith A., The Theory of Moral Sentiments, Haakonssen K. (ed.), Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2002.
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Biitina pazyméti, kad Helvétius ir Smithas yra ne pavieniai vie-

nisi mastytojai, bet greiciau, atvirkSc¢iai, bendrosios tendencijos liu-

dytojai. Vienokiu ar kitokiu pavidalu dauguma klasikinio liberalizmo

atstovy Salia proto pripazino ir emocijy reikSme¢. XX a. amerikie¢iy

politikos moksly atstovas Harry’is K. Girvetzas teigia:

Be abejo, yra duomeny, liudijanciy, kad klasikiniai liberalai pripazino
neracionaliy veiksniy poveikj elgesiui. Tai teisinga kalbant apie Adama
Smitha bei jo Moraliniy sentimenty teorijq ir ypac apie Malthusg, kurio
melancholiskos i§vados apie zmogiskajj aistringuma prisidéjo ekonomi-
kai suteikiant nitiraus mokslo reputacijg. Kartais netgi Benthamas abejo-
jo laimeés skai¢iavimo tinkamumu.'©

Girvetzas laikosi nuomonés, kad minéta tendencija pripazinti

emocijy reikSme nei$nyksta kartu su klasikiniu liberalizmu. Pasak jo,

ji i8liekanti ir Sivolaikiniame liberalizme. Amerikie¢iy mokslininkas

raso:

Vélesniy liberaly karty tvirtinimas, jog racionalus Zzmogus yra mitas,
nereiskia, kad jie pasidavé neproto (unreason) kultui. <..> Siuolaikinis
liberalas tiesiog atkreipia démesj j zmogiskojo elgesio iracionalumg ir
neracionaluma, apie kurj Siuolaikiné psichologija sukaupé didZiulj kiekj
duomeny, ir ypac abejoja tam tikrais ankstesniais racionalaus Zzmogaus
koncepcijos naudojimo budais.!”

Girvetzui pritaria ir brity politikos moksly atstovas Michaelis

Freedenas. Jo teigimu, ,,dauguma dvideSimto amziaus liberaly, api-

biidindami [kursyvas Freedeno — A. N. past.] liberalizmag, vartoja

emocijy kalbg“!8. Brity liberalizmo teoretikg Leonardg Hobhouse’a
Freedenas regi kaip ta, kurio politinéje filosofijoje bendroji tendenci-
ja pripazinti emocijy reik§me pasireiské bene ryskiausiai'®.

Girvetz H. K., The Evolution of Liberalism, London: Collier Books / Collier-Macmil-
lan Ltd., 1963, p. 35-36.

Ten pat, p. 169.

Freeden M., Liberal Languages: Ideological Imaginations and Twentieth-Century
Progressive Thought, Princeton, Oxford: Princeton University Press, 2005, p. 24.

Ten pat, p. 23.
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Jei liberalizme visada egzistavo tendencija pabrézti emocijy svar-
ba, tai kuo remdamasis Kavolis grindzia savo pozitirj i ji kaip griez-
tai racionalizuotg pasaulézilirg? Lietuviy iSeiviy mastytojas neneigia,
kad liberalizmo teoretikai svarsté ir pripazino emocijy reikSme¢ zmo-
gaus gyvenime. TaCiau tokius svarstymus aiSkina paprastai: gryna,
visiSkai darni moraliné kulttira egzistuoja tik teorijoje, o praktikoje
ji nei§vengiamai sueina j kontaktus su kitomis kulttiromis ir j savo
struktlirg inkorporuoja kai kuriuos jy elementus, taip prarasdama dalj
savo loginio sgrySingumo. Kitaip sakant, realiai egzistuojanti mora-
liné kultiira yra ne sistema, kurios visi elementai yra susieti grieztais
loginiais ry$iais ir, keiCiantis vienam elementui, kinta visi likusieji,
bet santykinai risli istoriSkai kintanti elementy konsteliacija. Tad, re-
miantis $iais sumetimais, ir minéti svarstymai apie emocijas aiskina-
mi kaip liberalizmo sgveikos su kita moraline kultiira pasekmeé.

Ieskodamas atsakymo j klausima, i§ kokios pasaulézitiros libera-
lizmo teoretikai skolinosi idéjas apie emocijy vietg zmogaus gyve-
nime, Kavolis nurodo romantizmg. Mat, jo isitikinimu, romantingje
pasauléziliroje emocijos uzima tokig pat vietg kaip liberalizme — pro-
tas. Mastytojas teigia:

Romantinéje-anarchistinéje moralinéje kultiiroje individo esmé yra ne jo
racionalumas, kaip liberalingje kulttiroje, bet jo pajégumas isreiksti savo
paties subjektyviasias vidines savybes, ir jo galutiné atsakomyb¢ yra jas
autentiskai [kursyvas Kavolio — A. N. past.] iSreiksti. <...> Autentisku
giliausiyjy savo savybiy iSreiSkimu jis suranda savo rysj su savo galuti-
niu kontekstu — gamta, Dievu, Zzmogaus prigimtim, savo bendruomenés
patirtim ar mistiSkosiom savo kalbinio universo gelmém. <...> Egzistuo-
jantj pasaulj jis padaro reik§Smingu, investuodamas j ji savo emocijas,
savo estetinj jausma, ir atSaukia jo reikSminguma, i$ jo atsiimdamas savo
emocijas ir estetinj jausma.2’

Apibendrinant galima teigti, kad kai Kavolis kalba apie emoci-
nj liberalizmo ribotuma, jis turi mintyje ne liberalizmg apskritai, o

20 Kavolis, 1993a (1979), p. 182.
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pirmiausia gryngjj liberalizmq — liberalizmo esme, iskilusig virs is-
torijos ir prieinamg tik grynajam teoriniam mastymui — ir tas konkre-
Cias istorines liberalios pasaulézitiros atmainas, kurios, traktuodamos
emocijas, nenutolsta nuo savo loginio pirmavaizdzio.

Kavolio poziiiriu, ne be nuodémes ir tos liberalios teorijos, kurios
emocijoms pripazjsta motyvuojancig galig. Mat, vienu lygmeniu pa-
brézdamos emocijy reikSme, kitu lygmeniu jy jtaka individo elgesiui,
tokios teorijos smarkiai apriboja emocijas pajungdamos jas raciona-
liai kontrolei. Mastytojas raso:

Liberalinéje kultiiroje visi <...> klausimai svarstomi su tam tikru atoku-

mu nuo saves, NUO Savo emocijy, nuo privataus pergyvenimo, ,,nesisei-

liojant“. Savo emocijy atzvilgiu liberalai gal net per daug disciplinuoti.

Be vidinés disciplinos jie savo nastos nepakelty. Bet liberaliné kulttra

,negydo siely*.?!

Gilindamasis | istorines emocijy temos liberaliose teorijose ista-
kas, Kavolis yra ne vieni$as. Jos yra nagrinéjamos ir kity liberaliz-
mo tyrinétojy. Alternatyvy aiSkinimg pateiktajam Kavolio galima
atrasti Girvetzo svarstymuose apie klasikinio liberalizmo psicho-
loginj kredo?2.

Vieng i§ minéto kredo principy — egoizmg — Girvetzas kildina i$
angly filosofo Thomaso Hobbeso psichologinio egoizmo. Jo esmg ty-
rinétojas nusako taip:

Remdamasis prielaida, kad visa tikrové i§ esmés yra judanti mate-
rija, zmogiSkaja prigimtj Hobbesas apibtdino kaip atskirg §io prin-
cipo atvejj. Jis taré, kad visg elgesj salygoja troSkimas to, kas pade-
da organizmo ,,gyvybiniam judéjimui®, ir pasibjauréjimas tuo, kas
trukdo §iam ,gyvybiniam judéjimui®. Zmogiskieji organizmai pa-
kltsta $iam désniui taip pat neiSvengiamai, kaip visi materialtis kiinai —
Newtono judéjimo désniams. Atitinkamai kiekvienas organizmas siekia
iSsaugoti save. Kas prisideda prie i§saugojimo, traktuojama kaip gera, o
kas kelia grésme — kaip bloga.??

21 Ten pat, p. 181.
22 Girvetz, 1963, p. 27-47.
23 Ten pat, p. 28.



A. Noreika. VYTAUTO KAVOLIO POLITINE PSICHOLOGIJA:
LIBERALIZMAS, PROTAS IR EMOCIJOS 13

Girvetzo teigimu, Hobbeso psichologinis egoizmas ,,vienu ar Kitu
pavidalu didziumai klasikinio liberalizmo tradicijos atstovy buvo pri-
imtina motyvacijos teorija“?.

Svarstomos temos poziliriu Hobbeso psichologinis egoizmas
yra reikSmingas tuo, kad ] elgesj motyvuojanciy veiksniy sgrasa yra
jtraukti ir jausmai. Angly filosofas taria, kad jausmai parodo, kurie
objektai nekelia grésmés savisaugai ir dél to yra geri, o kurie kelia
ir yra blogi, ir taip paskatina individg vieny objekty troksti, o kitais
bjaurétis. Traktuojant jausmus kaip motyvuojancias jégas, nutrina-
mas skirtumas tarp jy ir noro bei nenoro. Sis momentas bene aiskiau-
siai atsiskleidzia Hobessui apibtidinant meilg ir neapykanta:

Apie tai, ko zmonés nori, yra sakoma, kad jie MYLI [didZiosios rai-

dés Hobbeso — A. N. past.], ir NEKENCIA [didZiosios raidés Hobbe-

so — A. N. past.] ty dalyky, kuriems jie jaucia pasibjauréjima. Taigi no-
ras ir meilé yra tas pats [kursyvas A. N.], i§skyrus gal tai, kad noru
mes visuomet konstatuojame objekto nebuvimg, o meile dazniausiai —

objekto buvima. Taip pat ir pasibjauréjimu Zymime objekto nebuvima, o

neapykanta — jo buvimg.?

Taigi, vadovaujantis Girvetzo logika, kartu su Hobbeso psicholo-
giniu egoizmu ] klasikinj liberalizma persikelia ir emocijy reikSmés
Zmogaus gyvenime pripazinimas.

Neneigiant Girvetzo poziiirio | istorines emocijy temos libera-
liose teorijose iStakas, negalima nuvertinti ir Kavolio pozicijos $iuo
klausimu. Minéti Helvétius ir Smithas neabejotinai yra veikiami
XVIII a. filosofijos ir meno srovés sentimentalizmo?®. Pirmojo ap-
mastymuose nesunkiai galima jzvelgti pranciizy filosofo Jeano-Ja-
cqueso Rousseau idéjy pédsaky, o antrasis pratesia brity filosofy
Anthony’io Ashley’io Cooperio (Shaftesbury’io), Franciso Hutche-

24 Ten pat, p. 31.
25 Hobbes Th., Leviatanas, Vilnius: Pradai, 1999, p. 69-70.

26 Plagiau apie sentimentalizma ziaréti Bell M., Sentimentalism, Ethics, and the Culture
of Feeling, Basingstoke and New York: Palgrave, 2000.
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sono ir Davido Hume’o psichologistinj moralés aiSkinimg?’. Hel-
vétius ir Smithas i§ sentimentalisty perima nuostata, kad jausmai
sudaro zmogiskosios prigimties, o kartu ir viso mastymo bei elgesio
pagrinda. Bene geriausiai $ig nuostatg iSreiSkia Rousseau, rySkiausias
sentimentalizmo atstovas:
Kiekvieng gyviing as laikau tik gudragalve masina, gamtos apdovanota
jausmais, kad galéty pati uzsivesti ir Siek tiek apsisaugoti nuo viso to, kas
galéty ja sunaikinti arba sugadinti. Lygiai ta patj a§ matau ir zmogiskoje
masinoje; skirtumas tik toks, kad gamta viena pati valdo visus gyviino
veiksmus, tuo tarpu zmogus pats ¢ia dalyvauja kaip laisvai veikiantis
asmuo.?®

Tesdamas pranciizy sentimentalistas raso:

Kad ir kg kalbéty moralistai, zmogaus protas vis délto uz daug ka sko-
lingas aistroms <...>. Bitent jy veiklos déka misy protas tobuléja; mes
norime zinoti tik todél, kad norime mégautis, ir biity nejmanoma suvok-
ti, kodél tas, kuris neturi troskimy ir nejaucia baimés, apsunkina save
mastymu.?’

Kalbant apie Kavolio poziiir] j sentimentalizmo ir romantizmo
santykj, tai esminio skirtumo tarp jy jis nemato3. Esg jie abu repre-
zentuoja to paties tipo simboling struktiirg, o kadangi romantizmas

27 Cooper A. A., third Earl of Shaftesbury, ,,An Inquiry Concerning Virtue or Merit*,
Cooper A. A., third Earl of Shaftesbury, Characteristics of Men, Manners, Opinions,
Times, Cambridge: Cambridge University Press, 2000, p. 163-230; Hutcheson F., An
Inquiry into the Original of Our Ideas of Beauty and Virtue in Two Treatises, Leid-
hold W. (ed.), Indianapolis: Liberty Fund, Inc., 2004, p. 83—-197; Hume D., An Enqui-
ry Concerning the Principles of Morals, Sayre-McCord G. (ed.), Hume D., Moral
Philosophy, Indianapolis and Cambridge: Hackett Publishing Company, Inc., 2006,
p. 185-310; Traktatas apie zmogaus prigimtj, verté Vanagiené J., Vilnius: Charibde,
2007, p. 341-458.

2 Ruso Z. Z., Samprotavimas apie Zmoniy nelygybés kilme ir pagrindus, Rybelis A.
(sud.), Ruso Z. Z., Rinktiniai rastai, verté Skiipas L. A., Vilnius: Mintis, 1979, p. 77.

29 Ten pat, p. 79.

30 Bene akivaizdziausiai sentimentalizmo ir romantizmo sutapatinimas atsiskleidzia
Kavoliui analizuojant Rousseau autobiografija: Kavolis V., ,,Savojo ,,a8“ istorijos,
socialumo Zemélapiai®, Kavolis V., Civilizacijy analizé, verté¢ Geliinas A. ir Ziedas
M., Vilnius: Baltos lankos, 1998 (1984), p. 71-89.
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istoriskai buvo ryskesnis uz sentimentalizma, tai minétai struktiirai
suteikia pirmojo pavadinima, tiesiog ja jvardija romantizmu. Be abe-
jo, tokia tipologizavimo procediira yra pagrijsta ir vaisinga tiek, kiek
ji leidzia uz¢iuopti pamatinius abiejy pasaulézitiry panasumus. IS ti-
kryjy, daugeliu atzvilgiy sentimentalizmas ir romantizmas sutampa.
Taciau vis délto pernelyg tiesmukas sentimentalizmo ir romantizmo
tapatinimas yra ne be trikumy. Jis ydingas tuo, kad ignoruoja jy skir-
tumus bei istorines susiformavimo bei tolesnés raidos ypatybes.
Kavolis 1§ principo teigiamai vertina liberalizmo papildymo ro-
mantiniais elementais idéja. Jis jsitikings, kad be romantizmo pagal-
bos liberalizmas nepajégus vienas pats jveikti savo emocinio ribo-
tumo. Romantizmas gali pagelbéti liberalizmui ne tik savo jzvalgo-
mis apie emocijy vieta Zzmogaus gyvenime, bet ir apie tai, kaip jas
reikia puoseléti. Pasak lietuviy mastytojo, romantiné-anarchistiné
moraling kultiira naudojasi Siomis moralizuojan¢iomis priemonémis:
1) ekspresyviais socialiniais judéjimais (ypac jaunimo), komunomis,
»laisvosiomis mokyklomis®; 2) grozine literatiira, muzika ir kitais
menais; 3) ,,grizimo j gamtg™ ar ,,gilesnio savo prigimties suvokimo*
ideologija ar pavyzdziais; 4) mitologija, folkloru, istorinémis legendo-
mis, antropologiniais pasakojimais apie egzotiskas kulttiras bei ritualy
atsiminimais®!. I$ §iy priemoniy Kavolis labiausiai vertina meng.
Kavolio jsitikinimu, derinant liberalizma ir romantizma butina
remtis ir ankstesne istorine patirtimi. Sia patirtj jam pirmiausia jkiinija
vienas i$ XIX a. pabaigos—XX a. pradzios lietuviy nacionalinio iSsiva-
duojamojo judéjimo lyderiy Vincas Kudirka ir XIX a. brity liberalas
Johnas Stuartas Millis. Jdomu, kad liberalizmo ir romantizmo dermé
jzvelgiama pacioje jy asmenybés organizacijoje. Mastytojas raso:
Kudirka savyje vienijo maironiskgjq romantikq ir sliapiskqjj socialinj
kovingumgq, griniskqjj pozityvistini darbq ir ¢iurlioniskqjqg meninés kiry-
bos kibirkstj [kursyvas Kavolio — A. N. past.]??

31 Kavolis, 1993b, p. 44.

32 Kavolis V., Zmogaus genezé: Psichologiné Vinco Kudirkos studija, Kavolis V., Zmo-

gus istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994a (1963), p. 14.
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ir

Liberalas, bidamas dvidesimties, puola j sunkig depresijg, bandydamas
isivaizduoti savo racionalistinés socialinés reformos programos jgyven-
dinima, ir nuo Sios depresijos ji iSgelbsti tik romantiné poezija, mintys
apie tévo mirtj ir meil¢ Harriet Taylor. <...> Romantiniai elementai jneSa
emocinio gyvybingumo j liberalo savojo ,,as* saranga, kuri kitais atzvil-
giais tokia sveiko proto padiktuota, tokia ribota, jog Millis savo darbe
Apie laisve galéjo pareiksti: ,,Tai, jog tik nedaugelis dabar iSdrista baiti
ekscentriski, zenklina didziausig $io meto pavojy <..>.33

Siekis liberalizma papildyti romantizmo elementais yra tik dalis

platesnio Kavolio pasaulézitirinio sumanymo. Sio sumanymo esme

sudaro noras sukurti tokig liberalizmo versijg, kuri apimty visus
reikSmingus zmogiskosios egzistencijos démenis ir taip iSvengty li-

beraliai pasaulézitirai biidingo ribotumo. Lietuviy mastytojas jsitiki-

nes, kad be kity pasaulézitiry pagalbos liberalizmas nepajégus tapti

visa apimanc¢ia mastymo ir elgesio sistema. Jis raso:

lis,

Liberaliné kultora, tarp moderniyjy tradicijy, yra vienintelé patikima
atsvara ir prie§ moralinj provincializma, ir prie§ asketinj revoliucioniz-
ma. Todél ji reikalinga, bet ji reikalinga atvirai santykiaujanti su kitomis
moralinémis kultGromis, klasikinémis ir moderniosiomis, — ta¢iau ne su
visomis. Nei baznytinio imperializmo, nei revoliucinio asketizmo libe-
raliné kultira negali né pédsako priimti (ne visos revoliucijos priklauso
asketinio revoliucionizmo kultiirai), o neatsakingg determinizma, visur
ir visada, liberalin¢ kultiira tegali laikyti daline tiesa, neisaiskinancia né
vieno zmogaus veiksmo, nusakancia tik tai, kas zmogaus veiksmus ap-
riboja.3*

Kaip matome, liberalizmo dialogo partneriy biirys, nors ir dide-
taciau ne beribis. | jj nejtraukiamas ,,baznytinis imperializmas® ir

»asketinis revoliucionizmas®. Atsargiai vertinamas ir ,,neatsakingas

determinizmas®. Baznytiniu imperializmu jvardijamas katalikisSkasis

krikscioniskosios moralinés kultiiros variantas. Nuo protestantizmo,

33
34

Kavolis, 1998 (1984), p. 85.
Kavolis, 1993a (1979), p. 192.



A. Noreika. VYTAUTO KAVOLIO POLITINE PSICHOLOGIJA:
LIBERALIZMAS, PROTAS IR EMOCIJOS 17

Kavolio jsitikinimu, pastarasis skiriasi naudojamomis moralizavimo
priemonémis. Katalikybé ir protestantizmas iSplétoja skirtingas indi-
vidualios sazinés, kuri laikoma pagrindiniu moraliniu veiksniu, tikri-
nimo procediiras. Antrasis tikrinimg paveda individualiam protui, o
pirmoji — religinei valdziai, kuri pasitelkia tiek socialinio spaudimo
priemones (pavyzdziui, pamokslus, kanoninés teisés teismus, para-
pijos bendruomeng), tiek iSpaZinties instituta. Tariama, jog tikrinti
reikia dél to, kad zmogus gali teisingai nesuprasti, kg jam byloja jo
saziné, kuri yra ne kas kita, kaip Dievo balsas.

Kavolio manymu, revoliucinés-asketinés moralinés kultiiros dé-
mesio centre — bendruomené, kurios dar néra, bet kurig individas
jauciasi jpareigotas Dievo, likimo ar istorijos sukurti. Si kultiira, pa-
sak mastytojo, pasikliauja viena vienintele moralizavimo priemone —
karu. Tik pavojingomis salygomis individas gali patvirtinti savo jsi-
tikinimus: ,,Asketisko revoliucionieriaus santykiai su Zmonémis yra
jo abstraktaus jpareigojimo totaliai kontroliuojami. Gaves visg savo
moraling substancijg i§ tikslo, kuris jam yra uz jj aukStesnés jégos
paskirtas, asketas revoliucionierius turi savo kiirybiskais ir naikinan-
Ciais veiksmais jrodyti, kad $is tikslas yra svarbiau uz viskg zmogis-
kojoje patirtyje.«33

Neatsakingo determinizmo kultiira, lietuviy mastytojo teigimu,
neigia individo laisvés, o kartu ir atsakomybés uz savo veiksmus,
galimybe. Visi individo pasirinkimai $ioje kultiiroje vertinami kaip
pseudopasirinkimai, nes jie sglygoti nekontroliuojamy biologiniy ir
socialiniy jégy. Todél teigiama, kad teisingai nuspresti, kas yra racio-
nalu, gali tik profesionallis ekspertai.

Persasi iSvada, kad Kavolis nemato dialogo galimybiy su tomis
pasaulézitiromis ar atskirais jy variantais, kuriuose nuvertinama indi-
vidualaus proto, kurj liberalizmas laiko pagrindiniu moraliniu veiks-
niu, savyje ar kituose reik§mé. Taciau kelig tokiai i§vadai uzkerta

35 Ten pat, p. 185.
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tai, kad lietuviy iSeiviy liberalas nemato nejveikiamy kliti¢iy libe-
ralizma derinti su konservatizmu, tapatinamu su nacionalizmu, kuris
pirmenybe teikia bendruomenei, o ne individualiam protui. Todél,
greiciausiai, spresdamas, kokiy pasaulézitiry elementais biity galima
papildyti liberalizma, Kavolis vadovaujasi ne tik teorine pasauléziti-
ry suderinamumo logika, bet ir savo asmeninémis vertybinémis pre-
ferencijomis.

Minétas pasauléziliry integravimo sumanymas atsispindi ir Ka-
volio vartojamoje terminijoje. Liberalizmas, turintis jvairiy pasaulé-
ziury elementy, jvardijamas integraliuoju liberalizmu. Tiesa, §is ter-
minas vartojamas tik XX a. SeStajame deSimtmetyje pasirodziusiuose
publicistiniuose tekstuose. Véliau jis iSnyksta ir kelis deSimtmecius
vartojama jprasta liberalizmo sgvoka. Galiausiai XX a. deSimto de-
Simtmecio pradzioje greta liberalizmo pradedamas vartoti ir kultiri-
nio liberalizmo pavadinimas. Sie terminijos poky¢iai buvo nulemti
ne tiek sgvokos turinio pasikeitimy, kiek iSoriniy aplinkybiy, susi-
jusiy su savosios liberalizmo sampratos iSaiskinimu ir jtvirtinimu i§
pradziy lietuviy iSeiviy bendruomenéje, o véliau — Nepriklausomybe
atkiirusioje Lietuvoje. Integraliojo liberalizmo sgvoka buvo siekiama
pabrézti pasaulézitrinj savojo liberalizmo platuma, o kultiirinio libe-
ralizmo konceptu — atkreipti Nepriklausomos Lietuvos liberaly dé-
mesj j tai, kad liberalizmas neapsiriboja vien ekonomika ar politika3®.

Nors Kavolis j romantizmg zvelgia kaip | pagrindinj idéjy apie
emocijas ir jy puoseléjimg $altinj, vis délto emocijy reik§més zmo-
gaus, o ne tik liberalo, gyvenime suvokimas jam ateina ne per pazin-

36 Kiek tuomet Kavoliui pavyko paveikti vietiniy liberaly mastyseng, bene iskalbingiau-
siai pasako Egidijus Aleksandraviéius: ,,I$ $iandienos perspektyvos zitrint, galima
teigti, jog posovietinio lietuviy politinio partinio liberalizmo teoriniai pamatai buvo
zymiai labiau i8lieti Vakary Europos libertary ir laisvosios rinkos fundamentalisty
idéjiniuose plotuose. Ne moralizuojantis Santaros-Sviesos intelektualumas, bet kras-
tutinés ekonominés laisvés vaizdiniai buvo patraukliausi, patogiausi, suprantamiausi
ir funkcionaliausi 90-yjy pradzioje®, — Aleksandravicius E., , I$laisvintas liberalizmas
ar posovietinis belaisvis?, Donskis L. (sud.), Lietuviskasis liberalizmas / 2, Vilnius:
Versus aureus, 2012, p. 24.
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tj su pamatiniais romantizmo tekstais. Ir i§ viso, kaip liudija Kavo-
lio bendradarbis i$ Dickinsono koledZzo Ralphas Slottenas, lietuviy
iSeiviy liberalo santykis su konkreciais romantiniais kiiriniais buvo
komplikuotas. Savo atsiminimuose apie Kavolj Slottenas raso: ,,Save
patj vadindavo romantiku. Taciau Zavéjosi veikiau teorine sampra-
ta; prisipazino nusivyles, kai pamégino i$ naujo paskaityti romanting
XIX amziaus literatiirg. 3’

Emocijy reikSmés suvokimo istaky dera ieSkoti Kavolio moksli-
niy tyrimy aplinkoje. Kavoliskosios sociologijos problematikos Serdj
sudaro kolektyvinio emocionalumo ir simbolinés jo raiskos tema. Gi-
linantis  Sig temg siekiama nustatyti, kaip jvairiis socialiniai, kulti-
riniai ir istoriniai veiksniai veikia socialiniy grupiy nariy emocines
nuostatas ir kaip Sios jkiinijamos kultlirg sudaran¢iuose simboliuose,
pavyzdziui, meno stiliuose. Apibréziant subdisciplining atlikty ty-
rimy priklausomybe, juos galima vertinti kaip balansuojancius tarp
kulttiros sociologijos ir socialinés psichologijos: vienais atvejais kaip
priklausancius abiem sociologijos subdisciplinoms, o kitais kaip pa-
svyrancius j vienos kurios nors puse. Bendrosios teorinés Kavolio
orientacijos pagrindg sudaro struktirinis-funkcinis neofroidizmas.
Atskirais atvejais, be struktiirinio-funkcinio neofroidizmo, pasitel-
kiamas froidizmas ir egzistencializmas>8.

Be siekio moksliskai pazinti emocijas ir jy vaidmenj individy ir
Jju grupiy gyvenime, froidizme ir neofroidizme egzistuoja ir aiskiai
iSreikStas praktinis (terapinis) riipestis emocijomis. (Juk neatsitik-
tinai daugelis Siy krypc¢iy atstovy buvo ne tik mokslininkai, bet ir

praktikuojantys psichoterapeutai). Pabréztinai reikalaujama neslo-

37 Slotten R., ,,Atsiminimai*, Kavoliené R. ir Kuolys D. (sud.), Wtautas Kavolis: asmuo
ir idéjos, Vilnius: Baltos lankos, 2000, p. 315.

38 Pladiau apie pagrinding Kavolio sociologijos temg ir jos svarstymo biidus Zifiréti No-
reika A., Kultiira ir emocijos Vytauto Kavolio sociologijoje, Vilnius: Lietuvos kultt-
ros tyrimy institutas, 2015a.
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pinti emocijy, leisti joms laisvai reikstis. Teigiama, kad jei vis délto
emocijos slopinamos, tai jos niekur nedingsta, lieka egzistuoti pasg-
moniniu lygmeniu ir trikdo individo samonés funkcionavima bei jo
santykius su aplinkiniu pasauliu. Tokiu atveju vienintelis buidas is-
vengti slopinimo sukeliamy destruktyviy padariniy — tai jsisgmoninti
iSstumtas emocijas ir jas visiskai iSgyventi.

Besigilinanc¢iam | froidizmo ir neofroidizmo atstovy — Sigmun-
do Freudo, Eriko H. Eriksono, Bruno Bettelheimo, Karenos Horney,
Geoffrey’o Gorerio, Ericho Frommo, Davido Riesmano — darbus Ka-
voliui minétos idéjos neprasprista pro akis. Veikiamas jy jis prieina
prie iSvados, kad pasauléziiira negali biiti kuriama orientuojantis vien
] prota. Joje bitinai turi atsirasti vietos ir emocijoms. Kitaip tokia
pasauléZilira neapims Zmogiskosios prigimties visumos ir geriausiu
atveju neleis jos visapusiSkai i$skleisti ir puoseléti, o blogiausiu atve-
ju ja deformuos.

2. Nejsisgmonintos emocinés
liberalizmo prielaidos

Svarstymais apie tai, kad grynajame liberalizme nepelnytai nuverti-
namos emocijos ir kaip §j trikuma bty galima kompensuoti, libera-
lizmo psichologijos temos Kavolis visai nei§semia. Jais jis iSrySkina
tik tai, kokig vieta emocijos uzima sgmoningame grynojo liberalaus
mastymo lygmenyje. Taciau froidizmo ir neofroidizmo pagrindg su-
daranti pasgmonés id¢ja leidZia lietuviy iSeiviy mastytojui grynojo li-
beralizmo ir emocijy sasajy ieskoti pasgmoninéje plotméje. Jis taria,
kad grynasis liberalizmas, nors nuvertina jausmus, vis délto remiasi
tam tikromis nejsisgmonintomis emocinémis prielaidomis.

Savo pozilrj | pasgmonines emocines liberalizmo prielaidas
Kavolis pirmiausia atskleidzia integraliojo liberalizmo koncepcijos

kontekste svarstydamas, kuo asmenybés lygmeniu, kurij jis laiko fun-
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damentaliausiu pasaulézitiros matmeniu3?, liberalizmas skiriasi nuo
konservatizmo ir kaip juos abu biity galima suderinti.

Kavolis jsitikings, kad, nors grynajame liberalizme siekiama atsi-

riboti nuo emocijy, nepaisant to, jis iSreiskia prie§ autoritetus sukilu-
sios asmenybés tipg. Mastytojas raso:

<...> Tikras individualistas [suprask, grynas, neintegralusis liberalas —
A. N. past.] turi ne tik gerg kiekj neapykantos pirminiams autoritetams,
bet dar ja ir perdeda, kity priezas¢iy [parySkinimas Kavolio — A. N.
past.] jame pazadintg agresyvumg nukreipdamas j Siuo atveju niekuo
nekaltus pirminius autoritetus ir jy funkcinius ekvivalentus (tradicija,
valdzig, baznytines organizacijas).*?

Konservatizmas savo psichologiniais polinkiais, Kavolio tvirtini-

mu, yra visiSka liberalizmo prieSingybé:

Psichodinaminiu konservatizmo S$altiniu turblit bus agresyvumo pir-
miniy autoriteto figliry (paprastai — savo tévy) atzvilgiu represavimas
[paryskinimas Kavolio — A. N. past.]. Reikia prileisti, kad kiekvienas
autoritetas — ne tik jéga ar prievarta uztikrinamas, bet ir autentiskais su-
gebéjimais laimimas — Zadina bent kiek agresyvumo autoritetui subor-
dinuotuose.

Agresyvumas gali biiti represuojamas arba paciam individui nepakeliant
savo neapykantos intensyvumo, arba bijant prarasti kieno nors ,,meile®,
parodzius savo agresyvuma. Psichodinaminis konservatizmo Saltinis
tuo blidu paprastai biina baimé: arba savo paties polinkiy (i§ ¢ia galbit

39

40

Pristatydamas straipsniy rinkinj Lietuviskasis liberalizmas Kavolis ra$o: ,,PERZVEL-
GUS SIOS KNYGOS [didziosios raidés Kavolio — A. N. past.] puslapius, akivaizdu,
kad liberalizmas buvo nagrinétas kaip daugiasluoksné savoka. Savaime issiskiria ke-
turios analizés plotmés. Dar svarbiau: jos susisieja tarpusavio priklausomybés rysiais,
tapdamos intelektualine sistema su savita gelmés dimensija, sieckianc¢ia paciy asmeny-
bés pagrindy, su specifine istorine paskirtimi, su bidingomis humanistinémis elgesio
normomis ir su visai konkreciais politinés bei socialinés veiklos uzsimojimais.
Giliausioji i$ $iy plotmiy lieCia psichologing asmenybés sarangg [paryskinimas Ka-
volio — A. N. past.], kurig turime galvoje, kai kalbame apie zmogaus ,,liberaluma®, —
Kavolis V., ,,Vincui Kudirkai prisiminti*, Kavolis V. (sud.), Lietuviskasis liberaliz-
mas, Vilnius: Versus aureus, 2008a (1959), p. 22-23.

Kavolis V., ,,Laisvés samprata socialiniuose moksluose®, Kavolis V. (sud.), Lietuvis-
kasis liberalizmas, Vilnius: Versus aureus, 2008b (1959), p. 146—147.
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kyla politiné ,,reakcija®, kaip, pavyzdziui, fas§izmas), arba kity ,,meilés*
praradimo. Konservatorius psichologiskai yra labai priklausantis [pa-
rySkinimas Kavolio — A. N. past.] nuo kity; jo asmenybé¢ néra vidiniai
i8silaisvinusi i§ vaikisko priklausomybés nuo tévy santykio.*!

Biitent i§ santykio su tévais Kavolis kildina konservatoriaus pa-
garba ir lojalumg konkrec¢iai bendruomenei, jos tradicijai bei nusisto-
véjusioms religinéms, politinéms ir socialinéms organizacijoms. Esa,
vaikyst¢je susiformave polinkiai transponuojami j visus objektus,
turincius galig.

Agresijos represavimg Kavolis traktuoja neigiamai. Agresija rei-
kalinga kovojant su socialinio gyvenimo negerovémis: priespauda,
iSnaudojimu, tamsumu, dogmatiSkumu ir pan. Konservatoriui kaip
tik agresijos triiksta ir jis linkes susitaikyti su savo aplinkos netobu-
lumais. Pasak lietuviy iSeiviy mastytojo, ,,visos Sios blogybés jam
[konservatoriui] atrodyty arba suprantamos, arba, nors apgailétinos,
bet zmogaus pastangomis nepakei¢iamos“4?. Taliau nevarZzomas
agresyvumo liejimasis, Kavolio poziiiriu, taip pat nieko gero. Esa
grynas (neintegralus) liberalas turi savyje per daug agresijos ir dél to
bekovodamas pries negeroves gali viskg sugriauti.

Konservatizmo ir liberalizmo emocinio patrauklumo kildinimas
1§ ankstyvosios vaikystés patirties atitinka politinéje psichologijoje
vyraujancig pozicija. Kas kavoliSkame aiskinime atrodo paradoksalu
zvelgiant 1§ minétos disciplinos perspektyvos — tai konservatoriaus
priskyrimas prie neagresyviyjy, o liberalo — prie agresyviyjy. Kon-
servatorius politinéje psichologijoje suvokiamas kaip reprezentuo-
jantis agresyvaus tipo asmenybe. Tariama, kad konservatyvios asme-
nybés agresyvuma liudija tokie bruozai kaip pasisakymas uz griezta
individy elgesio reguliavimg ir bausmiy taikyma uz nustatyty taisy-
kliy nesilaikyma, militarizmas, mazumy netoleravimas, noras griez-

41 Ten pat, p. 145-146.
42 Ten pat, p. 147.
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tai kontroliuoti meng, pasilinksminimus, aprangg, seksualinj gyveni-
mg ir panaSius dalykus®. Liberalas, kaip pasiZymintis prieSingomis
charakterio ypatybémis nei konservatorius, traktuojamas kaip taikios
asmenybés pavyzdys.

Vis deélto prieStaravimas tarp Kavolio jzvalgy ir politinéje psicho-
logijoje vyraujancios pozicijos iSnyksta, kai atsizvelgiame | tai, kad
kavoliskasis konservatoriaus ir liberalo agresyvumo-neagresyvumo
apiblidinimas yra ne visa apimantis, o tik dalinis. Jam tik rtpi, kaip
jie elgiasi bendruomenés ir jos kultirinés tradicijos atzvilgiu. Kaip
lietuviy iSeiviy mastytojas aiskina konservatoriaus ir liberalo santyki
su Siais dalykais, atitinka politingje psichologijoje vyraujancig pozi-
cija. Daugelis politiniy psichology konservatoriaus santykj su tradi-
cinémis visuomenés struktiiromis ir paveldétaja tradicija apibiidina
kaip susitaikymg su esama padétimi. Esg visa, kas egzistuoja, kon-
servatorius priima kaip savaime gera ir pagrista. Liberalas, priesin-
gai, ] paveldétus dalykus zvelgia jtariai, kaip j neatitinkancius proto
reikalavimy ir ribojancius individo laisve, todé¢l kaip i tai, kg reikia
jveikti. Todél vienas paveldéty institucijy ir kultros atzvilgiu elgiasi
agresyviai, o kitas — neagresyviai.

Kavolio pasirinkimas, kuriuo atzvilgiu lyginti liberalg ir konser-
vatoriy, padiktuotas nuostatos, kad reikSmingiausias dalykas, kurj
liberalizmui privalu perimti i§ konservatizmo, jei nori iSvengti savo
defekty, — tai jsipareigojimas tautinei bendruomenei ir jos kultlirinei
tradicijai. Taciau, lietuviy iSeiviy mastytojo isitikinimu, liberalas turi
Jsipareigoti ne aklai ir besglygiskai, kaip daro konservatorius, bet kri-
tiSkai, atmesdamas bendruomenés gyvenime ir jos kultiiringje tradi-
cijoje viska, kas prieStarauja protui, individo laisvei ir universalioms
moralés normoms.

Kavolis postuluoja, kad tiek liberalizmas ir konservatizmas, tiek
integralusis liberalizmas suponuoja atitinkamg asmenybés tipg. /n-

43 Wilson D. G., ,,The Concept of Conservatism*, Wilson G. D. (ed.), The Psychology of
Conservatism, London, New York: Academic Press, 1973, p. 7-9.
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tegralusis liberalas yra vidurys tarp liberalo ir konservatoriaus. Jis
balansuoja tarp maisto ir paklusnumo, savarankiskumo ir prisiri§imo.
Islike prisiriSimo jausmai jam leidzia savyje pazaboti grynaji, neinte-
gralyjj liberalg draskancig agresija. Mastytojas sako:

Liberalas, kaip mes ji definuojame, yra tarp individualisto ir konserva-
toriaus. Jis néra valdomas praradimo baimés ir priklausomybés jausmy,
ver¢ianéiy konservatoriy visiSkai represuoti savo agresyvuma (arba ji
nukreipti j ,,patogius®, socialiai pripazintus atpirkimo ozius, kaip zydus,
negrus, intelektualus, katalikus ar liberalus — pagal skonj...). Libera-
las pakelia [parySkinimas Kavolio — A. N. past.] savo agresyvuma, ji
apvaldo [paryskinimas Kavolio — A. N. past.] ir todél jauciasi pajégus ji
disciplinuotai reiksti kaip tik tada, kai jo reikia.**

Si disciplinuotai reiskiama agresija, pasak Kavolio, turi nedest-
ruktyvy, kiirybinj potenciala. Ji leidzia integraliajam liberalui kovoti
su jvairiomis gyvenimo negerovémis, jvesti naujoves ir kartu iSsau-
goti tai, kas bendruomenéje ir jos kulttiroje is tikryjy yra gera ir verta
pagarbos.

Biitina pazyméti, kad froidistinis emociniy liberalizmo iStaky ais-
kinimas Kavolio kiiryboje ne vienintelis. Be jo, dar aptinkame eg-
zistencialisting interpretacija. Placiau ja aptarsime kitame poskyryje.

3. Integraliojo liberalizmo psichologija
lituanistinése studijose

Iki Siol nagrin¢jome tik tai, kaip Kavolio moksliniai jsitikinimai saly-
goja jo pasaulézilirines nuostatas. Taciau galime stebéti ir atvirkstinj
procesa: kaip psichologiné liberalizmo teorija veikia mokslinius ty-
ringjimus. Sis poveikis bene ryskiausias renkantis tyrimy problema-
tika.

Integraliojo liberalizmo ir jo emociniy iStaky analizé tampa orga-
niska Kavolio lituanistiniy studijy dalimi. Jos rezultatai apibendrinti

4 Kavolis, 2008b (1959), p. 147.
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tokiuose kiiriniuose kaip Zmogaus genezé*, Nuzemintyjy generaci-
Jja*, Sgqmoningumo trajektorijos?” ir Epochy signatiiros*s.

Zmogaus genezé — tai psichologiné Vinco Kudirkos biografija, ar
psichobiografija. Rasant jg, vadovaujamasi minétomis prielaidomis
apie integraliojo liberalo asmenybeg ir jos iStakas. Siekiama parodyti,
kad Kudirka pasizymi visomis integraliajam liberalui budingomis sa-
vybémis. Jis ir nesitaikstantis su jokia despotiska valdzia (ar tai bty
tévas, ar kunigy seminarijos vyresnybé, ar caro valdzia), o tai reiskia,
kad kritiskas ir pasikliaujantis savo individualiu protu, ir kartu is-
saugantis istikimybeg lietuviy tautai, jos kalbai bei kulturai; atsidaves
konkreciai tautinei bendruomenei ir kartu jsipareigojes universalis-
tinei moralei (,,Kudirka nesiriboja vien sava tauta; jo tikslas yra vi-
suotiné lygiyjy brolybé*#?); emocingas ir taip pat pasizymintis didele
savikontrole; tolerantiSkas kitaip galvojantiems ir kartu grieztas jy
ydoms; praktiSkas ir tuo pat metu besidomintis menu bei siekiantis
pats jj kurti. Siy bruozy i$taky ie§koma ankstyvojoje vaikystéje. Jie
kildinami i$ santykiy su §eimos nariais — motina, pamote, seserimi ir
tévu. Galiausiai, kaip ir bendrojo integraliosios-liberaliosios asme-
nybés modelio atveju, ypatingas démesys skiriamas maiStingumui ir
prisiriSimui.

Kudirkos biografija Kavoliui leidZia ne tik dar kartg iSdéstyti psi-
chologinius integraliojo liberalizmo principus, bet ir ji papildomai
legitimuoti. Integralusis liberalizmas legitimuojamas dviem budais.
Pirma, Zmogaus genezé yra bene pirmasis didelés apimties Kavolio
kiirinys, skirtas parodyti, kad integralusis liberalizmas turi gilias is-

4 Kavolis, 1994a (1963), p. 11-62.

46 Kavolis V., Nuzemintyjy generacija: egzilio pasauléjautos eskizai, Kavolis V., Zmo-

gus istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994b (1968), p. 63—120.

Kavolis V;’ Sgmoningumo trajektorijos: lietuviy kultiiros modernéjimo aspektai, Ka-
volis V., Zmogus istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994c (1986), p. 121-354.

Kavolis V., Epochy signatiiros, Kavolis V., Zmogus istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994d
(1991), p. 355-566.

49 Kavolis, 1994a (1963), p. 21.

47

48
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torines Saknis ir kad jis kaip teorija yra naujové, o kaip praktika jau
zinomas seniai. Antra, Kudirka lietuviy iSeiviy bendruomenéje, ku-
rioje Kavoliui teko ilgus deSimtmecius veikti, turéjo didziulj autori-
tetg kaip Nepriklausomos Lietuvos architektas. Todél, interpretuojant
Tautos zadintojg kaip integralyji liberala, didesnj simbolinj autoriteta
turéjo jgyti ir Kavolio propaguojamas integralusis liberalizmas.

Siekdamas jtvirtinti integralyjj liberalizmg lietuviy iSeiviy ben-
druomenéje, Kavolis jauciasi kovojgs ne tik pats uz save, bet ir uz
savo draugus i§ Santaros. Sios organizacijos narius jis traktuoja kaip
integraliuosius liberalus:

Bendruomeng risa tie tretieji [paryskinimas Kavolio — A. N. past.], kuriy
i§ mandagumo dar neminéjome, nes jie esame mes patys. Tai integra-
las liberalai [paryskinimas Kavolio — A. N. past.], kurie, galbat, neturi
nei ramaus tikrumo paveldétgja tradicija, nei néra patys kirybiski. Bet
jie gali talpinti savo pergyvenime ir tai, kas sena, ir priimti nauja, tuo
prapleciant paveldéjima, j ji iglaudZiant naujuosius elementus, kritiskai
nuvalant juos nuo kiekvienai naujovei biidingo ekstremizmo ir perdéto
pasitikéjimo savimi.

Integralieji liberalai gali biiti tolerantiSki abiem pusém, nes jie stovi tarp
ju ir yra pilni geros valios. Jie yra kritiSki ir jie sintezuoja tai, kas kras-
tutiniesiems 1§ vienos pusés ar iS kitos pusés atrode tik ekskomunikuoti
tegalimos prieSybés. Bet jie jgalina bendrosios [parySkinimas Kavolio —
A. N. past.] kulttiros progresa.

Ir tai yra santarieiy funkcija visuomeniniame gyvenime. Jie vieni tegali

ja i8pildyti.>®

Santaros sasajos su integraliuoju liberalizmu daugiau ar maziau
atvirai patvirtinamos visuose tekstuose, kuriuose kalbama apie Sig
organizacijg, jos veikimo principus ir tikslus®!. Ne iSimtis ir NuZe-
mintyjy generacija. Taciau §is kurinys 18 kity tokiy teksty iSsiskiria

30 Kavolis, 2006b (1958), p. 508-509.

51 Pladiau ziGiréti straipsniy rinkinio Nepriklausomyjy kelias skyriy ,,Santara, Kavolis V.,

Nepriklausomyjy kelias: publicistikos straipsniai (1951-1965), Aleksandraviéius E.
ir Dapkuté D. (sud.), Vilnius: Versus aureus, 2006c¢, p. 473-539.
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tuo, kad jame pirma kartg gilinamasi j tai, kokie motyvai santarie¢ius
paskatino tapti integraliaisiais liberalais.

Lemiamu santarie¢iy asmenybes formavusiu veiksniu nurodoma
Tévynés netektis: ,,Tai ir yra pirmoji, aiSkiausiai matoma $ios kartos
charakteristika. Ji yra nuzemintyjy generacija: karta, praradusi Zeme,
praradusi naivy bradiiniskajj tikéjima prigimties harmonija ir stipry-
be, karta, kuri meluoty, jei kalbéty apie savo priklausomybe tam, kas
Zmogui duota.*5% Atsidire toli nuo Tévynés, jie iSgyvena susvetimé-
jimg su tautine bendruomene, jos tradicija ir netgi kalba. Buve savai-
me suprantami dalykai jiems tampa nesuprantami ir kelia abejones.
Neturédami | kg atsiremti, jie jauciasi nepajégiis kurti. Jiems tekusig
dalig santarieciai suvokia kaip istoriniu pozilriu neteisingg, bepras-
mg¢ ir absurdiska.

Kavolio teigimu, budami totalinio praradimo, abejonés, skausmo
ir negebéjimo kurti buklés santarieciai jsisgmonina, kad vienintelis
neprarandamas ir nepaneigiamas dalykas — tai pats zmogus: ,,Atplés-
tas nuo zemés, zmogus juo labiau priristas prie saves, nes tik jis pats
téra likes savo vienintele nuosavybe. Jis negali nuo saves pabégti. 33
Taciau kartu ateina ir supratimas, kad jis kaip atskiras individas yra
baigtinis (mirtingas) ir neturiningas; neturiningas ta prasme, kad vie-
nas pats, i$ saves ir sau jis nepajégus prasmingai gyventi. Prasmingai
gyventi galima tik susisaistant su kitais: ,,<...> kad galétumém biiti
savim, reikia turéti, kam priklausyti.«>*

Susisaistymas su kitais vyksta ne viskg racionaliai pasvérus, o
vadovaujantis jausmais. Pirmiausia prabunda solidarumas su visais
kencianciaisiais ir draugais. Paskui gilesniajame asmenybés lygme-
nyje atrandami ir susvetiméjimo, abejonés ir skausmo nesunaikinti
prieraiSumo jausmai savajai tautinei bendruomenei:

52 Kavolis, 1994b (1968), p. 69.
53 Tenpat, p. 71.
54 Ten pat, p. 106.
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Atrodo, kad i§ akimirkos, pazenklintos ,,finaliniu Sauksmu®, nebéra kur
eiti. Bet kaip tik Siuo desperacijos momentu, fizinio i$nykimo akivaizdo-
je, praregima moraliai. Desperacijos i§§tikyje zmogiskumo kategorijos
i8ryski visu esminio apsisprendimo reikalaujanciu reikSmingumu.

Pirmasis pabudimas: miisy samonés gelmése prabyla nesunaikinamas
sentimentas, kad bilitume iStikimi tiems, kuriuos tik mes tegalime pri-
siminti.

<..>

Neuzmirstini visy pirma tie, kuriuos Zmonija pamirso.

Antrasis pabudimas: pajuntame, kad kity jsipareigojimai mus jpareigoja.
Kas gyveno, nesaugojes sau saves, palieka vieninteliu transcendencijos
irodymu, kurio nesutrupina nei laikas, nei miisy charakterin su vaikystés
pabaiga jsibrovusi skepticizmo briauna, nebeleidzianti jokiy dievy (net
ir humanizmo) be ironijos garbinti. <...>

Treciasis pabudimas: miisy ausis supléSo nukankintyjy skausmas.>3

Galiausiai solidarizuojamasi su visais atstumtaisiais, ,,ekskomu-

nikuotaisiais“. Su pastaraisiais solidarizuojamasi dél to, kad ir patys

santarieCiai jauciasi nepelnytai esg panasioje padétyje. Esg bendruo-

men¢é juos baudzianti uz tai, kad jie kritiSkai zvelgia ] tai, kas joje

priestarauja individo laisvei ir visuotinéms moralés normoms. Ka-

volis raso:

NuZemintyjy generacijos santykj su savaja bendruomene ir su egzisten-
cija apskritai apibiidina dvi, konservatyvaus mentaliteto nei§vengiamai
priesingomis laikomos ypatybés: kritiskas objektyvumas ir laisvas isti-
kimybés jsipareigojimas. Generacija blaivi savo bendruomenés ir savo
pacios charakterio trikumams. Taciau tvir¢iausia jos charakteryje — iSti-
kimybé kaip tik Siai defektuotai bendruomenei.>

Kalbant apie teorines Nuzemintyjy generacijos prielaidas, mato-

me, kad ankstyvajai vaikystés patirc¢iai, kuri froidizme privilegijuo-

55
56

Ten pat, p. 99-100.
Ten pat, p. 105.
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jama, praktiskai neteikiama jokios reikSmés; nuorodg j ja atrandame
tik viename lokaliniame kontekste>’. I$skirtinis démesys studijoje
skiriamas paauglystei ir ankstyvajai jaunystei. Kiti naudojami psi-
choanalitiniai elementai (id-ego-superego struktiira, pasgmonés idéja
(tariama, kad psichologiné dinamika ir jos raiSka meno kiiriniuose,
1§ kuriy pastaroji ir i§skaitoma, vyksta be proto jsikiSimo), prielaida,
kad jausmai priklauso giliausiajam asmenybés lygmeniui, ir pan.)
negali kompensuoti ankstyvosios vaikystés patirties nuvertinimo ir
deél to galima teigti, kad froidizmas Nuzemintyjy generacijoje vaidina
antraeilj vaidmen;.

Teorin] Nuzemintyjy generacijos pagrinda sudaro egzistencialis-
tin¢ filosofija. Remiantis Sios filosofijos krypties id¢jomis koncep-
tualizuojama visa psichologiné dinamika — emocijos ir jy objektai,
emocijy seka ir sarysiai — bei jos padiktuoti sprendimai ir poelgiai.
I8like psichoanalitiniai elementai funkcionuoja kaip sudedamoji $io
platesnio nefroidistinio aiSkinimo dalis.

Biitina pazyméti, kad savo intencijomis Zmogaus genezé ir Nu-
Zemintyjy generacija neapsiriboja vien politine psichologija. Sios
studijos turi ir kity papildomy prasmiy. Kudirka ir santarieciai jose
traktuojami kaip reprezentuojantys platesnés visuomenés kolektyvi-
nj emocionalumg: pirmasis — viso XIX a. pabaigos—XX a. pradzios
nacionalinio i$sivaduojamojo judéjimo®, o antrieji — jaunosios lie-
tuviy iSeiviy kartos jauseng®®. Tiek, kiek gilinamasi j minéty grupiy
kolektyvinj emocionaluma, Zmogaus genezés ir Nuzemintyjy gene-
racija priskirtinos prie socialinés psichologijos, kuri savo apimtimi

57 Ten pat, p. 84.
58 Pladiau apie tai ziaréti Noreika A., ,,Kavoliska Vinco Kudirkos psichobiografija®, So-
ciologija. Mintis ir veiksmas 1 (36), 2015b, p. 203-211.

~Algimantas Mackus, Liiné Sutema, maziau Jonas Mekas kalbéjo ketvirtojo desimt-
mecio generacijai. Jy galutiniai ripesciai nebuvo savi visai $iai kartai, bet jie isreiske
tos generacijos savituma: jos samoningyjy nariy pasauléjautg ir jy moralinj jautruma,
susiformavusj veikiant egzilio patir¢iai. Ir generacija savo dvasinj rysj su $iais rasy-
tojais — ir dar su jiems giminidku vyresniu Antanu Skéma — yra patvirtinusi gelminiu
imlumu jy kiirybai, — Kavolis, 1994b (1968), p. 117.

59



30 POLITOLOGIJA 2017/4 (88)

yra gerokai platesné uz politine psichologija. Taip pat Nuzemintyjy
generacija turi filosofing potekste. Sioje studijoje Kavolis i§désto sa-
v3ja filosofing Zmogaus samprata, kuria is tikryjy paremta ir jo atlikta
psichologiné analizé, ir apibrézia Sios sampratos vieta integraliojo
liberalizmo koncepcijoje®.

Svarstomos temos pozitiriu Sgmoningumo trajektorijos ir Epochy
signatiiros reikSmingos tuo, kad integralusis liberalizmas jose apta-
riamas placiame lietuviy kulttiros istorijos kontekste. | Sias knygas
daugelis dalyky, pasakyty Zmogaus genezéje ir NuZemintyjy gene-
racijoje, perkeliama nepakeistu pavidalu. Turédamas mintyje Nu-
Zemintyjy generacijq, Artinas Sverdiolas raso: ,,Po 20 mety pasiro-
dziusiose Sgmoningumo trajektorijose, jraSydamas savosios iSeiviy
kartos mastysena | istorinj konteksta, apibuidindamas jos vieta lietu-
viy kultliros modernéjimo vyksme, Kavolis galéjo pakartoti nemaza
formuluogiy. !

Sverdiolas atkreipia démesj, kad pasikeicia kartojamy formuluo-
¢iy kalba. Lyginant su NuZemintyjy generacija, ji tampa beasmené®2.
Tyrinétojas taip pat atkreipia démesj, kad tarp analizuojamy autoriy,
kuriy kiiryba traktuojama kaip reprezentuojanti jaunosios iseiviy kar-
tos mastyma ir emocines jo iStakas, ] pirmg vietg iSkeliamas poetas
Alfonsas Nyka-Nilifinas:

~Nuzemintyjy generacijoje” iSeivija patiriama kaip savotiska maza tauta
su savo kartomis, idéjinémis orientacijomis ir kita kuo. Véliau ,,Sagmo-
ningumo trajektorijose* (1986) Kavolis jrasé Sios bendrijos, kuriai jauté-
si pats priklausgs, savivokos parametrus j lietuviy kulttiros modernéjimo
vyksma. Taip i$plétus tyrimo rémus, savotisku Kavolio alter ego Sioje
knygoje tapo Nyka-Niliiinas, o ankstesniojoje juo buvo Mackus.®

60 Pladiau apie tai zidréti Noreika A., ,,Egzistencialistiniai Vytauto Kavolio liberalizmo

pagrindai®, Politologija 3 (83), 2016, p. 41-65.

Sverdiolas A., ,,Vytauto Kavolio sociologijos filosofinés gijos®, Athena: Filosofijos
studijos 7,2011, p. 13.

Ten pat, p. 13.

Sverdiolas A., ,,Kam literatams Vytautas Kavolis“, Karmalavi¢ius R. (sud.), Wrautas

Kavolis: humanistica vs liberalia, Vilnius: Lietuviy literatiros ir tautosakos institu-
tas, 2005, p. 21.
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Sverdiolo nurodytos naujovés yra ne vienintelés. Atsiranda plati
lyginamoji perspektyva, todél iSryskéja, ka naujo, palyginti su kity
karty ir laikotarpiy ryskiausiais atstovais, Kudirka ir santariec¢iai jne-
$¢ 1 lietuviy kultiirg; taip pat atrandama integraliesiems liberalams gi-
miningy siely —,,nepriklausomyjy* i$ kity pasauléZiiriniy stovykly®.
Taciau vien lietuviy visuomene lyginamoji perspektyva neapsiriboja.
Pasitelkiamas ir tarpkultiirinis pozitiris. Kudirka gretinamas su miné-
tu Milliu®®. Galiausiai, gilinantis j Kudirkos asmenybe formavusias
salygas, nepalyginti daugiau démesio skiriama socialiniams, kulttri-
niams ir istoriniams veiksniams.

ISvados

Kavolio jsitikinimu, grynasis liberalizmas nuvertina emocijy reiks-
me zmogaus gyvenime. Sis emocijy neigimas ai$kinamas raciona-
listine grynojo liberalizmo prigimtimi. Teikdamas pirmenybe protui,
grynasis liberalizmas emocijas atmeta kaip nesvarbias. Per visg libe-
ralizmo istorijg nusidriekusig tradicijg pripazinti emocijy vaidmenj
zmogaus gyvenime mastytojas aiskina kitos pasaulézitros — roman-
tizmo — jtaka.

Ir praeityje, ir dabar, pasak Kavolio, savajj emocinj ribotumg gry-
nasis liberalizmas gali jveikti tik pasitelkes romanting pasauléziiira,
kurioje emocijoms ir jy puoseléjimui tenka isskirting vieta. Si nuos-
tata atsispindi lietuviy iSeiviy mastytojui kuriant ir savaja liberalizmo
versija — integralyjj liberalizmg. Toks liberalizmas traktuojamas kaip
tokia pasaulézitira, kuri liberalizma derina su romantizmu ir taip ne-
i$sizada nei proto, nei jausmy.

Emocijy reikSmés zmogaus gyvenime suvokimas Kavoliui kyla
ne i§ pazinties su pamatiniais romantizmo tekstais, bet ateina i$ jo
moksliniy tyrimy konteksto — gilinantis j froidizmo ir neofroidizmo
atstovy darbus.

64 Kavolis, 1994c (1986), p. 306-307.
65 Kavolis, 1994d (1991), p. 465-467.
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Minétuose darbuose eksploatuojama pasagmonés idéja sudaro Ka-
voliui sglygas tvirtinti, kad grynasis liberalizmas, nors sgmoningo
mastymo lygmeniu nuvertina jausmus, vis délto remiasi tam tikromis
nejsisgmonintomis emocinémis prielaidomis. Jis esg iSreiskias pries
autoritetus sukilusios asmenybeés tipa.

Ne tik moksliniai jsitikinimai veikia Kavolio pasaulézitiros for-
mavimasi, bet ir, atvirksciai, pastaroji — pirmuosius. Id¢ja apie pasa-
monines emocines liberalizmo prielaidas lietuviy iSeivijos atstovui
sudaro salygas lituanistinése studijose vykdyti psichologinius libe-
ralios pasauléziiiros iStaky tyrimus. Jis gilinasi, kokie emociniai i$-
gyvenimai paskatino kai kuriuos lietuviy liberalus (Vinca Kudirkg ir
lietuviy i8eiviy organizacijos Santara atstovus) tapti integraliaisiais
liberalais.
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SUMMARY

VYTAUTAS KAVOLIS’ POLITICAL PSYCHOLOGY:
LIBERALISM, REASON AND EMOTIONS

This article deals with the Lithuanian-American political thinker’s Vytautas Kavolis’
approach to the interpretation of emotions in liberalism. It is stated in his texts that
pure liberalism depreciates the meaning of emotions in human life. This depreciation
is explained by the rationalistic nature of pure liberalism. Preferring reason, it
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dismisses emotions as an irrelevant factor in human motivation. The historical
liberal tradition of the recognition of the important role of emotions in human life
is attributed to influence of Romanticism, in which emotions take a central position.
According to Kavolis, pure liberalism — today, as in the past — could only overcome its
one-sidedness with the help of a Romantic worldview. It is argued that the thinker’s
understanding of the role of emotions in human life has its roots in his scientific
activities — studies of Freudianism and Neo-Freudianism. It is stated that on the basis
of the psychoanalytic idea of unconsciousness, Kavolis contends that pure liberalism
fails in dissociating itself from emotions. They still lay in its subconscious level. Pure
liberalism unintentionally expresses personality in revolt against any authority. This
article explains how Kavolis’ approach to the relationship of liberalism and emotions
influences his whole political theory and scientific enterprise.



