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KEISTAS NEOLIBERALIZMO
NEMIRTINGUMAS?!

Colin Crouch knygoje ,,The Strange Non-Death of Neoliberalism*
nagringja desperatiSkas neoliberalizmo doktrinos raidos priezastis ir
pasekmes. Diskusija pradedama nuo neoliberalizmo kilmés aiskini-
mosi, pristatant liberalizma politiniu ir ekonominiu pozidiriu. Libera-
lizmo ideologemai budingas rinkos principy taikymas ekonominiame
gyvenime ir zmoniy teisiy uztikrinimas, teisé¢ gyventi vir$ skurdo ri-
bos reikalavimy. Autoriaus teigimu, antrajame XX amziaus deSimt-
metyje {vyko liberalios kapitalistinés ekonomikos Zlugimas, nes pra-
sidéjo pasauliné depresija ir isivyravo trys alternatyvios prieigos. Ar
tikrai tai buvo alternatyvos? Greiciau — atsakas { liberalizmo doktri-
nos krastutinumus. Liberalizmo reinkarnacijai reikéjo ekonominio,
politinio, socialinio pagrindo ir tam pasitarnavo didéjantis nepasiti-
kéjimas valstybe. C. Crouch pazymi, kad liberalizmo difuzija ivyko
JAV, kur liberalizmas igijo visiSkai kitokia reikSme.

Autorius pateiké pretenzija socialdemokratiniam judéjimui, nes
Sis perémé konservatyvias ir liberalias id¢jas. Kapitalizmui reikéjo
daugiau prekiy ir vartotojy. Demokratijai susijungus su technolo-
gijomis atsivéré naujy galimybiy, nors ir laikinai — iki 1929 mety
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Wall Streeto krizés. Viena vertus, Keyneso paklausos vadybos mo-
delis apibréze, kaip turi elgtis vyriausybés infliacijos ir recesijos lai-
kotarpiais, nustaté vyriausybés elgesio standarta: didinti valstybés
biudzeto iSlaidas garantuojant atitinkama efekto lygi nacionalinei
ekonomikai. Kita vertus, siekiama apsaugoti zmones nuo rinkos
nestabilumo, uztikrinant masinj vartojima. Neokorporatyviniai san-
tykiai isivyravo mazose ekonomikose, kurios labai priklauso nuo
uzsienio prekybos.

Neoliberalizmo legitimacijos atvejis plétojamas nagrin¢jant 1973
mety naftos kainy kriz¢. Kadangi visisko uzimtumo idéja buvo atSauk-
ta, pagrindiniu démesio objektu tapo kainy stabilizacija ir infliacijos
valdymas. Atsirado nepasitikéjimas vyriausybémis dél ju rizikingy
intervenciju ir rinkoms nesuteikty galimybiy. Keinsizmas prarado
vyraujancios ekonominés paradigmos statusg. Legitimacija vyko
pripazistant mokslininkus, propaguojancius neoliberalizmo doktring
(9 1% 64 Cikagos mokyklos profesoriy tapo Nobelio premijos laure-
atais). Atsirado valstybiy, eksperimentuojanciy su neoliberaliu eko-
nominiu rezimu (Cilé), tarptautinés organizacijos skatino Naujosios
vieSosios vadybos ir vieSosios privacios partnerystés igyvendinima,
pagrindinése pasaulio ekonomikose (Didzioji Britanija, JAV) vyko
dominuojanciy politiniy partijy pasikeitimai. Skaitydamas C. Crouch
knyga supranti, kad neoliberalai veikia keliais budais: 1) per privati-
zacija arba ribotos konkurencijos atsiradima; i1) per vieSuju subsidiju
ir paramos panaikinima ir pasikliovima tarptautine prekyba; iii) per
kvazirinky atsiradima. Nepaisant ankstesnés kritikos, pripazistama,
kad neoliberalizmas tur¢jo teigiamy pasekmiy, sumazino vyriausy-
bés dominavima, i§kélé centralizacijos problema, parodydamas, kad
naujoji paradigma gali biiti lanksti ir prisitaikyti prie skirtingy Saliy
vyraujanc¢iy ideologijy ir politiniy prieigu.

Knygoje pateikta iSsami, nuosekli ir nevarginanti skaitytojo rin-
kos ribotumy analize, Sioje dalyje néra naujovisky idéjy. Autorius
pateikia standartinius neoliberalizmo ribotumus, i§ esmés simpati-
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zuoja zurnalistés, aktyvistés N. Clein darbuose ,,No Logo* ir ,,Shock
Doctrine® iSdéstytiems argumentams. Skaitytojui sukels susidomeé-
jima autoriaus pozicija dél i¢jimo i rinka ir i$éjimo i§ jos barjery.
C. Crouch savo veikale stengiasi apginti dideles i¢jimo i rinkas ir
i18¢jimo 18 ju kliatis (standartai, monopolijos, patentai) ir teigia, kad
didelés i$é¢jimo kainos tapo svarbios atsizvelgiant | prasidéjusia pa-
saulio finansy krizg. Siekiant apsaugoti visuomeng, autorius sitilo tai-
kyti grieztesnius reguliavimus dideliems bankams, nes visuomenei
truksta tobulos informacijos apie rinky veikima.

C. Crouch kamuoja milziniskos (angl. giant) imonés baimé, nes,
anot jo, nuo tokios jmonés priklauso visos rinkos veikla. Ta keista
girdéti 1§ brito, nes Piety Indijos bendrové (angl. East India Com-
pany) kaip tik ir buvo tokios imonés pavyzdys. Siekdamas paza-
boti tokiy imoniy veikla, autorius analizuoja antimonopoling teisg,
taciau ne DidZziosios Britanijos, o JAV. ISskirtinés kritikos strélés
tenka Cikagos ekonomikos mokyklai, kuri teikia pirmenybe dide-
léms rinkoje dominuojan¢ioms jmonéms. Didzioji Britanija gina-
ma nagrinéjant British Petroleum naftos issiliejimo atveji, ten kalti
amerikieciai subrangovai. Knygoje kritikuojamas laisvas vartotojo
pasirinkimas — teigiama, kad antimonopolinés teisés pasekmés turi
biti vartotojo gerove, o ne pasirinkimas (p. 55). Plétojant mintj,
pripazistama technokraty galia riipinantis vartotoju gerove, teiséjai
ir ekonomistai sprendzia, kas geriau vartotojui (55 p.), vertybinés
orientacijos néra tokios svarbios. [Zvalgis ir tikslingi pasteb¢jimai
dél nacionaliniy banky sistemy, kuriose dominuoja nedidelis banky
skai¢ius. C. Crouch tesia principinj miisj su Cikagos mokykla, teig-
damas, kad bankai veikia naudodami neformalius, virtualius, nema-
tomus reguliavimo institucijoms signalus. C. Crouch bankus mano
esant racionalius, pelno siekiancius veikéjus, nors ir kvestionuoja
vegetacinés vyriausybés intervencijos poreiki.

Nors C. Crouch yra nuozmus neoliberalizmo priesas, skaitant
knyga galima atrasti gausybe¢ neoliberalizmo pasiekimy: 1) pilie-
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C¢iai nepasitiki valstybe ir reikalauja didesnio vieSuyju paslaugu pa-
sirinkimo bei geresnés kokybés; ii) privatizuojant vieSojo sektoriaus
imones, stipréjant privac¢iam sektoriui, kuriamos naujos reguliavimo
agentiiros ir didéja reguliavimy skaicius; iii) spausdamas vyriausybe,
gauni ilgalaiki kontrakta; iv) atsakomybés uz vieSyju paslaugy teiki-
ma i$skaidomos tinklinéms struktliroms; v) verté uz pinigus, taciau
kam ir uz kiek ji atitenka?; vi) did¢janti vyriausybés priklausomybe
nuo privataus sektoriaus.

Privatizuoto keinsizmo idéja eksplikuojama pavyzdziu riziky pre-
kybos rinkos, kurioje svarbiau greitai parduoti rizika didesne kaina
kitam pirkéjui, o ne uzsiimti pagristos rizikos pirkimuy jrodymais ir
vertinimais. Kiti argumentai eksplikuojami akcininky modelio per-
konstravimo atveju, nes suponuojami nauji akcininky pozitriai |
samdoma vadybininka (pelno maksimizavimas lemia vaiky darbo
jégos naudojima Tolimuosiuose Rytuose, nes, sumazéjus pelnui, ak-
cininkai gali atleisti vadybininka). Neoliberalai giriami istikus nesé-
kméms ir bankrotui kaip dalis, kurioje rinkos ekonomika koreguo-
ja save ir perskirsto iSteklius nuo neefektyviy veikéju efektyviems
(122 p.).

Susitaikant su milzinisky jmoniy dominavimu globaliame pasau-
lyje, i$nagrinétas ju lobistinis vaidmuo priimant sprendimus. Siuolai-
kinés korporacijos veikia politinio proceso viduje, nustato standartus,
sukuria privacias reguliavimo sistemas ir konsultuoja vyriausybes.
C. Croch kritikuoja socialiniy imoniy atsakomybg ir prieSinasi min-
Ciai, kad firma gali buiti bent kiek atsakinga, nes eksternaliteto atvejai
rodo priesingai. Tik po keleto klausimy autoriui pasidaro aisku, kad
socialiné jmonés atsakomybé gali biiti preké, nes sukuria pasitikéji-
ma tarp imones ir ja suinteresuotyjy.

Toliau bandoma neoliberalizmo laiméjimus susieti su pilietinés
visuomenés dekonstravimu, taciau, perskaicius teksta, skaitytojui ne-
taps aisSku, kaip tai susij¢ biitent su neoliberalizmu. C. Crouch lako-
niskai duoda suprasti, kas mes visi apgavikai ir gyvename imitacijy
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pasaulyje, nes vienas kita apgaudinéjame, nors tikimés i§ aplinkiniy
moralumo. Pilietines visuomenes, pasak autoriaus, sudaro penkios
grupés: politinés partijos; baznycia; agitacinés grupés (pvz., pacienty
Seimy grupé); savanoriskas ir labdaros sektorius; profesijos. C. Croch
Sias grupes kaltina veidmainyste ir pataikavimu neoliberalams. Soci-
aliné energija nuplaukia link anarchistinés erdvés, kurioje apstu eks-
tremistiniy, fundamentalistiniy nepasitenkinimo valdZzia iskrovy.

Galiausiai teigiama, kad neoliberalizmo modelis patyré krize ir
griztame atgal valstybés globon. Taciau | klausima, kiek vyriausy-
bés mums 1§ tikryjy reikia?, atsakymo dar néra. Ankstesnéje savo
knygoje, ,,Postdemokratija“, autorius atsaké, kokia vyriausybe turi-
me: ,,Vyriausybé tampa institucinés riiSies idiotu, kiekvienas menkai
informuotas jos judéjimas numatytas i$ anksto, todél yra abejotinas
protingiems rinkos aktoriams.“? Akivaizdu, kad tokios busenos po-
litikos veikéjui bus iSrasytas vienintelis vaistas, vardu — NEOLIBE-
RALIZMAS.

Jaroslav Dvorak
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