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Santrauka. Straipsnyje analizuojama, kaip Lietuvos gyventojai prisimena ir vertina poko-
munisting transformacija, ir ieSkoma tokiy §j socioekonominj ir politinj pokytj aiskinan¢iy
naratyvy, kuriuos biity galima interpretuoti per modernizacijos teorijy prizme. Analizei
naudojami 2021 m. surinkti 43 biografiniai interviu su Panevézio miesto ir rajono gyven-
tojais. Teminé naratyviné analizé leido i$skirti keturis dominuojancius pasakojimo apie
transformacija tipus: ,,demodernizacijos®, ,,tikrosios modernizacijos®, ,,neotradicionalizmo
tasos™ ir ,,modernybés tasos*. ,,Demodernizacijos* naratyve sovietinis rezimas vertinamas
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Ainé Ramonaité, Paulius Vijeikis. Komunizmo subyréjimas kaip modernybés projekto pabaiga?

kaip tikroji modernybé, o posovietiné transformacija suvokiama kaip demodernizacijos
procesas, kai progresa pakeiCia stagnacija arba regresas, pasireiskiantis pramonés nuos-
mukiu ir kity modernybés pozymiy nykimu. ,, Tikrosios modernybés® naratyve, priesingai,
sovietmetis matomas kaip netikra ar nepavykusi modernyb¢, pasizyminti neefektyvumu
ir atsilikimu, o modernybés bruozai priskiriami naujajai, jau Nepriklausomybes laikais
besikurianciai tvarkai. ,,Neotradicionalizmo tasos* ir ,,modernybés tasos* naratyvai jzvel-
gia panasius bruozus tiek sovietmeciu, tiek transformacijos laikotarpiu, taciau pirmuoju
atveju pabréziami abiejy tvarky neotradicionalistiniai arba ,,antimoderniis* bruozai, tokie
kaip neefektyvumas, korupcija ir privilegijos, o antruoju j abi santvarkas zvelgiama kaip |
progresyvias, atitinkan¢ias savo meto modernybés bruozus.

ReikSminiai ZodzZiai: transformacija, komunistinis rezimas, modernybé, neotradiciona-
lizmas, naratyvy analizé.

The Collapse of Communism as the End of
the Modernity Project? Post-Soviet Transformation
Narratives of the Lithuanian Population

Abstract. The article analyses how Lithuanian inhabitants remember and assess the post-
communist transformation and searches for the narratives that can be interpreted through the
lens of modernization theories. The paper draws on a dataset of 43 biographical interviews
collected in 2021 in Panevézys city and Panevézys district. Employing the method of the-
matic narrative analysis, four dominant narratives of post-soviet transformation were iden-
tified: “demodernization”, “real modernization”, “continuation of neo-traditionalism” and
“continuation of modernity”. In the narrative of “demodernization”, the Soviet regime is
seen as the true modernity, and the post-Soviet transformation is perceived as a process of
demodernization, when progress is replaced by stagnation or regression, manifested in the
decline of industry and the disappearance of other attributes of modernity. In the narrative
of “true modernity”, on the contrary, the Soviet era is seen as a false or failed modernity
characterized by inefficiency and backwardness, and the features of modernity are attrib-
uted to the new order emerging after the restoration of independence. The narratives of
“continuity of neo-traditionalism” and “continuity of modernity” observe similar features
in both the Soviet era and the period of transformation, but the former emphasizes the neo-
traditionalist or “anti-modern” features of both periods, such as inefficiency, corruption,
and privilege, while the latter sees both periods as progressive in their own ways.
Keywords: transformation, communist regime, modernity, neo-traditionalism, narrative
analysis.

Ivadas

Samuelis Eisenstadtas 1992-aisiais rasé: ,,Komunistiniy rezimy su-
byréjimas Ryty Europoje buvo vienas i§ dramatiskiausiy jvykiy zmo-
nijos istorijoje, neabejotinai vienas i§ dramatiSkiausiy po Antrojo
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pasaulinio karo.“! Kristen Ghodsee ir Mitchellis Orensteinas jam
atliepia 2021-aisiais metais, pokomunisting transformacija prilygin-
dami tokiems jvykiams kaip Pirmasis ir Antrasis pasauliniai karai, re-
voliucija Rusijoje ir DidZioji depresija: ,,<...> Ryty europieciai galbiit
niekada nenustos kalbéti apie transformacija. Kodél? Nes posocialis-
tinis peréjimas buvo bendra patirtis, kuri drastiskai pakeité milijony
Zmoniy gyvenimus.“?

Kas apie §j dramatiSka laikotarpj kalbama Lietuvoje? Kaip Lie-
tuvos gyventojai pergyveno ,,trigubg* ar ,,keturgubg‘® rezimo pokytj
ir kaip ji atsimena? Ar ir kaip $i atmintis veikia jy Siandienines poli-
tines nuostatas ir politinius pasirinkimus? | Siuos klausimus atsaky-
my neturime. Lietuvoje, skirtingai nei Ryty Vokietijoje, Vengrijoje
ar Lenkijoje — Salyse, j kurias referuoja Ghodsee ir Orensteinas, po-
komunistiné transformacija iki $iol taip ir netapo nei moksliniy, nei
politiniy diskusijy objektu. VieSojoje erdvéje dominuoja supaprastin-
tas ir kiek patosiskas pokomunistinio peréjimo kaip iSsivadavimo 1§
Sovietinés imperijos ir grizimo j Europg naratyvas, taciau Lietuvoje,
kaip ir kitose pokomunistinése Salyse, paplitusi ,,raudonoji“ nostal-
gija* leidzia abejoti, ar $is naratyvas tvirtai jsigaléjes visuomenéje.

Savo garsiojoje knygoje ,,Magnetic Mountain* Stephenas Kotki-
nas jrodinéja, kad maséms paprasty sovietiniy Zzmoniy stalinizmas
visy pirma reiské modernybés projekta, kuriuo jie tikéjo — nepaisant
baisiy ZzmogisSky kanciy, kurias patys patyre, jie pateisino ir i§ es-

I Perpublikuota véliau kaip Shmuel Noah Eisenstadt, ,,The Breakdown of Communist
Regimes and the Vicissitudes of Modernity®, i§ The Revolutions of 1989, sud. Vladimir
Tismaneanu (London and New York: Routledge, 1999), 87-104.

2 Kristen Ghodsee ir Mitchell Alexander Orenstein, Taking Stock of Shock: Social

Consequences of the 1989 Revolutions (Oxford: Oxford University Press, 2021), 186.

Claus Offe, ,,Capitalism by Democratic Design? Democratic Theory Facing the Triple

Transition in Central and Eastern Europe®, i§ The Political Economy of Transforma-

tion, sud. Hans-Jirgen Wagener (Heidelberg: Physica-Verlag, 1994), 25-43; Taras

Kuzio, ,, Transition in Post-Communist States: Triple or Quadruple?*, Politics 21, nr. 3

(September 2001): 168177, https://doi.org/10.1111/1467-9256.00148.

Mitja Velikonja, ,,Lost in Transition: Nostalgia for Socialism in Post-Socialist Coun-

tries”, East European Politics and Societies 23, nr. 4 (November 2009): 535-551,

https://doi.org/10.1177/0888325409345140.
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més rémé §j rezimg, nes jis nes$é progresyvios modernybés idéja’.
Sparti industrializacija ir urbanizacija, racionalios socialinés tvarkos
ir gerovés pazadas, anot jo, buvo tai, kas milijonus Zmoniy Rusijoje
paskatino daugiau ar maziau savanoriskai angazuotis rezimui — jei
ne savo, tai savo vaiky ateities labui. Tai galbiit gali paaiskinti, kodél
komunistiné praeitis ne tik Rusijoje, bet ir kitose buvusiose socialis-
tinése Salyse nemazai daliai zmoniy kelia nostalgija.

Kita vertus, butent nepavykes sovietinis modernybés projektas, kai
kuriy autoriy manymu, buvo pagrindiné priezastis, kuri nuverté §j rezi-
ma 1989 m. Ryty Europoje: Eisenstadto teigimu, ,,$ios [1989-yjy — aut.
past.] revoliucijos buvo orientuotos ne pries ,.tradicinj, ikimoderny
ar net besimodernizuojantj rezima <..>, jos reiSké sukilima ir protes-
tg pries tai, kas vis labiau dideliy Ryty Europos visuomenés sektoriy
buvo suvokiama kaip modernybés blokavimas ir iskraipymas, paveik-
tas totalitariniy rezimy“®. Cia susiduriame su smarkia sovietology ir
socialiniy teoretiky diskusija apie tai, kas buvo komunizmas ir kodél
jis zlugo — ar tai buvo tikras modernybés projektas, ar tik modernybé
»popieriuje®, ar jis zlugo dél to, kad buvo nemodernus, nepakankamai
modernus, ar perdétai modernus’.

Panasiy svarstymy galima rasti ir Lietuvos sociology ir sociali-
niy teoretiky darbuose. Rasa Balockaité ir Leonardas Rinkevicius
2008 m. rasé, kad ,,sovietiné sistema buvo modernybés produktas,
tod¢l tiek jos klestéjimas, tiek zlugimas turéty buti nagrin¢jami kur
kas platesniame kontekste, siejant Siuos reiskinius su pacios moder-
nybés apogéjumi bei jos krize antroje XX amziaus puséje‘S. Zenonas
Norkus 2007-2008 m. i$samiai pristaté sovietology diskusija apie
tai, ar komunistinis rezimas buvo modernybés patologija, neuzbaigta

Stephen Kotkin, Magnetic Mountain: Stalinism as a Civilization (Berkeley, Los Ange-
les, London: University of California Press, 1995).

6 Eisenstadt, ,, The Breakdown of Communist‘, 95-96.

7 Sios diskusijos apzvalgg zr. Sheila Fitzpatrick, sud., Stalinism: New Directions (Lon-
don and New York: Routledge, 2000).

Rasa Balockaité ir Leonardas Rinkevicius, ,,Sovietinés modernybés virsmas: nuo Cerno-
bylio bei Ignalinos iki Zaliyjy judéjimo ir Sajadzio%, Sociologija. Mintis ir veiksmas 22,
nr. 2 (December 2008): 2040, https://doi.org/10.15388/SocMintVei.2008.2.6056.
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modernybé, ar neotradicionalistinis rezimas®, ir pateiké savo atsa-
kyma, skirta mums — Lietuva Norkus priskiria prisitaikélisko nacio-
nalinio komunizmo!? $alims, kur komunistai uzbaigé jau anks¢iau
pradéta savo Saliy ekonoming ir socialing modernizacija, bet negaléjo
sau prisiimti uZ tai istoriniy nuopelny!!. Panasiai kaip Norkus raSo ir
sociologas Vylius Leonavicius, bene iSsamiausiai nagrinéjes sovie-
tinio laikotarpio Lietuvos modernizacijos vyksma!2. Jis sitilo daryti
konceptualig skirtj tarp sovietinés modernizacijos (kuri matoma kaip
savotiSka modernybés patologija) ir sovietinio laikotarpio moderni-
zacijos Lietuvoje, kurioje galima jzvelgti universaliy modernizacijos
proceso bruozy. Be to, pasiremdamas Siuolaikiniais socialinés teori-
jos klasikais, jis daro skirtj tarp pirmosios arba ankstyvosios moder-
nybés (kuriai priskiria sovietinj modernybés projekta) ir antrosios,
vélyvosios arba refleksyviosios modernybés, kurios atzvilgiu sovieti-
né sistema neatrodé moderni'3. Taip pat teigia Balockaité su Rinkevi-
¢iumi'# bei Justinas Dementavicius, SgjiidZio atsiradimg interpretuo-
dami kaip pirmosios modernybés pabaigos zenklg ir antrosios arba
reflektyviosios modernybés neséja Lietuvoje!s.

Zenonas Norkus, ,,Andropovo klausimu. Komunizmas kaip lyginamosios istorinés
sociologinés analizés problema (1), Sociologija. Mintis ir veiksmas 19, nr. 1 (June
2007): 5-32, https://doi.org/10.15388/SocMintVei.2007.1.6024.

10 Herbert Kitschelt, Zdenka Mansfeldova, Radoslaw Markowski ir Gabor Toka, Post
Communist Party Systems. Competition, Representation, and Inter-Party Cooperation
(Cambridge: Cambridge University Press, 1999).

Zenonas Norkus, ,,Andropovo klausimu (II). Kaip Maxas Weberis atsakyty i Jurijaus
Andropovo klausima?“, Sociologija. Mintis ir veiksmas 21, nr. 1 (July 2008): 32,
https://doi.org/10.15388/SocMintVei.2008.1.6044.

Vylius Leonaviéius, ,,Sovietiné modernizacija: socialinés sistemos ir socialinio vei-
kéjo saveika“, Darbai ir dienos 49 (2008): 219-233, https://doi.org/10.7220/2335-
8769.49.10; Vylius LeonaviCius, ,,Sovietiné ir sovietinio laikotarpio modernybé*, Filoso-

fija. Sociologija 30, nr. 4 (2019): 243-253, https://doi.org/20.500.12259/102563; Vylius

Leonavicius, Apolonijus Zilys ir Giedré Baltrusaityte, Hibridiné sovietinio laikotarpio
Lietuvos visuomenés modernizacija (Kaunas: Vytauto Didziojo universitetas, 2021).
Leonavicius et al., 90.

Balockaite ir Rinkevicius, Sovietinés modernybés virsmas.

Justinas Dementavicius, ,,Sajudzio tapatybés beieskant: sovietinés reflektyviosios
modernybés bruozai Lietuvoje, Sociologija. Mintis ir veiksmas 29, nr. 2 (December
2011): 218-243, https://doi.org/10.15388/SocMintVei.2011.2.6132.
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Minéti Lietuvos autoriy svarstymai yra veikiau teoriniai arba
paremti makrosociologiniais jrodymais. Siame straipsnyje imamasi
mikrosociologinés perspektyvos — klausiama, kaip patys Lietuvos
gyventojai atsimena ir vertina sovietinj rezima ir posovieting trans-
formacija — ar modernizacijos diskursas figliruoja apmastant pokytj?
Ar 8 tiesy (po)komunistinés visuomenés zvelgia | komunistinj rezi-
mg ir pokomunisting transformacija per modernybés prizme? Jeigu
taip, kokj pokycio vertinimag suformuoja vienoks ar kitoks sovietinés
modernybés traktavimas?

Nors populiariojoje kultiroje pastaruoju metu itin didéjo do-
méjimasis transformacijos laikotarpiu'®, i§samiy visa apimanciy
pokomunistinés transformacijos laikotarpio gyventojy patirtims ir
(ar) jy atminciai skirty darby Lietuvoje iki Siol néra (skirtingai nei,
pavyzdziui, kaimynéje Lenkijoje, kur Sia tema isleista gausybé dar-
by, iskaitant 2020 m. i8¢jusia didziulés apimties monografija angly
kalba ,,Telling the Great Change*!”). Tadiau yra reik§mingy to lai-
kotarpio atmosferg atskleidzianciy antropology darby, skirty kon-
kretiems transformacijos aspektams!'®. I§ jy visy pirma paminétinas
dany antropologes Pernille Hohnen Garitiny turgavietés tyrimas, ku-
rio pagrindu i8¢jo knyga ,,Market out of Place*!. Joje nagriné¢jamos
ekonominés kultlirinés transformacijos procesai XX a. paskutinio
desimtmecio Lietuvoje, remiantis Garitiny prekeiviy etnografiniu

Kaip charakteringus pavyzdzius galima paminéti 2016 m. i$¢jusj Rimanto Kmitos ro-
mang ,,Pietinia kronikos®, 2017 m. Eglés Vertelytes filma ,,Stebuklas®, 2019-2020
MO muziejuje vykusia paroda ,,Rasiy atsiradimas. 90-yjy DNR*.

17 Kaja Kazmierska ir Katarzyna Waniek, sud., Telling the Great Change: The Process
of the Systemic Transformation in Poland in Biographical Perspective (L6dz: Wy-
dawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, 2020), 652.

Ju, taip pat kity $aliy etnografiniy transformacijos tyrimy apzvalga zr. Kristina Sliavai-
te, ,,Ar baigési posocializmas Lietuvoje? Antropologija ir posocializmo transformacijy
etnografija®, Lietuvos etnologija. Socialinés antropologijos ir etnologijos studijos 20,
nr. 29 (2020), https://doi.org/10.33918/25386522-2029001; taip pat Kristina Sliavaite,
,,Deindustrializacija, socialinis nesaugumas ir iSgyvenimo strategijos posovietinéje er-
dveéje: Visagino atvejis®, Lietuvos etnologija. Socialinés antropologijos ir etnologijos
studijos 10, nr. 19 (2010): 93-116, https://doi.org/20.500.12259/58144.

19" Pernille Hohnen, A Market Out of Place?: Remaking Economic, Social, and Symbolic
Boundaries in Post-Communist Lithuania (Oxford: Oxford University Press, 2003).
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tyrimu. Kiek vélesniam laikotarpiui skirtas kitos dany antropologés
I. H. Knudsen tyrimas, analizuojantis zemés tikio transformacijos
procesus integruojantis j Europos Sajunga?. Jdomus K. Sliavaités
Visagino miesto antropologinis tyrimas, kuriame dokumentuojamas
Visagino gyventojy poziiiris j Ignalinos atominés elektrinés uzdary-
ma Lietuvoje ir atskleidziama gilesné $io miesto gyventojy patiria-
ma deindustrializacijos trauma. Politinés transformacijos laikotarpio
Lietuvos gyventojy nuotaikos atsispindi Neringos Klumbytés?! ir Ai-
nés Ramonaités?? tyrimuose.

Siame straipsnyje remiamasi 2021 m. surinkta gausia empirine
medziaga — biografiniais interviu su Lietuvos gyventojais, vyresniais
nei 50 mety, taigi — turinciais tiesioginés gyvenimo sovietmeciu ir
transformacijos laikotarpiu patirties. Straipsnio tikslas — rekonstruoti
visuomenéje gyvuojancius posovietinés transformacijos naratyvus,
ieskant tokiy pasakojimy, kuriuose biity Zvelgiama i sovietinio rezi-
mo zlugima per vienaip ar kitaip suvokiamos modernizacijos prizmg.
Kitaip tariant, sickiama jvertinti, kaip Lietuvos gyventojai prisime-
na ir apmasto transformacijos procesa, ir ar jy pasakojimus galima
interpretuoti remiantis modernizacijos teorijomis. Pazymétina, kad
1 posovieting transformacija Siame straipsnyje zvelgiama ne kaip |
konkrety laikotarpj, bet kaip j laike iSsitesusj socioekonominés ir po-
litinés sistemos pokyti, tad transformacijos ribos laike néra i§ anksto
apibréziamos.

Straipsnj sudaro trys dalys. Pirmojoje dalyje pristatoma teoriné
diskusija apie modernybe sovietmeciu ir iSskiriami pagrindiniai mo-
dernybés bruozai, kuriy buvo ieSkoma informanty pasakojimuose.

20 Jda Harboe Knudsen, New Lithuania in Old Hands: Effects and Outcomes of
Europeanization in Rural Lithuania (London: Anthem Press, 2012).

21 Neringa Klumbyté, ,,Dabarties istorijos para$¢iy zmonés: atsiminimai apie sovietmetj
ir kasdienybés patirtys kaimo bendruomenése®, Politologija 35, nr. 3 (2004): 63-83;
Neringa Klumbyte, ,,Ethnography of Voting: Nostalgia, Subjectivity, and Popular Po-
litics in Post-Socialist Lithuania“, Daktaro disertacija (Pittsburgh: University of Pitts-
burgh, 20006), http://d-scholarship.pitt.edu/7217/1/KlumbyteNeringa2006-ETD.pdf.
Ainé Ramonaite, ,,Politiniy nuostaty ir politinio elgesio modeliai Lietuvos provinci-
joje*, Politologija 35, nr. 3 (2004), 37-59; Ainé Ramonaité, Posovietinés Lietuvos
politiné anatomija (Vilnius: Versus aureus, 2007).
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Antrojoje dalyje pristatoma tyrimo metodologija, daug démesio ski-
riant tyrimui pasirinkto miesto ir regiono istorinio konteksto atsklei-
dimui. Trecioje dalyje pristatomi tyrimo rezultatai — nustatyti keturi
dominuojantys transformacijos naratyvai.

1. Sovietinés modernybés bruoZai ir ,modernisty“ vs.
wheotradicionalisty “ gincas

Kaip jau uzsiminta jvade, klausimas apie sovietinio rezimo (ne)moder-
numa yra seny ir ilgy teoriniy debaty objektas: tiek socialiniy teorijy
atstovai, tiek istorikai sovietologai issiskiria j skirtingas stovyklas ver-
tindami tai, ar komunistinis / stalininis rezimas buvo modernizacijos
projektas ir ar / kiek jis buvo tikras / pavykes modernybés pavyzdys.
Nesutariama dél keliy aspekty: kokie yra tikrieji modernybés pozy-
miai — ar jmanoma ne vakarietisko tipo modernybé¢; koks sovietinis
rezimas buvo i$ tikryjy — ne ideologijoje, ne planuose, ne ,,ant popie-
riaus®, o realybgje.

Pasak Eisenstadto, modernybés programa visy pirma reiskia radi-
kaly tradicinés politinés tvarkos pokytj — tradicinio politinés tvarkos
legitimumo pagrindy sugriovimg ir kelio atvérimg naujai socialinei
ir politinei tvarkai jvairiose srityse — pradedant Seimos santykiais,
vertybinémis nuostatomis, baigiant politinémis ir ekonominémis
institucijomis, komunikacijos biidais ir kt.2> Sia prasme stalininis
rezimas savo ambicija neabejotinai buvo modernus: Svietimo epo-
chos retorika, progresyvistinés nuostatos, iSsivadavimas i§ tradiciniy
autoritety, planavimas, mokslo ,,jdarbinimas* visuomenés pazangai
buvo sovietinés ideologijos pagrindas. Stalinizmo epochoje pradéti
pokyciai realybéje taip pat i$ dalies sutapo su tais procesais, kurie
Vakaruose jvardijami modernybés terminu: itin sparti industrializa-
cija, urbanizacija, sekuliarizacija, masinis $vietimas, masiniy komu-
nikacijos priemoniy plétra, pagaliau, ankstyvosios socialinés gerovés
priemonés. Taciau Soviety Sagjungoje ir jos palydovinése valstybése

23 Shamuel Noah Eisenstadt, ,,Multiple Modernities*, Daedalus 129, nr. 1 (2000): 1-29.
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nebuvo realizuoti du svarbiis vakarietiSkos modernybés bruozai — de-
mokratija ir kapitalizmas — kurie kai kuriy modernizacijos teoretiky
laikomi biitinaisiais modernybés komponentais.

Visgi §iy bruozy nebuvimg galima ignoruoti, pripazjstant teori-
ne ,,daugeriopy modernybiy*?* galimybe, t. y. pripazjstant, kad mo-
dernizacijos pavidalai gali buti skirtingi, nebiitinai atitinkantys va-
karietiska modelj. Anot Kotkino, stalinizmas reprezentavo Soviety
Sajungos siekj sukurti Vakarams alternatyvy modernybés projektg —
socialisting civilizacija, atmetant kapitalizma2S. Siame straipsnyje
kapitalizmo ir parlamentinés demokratijos principy nelaikysime bii-
tinaisiais modernybés bruozais, nes kitaip klausimas apie sovieting
modernybe neturéty prasmés.

Nors dauguma sovietology sutikty, kad pagal jos ideologines am-
bicijas Soviety Sajunga galima laikyti modernybés projektu (daug kas
kalba apie jj kaip apie perteklinés modernybés arba turbomodernizaci-
jos?0 projekty), tatiau gerokai daugiau nesutarimy yra dél to, koks jis
buvo praktikoje. Sheila Fitzpatrick i$skiria dvi sovietology grupes, ak-
centuojancias skirtingus stalinizmo (tiek ji pati, tiek Kotkinas ir nema-
zai kity istoriky savo tyrimus koncentravo biitent j stalininj Soviety Sg-
jungos laikotarpj, taciau jy jzvalgos tinka ir vélesniems etapams) bruo-
zus: viena grupé, kuriai atstovauja ir ji pati, akcentuoja neotradicio-
nalistinius, kita — modernistinius rezimo aspektus. ,,Modernybés sto-
vykla“ akcentuoja etatistinius Soviety Sgjungos bruozus, tokius kaip
valstybinis planavimas, moksliniai visuomenés organizavimo princi-
pai, velfarizmas, disciplinavimas ir pilie¢iy stebéjimo technologijos.
O neotradicionalisty stovykla, nors ir neneigdama tam tikry modernis-
tiniy sovietinio rezimo bruozy, atkreipia démesj | ,,archaizuojancius®
reiskinius, tokius kaip patrono ir kliento tinklai, personalistiniy rysiy
panaudojimo, politikos mistifikavimo ir ,,dvaro® politikos Kremliuje ir
kitus aspektus, kurie nesiderina su modernybés samprata?”.

24 7r. plagia daugeriopy modernybiy koncepto apzvalga Leonavicius et al., 50-54.
25 Kotkin, Magnetic Mountain, 2.

26 Marius Povilas Saulauskas, ,,Lictuva iki ir po 1990-yjy: apie modernizacija ir galvojimo
buda*, Problemos 53 (1998): 5-24, https://doi.org/10.15388/Problemos.1998.53.6904.

27 Fitzpatric, 11.
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Kaip teigia vienas i$ neotradicionalistinés stovyklos atstovy Terry
Martinas, neotradicionalistinés visuomenés, viena vertus, demons-
truoja tam tikrus modernybés bruozus, tokius kaip industrializacija,
urbanizacija, visuotinis rastingumas ir pan., taciau tuo pat metu pro-
dukuoja tam tikras praktikas, kurios nejtikétinai primena tradiciniy
ikimoderniy visuomeniy bruozus. Taciau tai néra tiesiog i§ seniau
iSsilaike tradicinés visuomenés bruozai (tokiy bruozy rasime bene
visose moderniose visuomenése), o tai yra praktikos, kurias kaip ne-
numatytas pasekmes produkuoja pati sistema28. Cia visy pirma ga-
lima kalbéti apie neformaliyjy rysiy, tokiy kaip blatas ir patrono ir
kliento rysiai, svarba, kuri kyla i§ to, jog sovietin¢ valstybé nesuge-
béjo efektyviai vykdyti prisiimty rinkos funkcijy. Taigi ekstremalaus
etatizmo nenumatytgja pasekme tapo neotradicionalistiniy praktiky
iSplitimas?®.

Politologas Richardas Rose’as tuos pacius bruozus, kuriuos so-
vietologai vadina ,,neotradicionalistiniais®, jvardija antimodernizmo
terminu3?, Remdamasis Maxu Weberiu, kaip esminj modernybés po-
zymj jis akcentuoja nepersonalizuotg biurokratinj aparata, veikiantj
pagal teisés virSenybes pricipus. Pagrindiniai modernybés bruozai,
anot jo, yra efektyvumas, nuspéjamumas, skaidrumas. Antimoder-
nias visuomenes, kurioms Rose’as priskiria ir (po)sovietines Salis,
priesingai, charakterizuoja neskaidrumas, nenuspéjamumas, neefek-
tyvumas ir personaliniy rySiy naudojimas kompensuoti rinkos ir jsta-
tymo virSenybés spragas.

Si trumpai aptarta ,,modernisty“ ir ,,neotradicionalisty diskusija
bus naudinga Siame tyrime ieskant modernybés pozymiy informan-
ty pasakojimuose apie rezimo pokytj Lietuvoje po 1990-yjy. Nesi-
plétodami | jvairias specifines modernizacijos sampratas ir diskusijy

28 Terry Martin, ,,Modernization or Neo-Traditionalism? Ascribed Nationality and So-
viet Primordialism*, i§ Russian Modernity, sud. David L. Hoffman, Yanni Kotsonis
(London: Palgrave Macmillan, 2000), 161-182.

29 Ten pat, 161-182.

30 Richard Rose, ,,Getting Things Done in an Anti-Modern Society: Social Capital

Networks in Russia®, i§ Social Capital: A Multifaceted Perspective, sud. Ismail Sera-

geldin ir Partha Dasgupta (Washington: The World Bank, 2001).
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kelian¢ius modernizacijos aspektus (pavyzdziui, tokius kaip tautis-
kumo klausimas), zmoniy pasakojimuose ieSkosime nuorody i bend-
rus modernizacijos bruozus, placiai pripazjstamus daugumos moder-
nizacijos teoretiky ir sovietology?!, tokius kaip tikéjimas paZzanga,
standartizacija, planavimas, efektyvumas, biurokratizacija, industria-
lizacija, urbanizacija (iskaitant ir kaimo modernizacija — kolukiniy
gyvenvieciy kiirimg ir su tuo susijusig melioracija), kolektyvizacija,
technologiné pazanga, masiné gamyba, mechanizacija, gamtos uz-
valdymas, socialinis apriipinimas, taip pat atsizvelgsime j kultiirinius
aspektus, tokius kaip progreso estetika, darbo etika, socialinio teisin-
gumo pojitis. Kaip jau minéta, prie universaliy modernybés bruozy
samoningai nepriskirsime kapitalizmo ir demokratijos.
Atsizvelgdami | neotradicionalisty argumentus, informanty pasa-
kojimuose taip pat fiksuosime nuorodas i neotradicionalistinius arba
antimodernius sovietinés visuomenés bruozus, tokius kaip blato ir
kity personalistiniy ry$iy panaudojima, korupcija, patronazg, val-
dzios privilegijas, taip pat nuorodas ] modernybés bruozy trikuma
sovietinéje Lietuvoje (neefektyvuma, technologinj atsilikima, biuro-
kratijos neskaidrumg ir neprofesionaly veikima), sieckdami patikrinti,
ar Lietuvos gyventojai linke matyti sovietinj rezimg kaip moderny
ar, prieSingai — kaip antimoderny arba neotradicionalistinj32. Be to,
kadangi $iame tyrime mums rupi ne tik (ar ne tiek) zmoniy pozitiris
1 sovietinj rezima, kiek i jo subyréjima, zitrésime, kaip informantai
vertina $iy pozymiy kaitg (jei apskritai kalba apie reik§minga kaita)
po Nepriklausomybés atkiirimo: ar jie jzvelgia modernybés pozymiy

31 Gera jy apzvalga Zr. Stephen Kotkin, ,,Modern Times: The Soviet Union and the

Interwar Conjuncture®, Kritika: Explorations in Russian and Eurasian History 2, nr. 1
(2001): 111-164.

32 Zinoma, nesitikime, kad patys informantai vartoty §ias akademines savokas, tadiau
stengsimés rekonstruoti jy naratyva pagal i$skirtus konkrecius ,,buitinius“ moder-
nybés ar neotradicionalizmo bruozus. Taip pat jvertiname galimybe, kad informanty
pasakojimuose | modernybés pozymius i§ viso nebus referuojama, galbiit juose domi-
nuos, pavyzdziui, i§sivadavimo i§ Sovietinés imperijos naratyvas (nors imperializmo,
kolonializmo, tautiniy valstybiy kiirimosi reiskinius taip pat galima interpretuoti per
modernizacijos prizmg, taciau tautinio iSsivadavimo motyvy prie modernybeés diskur-
so Siame tyrime nepriskirsime).
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nunykimg (demodernizacijg), ar modernybés pozymius jzvelgia ne-
priklausomos Lietuvos raidoje.

Analizuodami, kaip informantai vertina socioeckonoming vals-
tybés raidg po 1990-yjy, atsizvelgsime ir j teorine diskusijg3? apie
pirmosios (ankstyvosios) ir antrosios (vélyvosios arba brandziosios)
modernybés34, industrinés ir postindustrinés’> arba modernybés ir
postmodernybés3¢ skirtumus. Pritardami tokiems $iuolaikiniy visuo-
meniy teoretikams kaip Anthony Giddensas, Ulrichas Beckas, Zy-
gmuntas Baumanas laikysimés nuostatos, kad brandzioji modernybé
i8laiko ir pratesia esminius modernybés bruozus, taciau jnesa naujy
aspekty. Nesiveldami i placias teorines diskusijas, prie akivaizdZiau-
siy ir labiausiai ,,apCiuopiamy™ specifiniy vélyvosios modernybés
bruozy priskirsime globalizacija, kompiuterizacija, vartotojiSkumo
didéjima, paslaugy ir prekybos sektoriaus plétra, ekologiSkuma.
Analizuodami informanty pasakojimus, nuorodas j Siuos aspektus
priskirsime prie (tolesnés) modernizacijos naratyvo.

2. Tyrimo metodologija

Analizéje naudojami interviu surinkti lauko tyrimo metu 2021 m.
liepos 25-28 d. Panevézio mieste ir apylinkése. Panevézys tyrimui
buvo pasirinktas kaip didele industrializacija sovietmeciu pasizymé-

33 Ganai$samig Sios diskusijos apzvalgg lietuviy kalba 7r. Vylius Leonavicius, ,,Sovietiné

modernizacija“.

34 Ulrich Beck, Anthony Giddens ir Scott Lash, Reflexive Modernization: Politics, Tra-
dition and Aesthetics in the Modern Social Order (Redwood City: Stanford University
Press, 1994); Ulrich Beck, The Risk Society (London: Sage, 1992); Matt Dawson,
,,Bauman, Beck, Giddens and Our Understanding of Politics in Late Modernity*,
Journal of Power 3, nr. 2 (July 2010): 189-207, https://doi.org/10.1080/17540291.20
10.493698 ir kt.

35 Daniel Bell, The Coming of Post-Industrial Society: A Venture in Social Forecasting

(New York: Basic Books, 1973).

Jean-Francois Lyotard, Postmodernus bivis. Ataskaita apie Zinojimg (Vilnius: Baltos

lankos, 2010); Ronald Inglehart, Modernization and Postmodernization: Cultural,

Economic, and Political Change in 43 Societies (Princeton: Princeton University

Press, 2020).
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jes miestas, turéjes stipriai pajusti posovietinés transformacijos at-
nestus poky¢ius.

Panevézys — penktas pagal dydj Lietuvos miestas. 2021 m. Lietu-
vos gyventojy suraSymo duomenimis, jame gyveno 89 100 gyvento-
ju. Lyginant su deSim¢ia mety ankséiau atliktu suraSymu, gyventojy
sumazéjo 10,6 proc. — i§ Lietuvos didmiesciy tai didziausias smuki-
mas?’. Apskritai gyventojy skai¢iaus mazéjimo tendencija Paneveé-
zyje (kaip ir daugelyje kity Salies miesty) pastebima nuo 1991 m.
suraSymo. DidZiausig populiacijos augima miestas i§gyveno per pir-
muosius pokario deSimtme&ius?3.

Pokariu Panevézyje vyko didelio masto industrializacija. Buvo
atstatomos, perstatomos nacionalizuotos tarpukario jmonés, sugriau-
tos Antrojo pasaulinio karo metu, vykdytas smulkiy gamykly stam-
binimas, ilgainiui imti statyti nauji standartiniy daugiabuciy rajonai.
Kelios didziausios Panevézio gamyklos, jdarbinusios tiikstan¢ius
miestieciy ir apylinkiy gyventojy, buvo: Autokompresoriy gamykla,
liny, pieno, mésos kombinatai, kabeliniy gaminiy fabrikas (,,Lietka-
belis®) ir kineskopus gamines ,,Ekranas*3?,

Miestas jsikiires Vidurio ir Siaurés Lietuvos regiono centre — tai
intensyvaus zemeés okio regionas*), kur zemés naSumas gerokai di-
desnis nei likusioje Salies dalyje*!. Su tuo susijusi ir didelé Zemés
tikio industrializacija sovietmeciu — remiantis 1972 m. oficialiaisiais
duomenimis, Panevézio rajone veiké apie 50 tarybiniy tikiy ir kolii-
kiy*2. Siame rajone buvo ir Erikiy koliikis, esa, visoje SSRS gars¢jes
pazangumu ir produktyvumu.

37 Lietuvos statistikos departamentas, ,,Gyventojy skaiCius 2021 m.“, https://www.
arcgis.com/apps/dashboards/b3ce2411bf604c158d65d421839445a4.

3 Elena Markuckyté ir Donatas Pilkauskas, ,,Panevézio istorija®, 2018 m. gruodZio
19 d., https://www.vle.lt/straipsnis/panevezio-istorija/.

39 Ona Maksimaitien¢, Panevézio miesto istorija: nuo pirmyjy paminéjimy Saltiniuose
iki XX a. 8-ojo desimtmecio (Panevézys: UAB ,,Panevézio spaustuve®, 2003), 340.

40 Ten pat, 337.

41 Valstybiné jmoné ,,Valstybés zemés fondas®, ,,Atnaujinti Zemés naSumo vertinimo
erdviniai duomenys*, 2018 m. spalio 26 d., https://www.vzf.It/?naujienos=atnaujinti-
zemes-nasumo-vertinimo-erdviniai-duomenys.

42 Zigmuntas Noreika ir Vincas Stravinskas, Lietuvos TSR administracinio-teritorinio
suskirstymo zinynas, I dalis (Vilnius: Mintis, 1974), 163.
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Kalbant apie Panevézio industring specifikg reikia Siek tiek dau-
giau pasakyti apie ,,Ekrano* kineskopy gamykla, su kuria vienaip ar
kitaip susijes dazno misy informanto gyvenimas. 1962 m. pradéjusi
veikti gamykla greitai tapo didziausia Panevézyje pagal darbuotojy
skai¢iy (daugiau kaip 4 000)*? ir uzimamga plotg (50 ha)*. Atkiarus
Nepriklausomybe, kai daug Lietuvos gamykly zlugo, ,,Ekranas“ ne
tik iSgyveno suirute, bet ir émé investuoti ] naujas technologijas,
bendradarbiavo su garsiomis uzsienio bendrovémis*, tapo vienu di-
dziausiy kineskopy gamintojy Europoje*.

Vis délto 2006 m. ,,Ekranas“ — daliai netikétai — bankrutuoja. Ga-
myklai nutraukus veikla, kai kone visoje likusioje Salyje ikikriziniu
laikotarpiu nedarbo lygis krito, Panevézyje per tris ménesius jis iSaugo
nuo 2,1 iki 5,9 proc.*” Ir nors ekspertiniai ,,Ekrano* Zlugimo vertinimai
tiesiogiai nesieja zlugimo su posovietinés transformacijos problemo-
mis*®, informanty pasakojimuose ,,Ekrano* Zlugimo istorija paprastai
patenka | ,,virsmo* laiky chronologines ribas ir yra vienas esminiy
transformacijos jvykiy net ir tiems, kurie patys ,,Ekrane* nedirbo.

I8 viso Panevézyje atlikti, jrasyti ir transkribuoti 43 interviu. At-
renkant informantus daugiausia orientuotasi  fabriky, Zemés tkio,
$vietimo ir kultiiros darbuotojus, taip pat Zmones, kurie pirmaisiais
Nepriklausomybés metais kiiré verslus. Nepaisant keliy iSiméiy, kal-
binti ne elito atstovai. Imtyje apylygiai vyry ir motery. Informantai
reprezentuoja jvairias sovietmecio kartas, taciau, kaip minéta, pasi-
rinkti kalbinti tik Zmongs, turintys asmeninés sovietmecio ir transfor-
macijos patirties, taigi tyrimo metu turéje 50 arba daugiau mety. Da-

43 Maksimaitien¢, 340.

4 AB ,Ekranas“, ,,Geografiné padétis®, https:/web.archive.org/web/20130921091336/
http://www.ekranas.lt/It.php/pages,id.45.

45 AB ,,Ekranas®, ,Istorija“, https://web.archive.org/web/20130921053822/http://www.
ekranas.lt/It.php/pages,id.68.

46 Zydruolé Jonugkiené, ,,Ekranas®, 2004 m. vasario 2 d., https://www.vle.lt/straipsnis/
ekranas-1/.

47 Lietuvos darbo birza, ,,Lietuvos darbo birzos veikla 2006, https://uzt.lt/wp-content/
uploads/2019/03/2006-m.-veiklos-ataskaita.pdf.

48 Verslo zinios, ,,Panevézio ,,Ekrano® laidotuviy proga®, 2007 m. liepos 13 d., https://
www.vz.lt/archive/straipsnis/2007/07/13/Panevezio Ekrano laidotuviu_proga.
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lis pasnekovy gyvena kaime, kiti — mieste, dauguma jy turi aukstajj
arba aukstesnjjj iSsilavinima, bet nemaza dalis — specialyji vidurinj
ar profesinj.

Atlikti biografinio pobiidzio giluminiai interviu, vadovaujantis
preliminariomis pokalbio gairémis. IS pradziy informanto buvo pra-
Soma trumpai papasakoti savo biografija, toliau — pagrindinéje in-
terviu dalyje — siekta iSgirsti autentiskg pasakojima apie posovieting
transformacija, stengiantis kuo maziau kistis j pasakojimo procesa
ir jo turinj. Galiausiai, uzduoti pagilinantys ir konkretesni teminiai
klausimai, riipéj¢ konkretiems tyrimo dalyviams (apie zemés tikio
reforma, socialinius santykius, religija). Svarbu paminéti, kad trans-
formacijos laikotarpio chronologinés ribos informantams nebuvo
primetamos — jy paciy prasyta jvertinti laikotarpio pradzios ir pa-
baigos taskus. Pazymétina ir tai, kad tiesiogiai apie modernybe ir jos
vertinimg tyrimo dalyviy klausta nebuvo.

Interviu paprastai trukdavo 1-2 valandas. Transkribuojant garso
jrasus, stengtasi kuo tiksliau iSrasyti sakyting kalba, taciau krasto tar-
mei biidingi ypatumai ne visada buvo iSsaugomi tiek dél techniniy
sudétingumy, tiek dél apsunkinto nenorminio teksto skaitymo.

Duomeny analizei taikytas teminés naratyvinés analizés metodas®.
Laikantis $io metodo principy, savo informanty interviu tekstuose sie-
kéme rekonstruoti dominuojantj naratyva, kuriuo pasakotojas susieja
1 bendrg istorija savo ir aplinkiniy Zmoniy gyvenimg sovietmeciu ir
po jo — ieSkojome pasakojimo gijos, kuri informantui istorinj virsma
pavercia prasminga istorija (jei tokia gija i§ viso buvo). Panasius pasa-
kojimus grupavome | tipus. Kadangi mus domino tik modernizacijos
teorijos perspektyvoje interpretuojami naratyvai, gilesnei analizei ir re-
zultaty pristatymui pasilikome tik tuos interviu, kuriuose pasakojimas
apie sociopolitinés sistemos virsma sukosi aplink modernybés ir (ar)
neotradicionalizmo temas. Siuos interviu nagrinéjome pagal temines
kategorijas, ieSkodami bendry teminiy elementy tarp informanty, pri-
klausanciy tam paciam iSskirtam naratyvo tipui.

49 7r. Catherine Kohler Riessman, Narrative Methods for the Human Sciences (Los
Angeles, London, New Delhi, Singapore: Sage, 2008).
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3. Modernizacijos naratyvai informanty pasakojimuose
apie posovieting transformacijq

I8 surinkty 43 interviu 29-iuose aptikome jvairiy tipy mus domi-
nan¢iy naratyvy apie posovieting transformacija per jos santykj su
vienaip ar kitaip suprastu modernumu. Likusiy interviu naratyvuose
dominavo Kkiti, §iuo atveju neaktualiis, elementai (keletas pasakoji-
my, kaip tikéjomes, sukosi aplink tautinio i§sivadavimo naratyva, ta-
¢iau tokiy buvo stebétinai mazai) arba nebuvo galima jzvelgti vieno
dominuojancio naratyvo. Indukciniu btidu i$skirtus transformacijos
naratyvus suskirstéme j keturis tipus — ,,demodernizacijos®, ,,moder-
nizacijos tgsos, ,,neotradicionalizmo tgsos* ir ,.tikrosios moderny-
bés* naratyva — pagal tai, kokie sovietmecio ir posovietinés transfor-
macijos bruozai iSryskéja jy pasakojimuose kaip ryskiausi, labiausiai
akcentuojami paciy informanty.

3.1. Transformacijos kaip ,,demodernizacijos *“ naratyvas

,Demodernizacijos* transformacijos metu naratyvas analizés imtyje
pats dazniausias — jam priskyréme deSimties informanty pasakojimus.
Siame naratyve sovietmetis i§ esmés suprantamas kaip modernybés
epocha. Laikotarpis vertinamas kaip visiskai pakankama, tikra ir ,,nor-
mali* modernybé, nors kai kurie sovietinés sistemos elementai ir gali
bati kritikuojami (ideologizacija jvairiose srityse, ateizacija ir pan.).
Siame naratyve atkiirus Nepriklausomybe vykusi transformacija pa-
sirodo kaip griaunanti sovieting modernybe ir vietoj jos nesukurianti
nieko vertingo ar i$ tiesy prilygstancio sovietiniam modernumui.

Apie sovietmetj bendriausia prasme Siame naratyve kalbama kaip
apie progresa, ypa¢ lyginant su ,,Smetonos laikais“, kuriy, reikia
pazyméti, patys informantai jau net nepamena arba juos patyré tik

50 Tai nereiskia, kad vienam ar kitam tipui priskirti informantai visiskai nepastebi ki-

tuose naratyvuose minimy sovietmecio ir (ar) socialinés raidos nepriklausomoje Lie-
tuvoje bruozy, taciau (jeigu juos pastebi) jy neakcentuoja, ,,nuraso* kaip neesminius,
antraeilius.
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ankstyvoje vaikystéje. 136, gimusi 1933 m., pavyzdziui, apie poka-
rio poky¢ius kaime kalba taip: ,./Z]/monés nuosirdziai dirbo. Ir labai
sunkiai dirbo. Ir ta technika buvo prastesné. Ir, va, per tuos metus
kiek viskas pasikeité, pasaulis [pasikeité]. Buvo akmens amzius gi.*
Kalbant apie visg sovietinj laikotarpj Siame naratyve jau¢iamas stabi-
lus, nuolatinis technologinis ir ekonominis progresas — nuo nepanei-
giamai sunkaus kolikiy ,,tvérimo* ir pokario laiko vyko palaipsnis
vystymasis, galiausiai atpirkes ir jprasmings pokario kolektyviza-
cijos, represijy, suirutés nuoskaudas ir traumas. Kasdienj progreso
pajautimg gerai jkiinija Sios informantés nusakomas jau prarasto
gyvo, dirbancio sovietinio kaimo peizazas, kuriame justi daugeliui
»demodernizacijos® naratyvo atstovy biuidingas estetinis progreso
pajautimas, kai net dirbanti Zemés tkio technika, rutininiai koltikio
darbai atrodo grazus: ,,Budavo, visi laikom gyvuliy... Rytais, biidavo,
vaziuoji su bidonéliais. Cia juda viskas. Bidavo, tie traktoriai — va-
Ziuoja, urzgia“ (136).

Itin daznas Sio naratyvo elementas — kalbéjimas apie statyma so-
vietmeciu. IS vienos pusés, tai nauji namai koliikinése gyvenvietése,
didziulés gamyklos, iStisi nauji miesty rajonai, atsirade, kaip daznai
pabréziama, pries tai buvusiuose plynuose laukuose, pelkése ar vietoj
retai apgyvendinty kaimy. Akivaizdu, kad tas daug kam paliko didelj
ispudj, veiké kaip sovietinés sistemos modernizaciniy pajégumy jro-
dymas, tam tikras gamtos (kad ir nelabai nuoZmios Lietuvos atveju)
nugalé¢jimas, pajungimas zmogui. Jau minétoji 136 pasakoja: ,,Mies-
tai labai keités tada, labai statés gi. Kokie miestai buvo. Gi cia ty
gyvenvieciy nebuvo. <...> Tai ¢ia va ta gyvenvieté tai visa pastatyta
tarybiniais laikais.* Mazdaug dviem deSimtmeciais jaunesné 116 taip
pat prisimena statybas ligtol buvusiose plynose vietovése Salia Pane-
vézio. Apie ,,Ekrano® plétra ji pasakoja: ,,Paskui pastaté antrq cechq,
surinkimo cechq. <...> Ant lauky buvo statytas jisai.“ Kita vertus,
Siame naratyve statymas sovietmeciu kartu suprantamas ir perkeltine
prasme — kaip apskritai naujo gyvenimo, kitokio rytojaus nuolatinis
ktirimas. Panasu, kad tai atkartoja propagandoje naudotg ,,komuniz-
mo statymo* klise.
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Siame naratyve stipriai jau¢iamas pasididziavimas lietuviska ta-
rybine pramone, intensyvia industrializacija, sovietmeciu vykdyta ir
Panevézyje. I[domu, kad per tai pasireiSkia nacionalinis ir regioninis
patriotizmas, saviverté, iSreiskiamas unikalus miesto identitetas — gi-
riamasi, kad Lietuva vienais ar kitais produktais apriipindavo kone
visg SSRS, su uzsidegimu, pabréziant gausumg ir dydj, vardijamos
Panevézio gamyklos, jis tituluojamas ,,pramonés miestu®. Tq gerai
iliustruoja 128, septinto desimtmecio pradzioje gimusio vyro, buvu-
sio fabriko darbininko, zodziai:

Jausdavosi, kad Panevézys — pramonés miestas. Ne toks, kaip Kédainiai,
neissiskiria dideliu senamiesciu. Bet jis jautési grynai toks pramonés
miestas. [Tai] Siaurés Lietuvos pramonés centras. <...> Tai ,,Baldai*,
tai ta pati ,, Tikslioji “, ,, Lietkabelis “, ten ,, Griudai“, kepykla, toje puséje
 Ekranas“, ai, va dar ,,Linas* <...>, ,, Gelzbetonis “ — toks grynai pra-
moninis miestas.

144 (g. 1951 m.), darbininkas, darba pazangiame ,,Ekrane* pri-
simena itin palankiai: ,,[Séjau j ,, Ekrang”. Vo ten tai jau buvo gy-
venimas! Ten buvo gyvenimas, tada buvo kaip tiktai paleista nauja
spalvoty kineskopy linija.* 122, inZinierius, gim¢s 1945 m., savo dar-
boviete su pasididziavimu apibidina taip: ,,Panevézio autokompre-
soriy gamykla gamindavo kompresorius cia visai Soviety Sgjungai
ir karinei pramonei tuos kompresorius gamindavo. Dirbo apie keturi
tikstanciai darbuotojy <...>.*

Kalbant apie miesto pramong, Siame naratyve tarp eiluciy galima
justi ,.fabriky estetikos* sentimentus. Fabriky pajégumas, produkty
kokybé, platus jy poreikis ir realizavimas, gamykly uzimama teri-
torija ir pastaty monumentalumas, pramones Saky mieste jvairove,
darbuotojy skaicius, dieng naktj netylanc¢ios masinos ir rukstantys ka-
minai, sunkus, bet prasmingas panevézieciy darbas — daug kam visa
tai atrodé tiesiog grazu, gera ir niekaip nesusij¢ su retam tiesiogiai
imponavusia sovietine ideologija.

Kitas sovietinés modernybés bruozas — teisingumas, siejamas su
tvarkos, sunorminty socialiniy santykiy buvimu ir realiu veikimu.
Zmogus ¢ia néra priklausomas nuo, pavyzdziui, darbovietéje savaime
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susiklostanciy, jprastiniy hierarchijy, galingyjy jnoriy, bet yra saugo-
mas teisingg tvarka i§ vir§aus kuriancios ir uztikrinancios valstybés.
Modernus teisingumas kaip stipresniojo teisés paneigimas labiausiai
reiskési tuo, kad, esa, sovietmeciu ,,paprastas* zmogus visada turé-
jo kur kreiptis pasiskysti dél jam daromos skriaudos ir teisingumas
buvo jgyvendinamas. Skundziamasi biidavo vietinio, nacionalinio
ar net sgjunginio lygmens partijos institucijoms — ¢ia iSrySkinamas
kontrastas tarp pagalbos besikreipianciojo ,,paprastumo* ir to, j ka
kreipiamasi pagalbos, auksto statuso ir didelés galios. Kartu ir tas,
nuo ko biidavo nukenciama ir ka buvo galima paskysti, neretai buida-
vo aukstas pareigas turintis asmuo. Pabréziama, kad ,,dideli* Zmonés
ripinosi ,,mazaisiais®, ,,mazieji buvo ginami nuo ,,didziyjy*, o tei-
singumas buvo nepriklausomas nuo stipresniojo valios.

Kitaip tariant, manoma, kad egzistavo tvarka, kuri veiké ne pagal
hierarchijos paproti ar galios santykiy tradicija. Tai kartais suprie-
Sinama su tarpukario Lietuva, kur, esg, ,,savininkas* su darbuotoju
galéjo elgtis kaip tinkamas, buvo paplitgs iSnaudojimas, apie kurj
ispédavo patys ta laika dar menantys $eimos nariai, raginantys geriau
nenoréti Lietuvos nepriklausomybés, tapatinamos su kapitalistine
santvarka. 116 apie sovietmet] pasakoja: ,,.Seniau bidavo taip, jeigu
Jau Zmogus nuéjo pasiskysti partijos komitetq arba pas miesto vyk-
domo komiteto pirmininkq, reikalai buvo iSspresti!* Jai pritaria 136:
»wBiidavo, kur nueis paprastas zmogus, ras [teisingumg]. In partijos
nuvaziuos [vykdomajj komitetq], in miesto — visur ras teisybe. Nueis
teisman, is karto tenai nueina, viskq aptaria, uz penkiolikos minuciy
ateina, pasako [sprendimg].*

Su teisingumu susijusi sovietiné gerovés valstyb¢é Siame naratyve
taip pat yra sistemos modernumo jrodymas. Socialinis teisingumas,
informanty vertinimu, reiskési, pavyzdziui, tuo, kad uz ilgamet;] dar-
ba zmonés nemokamai gaudavo buista (112, g. 1943, mechanikas:
»Prie ruso dirbai, dirbai, dirbai gamykloj. A tenai desimts mety turi
atidirbt, bet tu gavai butq uz dykq. Pavyzdziui, as gavau nemokamai
butqg. Nemokamai, uz dykq*), galéjo visada biti tikri, kad turés darba
(I12: ,,Nepatiko toj gamykloj dirbt, nuvéjai i kitq gamyklg. Dar nepa-
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tiko, dar nuvéjai i kitg. Gali kas ménesj keist, zmonés darbq turéjo*),
kuris jiems teiks jvairiy papildomy ir i§gyvenimui $iaip jau nebiitiny
paslaugy, valstybé pakankamai gerai pasiripino sveikata. Verta pa-
zyméti, kad netgi darbas itin kenksmingomis saglygomis (pavyzdZziui,
karsto stiklo presavimas ,,Ekrane®) nebuvo laikomas neteisingumu
darbininky atzvilgiu — Sie, esa, samoningai sutikdavo taip dirbti, nes
7inojo gausiantys papildomy pajamy ir lengvaty. Zmogus, esa, visais
gyvenimo atvejais galéjo jaustis saugus ir uztikrintas ir patirti net
kazka daugiau uz minimaly pragyvenimga.

112 apie sovietinés gerovés sistemos pranaSumus entuziastingai
pasakoja:

Gamykla viskuo apripina. Atlyginimg gerg gaudavau. <...> Gaudavau
maisto talong j dieng. Apsirgai — <...> nuvéjai puse astuoniy j regist-
ratiirq, uzsiregistravai — astuntq valandg pas gydytojg! <...> Israsé vais-
tus, as nuéjau j vaisting, uz dykq pasiémiau. Kadangi gamykla apmoke-
davo uz vaistus. | poilsio namus nori vaziuot kelialapj — va, septynis
rublius sumokéjai, dvi savaites poilsio namuose. Gyvenk ir zvenk. <...>
Reikia kam masinos ar kq — paprasysi, pareiskimg parasysi, duos masing
gamykla. <...> Autobusas uz dvkq. Ekskursija.

Atkurta Nepriklausomyb¢ ir prasidéjusi posovietiné transforma-
cija modernizacijos tendencija, anot $io naratyvo, apsuka i prieSinga
puse, o sovieting modernybe beatodairiskai ima naikinti.

Progresa keicia stagnacija arba / tad ir regresas, nelieka vizijos,
aiskios ir tvirtos krypties | ateitj ir pazanga, strategijos. Kartais pa-
sigirsdavo net transformacijos sugretinimas su pokario chaosu (136:
»[PJokaris buvo sunkus. Ir ta pertvarka buvo man labai sunki. Pri-
miné tokj karg lygtai...*) Vyrauja nestabilumas, nezinomybé, ,,anar-
chizmas®. 144 apibendrina Lietuvos raidos tendencijg po 1990 m.
taip: ,,AS tau pasakysiu: niekur mes neiname.* Jam antrina Zmona:
»Stovim vietoje ir galbiit atgal [einame].* Vyras vél papildo: ,,Stovim
vietoj ir mindomés tam, atsiprasau, katile, purve. Pakol kas Lietu-
voj jokios krypties. Pasigéréjimag keliancio darbo ir masiny triukSma
keicia tyla, o kartu ir progreso sustojimas, apmirimas.
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Naujos statybos ne tik kad sustoja, bet ir prasideda ,,koltikiy grio-
vimas*, esa, grindziamas tuo, kad griaunami dalykai yra sovietiniai,
vadinasi, blogi. Griovimo tema viena dazniausiy $iame naratyve. Cia
iSkalbinga 144 citata: ,,<...> atéjo kita valdzia — koliikiai, tarybiniai
wtkiai yra sovietinis palikimas. O kad sovietinis palikimas geras, kad
Jis, daleiskime, duoda naudq ir akivaizdziq naudq?! Tai ne, nereikia,
todél, kad cia ,,sovietinis palikimas . Dabar mes jkursim. A kq jkii-
re? S jkiire...

Kaip rodo 136 zodziai, vyresnius zmones skaudino, kad griauna-
ma tai, kg jie staté savo rankomis, kad naikinama tai, kas jy akimis
buvo pakankamai modernu (lyginant su pokariu) ir veike, o paskui
nieko geriau nebesukuriama:

[V]iskq, kq kiirém, jau pradéjo griaut. Buvo labai skaudu. Ojej. Kaip
pergyvenom... <...> Viskq, kad viskq sugriové. Visus tuos vadovus
sumenkino. <...> Bet Zmonés nuoSirdziai dirbo. Ir labai sunkiai dir-
bo. <...> Kad tik nelikty nieko, kas buvo. Betgi zmonés sukiré. Kaipgi...
Ir as atsimenu, kaip j kolitkius varé tuo visus. <...> Labai skaudi patir-
tis. [pabréztinai] Ir, biidavo, tiesiog vaziuojam per kaimus visus: visur
fermos visos, kur kiirém, kiirém viskq, sugriauta, sunaikinta. Ojej, koks
kosmaras. <...>.

Toliau §i informanté uzsimena ir apie tai, kad prie jos vyro, ilgus
metus sgziningai dirbusio koltikyje, ankstyvos mirties smarkiai prisi-
déjo sunkiis psichologiniai iSgyvenimai transformacijos laiku.

Griaunama sovietiné kaimo modernyb¢ kelia litidesj dél to, kad
nemazai kam teko padéti dideliy auky pokariu ,.tveriant koltkius*
(neteko girdéti Sio laikotarpio idealizavimo net ir $iame naratyve),
juose sunkiai dirbta, o atkiirus Nepriklausomybe nieko vertingo i§
to neatgauta atgal. Zemeés grazinimas paprastai nevertinamas kaip
tinkama kompensacija — viena vertus, XX a. pabaigoje ji nebuvo to-
kia pat savaiminé vertybé kaip prie§ kolektyvizacija, antra vertus,
restitucija kritikuojama, nes, esa, ,,sukir§ino* kaimo zmones, istisas
Seimas, buvo neskaidri. Be to, iSdalinti pajai (buvusiems kolukie-
¢iams natlira atiduota koltikiy turto dalis) dazniausiai vertinti kaip
pasityc¢iojimas, didelis neteisingumas ,,paprasty* zmoniy atzvilgiu,
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nes didziausig dalj sau pasiimdavo koliikio vadovai. Noras atgauti
»teisinga koliikio turto dalj daug kg, panasu, skatino elgtis savanau-
diskai ir neteisétai — tiesiog savavaliskai pasiimti i$ koliikio kg nors,
kol to nepadaré kiti ir kol kas nors dar apskritai liko. Zemés iikio
privatizacija apibiidinama tokiais iSkalbingais pasakymais kaip ,,iSar-
dymas®, ,,isdraskymas®, ,,iSnesiojimas po plyta®, ,,iSpardavimas ga-
balais®, ,,naikinimas*, ,,iSsidalinimas®, ,,iSpardavimas metalo lauzu®,
»iSparceliavimas® ir t. t. Visa tai yra sovietinés modernybés statymo
(tiesiogine ir perkeltine prasme) antitezé.

Kita Siame naratyve dazna tema — pramonés nuosmukis. Gamykly
privatizacija taip pat laikoma griovimo, naikinimo forma — grasinan-
tys ,,berniukai“ odinémis striukémis (nusikalstamos grupuotés, spe-
kuliantai) supirkdavo investicinius ¢ekius, pusveléiui privatizuodavo
ir iSparduodavo, ,,subankrotindavo* istisas gamyklas, nesumokédavo
darbuotojams. Islikusios gamyklos liudijo tik nuosmukj ir regresa,
primenantj karo padarinius, o ne ekonominiy reformy laikus: ,,Reis-
kia, as nuéjau j tq jmone [, kurioje dirbau sovietmeciu], ji atrodé kaip
po karo. Ten yra apie penkis hektarus po stogu. Ir ten jrengimas prie
jrengimo. O beliko dirbti du Simtai mazdaug su virsum zmoniy. <...>
Tie jrengimai, tie rusiski, stovi jie ten, kaip po karo“ (122, g. 1945,
inzinierius). Net ir mokytoja 110, gimusi 1951 m. ir pati pramonés
srityje niekada nedirbusi, pasakoja apie jausmus, apémusius matant
uzdaromas gamyklas: ,,Man tos kai gamyklos uzsidarinédavo, tai
kazkas baisaus. Nu, kazkaip labai... labai liidna bidavo.*

Pramonés nykimo temoje neretai pasitaiko dezintegracijos pote-
mé — esg, sovietinés pramonés monolitiSkuma, apibréztuma, indus-
trin] didinguma pakeité chaosas, eklektika, nestabilumas, susmul-
kéjimas. Galima sakyti, kad tai neatitinka §io naratyvo informanty
estetinés pajautos, kuriai artimesni sovietinio progreso vaizdiniai ir
formos. 116 pasakoja: ,, Staigiai, kaip pradéjo vat taip va skilti, skil-
ti, skilti. Pasidaré privatis, tas ,, Ekranas‘ is karto taip — ir viskas.
Staigiai, staigiai, zinokit. Taip tik matai — mazyn ir mazyn, mazyn. Ir
viskas ir mazyn.* 112 antrina: ,,Kaip anarchija, vogé kas kq noréjo.
Kas kq noréjo privatizavo, isvogé ir uzdaré. <...> Bankrutavo gamy-
kla. Ir isverté dabar, griuvesiai stovi. Didziula gamykla.*
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Vietoj pasigéréjima kélusiy dideliy, tiikstanc¢ius darbuotojy jdar-
binanc¢iy gamykly (kaip kad ,,Ekranas®) teliecka smulkis ir neilgai
gyvave neaiskils ,,versliukai®, kebabinés ar kioskeliai su vienu dar-
buotoju, toksiskas plastmasés karoliuky Stampavimas Rozyno mikro-
rajone, ,,onoro*“ nedarantis zvakiy liejimas po darbo namuose (pa-
slap¢ia nuo kaimyny) ir pan.

Siame naratyve tautinés pramonés didybés transformacijos metu
nebelieka — vietoj to priklausomumas nuo Vakary, nesavarankis-
kumas, silpnumas. 112 piktinasi ir gailisi: ,,Atidavé [Ignalinos ato-
mine elektring] uz Europos Sgjungq, kad jstoti [jstoty]. Tie irgi,
matai, vakarieciai — ,,uzdarykit elektring Ignalinos*. Uzdaré tokig
gamyklg. <...> Savo turét tokios gamyklos... Nu... Tokiai Lietuvai.*
Su demodernizacija industrijoje susiejama ir emigracijos problema:
0 kiek lietuviy iSvaziavo | uzsienj dirbt gi per tq pertvarkq, cia ne-
buvo darbo. Gamyklas visas sunaikino gi. <...> Nebuvo darbo. Visi
isbégo j uzsienj tenai.* Tai kontrastuoja su sovietmeciu, kai miestai
dél pramonés plétros augo aplinkiniy kaimy sgskaita, pritrauké dar-
buotojy ir i§ kity SSRS respubliky.

Sovietinés modernybés teisinguma, §iy informanty poziiiriu, kei-
¢ia nebaudziama politiné ir ekonominé galingyjy korupcija, neteisin-
gumas. Darbuotojy teisés ir sveikata, esg, émé niekam nebertpéti,
darbdaviai su savo darbuotojais émeé elgtis kaip tinkami.

Siame naratyve pasakojama, kad transformacijos metu teisingu-
mas ,,paprastam‘ zmogui tapo nebeprieinamas. [16 emocingai tvirti-
na: ,,Niekur! Niekur nér kur nueit Zzmogui. Néra kur zmogui nueina!
Niekas su juo net nesneka! Visiskai kita buvo pazZiira j zmogy! Jiis
gal nejsivaizduojat Sito reikalo, bet vat, pavyzdziui, dabar zmogus
turi pats kovoti uz save, a tie visi zmonés, kurie seni, nu kq — jie naba-
gai yra.“ Naratyve teigiama, kad iSnaudojami nezinantieji, nesupran-
tantieji, saziningieji, silpnieji — nebéra jokios teisybés. Nelieka socia-
linio saugumo jausmo — bet kas gali atleisti, paZeminti, nuskriausti,
valstybés garantijos neveikia.

Neteisingumu Siame naratyve vadinama ir tai, kad sovietiniais
laikais zmoniy uztarnauti nuopelnai ir pasiekimai nebeteko prasmés,
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tapo pajuokiami ir sumenkinti. Esg, aukstos kvalifikacijos meistrai ar
turéjo eiti dirbti nekvalifikuoty darby, persikvalifikuoti, kad atitikty
rinkos poreikius, arba galbiit netgi eiti prekiauti j turgy (tai deSimta-
jame deSimtmetyje buvo savotiska socialiné stigma), buvo pazeminti
gerbiami vadovai. 128 apie atleistus gerbiamus gamyklos specialistus
pasakoja, pabrézdamas jy darbinio statuso nuosmuki: ,,/D]aug kas,
aisku, paskui ten jau po kiek laiko gal ir gavo kazkokiuos tai darb[uos
vietas], ten servisai kazkokie, persikvalifikavo, kazkur kazkas jlindo.
Veike kazkq tai. Tau ¢ia va kazkokj darbelj vis...* Kartu piktinamasi,
kad i aukstesnes pozicijas émé patekti tie, kurie to neverti, svetimi
zmones, ,,prisiplakéliai, , trintukai. I16 gerai apibendrina Siame na-
ratyve gana biidingg norg atskirti ideologija ir nuo saziningo fizinio
darbo pramongje: ,,Nu va, pirmiausia tuo ir prasidéjo: ,,Sunauja*,
L runkeliai* ir Zmonés va Sitas visas is karto krito labai, nesiskai-
tymas toksai. [V]is tiek jie eiliniai Zmoneés, jie eiliniai darbininkai
éjo <...>. Nu ir vsio, zmoném cia yra labai didelis jzeidimas, labai.
Kai zmogus visq gyvenimq dirba, atidirbom ciut ne 50 mety darbo
stazq, ane? Nesvarbu, kokia valdzia buvo, ane? Bet, jei zmogus dir-
ba, jisai dirba sqziningai, klausyk. Vargo, éjo, ane. Sibire isbuvo po
10 su virs mety. <...> Ir ji vadint dél Sitaip va, klausyk, tai yra cia,
yra baisu. Tai yra jau viskas, ¢ia yra jau viskas. Cia yra baisu.“
Neteisingumas transformacijos metu Siame naratyve reiskiasi ir
tuo, kad, kaip pasakojama, nekontroliuojamai, nebaudziamai ir jzu-
liai veikia nusikalstamas pasaulis, esa, susije¢s abipusiskai naudingais
ry$iais su valstybés institucijomis ir politikais. ,,Tulpiniai, mafija,
»Svainijos istorija“, banditizmas, aferos, susiSaudymai, nuzudymai,
sprogdinimai, reketas — PanevéZzys i§ pramonés miesto tapo, kaip kai
kurie informantai jvardijo, ,,Lietuvos Cikaga®. Iliustratyviai §j de-
modernizacijos aspektg apibiidina 110, transformacijos laiku patyrusi
apiplésima savo rajone: ,,Nebuvo saugu, nebuvo saugu. AS, pavyz-
dzZiui, iki dabar tamsos bijau ir kazkaip gal nuo to, kai ten mane api-
plésé, as ne... Bet jau praéjo nu daug mety. Bet as niekur sutemus...*
Apibendrinant galima paminéti, kad ,,demodernizacijos* naraty-
vas biidingas daugiau pramonés ir kolukiy darbininkams, kuriy Ze-
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mesnis iSsilavinimas, pirmajai sovietmecio kartai, nors kai kuriais
atvejais pasireiSkia ir tarp jaunesniy zmoniy, tarp aukstesnio iSsilavi-
nimo pramonés specialisty ar netgi tiesiogiai su pramone nesusijusiy
Svietimo darbuotojy. Sovietmetis Siame naratyve dazniausiai verti-
namas labiau teigiamai, bet neideologizuotai — daugiau dél pragma-
tiniy motyvy, susijusiy su jo suvokiamu modernumu, neatmetant ir
kai kuriy maziau sureikSminamy neigiamy dalyky. Pazymeétina, kad
labiausiai sovietmecio modernumas Siame naratyve iSryskinamas bii-
tent per tai, kaip jis buvo griaunamas transformacijos metu.

3.2. Transformacijos kaip ,, tikrosios modernizacijos “
naratyvas

Naratyvas, kurj pavadinome ,.tikrosios modernizacijos* pasakojimu,
buvo vienas i§ dviejy dazniausiai pasitaikiusiy miisy surinktoje me-
dziagoje — jam sglyginai priskyréme 8 i§ 29 Panevézyje ir jo apy-
linkése kalbinty informanty, kuriy pasakojimuose i$ryskéjo mus do-
minantys transformacijos naratyvai. Siame naratyve nepriklausomos
Lietuvos raida zlugus Soviety Sajungai matoma kaip tikroji moder-
nizacija, o sovietmetis vertinamas kaip netikra, nepavykusi moderny-
bé, kuriai budingas neefektyvumas, tvarkos nebuvimas, prasta darbo
etika, t. y. tokie bruozai, kurie yra modernybés antitezé. Informan-
tams, kurie pateikia §] dominuojantj naratyva, dazniausiai budingas
1§ esmés neigiamas sovietmecio vertinimas ir teigiamas dabartinés
Lietuvos vertinimas, nors buvo vienas specifinis atvejis (130)°!, kai
neefektyvumas sovietmeciu vertintas teigiamai.

PrieSingai nei ,,demodernizacijos* naratyvo atveju, §io naratyvo
atstovams sovietmetis pirmiausia asocijuojasi ne su tvarka, o su tvar-
kos nebuvimu, ne su technologiniu progresu, o su technikos trikumu.
Pavyzdziui, 1966 m. gimes tarybinio tkio dirbtuvése dirbes pasneko-
vas 135 pasakoja: ,,Taip tai betvarke visiska. Tarybiniam itky. Siaubas

51 Nors §j informantg priskyréme prie tikrosios modernizacijos naratyvo dél jo minimy

itin ryskiy sistemos neefektyvumo sovietmeciu ir vélesnés racionalizacijos pavyzdziy,
taciau jo pasakojime buvo ir nemazai ,,demodernizacijos* naratyvo bruozy.
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[pabrézia). Dirbtuvés apleistos, technika apleista.” Informantas pa-
sakoja apie tai, kaip vienoje i§ darbovieciy, kurioje dirbo dazytoju,
trikdavo normaliy darbo priemoniy, reikalingos technikos: ,,<...>su
autokaru nuvaziuoji su kibiru... <...> Atsivezi verdancios smalos.
Kunkulivojancios, jsivaizduojat? Ir is kokio nors sunkvezimio pri-
prasai, jsileidi benzino... Ir tq smalq turi atskiesti — karstq — su benzi-
nu. Sumaisai, truputélj paausta, tada su pulverizatorium gali dazyti.
Tai jsivaizduojat, kokia rizika?*

Itin rySkus Sio naratyvo bruozas — sovietinés sistemos neefekty-
vumo, neracionalaus istekliy $vaistymo, darbo imitavimo akcenta-
vimas. Stai kaip 1960 m. gimusi inzinieré 119 pasakoja apie pirmaja
savo darbo dieng gamykloje: ,,/PJirmg dieng atéjus j darbg, atsime-
nu, gavau tokj [papeikimg], kad [nusijuokial)... per greit dirbu. <...>
Pirmgq dieng man davé ten tokj kritvqg bréziniy, na c¢ia va reikia patai-
syti, paziuréti, dar kazkq. As ten per dienq viskq suZiiréjau. Darbo
dienos pabaigoj nueinu, sakau — padariau. Kaip uz stalo uzsikabino
tas biuro virsininkas, paskui kitq dieng moteriské atéjo, sako. ,, Cia
savaite tu turéjai dirbti.* Nu okei, savaite tai savaite. <...> Tai a$
per ménesj nunerdavau sukneliy vaseliu darbo metu.*

Tiesa, ne visi iStekliy Svaistyma vertina neigiamai. Kaip jau miné-
ta, vienas penktajame deSimtmetyje gime¢s informantas (130), dirbes
lifty avarinéje kontoroje, demonstratyviai dziaugési, kad sovietme-
¢iu darbe galéjo ,,volioti durniy®, o istekliy nereikéjo taupyti: ,,Rusy
laikais irgi labai gerai gyvenau. Turéjau pastates namgq labai didelj.
Kultiiros namus, ne namg — 500 kvadraty, keturiy auksty [juokia-
si]. <...> galéjau islaikyti lengvai tada, nes dujos buvo be skaitliuky.
Kiek nori, tiek, va tep. Langus atsidares ir moki astuoniolika rubliy.*

Ne vienas informantas minéjo, kad darbovietése buvo jprastas al-
pasakoja: ,,Pas mane darbe, as kai va liftuose dirbau, kad, sakau,
septyniasdesimt Zmoniy ateidavom is ryto, supranti, surenka pinigus
ir arielkq geria, supranti. Nugritna, supranti, atsikelia ir vél geria
atsibudes, nu supranti.” Kitas informantas (I35) pasakoja, kad gé-
rimas darbe buvo norma, kurios buvo labai sunku iSvengti: ,,Vienu
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ZodZiu, jeigu teisybe pasakius: nori jsirasyti darbe prie kompanijos,
turi sugebéti — nu, as buvau visqlaik pries — turi sugebéti isgerti darbe
ir nepakliiiti. Cia toks kaip garbés kodeksas buvo. Galit jsivaizduot?

Planiné ekonomika ir prasta darbo kokybé, informanty nuomone,
neiSvengiamai vedé prie prastos pagamintos produkcijos kokybés.
Kaip pasakoja gamykloje dirbusi, 1958 m. gimusi 117, i$ to Saipyda-
vosi patys darbuotojai: ,,Sakau, kaip mum Sitas meistras vienas sake,
sako: ,, Miisy optikas perka japonai. * Mes pradéjome juoktis, sakom:
., O kodeél?* ,, Kad parodyt [parodyti], kaip nereikia dirbti.”

Dar viena ryski problema darbovietése, neleidusi joms efektyviai
veikti, — masinis vogimas arba, ty laiky terminais kalbant, ,,neSimas*
ar ,,kombinavimas®. Kaip mini 123, g. 1959 m. ir ilgus metus dirbantis
savo versle, vogimas i§ darbovieciy buvo tapes norma: ,,Adnksciau gi
budavo is gamyklos, jeigu kg nors neparsinesi, sakydavo ,, Uzmigti as
negaliu.* 117 pasakoja, kad darbovietés ,,geruma™ buvo jprasta matuoti
pagal tai, kg i$ jos galima nelegaliai iSsinesti: ,,Nu tai biidavo geras
darbas, kur tu gali kq issinesti. Eilinis Zmogelis ten kokig desrele apsi-
vyniojes. Tai irgi, biidavo, pavyzdziui, mano pazjstama dirbo ligoninéj,
valgykloj. Tai jinai galédavo apripinti tau ir sviesto, ir kondensuoto
pieno, ir vistytés — is kur? Nuo ligoniy... Nuo ligoniy... Vogdavo.*

Pazangai, efektyvumo didinimui, inovacijoms darbe trukdé ir ide-
ologizacija. Kaip pasakoja 1942 m. gimusi ir medicinos srityje dir-
busi 138, ideologija ir sistemos uzdarumas neleido pasireiksti zmoniy
ktrybiskumui, net techninés racionalizacijos darbovietése sunkiai
sulaukdavo palaikymo: ,,0 va tokiem... daugiau savarankiskiem to-
kiem zmoném, kurie kazkq tai nauja, kazkq tai gali — tada taigi buvo
slopinama. Netgi racionalizacija — ir ta labai sunkiai prasimusda-
vo. <...> Ar j uzsienj iSvaziuot, ar ar kur — nu tai visur uzdara, visur...
Nu tik viena ideologija, vienas tévas [juokiasi], viena saulé sviecia.

Skirtingai nei ,,demodernizacijos* naratyve, Siame pasakojime ne-
kalbama apie sovietmecio teisinguma ir gerove. PrieSingai, minimas
prastas pragyvenimas, blogos darbo salygos, nesirlipinimas zmoné-
mis, jy sveikata. Pavyzdziui, 138 pasakoja, kaip koliikiuose zmonés
buvo verc¢iami dirbti su pavojingomis cheminémis medziagomis be
jokiy apsaugos priemoniy, buvo gadinama jy sveikata: ,,Jeigu koks
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pijokas niekam tikes, tai ji siuncia su Sitais chemikalais... AS, matai,
kaip ten nuvaziavau, taigi as viskqg maciau. Laistyt, nu Zinot, naikint
ten piktzoles ar kq. O normy tenai... Pila bilia tik. Tai paskiau visi
apsinuodijo. Visiems tenai Sita... ir plauciai, ir kvépavimas, ir daliai
vibraciné liga ant ty baisiy traktoriy, zinot, kai dirbo. Nu nu buvo
Zmonés tiesiog luosinami.*

Uzuot akcentavus pazanga ir progresa, Siame naratyve labiau mi-
nimas perspektyvy nebuvimas, ypac tiems zmonéms, kurie negaléjo
ar nenoréjo naudotis sistema. Kaip teigia tuometinis autoremontinin-
kas, paskui tapes verslininku, 135, ,,[V]ienintelj dalykq [gavau], nes
taip daugiau kas — bendrabutis. Jmoné davé bendrabuty. Tai va, kur
daugiau gyvensi. Bet is tikryjy taip va: gyveni bendrabuty — ir tokia
visiska neviltis [pabrézial. Kas toliau? Perspektyvos — va, nulis. At-
lyginimas nedidelis. Taip kazkq vogti, prasisukti, teisybe pasakius, ir
nenoriu, ir nemoku. Gerai, kad, va, pasikeité laikai is tikryjy.

Posovietiné transformacija, §io naratyvo atstovy akimis, atnesa
progresg ir efektyvuma — net jei tai jvyksta ne i§ karto, bet palaips-
niui. Daugelj problemy, tokiy kaip darbo imitavimas ir alkoholio var-
tojimas darbe, labai greitai iSsprendzia privataus verslo atsiradimas.
Kadangi sovietiné sistema buvo neefektyvi ir neracionali, daugelio
$iy informanty nestebina jos grititis — jie jauté, kad tokia sistema ilgai
negali veikti ir, kaip kad inzinieré 119, néra dél to linke lindéti: ,,7ai
nejauciu jokios Sirdies gailescio, kad ten kazkas nugriuvo [juokiasi],
neliko.” Kita vertus, 130, kuris i§ entuziastingo Nepriklausomybés
palaikytojo tapo arSiu jos kritiku, tuos pacius modernizacijos reiski-
nius vertina neigiamai — kaip Zzmoniy iSnaudojima:

Nu, aisku, atmosferos tokios nebuvo, nes atsirado savininkas ir jau ne-
bepagersi darbe, nebepagersi. Algos stebuklo irgi nemokéjo. Tai Zmoneés,
aisku, nepatenkinti. Kaip bus patenkinti, jeigu tada bimbalg musinéjo ir
gavo neblogai, o paskui pas pong nieko negauni, turi arti?

Priesingai nei ,,demodernizacijos“ naratyve, kuriame itin svarbig
vietg uzéme statybos sovietmeciu, Siame naratyve statybos siejamos
bitent su posovietiniu laikotarpiu. 140 (g. 1945, dirbo kultiiros srity-
je ir versle), kuri sovietmeciu su vyru jauté sistemos persekiojimus,
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dziaugési, kad griuvus sovietinei sistemai namus galéjo pasistaty-
ti tie, kuriems jvairGs ribojimai tai trukdé padaryti sovietmeciu. Ji
dziaugiasi ne tik individualiy namy statybomis, bet ir miesty grazgji-
mu, naujomis kokybiskomis medziagomis:

Nu, zinoma, keitési, zinoma, keitési. Vien ta miesto isvaizda, jau tie tie
ir Saligatviai, ir gatvés tos restauruojamos, ir parkai restauruojami,
atnaujinami, viskas, nes paprasciausiai paseng tie nuo sovietiniy lai-
ky like. Labai daug pradéjo statytis individualiy namy. Daug, labai po
Nepriklausomybés individualiis namai iSpopuliaréjo. Seniau gi visi dau-
giabuciuose gyveno. <...> Tokie namai naujoviski, medziagos naujovis-
kos. <...> Galy gale, ir langai atsirado plastikiniai, kurie Zymiai yra
ir Siltesni, ir patogesni, ir valyti lengviau, o buvo mediniai. Uzklijuoji
zZiemai, biidavo, tuos plysius, o stiklai neskaidriis. Cia gi stiklai poliruoti,
Jjau viskas kitaip, viskas kitaip, viskas keiciasi.

Jau¢iamas spartus technologinis tobulé¢jimas ir gyvenimo geréji-
mas (tiesa, nebitinai i§ karto po Soviety Sgjungos subyréjimo, o kiek
véliau, bet informantai nedaro aiskios skirties tarp deSimtmeciy po
Nepriklausomybés atkiirimo). 140 dziaugiasi, kad tkininkai jsigyja
naujos technikos, statosi naujus pastatus. 138 mini, kad naujos tech-
nologijos tkininkams leidzia gauti daug didesnj derliy: ,,<...> apie
mane yra stambiy ukininky dabar. Nu ir... ir normaliai. Gyvena, jau
dabar ciut ne milijonieriai. Tai va, ir kq. Taip. Ir kokius derlius gau-
na. O tais laikais kokie gi ten derliai buvo?* Apie gyvenimo pageré-
jima, anot 140, liudija ir iSauges automobiliy kiekis kiemuose: ,,Pa-
ziirékite, kiek Zmoniy namuose, tiek masiny, automobiliy tiek stovi,
ant gatvés stovi, praeiti negali, pravaziuoti negali. Ogi seniau cia
reta, kad pamatysi automobilj. <...> Geriau, Zymiai geriau dabar.*

Gyvenimo gerovés didéjimas siejamas ir su staiga uzpludusia pre-
kiy gausa, ryskiai kontrastuojancia su ankstesniu deficito laikotarpiu.
140 prisimena: ,,0 prekybos centruose vaisiy zZiemq vasarq pilna viso-
kiy. Taigi, biidavo, mésos negauni, farso negauni. Buvo tokie laikai.
AS atsimenu, ir cukraus reikdavo stovéti eiléje, ir milty stoveéti eiléje,
kol gausi. Galy gale, ir knygy reikéjo nusipirkti — irgi pries darbg
atsistoji prie knygyno Sestq valandq ir tada tiktai gauni knygq. Vis-
kas kitaip dabar. 117 jspudj daré atsiradusios naujos ,,importinés*
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prekés, nematyti vaisiai, jogurtas, naujo skonio ledai, dezodorantai.
Galimybeé jsigyti tokiy biitinyjy dalyky kaip motery higienos prekés,
kurios sovietmeciu buvo neprieinamos, anot jos, leidzia Zzmogui pasi-
justi oriam — ,,Nu tu pradedi gyvent kaip baltas zmogus.*

Nors Siame naratyve vyrauja pozityvus transformacijos vertini-
mas, informantai reiskia ir nemazai kritikos Siuo laikotarpiu priim-
tiems sprendimams, ypac kritikuojamas ne itin sékmingas privatiza-
cijos procesas, pastebimas tuometinis didelis Sesélinés ekonomikos
mastas, prisimenama, kad buvo daug nezinomybés, baimés dél atei-
ties. Neretai Siam naratyvui priskirti informantai teigia, kad kai kurie
kiti zmonés (bet ne jie patys) yra nepatenkinti transformacijos laiko-
tarpiu ir dabartine Lietuva, nemato ateities; visgi jie patys j dabartj
linke Zzvelgti pozityviai. Pavyzdziui, 117 kalba apie emigracija, bet
vertina jg kaip padidéjusiy galimybiy pozymj: ,,<...> kad kam vaikai
uzsieny, vat kas pergyvena, nors tie vaikai tokius gyvenimus susikiireé,
kad cia, Lietuvoj, tokiy gyvenimy jie nebiity mate. Nes yra vat kas
tikrai... gyvenimus gerus susikiiré isvaziave.

Siam naratyvui priskirti informantai pasizymi vienu bendru bruo-
7u — deSiniosiomis politinémis pazitiromis (iSskyrus liftininkg, kuris
véliau pazifiras pakeité). Taciau pagal sociodemografines charakte-
ristikas jie labai jvairfis — yra ir kultros srityje dirbanéiy zmoniy, ir
specialisty, ir verslininky, Gkininky. IS jy autobiografiniy pasakojimy
ne visais atvejais galima jvertinti, kodél jie labiau nei kiti linke matyti
sovietinés sistemos trilkumus (kai kuriais atvejais priezastis greiCiau-
siai yra antisovietiné jy paciy, tévy ar sutuoktiniy laikysena ir veikla),
taciau galima matyti, kad savo gyvenima atktirus Nepriklausomybe jie
laiko sékmingu ir nejaucia asmeniniy nuoskaudy dél sovietinés siste-
mos gritties.

3.3. Transformacijos kaip ,, neotradicionalizmo tgsos **
naratyvas

Analizés metu ,,neotradicionalizmo tgsos* transformacijos metu na-
ratyvui priskyréme penkis interviu. Siam naratyvui biidingas skep-
tiskas pozitiris | sovieting modernyb¢ — ji nelaikoma nei tikra, nei
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vykusia, pabréziamas jos neveikimas realybéje, su tikru modernu-
mu nieko bendro neturinéiy reiskiniy paplitimas. Tadiau, priesingai
nei ,tikrosios modernizacijos® naratyve, Cia transformacija i§ es-
més neatnesa moderniy pokyc¢iy — neotradicionalistinés sovietmecio
praktikos be pertriikio gyvuoja bent kurj laikg po Nepriklausomybés
atklirimo, sistema neiSgyvena ,,modernizacinés“ revoliucijos, o tik
pavirSuting politing.

Vienos i$ dazniausiy temy, apibiidinanciy sovieting sistema Siame
naratyve, — paplite korupciniai, blato rySiai, nomenklatiiros privile-
gijos. Pabrézdamas tokius sovietmecio aspektus Sis naratyvas atmeta
mitg apie, esg, racionaliai sutvarkyta, visiems teisinga, silpnuosius
nuo stipriyjy ginancig ir skaidriai veikiancig tvarka. 134, septintame
desimtmetyje gimusi vaistininké, pasakoja: ,,Kiekvienas koliikio pir-
mininkas, kiekvienas gamyklos direktorius, kiekvienas partijos sekre-
torius tiesiog garbés reikalu laiké savo vaikq jgrist j medicing. O as
irgi noréjau bit gydytoja, stojau j gydytojas [juokiasi] ir nepavyko.
Tai va, uztai galbiit ir ty gydytojy tokiy yra — vieni biity buve tinka-
mi, bet jiem vietos neliko.” Véliau informanté te¢sia: ,,Mano [vienas
pazjstamas buvo gamyklos] partsekretorius. <...> Tai tie partiniai
visi, Syskos, jie turéjo savo parduotuve. Tai mum yra banany atnese,
tokiy mazy zaliy tokiy [juokiasi]. [T]en [gamyklos vadovy] vaikai
vaziuodavo § Vokietijq, i stovyklg. <...> [K]aip ¢ia pasakius — vieni
kiiré komunizmg, o jie jau komunizme gyveno.* Tiesa, nors vieni §io
naratyvo informantai, kaip ir 134, piktinasi patirta nelygybe ir skriau-
da, kiti neslepia ir patys gave asmeninés naudos dél turéty pareigy
ir pazin¢iy sovietmecdiu, taciau tokj reiskinj apskritai vis tiek vertina
kritiskai kaip nemodernios sistemos jrodyma.

Taip pat daznai kalbéta apie tinkamai neveikiancias sovietines
valdzios institucijas. Daug kas, esa, jose buvo daroma tik ,,ant po-
pieriaus®, jos daznai nesugebédavo (ar net nebandydavo) tinkamai
atlikti savo funkcijy, jose buvo paplites alkoholio vartojimas darbo
valandomis, Sios institucijos dél biurokratizmo ir asmeninés naudos
siekio netgi trukdydavo ekonominei racionalizacijai, daznai biidavo
efektyviau jas tiesiog apeiti. 126, septinto deSimtmecio pradzioje gi-
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mes smulkus verslininkas, teigia, kad sovietiné valstybé pati daznai
stumdavo zmones | nelegalumg. Taip pat, kaip teigia 132 (moteris,
gimusi 1960 m.), buvo galima justi institucijy norg pademonstruoti
galia, statusg atzvilgiu ty, kurie ateidavo gauti jiems teisétai priklau-
sanciy paslaugy: ,,Kas man labai kliiidavo, <...> poliklinikoj visuo-
met biidavo tie langeliai, <...> apacioj yra kiaura, kur dokumentus
paduodi <...>. Ir tada tu turi [pasilenkes per apaciq kazkq] saky-
ti, nes per virSy tu nepasieksi visada. [K]azkur tai buvau skaicius,
kad cia <...> vos ne nuo caro laiky, <...> kad zmogus, atéjes pas
tq valdininkg, jis nusizeminty automatiskai.* Pazymétina, kad net ir
represinés, ideologinés rezimo struktiiros kartais taip pat jvardijamos
kaip prastai veikusios — nuo jy kontrolés neretai, esg, buvo galima
i$sisukti, jas apgauti.

Taip pat paminétina Sio naratyvo informanty kritikuojama prasta
sovietiné darbo kulttira. Esg, beveik visi vogdavo 1§ savo darbovieciy
(,,nesdavo®, ,kombinuodavo*), dirbama buvo neatsakingai, nesau-
giai, darbas daznai tiesiog simuliuotas. Netgi atleistieji uz prasizen-
gimg darbo metu zinojo, kad jiems vis tiek bus surastas kitas darbas,
o tai tik skatino jy nedisciplinuotuma. 115, 1940 m. gimes inzinierius,
net ir savo paties darbg sovietmeciu atvirai apibiidina taip: ,,Kadangi
teko projektavime dirbant vazinéti cia, po Sitq Siaurés Lietuvq, Auks-
taitijq, tai visada atsirasdavo vietos meskerei <...>. [M]es sugebéjo-
me derinti. [I]$vaziuoji projekty derinti j Pasvalj, Pakruojj ir pasiimi
meSkere. Cia, ¢ia, suderinai, ten suderinai, porg valandy liko, sau
pameskerioji.*

Siame naratyve po 1990 m. prasidéjusi transformacija ne tik ne-
panaikino neotradicionalistiniy sovietinés sistemos bruozy, bet ir
laisvosios rinkos ir demokratijos sglygomis tik dar labiau juos isrys-
kino. Pasak Sio naratyvo, atsivérusi nauja galimybé legaliai uzsiimti
verslu, kartu su sovietinio neotradicionalizmo palikimu, transforma-
cijos pradzioje sukiiré iSkreiptg ,,laukinj kapitalizma* — dideliy gali-
mybiy ir dideliy riziky teikiancig laisvaja rinka be veikianciy taisyk-
liy, etiniy normy, kurioje neretai riba tarp kriminalinio pasaulio ir
verslo buvo nezymi. Sovietmeciui biidingg santykj su valstybe islai-
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ke naujieji verslininkai dazniausiai slépé mokesc¢ius, nevengé uzsi-
imti nelegalia ekonomine veikla, kaip ir sovietmeciu, daug kg 1émé
asmeniniai neskaidrils ry$iai, paZintys (taip pat ir su vietine mafija,
politikais). Verslo kultiirai, kaip ir sovietinei darbo etikai, buvo bi-
dingas nesaikingas alkoholio vartojimas, vakaréliai darbovietéje, la-
biau uz viska riipintasi ,,imidzu* (verslininkisku jvaizdziu, nebitinai
turinciu sgsajy su realybe). Skaidriai veikian¢iam verslui susiklos-
¢iusioje sistemoje buvo itin sunku. 132, dirbusi su vakarietiskg verslo
kultiirg propagavusia ir dél to zlugusia uzsienio bendrove, prisimena:
Miisy konkurentai <...> sakeé: ,,Jiis neiSsilaikysit Lietuvoj. “ Sakau:
, Kodeél?* |, Todél, kad jiis sqzZiningai viskg darot, Lietuvoj sqZiningo
verslo nereikia. * Sakau: ,, Netikiu. *“ Ir jie buvo teisiis is tikryjy.© 126
pasakojima apie mokescius slépdavusius fikininkus taikliai apiben-
drina $iam naratyvui buidinga nuostata: ,,Atrodo, lyg ir j Vakarus at-
einam, bet dar mgstymas daugelyje viety tai jis dar tarybinis <...>.*

Kita vertus, neefektyvios, neprofesionalios, korumpuotos valsty-
bés institucijos, pasak Sio naratyvo, ne tik nesieké sureguliuoti vers-
lo, bet ir buvo problemos dalis. Nemoderni sovietiné biurokratiné
kultiira klestéjo ir atkiirus Nepriklausomybe. Tai gerai iliustruoja 132
pasakojimas apie asmening patirt] versle, tvarkantis su tuometémis
institucijomis: ,,Visur visada sutikom gery zmoniy, bet tas Zmoniy
jpratimas, kad jeigu nuo manes priklauso sprendimas, tai as pasijust
galiu vat kaip dievas bent jau tuo momentu. Ir tada va tie Zmonés
turbiit, neturédami vidiniy kazkokiy vertybiy, kad jos atsverty tg, jie
pasiduoda va tam tokiam. [A]$ einu pas gydytojq — ten Zeminuos, as
einu pas prekybininkq, kadangi nieko negaliu gauti nusipirkt parduo-
tuvéj — ten Zeminuosi. Tai dabar as savo vietoj, as dabar atsigriebsiu
jau. Nes tas jausdavosi visur.*“ Pasak jos, kaip ir sovietmeciu, valdi-
ninkai nesiskaité su zmonémis, i$ jy ty¢iojosi, stengési demonstruoti
virSenybe, savo statusa ir galia, atvirai reikalavo kysiy, o jy negave
trukdé veiklai. Institucijos veiké ne tam, kad tarnauty visuomenei,
bet kad demonstruoty savo valdzig ir ja dirbtinai reprodukuoty, ne-
retai tiesiog preziumuodamos asmeny kaltumg. Be to, jos buvo ne-
kompetentingos ir techniskai nepazangios (pavyzdziui, daznas valdi-
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ninkas nemokéjo naudotis anuomet Lietuvoje vis placiau prieinamais
kompiuteriais, nepriimdavo kity naujoviy). ISkalbinga 132 citata apie
vieng vizitg verslo reikalais valstybés institucijoje: ,,/S/itiek mety po
Nepriklausomybés... Mes einam j tokig sale, ten toksai stalas ilgas ir
kokie 5 tenai biurokratai sédi tokie. <...> Man tik raudonos staltiesés
tritko ir Lenino portreto virs galvos ir as matau vaizdg, kas vyko so-
vietiniais laikais ¢ia. Ir visi sédi ir dabar aiskinkités jiis.*

104, gimusio Sestojo desimtmecio pradzioje ir deSimtajame deSimt-
metyje pradéjusio savo verslg teigimu, transformacijos metu valsty-
bés institucijos buvo politiskai priklausomos nuo vietinés politinés
valdzios, esg, netgi tur¢jusios rysiy su nusikalstamu pasauliu. Pasak
$io informanto, dél politiniy priezasciy jis negaléjo dirbti institucijose
(nors labiau uz viskg noréjo tarnauti kg tik atkurtai valstybei), todél
nenoromis pasirinko kurti savo versla: ,,Pamaciau, kad as biisiu pri-
klausomas ir gali but <...> susidorota [su manimi] labai lengvai ir
greitai. <...> [P]ats priémiau sprendimq, kad as, reiskia, valstybinio
darbo dirbt negalésiu, nes biisiu suvalgytas, nes esu idealistas.* 1déja
imtis verslo kaip kelio, zadan¢io asmening laisve sovietinj neotradicio-
nalizmg tebereprodukuojancioje sistemoje, mini ir 126.

Visgi dél kontroliuojan¢ioms institucijoms, pasak $io naratyvo,
btidingo santykio su verslu ir jau apraSytos jy darbo kultliros tai ne-
biuidavo tikras i$silaisvinimas. 126 teigimu, verslininkams neretai la-
biau apsimokédavo prasyti vietinés mafijos, o ne valstybés institucijy
pagalbos reguliuojant rinka, jtvirtinant taisykliy laikymasi: ,,Nes pas
mafijq viskas buvo konkretu. Tu sumokéjai ménesj nustatytq <...>.
PavyzdzZiui, valstybé, ane? Valstybé duoda licencijas. Jin duoda
licencijas ir vienintelj, kq jinai po to daro, jin Ziiri <...>, prie ko
tau prisikabint, kaip nubaust tave. Kazkq tu ne taip vykdei, kazkq
ne... <...> Na, aisku, tiek, kiek trukdeé valdzia, tiek trukdeé. Bet apart
to, tau trukdziy daugiau nebéra. Jie [mafija — aut. past.] duodavo
prie to, kq jie paimdavo. Valdzia — tik paimdavo, Zinokit. Nu neduo-
davo nieko.* Kitoje vietoje $is informantas taip pat teigia: ,,NezZinau,
atrodo lygtai, zZinot, kad tarybiniais laikais va tokie buvo dalykai,
nu, netikri, sakysim, ten niekam nereikalingi. Bet tai kad... daugybé
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ty dalyky dabar yra islike ir labai sékmingai jsisavinti tos didziulés
valdininkijos <...>.*

Paradoksalu, bet pertekling galig linkusios demonstruoti instituci-
jos, pasak 104, visgi nesugebéjo atlikti savo tikryjy funkcijy: ,,/P/rak-
tiskai nebuvo mokesciy. As pats savo iniciatyva éjau j Mokesciy ins-
pekcijg, deklaravau ir kad sumokét [sumokéciau] kazkiek tai mokesciy,
kad valstybe palaikyt. Tiesiog verzZiausi, dariau ir mokéjau [juokiasi].

Kitas Sio naratyvo bruozas — pabrézti, kad sovietinio neotradi-
cionalizmo sglygomis susiformavusi privilegijuota nomenklattra
neprarado jtakos ir atkiirus Nepriklausomybe. Kai kada net pateikia-
mos kone sgmokslo teorijos apie KGB infiltracijg jvairiose Lietuvos
gyvenimo srityse po 1990 m. (ar net iki dabar), teigiama, kad tikra
desovietizacija niekada nejvyko. Pasakojama, kad buve komunistai
buvo geriau informuoti apie privatizacijos procesg nei dauguma gy-
ventojy ir tai jiems padéjo iSsaugoti stabiliai aukstg socioekonominj
statusg net ir zlugus SSRS. Kai kuriy rezimo funkcionieriy soviet-
meciu sukauptas socialinis kapitalas, esg, tapo jy sékmés pagrindu
nepriklausomoje Lietuvoje. Siuos informantus itin piktina ,,persiver-
téliai“ — arSiai komunisting ideologija propagave ir sistemos pranasu-
mais besimégave asmenys, véliau tape tokiais pat arsiais ,,nepriklau-
somybininkais“ ir rad¢ savo vietg transformacijos laiky Lietuvoje.

Apibendrinant galima pazymeéti, kad ,,neotradicionalizmo tgsos*
transformacijos metu naratyvas buidingas daugiausia pirmyjy Nepri-
klausomybés mety verslininkams ar Zzmonéms, turéjusiems aukstes-
nes pareigas naujai sukurtuose versluose. Sovietmetis Siame naratyve,
zinoma, vertinamas labiau neigiamai, bet jauc¢iamas ir nusivylimas
Nepriklausomybe, bent jau i§ pradziy neatnesSusia tikrosios moder-
nizacijos, o tik pratesusia kritiSkai vertinamos neotradicionalistinés
sovietinés sistemos gyvavima, nesukirusia kokybinio poky¢io.

3.4. Transformacijos kaip ,,modernybés tqsos *“ naratyvas
»Modernybés tgsos* naratyvas bene geriausiai atspindéty sociologinj

epochy liizio Soviety Sajungos zlugimo metu aiskinima: Siame na-
ratyve sovietmetis vertinamas kaip pirmoji modernybé, o nepriklau-
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somos Lietuvos raida kaip modernybés tagsa — sociology terminais
kalbant, antroji arba vélyvoji modernybé. Sovietmetis ¢ia matomas
kaip tikrosios modernizacijos epocha, pabréZiami tipiSki modernybés
elementai, taciau sugriuvus Soviety Sajungai, informanty vertinimu,
modernizacijos procesai jgyja naujg pagreitj — atsivérus sienoms kei-
Ciasi technologijos, vyksta sparti kompiuterizacija, Lietuva pasiekia
nauji kultiiriniai elgesio modeliai. Tiesa, reikia pasakyti, kad tokiam
naratyvui i§ visy miisy informanty priskyréme tik Sesis (i$ jy vieng
labai sglyginai), tad medziagos $io naratyvo iSplétojimui néra daug.

Tiek sovietmetis, tiek transformacijos laikotarpis Siam naratyvui
priskirty informanty vertinamas i§ esmés teigiamai (net jei ir kritikuoja-
mi konkretlis aspektai). Galima jausti, kad pasakotojus i§ esmés dziugi-
no tuometiniai sovietinés modernybés bruozai — sparti pramonés plétra,
urbanizacija. Stai kaip apie t laikotarpj pasakoja 1971 m. gimes buves
,»Ekrano® darbuotojas, remdamasis ne tiek savo paties, kiek kolektyvi-
ne atmintimi: ,,60-ais metais (nu jo, 60-ais ,, Ekranas* [jsikiré]), visa
pramoné pradéjo labai kilti. Nu iki 70-y mety jinai labai stipriai kilo ir
ta pramoné pakélé, visi suvaziavo is kaimo. Zmonés kélé tq visq pramo-
ne ,,Stiklg “, ,, Kompresorius “, viskq, tq patj ,, Ekrang* (114).

Kita buvusi ,,Ekrano* darbuotoja (121), gimusi 1956 m., pasakoja
apie jy jmong¢je dar sovietmeciu diegtas inovacijas, leidusias pasiekti
didelj efektyvumg ir gera kokybe:

Visq laikg, visq laikg buvo investicijos, ir sovietiniais laikais, nes ta
jmoné buvo... tiesiog... nu kaip sakyt... nu, Svyturys — lyderis soviety
rinkoje, soviety laikais. Jau tada mes turéjom licencijq su ,, Techno-
glassu* — amerikoniska kompanija... <...> Tai mes paskui jau pasiekém
iki 85 procenty iseigas ir kas buvo tai labai labai gerai soviety laikais,
nes... nes visi ¢ia vaziuodavo ir klausdavo, kaip jiis tq galit padaryt. O
tai buvo <...> amerikoniska kompanija ,, Technoglass , kur mes turéjom
licencijg. Tai va, zZodziu, buvo gera vadovybé, buvo geras kolektyvas,
buvo geras socialinis klimatas dirbti.

Ta pati ,,Ekrano® darbuotoja pasakoja ir apie sovietmeciu itin ge-
rai iSplétotg darbuotojy socialinj apriipinima, gerai veikiancig poilsio
ir sveikatos prieziliros sistemg:
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Reiskia, buvo pastatyti ,, Ekrano “ vadinami kultiros rimai, kurie dabar
yra Bendruomeniy rimai Kranto gatvéj... Buvo pastatytas profilakto-
riumas su baseinu, su masazais, su danty, odontologijos kabinetais. Ir
dabar dar yra tas pastatas, bet labai apleistas. [monéje veiké keturios ar
penkios kavinés viduje, viena isoréje... tada, kas cia dar... poilsio bazés
buvo — dvi poilsio bazés prie jiros. Reiskia, Latvijoj, Papéj, taip, Pa-
péj. Viena poilsio bazé miskuose... ir Zmonés labai palankiom sqlygom
galédavo ten vaziuoti su Seimom, nes didzigjq dalj apmokédavo jmoné.
Laidotuviy jvairias islaidas dengdavo, bédai atsitikus, ZodZiu... Nu daug
kas sulauké paramos ir pagalbos. Tai va tie socialiniai dalykai buvo la-
bai labai aukstai pakelti.

Panasy sovieting modernybe teigiamai vertinantj diskursg galima
justi ir $iam naratyvui priskirty kaimo gyventojy pasakojimuose. Stai
1951 m. gimes zemés iikio specialistas 113 labai teigiamai prisimena
buvusj koltikio pirmininkg dél $io itin atsidavusiai vykdytos meliora-
cijos, dél kurios buvo ne tik suefektyvintas zemés panaudojimas, bet
ir pakilo kaimo Zmoniy gerové:

Cia miisy tas vadovas <...> buvo, buvo dar sovietiniais laikais, buvo
Jis labai [geras], éjo tos melioracijos. Jis labai daug suvedé j kaimus
zmones, | bendrq kaimg. <...> Jis melioravo, namus staté, tuos visus
zmones perkélé j kaimus <...>. [N]u bet irgi daug geriau: kur per lau-
kus — ar tai uzpusto, ar kas, tu negalédavai net praeiti. O dabar sukélé,
vietoje parduotuvés, salés visokios, jau gyvenimas buvo jau geresnis
negu anksciau.

Visgi kai kurie Siam naratyvui priskirti informantai pastebi, kad
vélyvuoju sovietmeciu sovietinis tikis ima stagnuoti, smarkiai atsi-
likti nuo Vakary, nes nesugeba lanksciai reaguoti | pokycius, atitikti
naujos epochos reikalavimy. Kaip pasakoja kultiiros srityje dirbes
118, g. septintajame deSimtmetyje, tai suprato netgi pats komunis-
ty partijos elitas: ,,<..> nu tas partsekretorius. <...> Taigi jis viskq
suprato, kad pasaulis keiciasi, kad toliau taip gyventi negalim, kad
ekonomika negali taip vystytis.*

Subyréjusi Soviety Sgjunga Sio naratyvo atstovams, skirtingai nei
»demodernizacijos® naratyve, nereiské modernybés pabaigos ar po-
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stikio atgal. PrieSingai — jie mato didele tolesne technologing paZan-
ga (tiesa, nebitinai per pirmajj Nepriklausomybés desimtmetj). Stai
anksc¢iau minétas zemés tkio darbuotojas 113, kurj kaip gerag spe-
cialista samdo buvusiose koliikio Zemése dabar s¢kmingai dirbanti
privati bendrové, dziaugiasi matydamas, kaip dirba nauja zemés tkio
technika, gerokai pranokstanti sovieting:

Dabar gi ta technika, Zinokit, ji, oi, greiciau uz masing vaziuoja. [juokia-
si| <...> Dabar gi tie traktoriai galingi, o cia tos priekabos po 25 tonas
krauna, veza, pffftst, dar jeigu su lengvgja masina vaziuoji, tai iskart
aplenkia... Nu ¢ia dabar jauniems [gerai] <...>, lekia vienas uz kito ten,
Jjiems smagu dirbti, greit apsisuka, greit padaro.

Ypac daug apie technologing pazangg pasakoja ,,Ekrano* darbuo-
tojai, nes ,,Ekranui pavyko efektyviai modernizuotis ir ilgg laikg sé-
kmingai issilaikyti globalios konkurencijos salygomis. Sios jmonés
darbuotojai jau pirmaisiais Nepriklausomybés metais buvo siunc¢iami
stazuotis | uzsienj, buvo jdiegta pazangi vakarietiska apskaitos sis-
tema, vyko sparti kompiuterizacija. Tiesa, d¢l jos nemazai zmoniy
prarado darbus, ta¢iau ,,modernybés tgsos* naratyvui priskirti infor-
mantai (kurie patys darbus i$§saugojo) tai mato ne kaip blogj, o kaip
neiSvengiamg modernizacijos padarin;j: ,,<...> kadangi modernizavo-
si viskas, yra ta kompiuterizacija ir kur buvo Zmogus, ten pastaté
kompiuterj, vietoj trijy dirba kompiuteris, bet viskas tvarkoj ir buvo
pakilimas labai tikrai* (114).

Tas pats 114, ,,Ekrane” dirbes pamainos virSininku, pasakoja, kad
pirmaji Nepriklausomybés deSimtmetj jmoné klestéjo, mokéjo gerus
atlyginimus, kurie uztikrino darbuotojy gerove:

Vyrai pas mane uzdirbdavo iki trijy-keturiy tikstanciy, tai buvo litai.
Tai as maciau laimingus Zmones. Ir tada buvo, jau tada, jau j pabaigq
90-y, jau kai prasidéjo bankai dalinti paskolas, nu tas laikotarpis, nu
gal po 2000-yjy daugiau. Jie pakankamai uzdirba, tikrai jie buvo labai
laimingi. Ir émé, pasiimdavo paskolas, pirko butu, ir cia va ne vieng
Zinau. Pasiéme issimokéjo paskolas, kadangi jie dirbo, nu jie tikrai dir-
bo. Darbas sudétingas, bet jiems pakankamai gerai mokéjai ir jie buvo
labai laimingi.
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Apie gerus atlyginimus kalba ir minétasis Zemés tikio bendrovéje
dirbantis informantas (tiesa, ¢ia kalbama apie kiek vélesnj laikotarpj —
greiciausiai apie pirmojo XXI a. deSimtmecio pabaigg) — atlyginimy
padidéjimas susijes su bendrovés pardavimu naujam privatininkui,
kuris atleido nemazai darbuotojy ir suefektyvino darba: ,,4¢lyginimai
labai padidéjo, padidéjo. Atlyginimai labai padidéjo. Ir tuoj staigiai
padidéjo, kai perémé, perémé visq tq j savo rankas. Nu [jie] kaip ir
suinteresuoti buvo — zmoniy vis tiek jie taip prasinéjo, kad, kaip sa-
kant, parduoty pajus — ,, ateis geresni laikai, pelnas padides, viskas .
Taip ir buvo — gerai mokédavo, gerai mokédavo. Ir kurie uzsiliko ir
dabar labai gerai moka, gerai, pinigus gerus gauna. Nu tai va taip.*

Verta pazyméti, kad $io naratyvo atstovy pasakojime nematyti rys-
kaus ltizio tarp dviejy epochy — Nepriklausomybés laiky modernizacija
atrodo lyg natiiralus sovietinés modernybés tesinys, kuriam biidingi tie
patys esminiai bruozai — technologiné pazanga, gerovés kilimas. Tie-
sa, Siam naratyvui priskirtas kultliros srityje dirbantis informantas 118
atkreipia démes;j | ,,postmodernius* naujosios visuomenés bruozus —
spalvingumg, didesn¢ saviraiska, susijusig tiek su atsiradusiy naujy
prekiy gausa, tiek su asmeniniu laisvéjimu: ,,<..> atsiranda kazkokie
ritbai kitokie, visa minia, kuri eidavo apsirengusi juodai, jau prade-
da keistis, jau pamatai zmogy geltonai apsirengusj, raudonai, zZaliai,
salotine spalva, rozine spalva, atsiranda dzZinsai, atsiranda...* Jdomu,
kad sis informantas tuos pacius procesus, kuriuos ,,demodernizacijos*
naratyvo atstovai vertinty kaip nykimg ir nuosmukj, vertina per mo-
dernizacijos prizm¢ — kultiiros namy nykimg kaimuose aiskina naujy
technologijy atsiradimu ir naujais vartotojy polinkiais:

Gaila buvo, su kultiiros darbuotojais kaip Snekédavom, tikrai labai biida-
vo jy gaila, kada matytumei tikrai grazius kultiiros namus, jau matome,
kaip jie nyksta, nyksta, o paskui kultiros darbuotojai sako: , Dieve, kiek
statéme, projektus, Dieve “, — kiek vezé is Rusijos, is dar kazkur vezé kazko-
kius prozektorius, vezeé tq kazkq, —,, dabar viskq iSnaikinti, j metalo lauzq. **
Budavo labai gaila kultiiros darbuotojy, nes buvo pradéje nykti kultiiros
namai kaimuose, nebeapsimokéjo juos laikyti, niekas nebéjo. Atsirado gi
pramogos, video atsirado, kompiuteriai pradéjo eiti, mobiliis telefonai.
Viskas cia nyko, nebereikéjo — ,, kg tu man, kuo mane nustebinsi? **
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Nors Siam naratyvui priskirti informantai labai skiriasi pagal savo
profesija ir veikimo sritj (vieni buve ,,Ekrano® specialistai, kiti buve
kolukieciai, dar kiti dirbe kultros ir meno srityje), tatiau jiems visiems
budingas ryskus bendras bruozas — jiems visiems profesiné karjera su-
siklosté sékmingai tiek sovietmeciu, tiek po Soviety Sgjungos gritities.
Skirtingai nei ,,demodernizacijos* naratyvo atveju, Sie zmonés dirbo
tokiose jmonése ar jstaigose, kurioms pavyko iSsilaikyti transforma-
cijos metu, suefektyvinus savo veikla, pritaikius naujas technologijas
ir (arba) pasinaudojus naujomis galimybémis. Sios specifinés patirtys
nuspalvina transformacijos laikotarpj §viesiomis spalvomis, taciau ne-
pakeicia ir jy pozityvaus santykio su sovietmeciu.

ISvados

Siame straipsnyje bene pirmg karta pabandyta plagiu zvilgsniu pa-
zvelgti | Lietuvos gyventojy atmintj apie santykinai neseniai vykusj
dramatiska istorinj 1iizj — sovietinio rezZimo subyréjimg ir naujos soci-
alinés tvarkos pradzig. Biografiniuose interviu buvo fiksuojami paciy
zmoniy atsiminimai, nesufleruojant temy ar pozitrio tasky, leidziant
jiems patiems iSskirti, jy manymu, svarbiausius pokycio elementus
ir suteikti savas prasmes pasakojimui apie patirtis ypatingo istorinio
vyksmo metu. Kg ir kaip zmonés atsimena ir kaip pasakoja apie §j
sociopolitinj virsma?

Idomu stebéti, kaip, regis, tie patys jvykiai, objektai ir procesai
dél vieny ar kity priezasciy jvairiy Zmoniy interpretuojami i§ esmeés
skirtingai — vieniems sovietinis fabrikas yra jkvepianc¢ios moderny-
bés paminklas, o jo griiitis tragedija, o kitiems po to paties fabriko
iSoriniu monumentalumu slypi apgaulé, imitacija, trikdantis nera-
cionalumas, neiSvengiamai turintis nulemti griatj, po kurios tik ir
gali pakilti naujas ir autentiSkas modernumas. Vieniems sovietinés
institucijos uztikrino silpnyjy apsauga, kitiems tos pacios instituci-
jos asocijuojasi tik su savo paciy galios ir privilegijy reprodukavi-
mu, kartais islikusiu net ir atkiirus Nepriklausomybe. Nors visi miisy
informantai gyveno toje pacioje 2021-yjy Lietuvoje, tame paciame
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mieste ar jo apylinkése, bet jy pasakojimuose radome keturis visiskai
skirtingus i§ modernizacijos perspektyvos iSeinan¢ius pasakojimus
apie Salies ir miesto raidos kelia. Tai tik patvirtina, kad tiriant visuo-
meng, subjektyviy ir prieStaringy percepcijy tyrimas yra ne maziau
svarbus uz objektyviy rodikliy analize.

Siame tyrime mums riipéjo patikrinti, ar Lietuvos gyventojy
transformacijos pasakojimuose iSrySkés modernizacijos naratyvas,
taciau buvome nusiteike ir tam, kad pasakojimai gali suktis apie visai
kitas temas, pavyzdziui, valstybingumo atkiirimg, demokratija, pilie-
tines teises ar pan. Visgi analizé parodé, jog i vieSosios erdveés gir-
dimas patriotinis pasakojimas néra dominuojantis, o modernizacijos
id¢ja 18 tiesy islieka paveiki ir reikSminga, Zzmonéms interpretuojant
socialinius ir politinius poky¢ius — modernizacijos naratyvo miisy in-
formanty pasakojimuose buvo tikrai gausu. Analizuodami Lietuvos
gyventojy atsiminimus jsitikinome, jog S. Kotkino argumentai (nors
skirti stalininei Rusijai) tinka ir Lietuvai — i§ tiesy daliai zmoniy so-
vietinis projektas buvo patrauklus biitent kaip modernybés projektas,
o ,.deindustrializacijos trauma®, patirta jam zlugus, kaip teigia Ma-
ria Todorova, yra bene pagrindiné sovietinés nostalgijos priezastis™2.
Tiesa, sovietinés modernybés pripazinimas ir vertinimas nebitinai
veda prie nostalgijos — kai kurie Zzmonés dabartinj rezimg traktuoja
kaip modernizacijos tasg ir dabartj vertina ne blogiau nei praeitj.

Apibendring visag medziaga, turime konstatuoti, kad misy duo-
menys neleidzia ,,iSspresti” modernisty ir neotradicionalisty sovieto-
logy ginco — empiriniuose duomenyse radome patvirtinimy ir vienos,
ir kitos stovyklos argumentams. Sovietmetj vertinanciy kaip netikra
modernybe tarp miisy informanty buvo ne kg maziau nei sovietinés
modernybés apologety. Taciau kiek netikétai iSsiskyré jy pozitris |
pokomunistinés transformacijos padarinius — vieniems ji reiské pa-
galiau prasidéjusig tikraja modernizacija, o kitiems — neotradiciona-
listiniy praktiky tasg.

52 Maria Todorova, ,,From Utopia to Propaganda and Back*, i§ Post-Communist Nostal-

gia, sud. Maria Todorova ir Zsuzsa Gille (New York, Oxford: Berghahn Books, 2010),
1-13.
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Siek tiek nustebino tai, kad informanty pasakojimuose nerado-
me lietuviy literatiroje ir kitose meno srityse gana ryskiai iSreiksto
sovietinés turbomodernizacijos (perdétos, perteklinés modernizaci-
jos) ir nostalgijos ikimoderniam agrariniam gyvenimo buidui naraty-
vo, kurj savo knygoje jtaigiai apraso Violeta Davolitite>3. Faktiskai
visais atvejais sovietiné modernybé (jei ji vertinta kaip modernybé)
buvo vertinama teigiamai, o neigiami sovietmecio vertinimai kilo i§
netikros modernybés, o ne perteklinés modernybés argumento. Zi-
noma, tai nereiskia, kad sovietinés turbomodernybés kritikos naraty-
vas misy visuomenéje neegzistuoja — tiesiog tarp musy informanty
jo nepasitaike. Taciau tai gali signalizuoti ir tai, kad toks naratyvas
buvo budingas tarpukariu subrendusiai kartai, kurios apklausti jau
nebegaléjome.

Stebétina ir tai, kad mazai pavyko rasti aiskiai iSreiksto vélyvo-
sios modernybés ar ,,postmodernybés” naratyvo, kuris dominuoja
socialingje teorijoje, aiSkinant pokomunistinj pokytj ir kuris, regis,
pretenduoja formuoti transformacijos laikotarpio atmintj populiario-
joje kulturoje (pavyzdziui, MO paroda ,,Riisiy atsiradimas®). Ne tik
suvokimo, kad sovietinés modernybés modelis jau iSsisémé ir turi
biti ,,modernizuotas® i§ naujo, bet ir dziaugimosi ,,antrosios* mo-
dernybés apraiSkomis tarp misy informanty buvo stebétinai mazai.
Tiesa, ne vienas zmogus atsiminé to meto jspuidzius, sukeltus nau-
ju vakarietisky prekiy atsiradimo, taciau su Nepriklausomybe atéjes
vartotojisSkumo didéjimas dazniau vertintas kritiSkai. Panasu, kad
miisy kalbinti vyresnés kartos Zzmongés savo tapatybe taip ir liko ,,pir-
mosios modernybés* atstovai.

Galiausiai, verta pazyméti (nors tyrimas kokybinis ir pozityvisti-
nio pobiidzio apibendrinimai ¢ia nejmanomi), kad informanty socia-
linés charakteristikos vargiai padeda paaiskinti jy prisiminimuose
apie transformacija iSrySkéjusius akcentus. Stebétina, bet | tuos pa-
¢ius naratyvo tipus pateko tiek miesto, tick kaimo Zmonés. Naratyvo
tipas, regis, nesiskiria ir pagal kartas (tiesa, karty jvairové Siuo atveju

53 Violeta Davoliiité, The Making and Breaking of Soviet Lithuania: Memory and Mo-
dernity in the Wake of War (London and New York: Routledge, 2014).
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nebuvo tokia didelé — visi miisy informantai subrend¢ sovietmeciu).
Ir prieSingai — to paties kaimo gyventojai ar tame paciame fabrike
dirbe informantai kartais papasakojo visiskai skirtingus ir vienas ki-
tam prieStaraujancius pasakojimus apie tas pacias realijas. Panasu,
kad jy pasakojimus nulemia asmeninés sékmés ar nesékmés patir-
tys ir (arba) vertybinés nuostatos, politiniai jsitikinimai, kuriuos su-
formavo artimiausioji aplinka, o galbit ir partiné identifikacija. Sie
klausimai ir spéjimai neabejotinai verti tolesniy ir iSsamesniy tyriné-
jimy — kaip ir visa iki $iol beveik netyrinéta Lietuvos posovietinés
transformacijos istorija, kurios tik nedidele dalj galéjome atskleisti
Siuo tyrimu.
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