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BENDROJI POKOMUNISTINES
TRANSFORMACIJOS TEORIJA!

Zenono Norkaus knyga ,,On Baltic Slovenia and Adriatic Lithuania: a
qualitative comparative analysis of patterns in post-communist trans-
formation® — tai gerokai pakeista knygos ,,Kokia demokratija, koks
kapitalizmas?“? angliska versija, 2012 metais iSleista ,,Apostrofos* ir
Vidurio Europos universito (Central European University) leidyklos.

Daugelis ,,Politologijos* skaitytojy tikriausiai yra susipazing su
lietuviska knygos versija; be to, ji jau buvo nagrinéta mokslinése re-
cenzijose3. Todél Sioje recenzijoje daugiausia démesio skirsiu tam,
kas angliskoje knygoje pasakyta naujo. Lyginant su lietuvisku vari-
antu, vietoj dvideSimt vieno skyriaus palikti tik astuoni. Nebéra da-
liy, skirty Lietuvos skaitytojams pristatyti ne tick moksliskai naujus,
kiek ,,vadovélinius“ metodologijos ir tranzitologinés literatiros daly-
kus. Pasak Zenono Norkaus, angliskoje versijoje palikta tai, kas yra
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,,daugiau ar maziau originalus indélis j tyrimy sritj“*. Naujoje versi-
joje ,,pagrindiné postkomunistinés transformacijos keliy tipologija,
pristatyta lietuviskos versijos vienuoliktame skyriuje, praplésta iki
visa apimancios teorijos, jtraukiancios visus pokomunistinés trans-
formacijos atvejus“S. Si knyga apima ilgesnj laikotarpj — jtraukiami
naujausi duomenys (iki 2011 mety).

Knyga sudaro dvi dalys. Pirmoji skirta bendrai pokomunisti-
nés transformacijos keliy teorijai ir jos tikrinimui. ISskyres kelias
pradines salygas, Zenonas Norkus, remdamasis daugelio reikSmiy
kintamyjy kokybine lyginamgja analize (multi-value Comparative
Qualitative Analysis — mvCQA), tiria, kaip buty galima paaiSkinti
skirtingus Sios transformacijos rezultatus 29-iais empiriskai stebi-
mais atvejais. Pradinés salygos, kuriy kiekviena gali jgauti keturias
vertes, yra tokios: a) pokomunistinés transformacijos orientacija
(galimi variantai: tgstiné, restituciné, imitaciné ir inovatyvi); b) eko-
nominis i§¢jimo i§ komunizmo tipas (galimi variantai: minimalios,
dalinés, inkrementings ir radikalios rinkos reformos); c) politinis i$¢-
jimo 1§ komunizmo tipas (galimi variantai: autoritarinio rezimo tgsa
(testinis), demokratizacija ,,i§ virSaus®, antikomunistiné revoliucija
,»18 apacios®, ,refoliucija“ (paktas tarp buvusiy komunisty ir opozi-
cijos elito)). Remiantis Siomis sglygomis, aiSkinami pokomunistinés
transformacijos rezultatai, kuriy svarbiausias yra tai, ar susikiiré libe-
ralios demokratijos rezimas.

Antroji dalis yra skirta vienam pokomunistinés transformacijos
atvejui — Lietuvos — atskirais aspektais aptarti. Penktame skyriuje
pateikiamas ,,Politologijos* skaitytojams zinomas Lietuvos ekono-
minio atsilikimo nuo Estijos aiSkinimas remiantis Weberio religine
hipoteze, SeStame skyriuje — baltiSkojo ir slovéniskojo kapitalizmy
lyginimas bei diskusija apie tai, ar Lietuva galéjo tapti ,,baltiskaja“
Slovénija. Septintame skyriuje nagrinéjamas prezidento apkaltos
procesas Lietuvoje, remiantis filosofo Carlo Schmitto jzvalgomis.

4 P.23-24.
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Knyga galima pagirti dél daugelio priezasciy. Visy pirma joje pa-
teikiama nauja ir, mano nuomone, kol kas literatiiroje s¢kmingiausia
,,baltiskojo* kapitalizmo konceptualizacija. Ankstesni bandymai kla-
sifikuoti baltiskajj kapitalizma pagal kapitalizmy jvairovés sistema
dazniausiai priskirdavo jj liberalios rinkos ekonomikos (/iberal mar-
ket economy — LME) tipui dél didelés nelygybés, silpny profesiniy
sajungy, orientavimosi j bendryjy jgiidziy lavinimg ir pan. (pats Nor-
kus knygoje ,,Kokia demokratija, koks kapitalizmas?* taip pat laikési
tokios pozicijos). Taciau §i klasifikacija neatrodo visiSkai pagrjsta dél
dviejy svarbiy priezas¢iy — pirma, Baltijos Salyse néra iSsivysciusiy
finansy (akcijy ir obligacijy) rinky; antra, Baltijos valstybés néra pa-
siekusios prieSakiniy gamybos technologijos linijy (gamina nedaug
aukstosiomis technologijomis besiremianc¢iy produkty). Todél Nor-
kus pagrjstai teigia, kad Baltijos Salys neturéty biiti priskiriamos prie
liberaliy rinkos ekonomiky (LME) ir siiilo konceptualizuoti jas kaip
priklausomas rinkos ekonomikas (dependent market economies arba
DME - terminas, kurj ViSegrado Salims pasitlé Vliegenthartas ir
Nolke®). Tiesa, pabrézdamas skirtumus priklausomy rinkos ekono-
miky biryje, ViSegrado $alis Norkus sitilo vadinti porteriskojo-vébe-
riSkojo, o Baltijos valstybes — fridmeniskojo-véberiskojo kapitalizmo
valstybémis’.

Antroji knygos stiprybé — tai autoriaus pasiryzimas taikyti nau-
jausia socialiniy moksly metodologija. Siuo atveju pasirinkta dau-
gelio kintamyjy kokybiné lyginamoji analizé. Vienas jdomesniy (ir,
kaip pripazjsta pats autorius, kontroversisky) dalyky knygoje — tai
kontrafakty konstravimas, kai formuluojamos iSvados apie galimus
pokomunistinés transformacijos rezultatus empiriskai nestebimo-
mis, bet teoriSkai galimomis pradinémis salygomis. Nors kontrafakty

6 Nolke A., Vliegenthart A., ,,Enlarging the Varieties of Capitalism: The Emergence of
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konstravimas remiasi subjektyviomis, ,,kokybinémis* tyréjo jzval-
gomis, §ig uzduot] atlikti padeda ir kokybinei lyginamajai analizei
skirtos TOSMANA kompiuterinés programos jrankiai.

Autorius knygoje taip pat pateikia teoriniy inovacijy. Pirma,
Zenonas Norkus ] bendraja pokomunistinés transformacijos teorija
jtraukia Mariaus Povilo Saulausko suformuluota konceptualizacija,
sickdamas apibudinti jau minétg pirmaja salyga — pokomunistinés
transformacijos orientacijg. Antra, nauja yra ekonominés transfor-
macijos klasifikacija — atsisakoma placiai paplitusio skirstymo j dvi
prieSybes (Soko terapija ir laipsniSkas reformas); pasitelkiami dar du
variantai — dalinés reformos ir minimalios reformos. Pabréztina ir
tai, kad autorius knygoje atsargiai apriboja teorijos veikimo lauka,
bet kartu islaiko tyrimo ambicinguma, siekdamas pateikti bendra,
visa apimancig transformacijos teorijg. Galiausiai pagirtina tai, kad
autorius atsizvelgia tiek i struktiirinius, ekonominius (,,kietuosius®)
kintamuosius, tiek j konstruktyvistinio pobtidZio aspektus — tai lei-
dzia pateikti platesnj ir realistiSkesnj pokomunistinés transformacijos
vaizda.

Kita pasiiilyta (nors knygoje neisplétota) jdomi mintis susijusi su
Estijos ir Lietuvos ,lenktynémis“. Argumentuodamas, kodél pasi-
rinko lyginti Lietuva ir Estija, Zenonas Norkus teigia: ,,<...> reikéty
pradéti nuo vidiniy arba esminiy lyginimy: klausti, su kuriomis vals-
tybémis Salies gyventojai yra prate lygintis.“® I8 tikryjy, kaip teigia
autorius, lietuviai nesilygina su vokieciais ar danais, bet lyginasi su
estais. Be to, Lietuvoje yra susiformaves Estijos kaip daugiau pa-
siekusios Salies jvaizdis. Norkaus mintys skatina kelti intriguojantj
klausimag — galbtit nuolatinis lyginimasis su panasioje starto pozicijo-
je buvusia, bet kur kas daugiau pasiekusia Salimi yra viena i§ didelio
politinio nepasitikéjimo ir nusivylimo savo Salies ekonomine ir poli-
tine situacija priezas¢iy Lietuvoje?

8 P.202.
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Tiesa, knygai galima bty pateikti ir pastaby. Visy pirma skai-
tytojai — ypa¢ maziau susipazing su tranzitologijos literatiira — gali
pasigesti platesnio kity autoriy iSvady aptarimo. Zenonas Norkus uz-
simena, kad tranzitologai paprastai taiko kiekybine metodologija®.
Be to, autorius cituoja Carsteno Schneiderio!? darba, kuriame buvo
taikyta kokybiné lyginamoji analiz¢ susijusiems klausimams tirti, ta-
¢iau placiau jo neaptaria. Galiausiai, kadangi Norkus jvardija savo
teorines inovacijas, galima numanyti, jog kity autoriy darbuose buvo
taikytos kitos teorijos. Skaitytojams biity labai vertinga suzinoti,
kuo skiriasi kitomis teorijomis ir (arba) metodologinémis prieigomis
besiremianciy analiziy iSvados. Tuomet baty galima geriau suvokti
knygos (tiek teorijy, tiek specifinio metodologinio poziiirio) indelj i
bendrag moksling diskusijg. Pavyzdziui, kg naujo, kitokio leidzia at-
skleisti kokybiné lyginamoji analize, lyginant su tradiciskesne kieky-
bine metodologija?

Antra, nors, be abejonés, verta pagirti teorines inovacijas, jas
galima ir kritikuoti. Knygoje pateikiami nepriklausomieji kintamie-
ji (pradinés sglygos) atrodo per mazai ,,nutole* nuo priklausomojo
(transformacijos baigties arba rezultato) ir todél galima jzvelgti tau-
tologinés argumentacijos simptomy. Viena i$ aisSkinamyjy sglygy yra
ekonominés transformacijos tipas, galintis jgyti tokias vertes: mini-
malios reformos, dalinés reformos, inkrementinés reformos, Soko te-
rapija. Taciau ar néra ir giliau neanalizuojant akivaizdu, kad jeigu bu-
vusi komunistiné ekonomikos sistema buvo reformuota minimaliai
ar i§ dalies, jos nebus galima laikyti liberalia demokratija? PanasSia
kritika galima pritaikyti ir pirmajam — tgstiniam (kai iSlieka auto-
ritarinis rezimas) politinés transformacijos tipui. Ir i$ tikryjy, zvel-
giant j lentele 143-144 p. matyti, kad visais atvejais, kai politinés
transformacijos tipas buvo testinis, ir visais atvejais, kai ekonominé

> P17.
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transformacija buvo daliné arba minimali, liberali demokratija nesu-
siformavo.

Trecia, galima biity abejoti dél knygos vieningumo — ypac kalbant
apie sarysj tarp pirmosios ir antrosios jos daliy. Antrosios dalies i$
esmés visi nepriklausomieji kintamieji (arba salygos) néra tie, kurie
taikomi pirmoje dalyje pateikiamoje bendroje pokomunistinés trans-
formacijos teorijoje. Todel néra aisku, kaip antrosios dalies iSvados
papildo pirmosios dalies teiginius, ir atvirksciai.

Knyga neabejotinai galima rekomenduoti visiems, kurie domisi
pokomunistine transformacija ir pokomunistiniu regionu (ypac jo
ekonominiy ir politiniy modeliy raida) bei metodologinémis inova-
cijomis, susijusiomis su kokybinés lyginamosios analizés taikymu.
Knygoje dera laki moksliné vaizduoté su stipriai teoriskai ir empiris-
kai paremtais argumentais, autorius atskleidzia gilias daugelio socia-
liniy tyrimy sri¢iy (ekonomikos, sociologijos, politologijos, istorijos)
Zinias.
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