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LIETUVOS POLITIKOS MOKSLU
LAUKO ANALIZE: AISKINANT SKIRTINGAS
POLITIKOS MOKSLO SAMPRATAS

JUSTE STRAKSAITE

Straipsnyje analizuojamas Lietuvos politikos moksly laukas, ieskant
atsakymo i klausima, kaip jo veikéjai suvokia savo disciplina, ir bandoma
aiskinti ju politikos moksly sampratas. Kaip alternatyva pozitriui, kad po-
litikos moksly suvokima formuojancios nuostatos yra subjektyvios ir indi-
vidualios, remiantis Pierre’o Bourdieu teoriniu modeliu, sickiama parodyti
objektyviy struktiiry (uzimamy pozicijy, disponuojamo kapitalo) jtaka Sioms
nuostatoms. Straipsnyje iSskiriamos politikos mokslininky bendruomeng
dalijancios skirtys, atspindin¢ios mokslininky pozitri i politikos moksly
paskirtj, ju mokslisSkumo sampratas, santykj su kitomis disciplinomis ir tarp-
tautiSkumo reik§més vertinima. Straipsnio pagrindas — empirinis Lietuvos
politikos mokslininky bendruomengés tyrimas.

Ivadas

Nors vieny Saliy politikos mokslininky bendruomenés yra homoge-
niskesnés politikos moksly sampratos atzvilgiu negu kity (pavyz-
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dZiui, Jungtinése Amerikos Valstijose, kur solidZias pozicijas uZzima
kiekybinis, statistine analize grindziamas politikos moksly mode-
lis!), sunku biity rasti tokj politikos moksly lauka, kuriame isitvirti-
nes absoliutus konsensusas dél poziiirio | savo discipling. PrieSingai,
yra didelé skirtingy politikos mokslo sampraty, turin¢iy daugiau ar
maziau Salininky, jvairové. Bene daugiausia politikos mokslininky
diskusiju kelia disciplinos paskirties ir jos atstovy vaidmens verti-
nimas, moksliSkumo sampratos (t. y. metodologinés orientacijos),
poziiiris | tarptautiSkumo reikSme disciplinai ir jos santyki su kitomis
disciplinomis.

Lietuvoje politikos moksly disciplina yra palyginti nauja (moder-
niy politikos moksly gimimo Salyje data laikomas 1989—1991 mety
laikotarpis), taciau i§ diskusijy vieSojoje erdvéje ir moksliniuose dar-
buose Siais klausimais fragmenty galima spresti, kad tai aktualu ir
Lietuvos politikos mokslininky bendruomenei. Nors Lietuvos politi-
kos moksly atstovy pa(si)rengimas moksliniam darbui yra panaSus?,
jiems keliami vienodi reikalavimai, kuriuos nustato Salies mokslo
politika, ju politikos moksly disciplinos suvokimas skiriasi. Kas daro
itaka Siy nuostaty susiformavimui, ar jos atsitiktinés, priklausancios
tik nuo individualiy psichologiniy veiksniy, ir kaip tuomet paaiskinti
i1spudi, kad tam tikri jsivaizdavimai budingesni vienoms mokslininky
grupéms ir svetimi kitoms?

Atsakyma 1 Siuos probleminius klausimus galéty pasitilyti pran-
clizy sociologas Pierre’as Bourdieu, teigiantis, jog i$ pirmo zvilgs-
nio subjektyvios individy nuostatos i tiesy yra paveiktos objektyviy
struktiry. Anot Bourdieu, savo dispoziciju (polinkiy, isitikinimy)

1 Sartori G., ,,Where is Political Science Going?*, Symposium, <http://www.odu.edu/
al/jchen/Comparative%20Politics%20%28Graduate%29/Additional%20Readings/
Where%20is%20Political%20Science%20Going.pdf >, 2011 04 05.

Politikos mokslininky bendruomené santykinai nedidel¢ ir kompaktiska, Salyje yra
vos kelios politikos mokslininkus rengiancios institucijos (nors reikia turéti omenyje,
kad vyresniosios kartos mokslininky i$silavinimas skiriasi nuo jaunesniosios kartos,
vis delto tikétina, kad per dvidesimt mety turéty jvykti tam tikras ,,prisitaikymas* ir
,supanas¢jimas®).
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sistemas, kurias jis vadina habitus, individai jgyja internalizuodami
socialines, ekonomines ir kultiirines salygas. Cia labai svarbus kapi-
talo (ne tik materialiojo), kuriuo disponuoja individai, vaidmuo, nes
individualios galimybés rinktis ir formuoti savo nuostatas priklauso
nuo turimy istekliy, uzimamy poziciju. Bourdieu mano, jog mokslo
tikslas yra atskleisti, kaip pasiskirsto ivairios kapitalo riiSys, ,.kuriy
salygoti interesai ir dispozicijos paprastai lemia individualiy arba ko-
lektyviu pozitiriy struktiirg‘3.

Siame straipsnyje pristatomas Lietuvos politikos mokslininky
bendruomenés tyrimas, atliktas siekiant patikrinti iSsikelta hipotezg,
kad skirtingos politikos mokslo sampratos yra susijusios su dispo-
nuojamo kapitalo kiekiu ir pobtidziu. Nors, kaip minéta, matyti, jog
Lietuvoje esama tam tikros politikos mokslo sampraty ivairoveés, sis-
temingy jos tyrimy néra, taip pat nebuvo méginta aiskinti Sig jvairove
(tai budinga ne tik Lietuvai, bet ir apskritai politikos moksly disci-
plinai).

Pirmoje straipsnio dalyje analizuojama Bourdieu lauko teorija,
pagrindzianti hipotezg ir iprasminanti Lietuvos atvejo tyrima pla-
tesniame teoriniame kontekste. Antroje dalyje iSskiriami nesutarimo
tarp politikos mokslininky taskai, atspindintys skirtingas politikos
mokslo sampratas. Trecioje ir ketvirtoje straipsnio dalyse pristatomas
empirinis tyrimas ir analizuojami jo rezultatai.

1. Lauko teorija: kapitalo ir habitus vaidmuo

Siuolaikinéms visuomenéms bidinga didelé diferenciacija — jas
sudaro skirtingi ,,mikropasauliai, pasizymintys specifine logika.
Kalbédamas apie juos, Bourdieu pasitelkia lauko koncepta: laukas
apibréziamas kaip objektyviy santykiy tarp jo veikéju uzimamy po-
zicijy i¥sidéstymas, tam tikra konfigiiracija. Sie santykiai yra hierar-

3 Bourdieu P., Wacquant L., [vadas | refleksyvigjq sociologijq, Vilnius: Baltos lankos,
2003, p. 135-150.
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chiski — lauko veikéjai uzima dominuojancias arba subordinuotas po-
zicijas, tai priklauso nuo specifiniy iStekliy, kuriais jie disponuoja*.
Tokius iSteklius Bourdieu vadina kapitalu ir skiria tris pagrindi-
nes jo riisis — ekonominj, kultlirinj ir socialinj kapitala. Ekonominis
kapitalas tiesiogiai konvertuojamas i pinigus ir yra institucionalizuo-
tas nuosavybés teisiy forma. Kultiirinis kapitalas taip pat gali biti
institucionalizuotas, pavyzdziui, edukaciniy pasiekimy forma, taciau
jo negalima tiesiogiai perduoti, iSkeisti ar parduoti. Socialinis kapita-
las susijes su socialiniais jsipareigojimais (Bourdieu lauko teorijoje $is
kapitalas nevaidina svarbaus vaidmens, lauko logika formuoja dispo-
navimas dviem antagonistinémis kapitalo formomis — ekonominiu ir
kulttiriniu). IS visy kultirinio kapitalo formy moksliniame lauke reiks-
mingiausi yra akademinis ir mokslinis kapitalas. Pirmojo pagrindas
yra edukaciniai pasiekimai ir specialios kompetencijos, o pagrindiné
reiSkimosi vieta — aukStojo i$silavinimo laukas. Mokslinis kapitalas
pasireiskia moksliniu autoritetu, reputacija, intelektualiniu zinomu-
mu, jo veikimo laukas platesnis. Bourdieu taip pat mini politini kapi-
tala, kuris artimesnis ekonominiam, o ne kultariniam kapitalui®.
Dabartinése visuomenése dominuoja ekonominis principas, o tai
neiSvengiamai daro didelg itaka tokiems laukams, kuriuose tradicis-
kai remiamasi kultiiriniu pagrindu, kaip moksliniame lauke. Dispo-
navimas ekonominiu kapitalu ir kitomis ,,svetimomis* tokiam laukui
kapitalo formomis reiskia didesng lauko priklausomybg nuo iSoriniy
jégu ir mazesni autonomijos laipsni. Nors mokslinis laukas paprastai
laikomas turinciu dideli autonomijos laipsni, nes vadovaujasi savo
vidinémis taisyklémis ir kuria savo vertybes (nesuinteresuotumas,
universalizmas, kolektyviSkumas, ,,organizuotas skepticizmas*)®, is-

4 Bourdieu, p. 131-135.
5 Bourdieu P., ,,The Forms of Capital®, Richardson J. (sud.), Handbook of Theory

and Research for the Sociology of Education, New York: Greenwood Press, 1986,
p. 241-258.

Vandenberghe F., ,,‘The Real is Relational”*: An Epistemological Analysis of Pierre
Bourdieu’s Generative Structuralism®, Sociological Theory 17 (1), 1999, p. 53, 57.
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orings jégos daro poveiki laukui finansavimo priemonémis — diskre-
dituoja vienas tyrimo formas, skatina kitas ir pan.

Taip pat vis dazniau kalbama, kad net paciam ,,gryniausiam®
moksliniam laukui biidingi bet kuriame kitame socialiniame lauke
pasireiskiantys aspektai: monopolijos, galios pasiskirstymas, kovos
ir strategijos, interesai ir nauda. Tac¢iau moksliniame lauke visi Sie
kintamieji igyja specifines formas, todél i§ pirmo zvilgsnio moksliné
veikla gali atrodyti ,,nesuinteresuota“. Vis délto lauko veikéjai kuria
strategijas, siekdami iSlaikyti arba pagerinti savo pozicijas lauke. Ju
strategijos ir pasirinkimai priklauso ir nuo jy lauko suvokimo, ir nuo
disponuojamo kapitalo”.

Kapitalas ne tik daro itaka objektyvioms pozicijoms ir santy-
kiams, bet ir yra neatsiejamas nuo dar vieno labai svarbaus Bourdieu
teorijos koncepto — habitus. Bourdieu teigia, kad individai internali-
zuoja ekonomines ir socialines savo gyvenimo salygas bei kultiirines
praktikas ir taip susiformuoja tam tikros dispozicijuy sistemos (nuos-
taty, skonio, polinkiy rinkiniai), vadinamos habitus. Habitus yra tam
tikros suvokimo, mastymo ir veikimo schemos, mentalinés strukti-
ros, per kurias suprantamas socialinis pasaulis. Tai yra ,,savo vietos
suvokimas®, bet taip pat ir ,,kity vietos suvokimas*.

Politikos mokslininky nuostatas, formuojancias ju politikos moks-
lo sampratas, galima laikyti dispozicijomis, kurios yra mokslininky
habitus dalis, todé¢l atliekant tyrima kelta hipotezé, kad $ios nuostatos
yra veikiamos disponuojamo kapitalo. Toliau straipsnyje analizuoja-
mos tam tikros dispozicijos, formuojancios politikos moksly laukui
buidingas skirtis.

7 Bourdieu P., ,,The Specificity of the Scientific Field and the Social Conditions of the
Progress of Reason®, Social Science Information 14 (6), 1975, p. 19-24.

8 Bourdieu P, ,,Social Space and Symbolic Power*, Sociological Theory 7 (1), 1989,
p. 17-19.
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2. Politikos moksly skirtys

Daugiausia politikos mokslininky gincy keliantys aspektai, atspin-
dintys, kaip jie suvokia savo disciplina, buvo isskirti remiantis politi-
kos mokslininky ir politikos filosofy darbuose iSsakytomis idéjomis
ir jas grindzianciais argumentais.

Pirmoji suformuluota politikos mokslininky bendruomeng dali-
janti skirtis yra susijusi su fundamentaliu mokslo paskirties klausi-
mu, kuris politikos moksluose uzduodamas taip: ar politikos mokslai
turéty biiti labiau politika, ar labiau mokslas? Si dilema kyla ir i§
suvokimo, kad mokslas ir praktika priklauso skirtingiems patyrimo
modusams®.

Viena atsakymo variantg pateiké Maxas Weberis, teiges, jog ,,po-
litikai ne vieta auditorijoje” ir kad jokiu atveju savybés, blidingos
puikiam mokslininkui ir akademikui, néra tos savybés, kurios leisty
jam duoti patarimus praktiniame gyvenime arba politikoje. Moks-
lininko profesija reiskia, kad mokslu uzsiimama dél mokslo ,,ir ne
tik todel, jog kiti Zzmonés, iSnaudodami moksla, pasiekty komercing
arba techning sékme arba galéty geriau maitintis, rengtis, Sviestis ir
valdyti“. Mokslas turéty vadovautis vertybinio neutralumo principu,
daranciu ji apolitiSka veikla!0. Tokios pozicijos aktualuma $iuolaiki-
niuose politikos moksluose rodo didelg jtaka turintis amerikietiskasis
politikos moksly modelis, vis dazniau apibiidinamas kaip nusigre-
Ziantis nuo ,,realaus pasaulio problemy ir auditorijy“!!.

PrieSinga nuostata palaiko kitas klasikinis autorius — Michaelas
Oakeshottas, kuris pritarty Weberiui dél mokslo nesuderinamumo su
praktine politika, taciau visiskai skirtingai isivaizduoja mokslininko

Oakeshott M., Experience and Its Modes, Cambridge: Cambridge University Press,
1985, p. 156157, 331.

10 Weber M., ,,Science as Vocation®, Gerth H. H., Wright Mills C. (sud.), From Max
Weber: Essays in Sociology, London: Routledge, 1995, p. 138-150.

Mead L. M., ,,Scholasticism in Political Science®, Perspectives on Politics 8 (2),
2010, p. 453-464.
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vaidmeni. Oakeshottas sitilo mokslininkams ne atsiriboti nuo politi-
kos, o priesingai — atsisakyti griezty moksliniy metody, trukdanciy
jiems bendradarbiauti su praktikais. Anot jo, mokslininkai negali nie-
ko akivaizdziai irodyti, nebent tik pateikti nuomoniy rinkini, kurio
pagrindu gali biiti formuluojamos kiek patikimesnés elgesio taisy-
klés, kurios galéty biti naudingos politikams!2.

Vis délto vis daugiau autoriy siiilo méginti derinti Sias kraStuti-
nes alternatyvas. Vienas ju yra Robertas Putnamas, kurio nuomong
geriausiai atspindi jo cituojami Charleso Beardo zodziai: ,,<...> po-
litikos mokslai 1§ tikryju nesprendZzia visuomenés problemuy, bet mes
galime jas ‘nuSviesti’.” Putnamas teigia, kad nors i§ dalies politikos
mokslininko darbas yra siekti ziniy dél Ziniy, lygiai tokia pati pareiga
kaip ir moksliniy tiesy siekimas yra riipinimasis visuomenés proble-
momis'3, Daugiausia kalbédamas apie vie$a visuomenés problemy
formulavima, Putnamas suponuoja ,,vieSojo intelektualo®, kuris ste-
bi, komentuoja ir kritikuoja socialinius bei politinius procesus, vai-
dmeni. Sias tris politikos mokslininky nuostatas dél santykio su prak-
tika galima laikyti ,,idealiaisiais tipais®, turint omenyje, kad realybéje
galimos jvairios jy variacijos ir skirtingi derinimo biidai.

Lietuvoje neretai teigiama, jog tai, kad politikos mokslai vystési
kartu su Salies nepriklausomybés atkiirimu ir demokratine transfor-
macija, lémé juy prakting orientacija — politikos moksly atstovai kon-
centravosi { valstybés problemas ir ju sprendimo biidus, o ne | teo-
rinius modelius, tad taip atsiradusi disciplina i§ karto tapo glaudziai
susijusi su praktine politika'4.

Ne tik 1 jau aptarta klausima, kokia turéty biiti mokslo paskirtis,
bet ir { klausima, ka galima laikyti mokslu, t. y. kaip turi biiti atliktas

Oakeshott M., Rationalism in Politics and Other Essays, Indianapolis: Liberty

Fund, 1991, p. 70-71.

13 Putnam R. D., ,,APSA Presidential Address: The Public Role of Political Science*,
<http://www.apsanet.org/media/PDFs/Presidential Addresses/2002AddrPUTNAM.
pdf>, 2011 04 07.

4 Berg E., Chillaud M., ,,An IR Community in the Baltic States: Is There a Genuine

One?*, Journal of International Relations and Development 12, 2009, p.195.
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tyrimas, kad ji biity galima traktuoti kaip mokslinj, negautume negin-
¢ijamo atsakymo. Nuo pat disciplinos susiformavimo XIX a. antroje
puséje politikos moksluose néra metodologinio konsensuso ir nuolat
vyksta skirtingy tyrimo paradigmy ginéas. Ryskiausios konkuruojan-
Cios alternatyvos yra pozityvizmas ir prie§ pozityvistinius principus
nukreiptos prieigos, daznai {vardijamos kaip interpretatyvizmas, nors
Sig skirtj tiksliau bty jvardyti kaip pozityvizmo ir antipozityvizmo
prieSpriesa, turint omenyje, kad kitoje stovykloje galima rasti kur
kas daugiau skirtingy prieigy $alininky, pavyzdziui, postpozityvistus
(kritiné teorija, postmodernizmas). Siems pazinimo biidams bidin-
ga skirtinga metodologija, savita tyrimo logika, skirtingos duomeny
rinkimo budy preferencijos, kitoks kiekybiniy ir kokybiniy metody
vertinimas!3.

Pozityvistai siekia universalios metodologijos, o tai reiskia, kad |
socialinius mokslus bandoma perkelti gamtos moksly metodus, nes,
kaip teigia Auguste’as Comte’as, laikomas sociologinio pozityviz-
mo pradininku, ,,zmoniy gyvenimo reiskiniai, nors ir pasizZymintys
didesne ivairove, lygiai taip pat priklauso nuo nekintan¢iy désniy™.
Biitent désniy pazinimu ir priezastiniy rySiy nustatymu mes ir turime
apsiriboti, o ne bandyti atsakyti { ,,neiSsprendziamus klausimus, kurie
trauké démesj zmonijos vaikystéje*“1¢. Pagrindiniai pozityvizmo pa-
radigmos principai teigia, kad visos Zinios yra gaunamos stebéjimo ir
indukcijos budu, o mokslininkai privalo remtis faktais, grieztai skir-
dami juos nuo vertybiy, kuriy teisingumo jie negali nei patvirtinti,
nei atmesti!”.

Ivairiy interpretatyvizmo prieigy (konstruktyvizmo, diskurso
analizés, politinés etnografijos ir t. t.) Salininkus vienija interpreta-
cinés politinés analizés dimensijos pabrézimas — manoma, jog tai,

15 Schram S. F., ,,Political Science Research: From Theory to Practice®, < http://www.
brynmawr.edu/Acads/GSSW/schram/PoliticalScienceResearch.doc >, 2011 04 05.

16 Comte A., A General View of Positivism, New York: R. Speller, 1957, p. 25, 51.
17" Deutsch K. L., ,,Beyond Positivism*, The Review of Politics 36 (3), 1974, p. 461-464.
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kas laikoma faktais, téra skirtingos interpretacijos, kurios priklauso
nuo tyréjo nuostaty ir vertybiy. Mokslininkai negali tirti socialinés
tikrovés tarsi i$ iSorés, bet gali zZvelgti | ja tik i§ vidaus, nes juos su
visuomene sieja daugybeé jvairiy rysiy. Zvelgdami i socialini pasauli
1§ vidaus, tyréjai gali ji suprasti, bet negali ir neturi jo aiskinti. Taip
pat pabréziama, kad socialiné tikrové skiriasi nuo gamtinés's.

Bendros tyrimo paradigmos ir metodologinio grynumo politikos
moksluose troskimas buvo gana ryskus ir ilgalaikis. Vis délto pasta-
ruoju metu i pozityvisty ir antipozityvisty ginca isiterpé vis didéjanti
grupé mokslininky (pavyzdziui, Howardas Beckeris, Cliffordas Ge-
ertzas), nesutinkanciy, jog mokslininkas turi pasirinkti arba pozity-
visting, arba interpretatyvisting prieiga kaip atskira tyrimo logika. Jie
skatina derinti skirtingas metodologijas, kad objektai biity iStirti kuo
visapusiskiau ir kruop$¢iau. Sis pozitiris daznai vadinamas metodo-
loginiu pliuralizmu!®.

Kalbant apie Lietuva, Dovilés Jaknitinaités ir Ingos Vinograd-
naités teigimu, vyresniajai kartai priklausantys tyréjai, kurie buvo
pirmieji profesinés bendruomenés nariai, paprastai laikomi pozity-
vistinés prieigos Salininkais. Taip pat, anot Siy autoriy, pozityvisting
orientacija budingesné Kauno ,,mokyklai*, o Vilniaus ,,mokykla“ ge-
riausiai pristato metodologinis pliuralizmas0.

Dar vienas probleminis politikos moksly aspektas, susijes su dis-
ciplinos tapatumu ir integralumu, — politikos moksly santykio su ki-
tomis disciplinomis klausimas. Pasak Alvydo Jokubaicio, politikos
mokslas néra savarankiska disciplina, nes ji sudaro daug skirtingy

moksly2!.
18 Schram.
19" Ten pat.

20 Jaknitinaité D., Vinogradnaité L., ,,Political Science in Lithuania: A Discipline Alre-

ady?“. Konferencija ,,International Political Science: New Theoretical and Regional
Perspectives®, Monrealis, 2008 m. balandzio 30—geguzés 2 d.
21 Jokubaitis A., ,,Politikai ir istorijos vizijos“. Politologija 58 (2), 2010, p. 144.
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Politikos mokslai turi ilga idéjy, metody ir savoky ,,importavimo*
i§ kity discipliny, visy pirma sociologijos, psichologijos, istorijos,
ekonomikos, taip pat gamtos moksly tradicija. Istoriskai politikos
mokslai kur kas daugiau ,,importavo®, negu ,,eksportavo*, nors ju sa-
veika su kitomis disciplinomis néra vienpusiska. Robertas Axelrodas
pateikia pavyzdij, kaip Charlesas Darwinas, skaitydamas politikos
ekonomisto Thomaso Malthuso darba Population ir darydamas ana-
logija su visuomene, i$vedé savo garsiaja teorija apie risiy iSnykima
ir prisitaikyma. Praé¢jus dvideSim¢iai mety Karlas Marxas ,,importa-
vo* Darwino kovos koncepta atgal i politine ekonomija?2.

Pippa Norris teigia, kad yra skirtumas tarp amerikietiskojo ir eu-
ropinio politikos mokslo santykio su kitomis disciplinomis — pirma-
jam budingi stipresni ry$iai su psichologija ir ekonomika, o antrasis
labiau susijes su istorija, sociologija ir filosofija?3. Pastaruoju metu vis
dazniau kalbama apie tarpdiscipliniskuma. Mattei Doganas jsitikings,
jog socialiniy moksly pazanga dazniausiai vyksta skirtingy discipliny
susikirtimo vietose. Jis kalba apie du krastutinumus — mokslininkus,
niekada neperzengiancius tradiciniy savo disciplinos riby, ir ,,entuzi-
astingus pamégdZiotojus®, nuolat kopijuojancius kity discipliny kon-
ceptus ir teorijas ir pritaikancius juos politikos mokslams?4,

Kity discipliny jtaka politikos mokslams ryski ir dél to, kad ne-
mazai politikos mokslininky yra jgije kity sri¢iy i$silavinima. Ypac
tai pasakytina apie posovietiniy Saliy mokslininkus, mat jose politi-
kos moksly disciplina sovietmeciu faktiskai neegzistavo. Lietuvoje

22 Axelrod R., ,,Political Science and Beyond: Presidential Address to the American

Political Science Association®, <http://www.apsanet.org/media/PDFs/PresidentialAd
dresses/2007AddrAxelrod.pdf>, 2011 04 07.

2 Norris P, ,,Towards a More Cosmopolitan Political Science?*, European Journal
of Political Research, <http://www.hks.harvard.edu/fs/pnorris/Acrobat/Cosmopoli-
tans2.pdf >, 2011 04 03.

24 Dogan M., ,,Political Science and the Other Social Sciences®, Goodin R. E., Klinge-
mann H. (sud.), 4 New Handbook of Political Science, Oxford: Oxford University
Press, 1996, p. 99, 124.
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pirmieji politikos moksly srityje pradéje dirbti mokslininkai labai
skirtingai isivaizdavo politikos moksly turinj, nes ju akademinis issi-
lavinimas buvo labai jvairus®.

Paskutiné darbe analizuojama politikos moksly skirtis atspindi
mokslininky pozitirj i mokslo tarptautiSkumo reik§me: ar politikos
mokslai turéty biti universaliis, kosmopolitiski, o ju atstovai — teikti
pirmenybg integracijai { tarptauting mokslo bendruomeng ir darby
skelbima uZzsienyje, ar lokaliis ir orientuoti { konkrecia valstybg, o
mokslininkai — pagrindini démes;j skirti savo Salies visuomenei, poli-
tikos moksly plétrai Salyje ir nacionalinés terminijos kiirimui?

Norris teigia, kad nuo Aristotelio laiky kosmopolity tikslas buvo
kurti sgqvokas, teorijas ir empirines generalizacijas, perZzengiancias
nacionaliniy politiniy sistemy ribas. O lokalumo Salininkai kon-
centruojasi | tai, kas vyksta Salia juy ir visy pirma siekia analizuo-
ti politinius procesus konkrecios nacionalinés valstybés kontekste.
Politikos moksly lokaluma skatina intelektualiniy tradicijy ivairoveé,
skirtingos politinés institucijos ir didéjanti specializacija. Regioniniy
ir tarptautiniy organizacijy atsiradimas, disciplinos profesionalizacija
ir technologiju plétra, prieSingai, yra veiksniai, skatinantys politikos
moksly kosmopolitiskuma?®.

Vargu ar galima ginCyti neiSvengiama tarptautini Siuolaikinio
mokslo pobiidj. Ta¢iau vis daugiau kalbant apie globalizacijos pro-
cesus, | mokslo tarptautiSkuma reikéty zvelgti iSryskinant mokslo
misija ir mokslininky santykj su nacionaline valstybe ir jos moksli-
ninky bendruomene. Sj klausima nagrinéje lietuviy autoriai (tarp ju
Alvydas Jokubaitis, Jonas Ci¢inskas) pabréz¢, kad tikslieji ir gamtos
mokslai yra ir gali buti kosmopolitiniai, nes, nors jy reikSmé konkre-
¢iai nacionalinei valstybei ir yra didelé, tai néra tiesioginé ir pirminé
iy moksly funkcija, bet humanitariniai ir socialiniai mokslai speci-

25 Krupavicius A., ,,Political Science in Lithuania“, Klingemann H., Kulesza E., Le-
gutke A. (sud.), The State of Political Science in Central and Eastern Europe, Berlin:
Sigma, 2002, p. 177.

26 Norris.
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finiai tuo, kad didelé dalis jy tyrimy yra orientuoti i nacionaling kul-
tiira ir telkiasi nacionalinéje erdvéje, todél jie turéty teikti pirmenybe
konkreciai politinei, tautinei bendruomenei ir biiti jai naudingi, o ne
orientuotis i tarptauting sklaida?’.

Kitoje straipsnio dalyje pristatomi empirinio Lietuvos politikos
moksly lauko tyrimo rezultatai — analizuojamos lauko veikéjy politi-
kos moksly sampratos ir jy disponuojamo kapitalo pobudis.

3. Lietuvos politikos moksly laukas

Nors politikos moksly disciplina Lietuvoje yra palyginti nauja, jos
institucionalizacija aukstojo mokslo jstaigose galima laikyti sékmin-
ga: Siuo metu net devyni Lietuvos universitetai turi padalinius, ku-
riuose atlickami politikos moksly tyrimai ir déstoma §i disciplina
arba atskiros jos subdisciplinos. Siuose padaliniuose dirbantys po-
litikos moksly atstovai (Siuo metu mazdaug 220 mokslininky) yra
laikomi bendruomene, veikiancia Lietuvos politikos moksly lauke?.
Tyrime dalyvavo beveik pusé Sios apsibréztos bendruomenés — 88
politikos mokslininkai i§ penkiolikos skirtingy katedry®® atsaké i

27 Adoménas M. et al., ,,Humanitariniy ir socialiniy moksly savitumas®, Tarptautiné
moksliné duomeny bazé ,, Lituanistika“. Galimybiy studija, Kaunas: Technologija,
2007, p. 8.

Toks formalus atrankos kriterijus pasirinktas siekiant i§vengti subjektyvumo ir nea-
pibréztumo, remiantis Lietuvos politology asociacijos ,,Politology etikos kodekse*
(< http://www.Ipasoc.lt/kodeksas>) pateikiamu politologo apibrézimu.

28

2 Tyrime dalyvavusios katedros (tyrime dalyvavusiy katedros darbuotojy skaicius;

i§ viso katedros darbuotoju politikos moksly srityje): Kauno technologijos universi-
teto Politikos ir vieSojo administravimo institutas (3; 4), KTU Viesojo administravi-
mo katedra (3; 17), Klaipédos universiteto Politologijos katedra (6; 8), KU VieSojo
administravimo ir teisés katedra (3; 4), Lietuvos karo akademijos Politikos moksly
katedra (4; 10), Mykolo Romerio universiteto Politikos moksly katedra (9; 30), MRU
Viesojo administravimo katedra (6; 23), Siauliy universiteto Viesojo administravimo
katedra (4; 18), Vilniaus Gedimino technikos universiteto Filosofijos ir politologijos
katedra (3; 6), Vilniaus universiteto Tarptautiniy santykiy ir politikos moksly instituto
Politikos teorijos katedra (15; 31), VU TSPMI Europos studijy katedra (10; 17), VU
TSPMI Tarptautiniy santykiy katedra (10; 25), Vytauto Didziojo universiteto Viesojo
administravimo katedra (2; 10), VDU Regionistikos katedra (2; 4), VDU Politologi-
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jiems iSsiysto klausimyno klausimus. Klausimynas buvo sudarytas
i§ dviejy daliy — nuostaty klausimy, atspindin¢iy politikos mokslo
sampratas, ir jvairiy socioekonominiy, akademiniy, moksliniy ir kt.
charakteristiky klausimy, padedanciy jvertinti disponuojamo kapi-
talo pobiudi. Apklausa galima laikyti pusiau strukt@ruota, nes prie
daugelio klausimy respondentai galé¢jo pateikti savo atsakymus, o tai
leido geriau negu ,,grynas® kiekybinis tyrimas suvokti, kaip jie mato
politikos moksly lauka.

3.1. Politikos moksly sampratos

Analizuojant respondenty vertybines nuostatas, formuojancias skir-
tingas politikos mokslo sampratas, iSrySkéjo kelios tendencijos. Kal-
bant apie mokslo ir praktikos santyki, dauguma mokslininky palaikeé
»viesojo intelektualo® nuostatg (67 proc.), kad politikos mokslinin-
kai neturéty isitraukti | prakting politing veikla, bet galéty prisidéti
prie realiy problemy sprendimo veikdami vieSojoje erdvéje. Beveik
ketvirtadalis tyrimo dalyviy (23 proc.) iSreiskeé ,,prakting orientaci-
ja““—buvouz grieztai mokslinio aiskinimo atsisakyma dél dalyvavimo
praktingje politikoje. Apsiribojimas vien moksline ir akademine vei-
kla respondentams neatrodé priimtinas — $ia alternatyva ju palaiké vos
2 proc. Likusiy tyrimo dalyviy mintis galima apibendrinti kaip sieki
derinti visas minétas nuostatas (,,manau, kad politikos mokslininkai
gali laikytis visy trijuy ¢ia iSvardyty laikysenu* MRU lektorius).
Moksliskumo sampraty arba tyrimo paradigmy klausimas taip pat
turi ryskiai dominuojancia pozicija — 67 proc. respondenty palaiko
antipozityvisting — interpretatyvisting mokslo samprata, pabréziancia
socialiniy moksly metody savituma, socialinés tikrovés subjektyvu-
ma ir interpretatyvuma. Uz pozityvisting paradigma — vadovavimasi

jos katedra (8; 13), IS viso (88; 220). Tyrime nedalyvavusios katedros (né¢ vienas iy
katedry atstovas neatsake i pateiktus klausimus): VDU Socialings ir politinés teorijos
katedra; Vilniaus pedagoginio universiteto Sociologijos ir politologijos katedra.
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grieztomis teiginiy pagristumo ijrodymo procediiromis, vertybinio
neutralumo islaikyma, objektyvumo principa — pasisako penktada-
lis tyrimo dalyviy, o kiti respondentai palaiko §iy dviejy alternatyvy
derinimo nuostata:

Grieztai akademine prasme labiau palaikau varianta, kad negalima
atskirti fakty nuo vertybiy. Tac¢iau daugeliui praktiniy situacijy ir dis-
kusijy pilnai [visiS8kai] uztenka pozityvesnés sampratos, kuria lengviau
diskutuoti, kritikuoti etc. VU TSPMI lektorius.

Mokslininky taip pat prasyta jvardyti jiems priimtiniausius tyrimo
btudus. Daugiausia karty minéti kokybiniai metodai: ,,populiariau-
sias“ buvo lyginamasis metodas (minétas penkiolika karty), taip pat
labai daznai iSskirti turinio analizé, diskurso analizé, atvejo tyrimas
ir interviu. I§ pozityvistinei prieigai priskiriamy metody dazniausiai
minéti statistiné analizé ir apklausos.

I klausima, kokia disciplina, be politikos moksly, turéty labai
gerai iSmanyti geras politologas, kuriuo buvo siekiama iSryskinti
politikos mokslininky santyki su kitais mokslais, beveik trecdalis
(30 proc.) respondenty atsaké — sociologija. Po 19 proc. ,.8alininky‘
surinko istorija ir filosofija. Vis délto dauguma respondenty teigg,
kad negali i8skirti vienos disciplinos. Dazniausias ,,derinys‘ buvo so-
ciologija, istorija ir ekonomika. Tam tikri pasisakymai (pavyzdZziui,
... politologas turi gerai i§manyti istorijos moksla. <...> Zinoma, gal-
biit galima teigti, kad tokia argumentacija pateikiantysis pats pagal
i$silavinima, o nemaza dalimi ir pagal mokslinius — intelektualinius
interesus yra istorikas...” MRU lektorius) parodé nujauciama glaudy
mokslininky igyto i$silavinimo ir artimo santykio su tam tikromis
disciplinomis rysj.

Kaip ir pirmosios dvi skirtys, pozitiris i mokslo tarptautiSkuma
pasizymi viena rySkiai iSsiskirian¢ia nuostata — 67 proc. respondenty
pasisako uz kosmopolitinj politikos moksla, perzengiantj nacionalinés
valstybés ribas ir teikiant pirmenybg veikimui tarptautinéje erdvéje:
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Lietuvos akademiné bendruomené paprasciausiai yra per maza, kad
sukurty savita politikos moksly mokykla. VDU asistentas.

Kai kurie respondentai, palaikydami Sig alternatyva, daré tam ti-
kras i8lygas dél nacionalinio mokslo, pabrézdami lokaliniy, naciona-
liniy procesy tyrimus ir nacionalini politikos moksly zodyna:

Manau, kad politikos mokslas turi vystytis transnacionaline linkme,
integruoti jvairiy valstybiy geriausia politiniy tyrimy patirtj. Taciau tai
neturéty mazinti geb¢jimy analizuoti lokalius, pavienius ir individualius
politinius procesus, uzgozti gebéjima izvelgti politiniy procesy speci-
fiskuma arba mazinti geb¢jima spresti aktualias tik tam tikrai politinei
bendruomenei biidingas politinio gyvenimo problemas. KU asistentas.

... tarptautinis bendradarbiavimas yra svarbu, ta¢iau biitina plétoti ir
lietuviska terminija. VU TSPMI asistentas.

Penktadalis respondenty mano, kad politikos mokslai visy pirma
turi biiti naudingi savo Salies visuomenei ir teikti pirmenybe Lietuvai
reikSmingiems darbams, o ne universalumui ir kosmopolitiSkumui. Dar
13 proc. tyrimo dalyviy pasisako uz Siy dviejy alternatyvy derinima.

Nors iSoriné jtaka politikos moksly laukui Siame tyrime nebuvo
analizuojama, mokslininky klausta, kas gali geriausiai jvertinti moks-
linio darbo reik§Sminguma. Dauguma (73 proc.) respondenty teigé,
kad geriausiai tai gali padaryti kolegos mokslininkai. 7 proc. tyrimo
dalyviy mano, jog tai turéty biiti universitety, o 3 proc. — valstybiniy
institucijy, atlieckanc¢iy mokslinés veiklos vertinima, darbas. Dalis ty-
rimo dalyviy pabréz¢ vertinimo tarptautiSkumo reikSme, o kai kurie {
bet koki mokslinés veiklos vertinima zvelgé skeptiskai (,,... Moksli-
nio darbo kokyb¢ yra visy pirma sazinés ir moralés reikalas. O vieSas
pripazinimas neretai biina atsitiktinumo reikalas.” LKA profesorius).

I galimybg mokslininky darba vertinti politikos praktikams zvel-
giama nevienodai:

... Abejoju dél praktiky galimybés kokybiskai vertinti mokslinius
darbus. VDU lektore.



38 POLITOLOGIJA 2011/3 (63)

... politikos praktikai, bet ne ta prasme, kad vertinty institucis-
kai, bet, pvz., kiek politikui tai padeda, yra vertinga jo praktikoje.
VU TSPMI asistenteé.

Vis délto iSorinis vertinimas daugeliui tyrimo dalyviy neatrodo
priimtinas, o tai leidzia daryti prielaida, kad Lietuvos politikos moks-
Iy lauko veikéjai vertina savo lauko autonomiskuma.

3.2. Respondenty charakteristikos
ir disponuojamas kapitalas

Pagal kai kuriuos kriterijus, kuriuos buvo jmanoma istirti visos ben-
druomenés mastu (mokslo laipsnis, pareigos, lytis)3?, respondentai
faktiskai idealiai atitiko visy mokslininky proporcijas. Tyrime daly-
vavo daugiau vyry negu motery (atitinkamai 64 proc. ir 36 proc.).
Daugiau negu trecdalis (38 proc.) respondenty yra gimg 1980 m. ir
véliau, taciau buvo atstovaujama jvairioms amziaus grupéms (vy-
riausia — 61-70 m.).

Mokslininky disponuojamo kapitalo rodikliai iSskirti i§ dalies
remiantis darbe Homo academicus®' Bourdieu jvardytais kriterijais,
pritaikius juos Lietuvos politikos mokslams. Skiriamas mokslinis
ir akademinis (t. y. kult@irinis) bei politinis ir ekonominis kapitalas.
Mokslinis kapitalas matuojamas pagal tokius kriterijus: iSsilavinimo
(mokslo laipsnis), moksliniy apdovanojimy, publikacijy (iSskiriamos
publikacijos leidiniuose, referuojamuose Institute for Scientific Infor-
mation (IST) mokslo duomeny bazése. Sis rodiklis labiau taikomas
gamtos mokslams, taciau ISI publikacijos gerai vertinamos ir soci-
aliniy moksly atstovy) ir intelektualinio Zinomumo (komentavimo
ziniasklaidoje daznumas, dalyvavimas televizijos diskusijy laidose).

30" Tai buvo padaryta surinkus duomenis i$ oficialiy internetiniy universitety tinklala-
piy.
31 Bourdieu P., Homo academicus, Cambridge: Polity Press, 1990, p. 227-242.
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Auksciausius mokslo laipsnius — habilituoto daktaro ir daktaro
(HP)?2 —yra igije delimtadalis respondenty (atitinkamai 3 ir 7 proc.).
Dauguma tyrimo dalyviy (51 proc.) turi daktaro, o kiti — magistro
laipsnj. Smulkiau kalbant apie respondenty i$silavinima, mazdaug
pusé ju (43 proc. bakalauro studijas ir 50 proc. magistro studijas’?)
yra baige Vilniaus universitete. Antra vieta uzima Vytauto Didziojo
universitetas (atitinkamai 16 ir 13 proc.). Daktaro laipsni daugiausia
respondenty taip pat igijo Vilniaus universitete (54 proc. visy igiju-
siyjy $i laipsni). Politikos mokslai buvo dazniausiai pasirinkta tiek
bakalauro, tick magistro studijy, tiek siekianciyjuy daktaro laipsnio
kryptis (beveik pusé kiekvienos pakopos respondenty), po ju eina fi-
losofija ir vadyba, administravimas. Nors istorija gana populiari tarp
bakalauranty ir magistranty (atitinkamai 8 ir 11 proc. respondentu),
Sios srities daktaro laipsnij yra igij¢ tik du respondentai.

Moksliniy apdovanojimy yra gave penktadalis respondenty. Daz-
niausiai minétos jauniesiems mokslininkams skirtos premijos (Lie-
tuvos moksly akademijos arba Lietuvos jaunyjy mokslininky sajun-
gos). ISI publikacijy turi 44 proc. respondenty (28 proc. — daugiau
negu viena), o dar penktadalis teigé tokias publikacijas rengiantys
Siuo metu. [Sanalizavus intelektualinio Zinomumo rodikliy rezultatus
matyti, kad Lietuvos politikos mokslininkai yra linkg reikstis vieSo-
joje erdvéje: vos 16 proc. respondenty niekada nekomentuoja, neraso
ziniasklaidoje. Beveik pusé ju tai daro retai, tik i$skirtinése situaci-
jose, ketvirtadalis — kartais, kai iSkyla su ju ekspertizés sritimi susi-
jusiy klausimy, o 9 proc. teigé komentuojantys nuolat. Televizijos
diskusiju laidoje per pastaruosius penkerius metus dalyvavo 41 proc.
respondenty (beveik tre¢dalis ju — daugiau negu penkis kartus).

HP yra santrumpa, reiskianti ,,peréj¢ habilitacijos procediira”. Habilituoto daktaro ir
daktaro (HP) laipsniams buidingos skirtingos habilitacijos procediros.

Penkeriy mety programa visur traktuojama kaip magistro studijos, ja baigusiy asme-
ny bakalauro studijos neisskiriamos.
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Akademinio kapitalo rodikliais laikomos akademinéje bendruo-
menéje turimos pareigos ir statusas (t. y. pareigos universitete, pe-
dagoginis vardas), priklausymas akademinéms organizacijoms.
14 proc. tyrimo dalyviy eina profesoriaus pareigas, 35 proc. — docen-
to, 24 proc. — lektoriaus, 23 proc. — asistento. Dauguma responden-
ty (69 proc.) pedagoginio vardo neturi, ketvirtadalis turi docento, o
7 proc. — profesoriaus pedagoginj varda. Akademinéms arba mokslo
organizacijoms priklauso beveik pusé respondenty (46 proc.). Dau-
giausia ju (13 proc.) yra fakultety tarybuy nariai, taip pat nemazai tyri-
mo dalyviy priklauso jvairioms mokslininky organizacijoms, pavyz-
dziui, Lietuvos politology asociacijai, Lietuvos jaunyjy mokslininky
sajungai.

Politinis kapitalas matuojamas pagal priklausyma politinéms par-
tijoms ir kitoms politinéms organizacijoms, darba valstybinése insti-
tucijose ir jose turimas pareigas, dalyvavima vieSojo sektoriaus ini-
ciatyva suformuotose darbo grupése. Ekonominio kapitalo rodikliais
laikomas pajamy dydis, darbas privataus sektoriaus jmonése. Taip
pat skiriami pajamy Saltiniai: akademiné ir mokslin¢ veikla, darbas
valstybés sektoriuje ir darbas privaciame sektoriuje, kurie priskiriami
atitinkamai kultiiriniam, politiniam ir ekonominiam kapitalui.

Kalbant apie politinj ir ekonominj kapitala, visy pirma reikéty
pazyméti, kad respondentai néra linkg isitraukti i politiniy partijy ar
kity politiniy organizacijy veikla — juy nariai yra tik 10 proc. tyrimo
dalyviy. Ne tik akademini ir mokslini darba, bet ir kitose darbovie-
tése dirba arba per pastaruosius penkerius metus dirbo daugiau negu
pusé respondenty (60 proc.). Daugiausia juy yra susij¢ su vieSuoju
sektoriumi (17 proc. visy tyrimo dalyviy dirbo kaip valstybés tarnau-
tojai, 5 proc. — kaip politinio pasitikéjimo pareigiinai, dar 3 proc. tu-
réjo abejas Sias pareigas, 7 proc. dirbo viesosiose istaigose). 18 proc.
respondenty kita darbovieté priklausé privaciam sektoriui. [vairiose
darbo grupése dalyvavo 74 proc. respondenty, taciau beveik pusé ju
dirbo tik universiteto darbo grupése.
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Pagrindinis tyrimo dalyviy pajamy Saltinis yra akademin¢ ir moks-
liné veikla (61 proc. — vien tik §i veikla). Maziausias pajamas (iki
2 000 Lt) gauna 15 proc. respondenty, nuo 2 001 iki 3 000 Lt uzdirba
29 proc., nuo 3 001 iki 5 000 Lt — daugiausia respondenty — 39 proc.,
o didziausias pajamas (per 5 000 Lt) gauna 11 proc. tyrimo dalyviy.
40 proc. pastarosios grupés atstovy pajamy Saltinis yra tik akademiné
ir moksliné veikla, kaip ir daugiau negu pusés antros didziausiy pa-
jamy grupés, o tai rodo, kad, siekiant disponuoti dideliu ekonominiu
kapitalu, néra biitina isitraukti i kita veikla.

Pristacius atlikto tyrimo rezultatus, paskutinéje darbo dalyje ana-
lizuojami nuostaty ir disponuojamo kapitalo rySiai.

4. Aiskinant skirtingas politikos mokslo sampratas

Skirtingas politikos mokslo sampratas atskleidZian¢iy nuostaty ir ka-
pitalo rsiy rodikliy rySiai analizuoti naudojant statistinés analizés
ir duomeny apdorojimo programa SPSS (pozymiy dazniy lenteles ir
daugialypés korespondentinés analizés metoda).

Analizuojant mokslo ir praktikos santykio vertinimo rysj su kapi-
talo rodikliais, iSryskéjo kelios tendencijos. Viena ju — auksciausius
mokslo laipsnius igij¢ ir aukS¢iausias pareigas turintys responden-
tai néra linke palaikyti praktinés orientacijos, bet isreiskia ,,grynojo
mokslininko®, ,,vieSojo intelektualo* arba ,,skirtingy poziciju derini-
mo* nuostatas. Pavyzdziui, kalbédami apie mokslinius laipsnius, né
vienas habilituoto daktaro laipsni turintis (ir tik vienas daktaro (HP)
laipsnj turintis) mokslininkas neteigé, kad politikos mokslai dél prak-
tinés politikos turéty atsisakyti grieztai mokslinio politiniy reiSkiniy
aiSkinimo, o daugiausia ,,praktiky* yra tarp magistro laipsni turinéiy
respondenty. Ta pati tendencija atsiskleidé ir analizuojant neforma-
lius kultiirinio kapitalo rodiklius — nepriklausantys akademinéms ir
mokslinéms organizacijoms, neturintys moksliniy apdovanojimy res-
pondentai labiau linke palaikyti prakting politikos moksly orientaci-
ja, negu Siuo kapitalu disponuojantys ju kolegos.
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Kaip ir galima tikétis, darbas vieSajame sektoriuje taip pat yra su-
sijes su praktine dispozicija. Respondentai, dirbantys ne tik mokslin{
ir akademini darba, bet ir kaip valstybés tarnautojai, politinio pasi-
tikéjimo pareigiinai arba turintys Sias abejas pareigas, daug dazniau
yra ,praktikai“ (zr. 1 pav.), negu nedirbantys kitose darbovietése arba
su privaciu sektoriumi, ziniasklaida susij¢ respondentai.

Rysiams analizuoti taikytas ir daugialypés korespondentinés ana-
lizés metodas. Korespondentiné analizé¢ yra pranciizy mokslininko
Jeano Paulo Benzécri ir jo kolegu iSpopuliarintas statistinés analizés
metodas, leidziantis analizuoti rySius tarp kintamyjy kategoriju, pa-
vaizdavus juos erdviniu biidu. Panasios kintamyjy kategorijos erdveé-
je vaizduojamos arti viena kitos, o skirtingos — toli. Jeigu yra daugiau
negu du kintamieji, taikoma daugialypé korespondentiné analiz¢ (to-
kia analize naudojo ir Bourdieu). Sis metodas padéjo jam pavaizduoti
,socialing erdve®, struktiiruota dimensiju, atspindinCiy kapitalo kie-
ki, jo pobadj ir 8iy dvieju savybiy kaita bégant laikui34.

Atlikus daugialypg korespondenting analizg, Lietuvos politikos

34 Clausen S.-E., Applied Correspondence Analysis: An Introduction, Thousand Oaks:

Sage, 1998, p. 1-6, 37.
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moksly lauke buvo isskirtos dvi dimensijos, struktliruojamos skirtin-
gu kapitalo riisiy (2 pav.).

Pirmaja dimensija (X asis) sudaro akademinio ir mokslinio kapi-
talo rodikliai. Labiausiai nutolusios i kair¢ yra didziausia akademinj

ir mokslinj kapitala atspindincios kategorijos (habilituoto daktaro
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ir daktaro (HP) mokslo laipsniai, profesoriaus pareigos, nuolatinis
reiSkimasis ziniasklaidoje ir daznas dalyvavimas televizijos disku-
siju laidose, priklausymas akademinéms organizacijoms, moksliniy
apdovanojimy ir ISI publikacijy turéjimas), jos palaipsniui mazéja
einant | desing. Labiausiai nutolg { deSing yra magistro laipsnis, asis-
tento pareigos, nekomentavimas ziniasklaidoje ir kiti nedideli akade-
minj ir mokslini kapitala atskleidziantys rodikliai. Taigi pirmoji di-
mensija yra struktiiruojama opozicijos aukstas vs Zemas akademinio
ir mokslinio kapitalo lygis.

Antraja dimensija (Y aSis) struktiiruoja rodikliai, atspindintys
disponavima politiniu ir ekonominiu kapitalu. Auksciausiai atsidu-
ria valstybés tarnautojo ir politinio pasitikéjimo pareigiino pozicijy
uzémimas, taip pat ne tik mokslinés / akademinés veiklos, bet ir dar-
bo viesajame sektoriuje kaip pajamy Saltinio turéjimas, dalyvavimas
viesojo sektoriaus iniciatyva sukurtose darbo grupése. Eidami Zemyn
randame darba Ziniasklaidoje, nevyriausybinése organizacijose, pri-
vaciame sektoriuje, privaty sektoriy kaip pajamy $altini. Zemiausiai
Sioje dimensijoje iSsidésc¢iusios kategorijos, atspindincios rysiy su
vieSuoju ir privaciu sektoriumi nebuvima ir apsiribojima moksline
bei akademine veikla: universiteto darbo grupés arba nedalyvavi-
mas darbo grupése, kity darbovieciy neturéjimas, pajamy Saltinis
tik moksliné ir akademiné veikla. Nors i§ pirmo zvilgsnio atrodo,
kad 8ia dimensija struktiiruoja ekonominio ir politinio kapitalo lygis,
néra visiskai taip, nes, kaip rodo pajamu dydzio kintamasis, dideliu
ekonominiu kapitalu disponuoja ir vien tik moksline bei akademi-
ne veikla uzsiimantys respondentai. Kalbant apie politinj kapitala,
darbas privaciame sektoriuje, ziniasklaidoje arba NVO taip pat néra
jo rodiklis. Taigi, nors antroji dimensija susijusi su ekonominiu ir
politiniu kapitalu, ja struktiruojancia opozicija tiksliau biity jvardyti
veikla kituose laukuose vs apsiribojimu moksline ir akademine vei-
kla. Veikla kituose laukuose reiskia iSsiplétusi socialiniy rySiu tinkla,
o tai rodo ir didesni socialini kapitala. Taigi, nors pats Bourdieu {
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lauko teorija socialinio kapitalo neitraukia, gauti duomenys rodo, kad
Lietuvos politikos moksly laukui $is kapitalas reikSmingas.

Analizuojant dispozicijos mokslo ir praktikos santykio atzvilgiu
sasajas su kapitalo rodikliais (2 pav.) galima matyti, kad ,,grynieji
mokslininkai yra arciausiai auksc¢iausiy kulttirinio kapitalo rodikliy
ir apsiribojimo moksline ir akademine veikla, o ,,praktikai‘ — atvirks-
¢iai. ,,Viesieji intelektualai® atsiduria mazdaug per viduri tarp abieju
dimensijuy, sitilantieji derinti skirtingas pozicijas lauke yra Siek tiek
ar¢iau ,,grynyju mokslininky®. Tokie rezultatai leidzia daryti prielai-
da, kad didziausiu moksliniu ir akademiniu kapitalu disponuojan-
tiems mokslininkams néra aktualu isitraukti i prakting politika, nes
jie yra pasieke pripazinima savo lauke ir igij¢ autentisky laukui iste-
kliy, todél ju politikos moksly vizija atribota nuo tiesioginés sasajos
su praktika. Zemiausias pozicijas kultiirinio kapitalo atzvilgiu lauke
uzimantys veikéjai labiau link¢ palaikyti prakting politikos mokslo
samprata, nes tokia samprata jiems atveria galimybes grei¢iau pa-
siekti pripazinima ir igyti daugiau kapitalo.

Kita i8ryskéjusi tendencija — yra dispozicijy ir iSsilavinimo rysys.
Siuo atveju tarp respondenty, studijavusiy vadyba, administravima,
dominuoja ,,praktikai®, tarp baigusiyjy istorija, sociologija, politikos
mokslus — ,,viesieji intelektualai®. Taip pat vieSojo administravimo
katedros labiau palaiko prakting orientacija negu politologijos, poli-
tikos moksly katedros. [domu, jog tik ,,praktikai“ teigé, kad geriau-
siai mokslinio darbo reik§minguma gali ivertinti mokslinés veiklos
vertinimg atlickancios valstybinés institucijos — tarp kity kategoriju
atstovy néra taip mananciy.

Nagrin¢jant tyrimo paradigmy ry$ius su kapitalo kategorijomis
atsiskleidé, kad daugiausia pozityvisting prieiga palaikancéiu res-
pondenty turi habilituoto daktaro laipsnj, eina profesoriaus parei-
gas. Tokia pati tendencija rySkéja ir analizuojant kitus akademinio
ir mokslinio kapitalo rodiklius bei amziy (vyresni respondentai la-
biau palaiko pozityvizma). [Sanalizavus Siuos rySius daugialypés
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korespondentinés analizés metodu, arciausiai auksciausiy kulttirinio
kapitalo kategorijy ir apsiribojimo moksline bei akademine veikla
atsidiiré ,,metodologiniai pliuralistai®. Sis faktas tarsi neigia teorines
prielaidas, suponuojancias, jog uz jvairiy prieigy ir metody derini-
ma pasisakantys mokslininkai yra labiau susij¢ su praktine veikla ir
akcentuoja visy imanomy metody taikyma tam, kad iSspresty realias
problemas. ,,Pozityvistai“ taip pat yra ar¢iau minéty kategorijy negu
L.antipozityvistai®.

Taigi, nors dauguma tyrimo dalyviy iSreiské pritarima antipozity-
vistinei prieigai, iSanalizavus nuostaty sasajas su disponuojamu ka-
pitalu matyti, kad pozityvistiné politikos mokslo samprata Lietuvos
politikos moksly lauke uzima gana tvirtas pozicijas. Turint omenyje
Sios sampratos Salininky statusa ir amziy, tai biity galima sieti su jau
minétu faktu, jog pirmieji politikos moksly disciplinos atstovai Lie-
tuvoje laikomi pozityvistinés prieigos réméjais®>, o ju igytas pripa-
zinimas ir kapitalas leidzia jiems iSlaikyti savo nuostatas, neieSkant
naujuy metodologijy.

Kalbant apie politikos mokslininky santyki su kitomis discipli-
nomis, i§ry$kéjo tam tikras ,,privilegijuotas® sociologijos vaidmuo.
Auksciausius mokslo laipsnius ir pedagoginius vardus igij¢ ir auks-
Ciausias pareigas einantys respondentai kaip svarbiausia politikos
mokslams discipling buvo link¢ iSskirti sociologija (pavyzdziui,
tarp lektoriy populiariausia buvo ekonomika, asistenty — filosofija
ir istorija, zr. 3 pav., tarp turimy pareigy ir kity discipliny vertini-
mo yra vidutinio stiprumo statistiSkai reikSmingas rySys, Cramerio
V=0,352; p<0,05).

Sociologija taip pat dazniau rinkosi nuolat komentuojantys Zi-
niasklaidoje, daZznai dalyvaujantys televizijos diskusijose, turintys
moksliniy apdovanojimy, vyresnio amziaus tyrimo dalyviai. Visose
Siose kategorijose taip pat gana reikSminga laikoma filosofija. Istorija

35 Jaknilnaité, Vinogradnaite.
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kaip svarbiausia discipling labiau linke iSskirti jauniausi responden-
tai, turintys magistro laipsni, einantys asistento pareigas. Ekonomika,
vadyba ir administravima i§skyré ekonominiu kapitalu disponuojan-
tys mokslininkai, kurie neapsiriboja moksline ir akademine veikla:
visi tyrimo dalyviai, kuriy pajamy $altinis yra privatus sektorius, taip
pat daugelis gaunanciy didziausias pajamas, dirbanéiy privaciame
sektoriuje, dalyvaujanéiy privataus sektoriaus iniciatyva sukurto-
se darbo grupése. Tokias pacias sasajas galima matyti ir pritaikius
korespondenting analizg: sociologijos ir filosofijos iSskyrimas yra
aréiausiai auksta kultiirinio kapitalo lygi rodanéiy kategorijy, o an-
trosios dimensijos atzvilgiu sociologija ir ypac filosofija atsiduria ar-
Ciausiai apsiribojimo moksline ir akademine veikla, prieSingai negu
ekonomika.

Lyginant respondenty discipliny pasirinkima su studijy kryptimi,
akivaizdziausia rysj galima pastebéti sociologijos, taip pat filosofijos
bei vadybos ir administravimo studijy atvejais, taciau tai nebiidinga
istorijai. Né vienas i§ istorijos bakalauro arba daktaro laipsnij igijusiuy
tyrimo dalyviy neiSskyreé istorijos kaip svarbiausios disciplinos, tai
padaré tik vienas magistrantiiroje studijuojantis respondentas.
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Sie rezultatai rodo, jog Alvydo Jokubaicio teiginys, kad sociolo-
gai $iuo metu yra laikomi pagrindiniais politikos mokslo atstovais3®,
turi pagrindo. Taciau, nors daznai kalbama apie Lietuvos politikos
moksly lauke vykstantj ,,sociologu™ ir ,,istoriky® ginca, istorijos dis-
ciplina, turincia ypatinga svarba politikos mokslams, nelaiko ne tik
didziausiu akademiniu ir moksliniu kapitalu disponuojantys respon-
dentai, bet netgi ir istorinj i$silavinima igij¢ mokslininkai.

Paskutiné skirtis, atspindinti tarptautiSkumo vertinima, taip pat
atskleidé, jog aukstu kultiiriniu kapitalu disponuojantys responden-
tai yra labiau linkg palaikyti viena pozicija, nebitinai sutampancia
su daugumos pozitriu. Auks¢iausius mokslinius laipsnius turintys ir
aukstesnes pareigas einantys mokslininkai (taip pat vyresnio amziaus
respondentai) dazniau pasisako uz nacionalini politikos moksla (pa-
vyzdziui, visi habilituoti daktarai), tai pasakytina ir apie kai kuriuos
kitus kulttrinio kapitalo rodiklius, iSskyrus susijusius su tarptauti-
ne erdve — kalbant apie ISI publikacijas, daugiau negu 88 proc. vie-
na tokia publikacija turinéiy respondenty yra ,.kosmopolitai* ir tik
4 proc. — ,,nacionalistai‘.

Apsiribojimas moksline ir akademine veikla taip pat susijes su
lokalinio politikos mokslo sampratos palaikymu. Beveik visy ,,na-
cionalisty® pajamuy Saltinis yra tik moksliné ir akademiné veikla
(94 proc., 0 ,,kosmopolity ir sitilanc¢iyjy derinti tarptautiSkuma ir na-
cionaliskuma — po 58 proc.). Né vienas respondentas, dirbantis (-¢s)
kaip politinio pasitikéjimo pareigiinas, valstybés tarnautojas arba
¢jes Sias abejas pareigas, néra ,,nacionalinio® politikos mokslo Sali-
ninkas (zZr. 4 pav.; yra stiprus statistiSkai reikSmingas kintamyju ry-
Sys, Cramerio V = 0,428; p < 0,05). Tarp respondenty, gaunanciy di-
dziausias pajamas, t. y. daugiau kaip 5 000 Lt, taip pat néra né vieno,
palaikancio nacionalinio politikos mokslo vizijg. Taigi disponavimas
politiniu ir ekonominiu kapitalu ir didesniu socialiniu kapitalu yra
susijes su pirmenybés kosmopolitiSkumui teikimu, tai patvirtino ir

36 Jokubaitis, p. 144.
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korespondentiné analizé (priesingai, ,,nacionalistai” buvo arciausiai
auksto kulttirinio kapitalo lygio ir kategorijy, rodanciy apsiribojima
moksline ir akademine veikla).

IS pirmo zvilgsnio atrodo keista, kad tarp Zmoniy, apsiribojanciy
moksline ir akademine veikla, yra daugiausia palaikan¢iyjy nacio-
nalinj politikos moksla, nes, darant tam tikras teorines prielaidas, jie
turéty labiau orientuotis 1 nuostata ,,mokslas mokslui®, o tarptauti-
né bendruomené yra tokia auditorija, kuriai svarbiau sitilomy ziniy
moksling, o ne praktiné verté. Bandant paaiskinti tokius rezultatus,
galima daryti spéjimus, susijusius su tyrimo dalyviy gebéjimais, — pa-
vyzdziui, tikétina, kad nacionalinio politikos mokslo samprata palai-
kantys mokslininkai, atsizvelgiant { ju vyresni amziy, maziau dispo-
nuoja uzsienio kalby ir naudojimosi informacinémis technologijomis
igudziais, o tai mazina juy galimybes konkuruoti tarptautinéje erdvéje.
PrieSingai, vieSajame sektoriuje dirbantys mokslininkai greic¢iausiai
pasizymi §iais igidziais, nes to reikalauja ju einamos pareigos.

Kaip ir kity dispozicijy atveju, yra tarptautiSkumo vertinimo sa-
saju su igytu issilavinimu — pavyzdziui, studijavusieji uzsienyje yra
»kosmopolitai®, taip pat §i nuostata rySkiausiai palaikoma vadybos,
administravimo, teisés krypciu studijas baigusiy respondenty.
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Kadangi tyrimo tikslas nebuvo irodyti, jog objektyvios pozicijos
yra vienintelis veiksnys, lemiantis tam tikras nuostatas, taciau lygiai
taip pat nuostatos vienu klausimu gali daryti itaka nuostatoms ki-
tais klausimais, korespondentinés analizés metodu analizuoti ir rySiai
tarp skirtingy nuostaty kategoriju. RysSkiausia opozicija atsiskleidé
tarp aiSkiy nuostaty turéjimo ir jvairiy nuostaty derinimo — ,,meto-
dologiniai pliuralistai®, pasisakantys uz mokslo ir praktikos, tarp-
tautiSkumo ir nacionaliSkumo derinima, laikantys svarbiomis visas
disciplinas, yra ar¢iausiai vieni kity. Arciausiai ,,grynyju mokslinin-
ky* yra nacionalinio politikos mokslo ir filosofijos Salininkai, Salia
praktiky® — | kosmopolitai ir i§skyrusieji ekonomika bei istorija,
o0 arCiausiai ,,vieSyjy intelektualy* — antipozityvistinés orientacijos ir
sociologijos réméjai.

Nors, kaip minéta, vieSojo administravimo katedrose yra kiek
daugiau praktinés orientacijos Salininky, apskritai matyti, kad nega-
lima vienareikSmiskai kalbéti apie akivaizdzias tendencijas konkre-
¢iai katedrai ar tuo labiau universitetui palaikyti tam tikra politikos
mokslo samprata.

ISvados

Politikos moksly disciplinos lauke nuolat vyksta gincai dél politikos
mokslo sampratos, kurie lemia tam tikry skiréiy susidaryma. Siuo
metu ryskiausios i$ ju atspindi pozitiri i politikos moksly paskirtj (ar
politikos moksly atstovai turéty apsiriboti moksline ir akademine
veikla, ar patys dalyvauti praktinéje politikoje, ar prisidéti prie realiy
problemy sprendimo, analizuodami jas vieSojoje erdvéje), mokslis-
kumo suvokima (tam tikros metodologinés orientacijos, tyrimo logi-
kos palaikyma — akivaizdziausia perskyra Cia yra tarp pozityvistinés
ir antipozityvistinés prieigos Salininky, nes i§ esmés skiriasi ju pozit-
ris 1 socialinés tikrovés prigimti, mokslo objektyvuma, metodologi-
jos reikSmg), santyki su kitomis disciplinomis (mokslininkai remiasi
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skirtingomis disciplinomis, tai daZznai yra susij¢ su ju paciy iSsila-
vinimu ir akademine ,kilme®) ir tarptautiSkumo vertinima (moksli-
ninkai, tikintys, kad politikos mokslai visy pirma turi biiti naudingi
savo $alies visuomenei versus manantys, jog tik tarptautinéje erdvéje
konkuruojantis politikos mokslas yra reik§mingas).

Atlikto tyrimo rezultatai paneigé tam tikrus su Siomis skirtimis
susijusius jsivaizdavimus, kurie buvo biidingi Lietuvos politikos
moksly laukui. PavyzdZiui, nepasitvirtino teiginiai, kad mokslininkai
teikia pirmenybg praktinei politikai ir yra ypa¢ glaudziai su ja susije.
Labai svarbu atkreipti démesi ir i tai, kad ne visada kiekybiskai lau-
ke dominuojancios nuostatos vaidina jame svarbiausia vaidmeni. Jos
daznai nebiidingos lauko ,.elitui, kuris geba jtvirtinti savo mokslo
sampratas. Taigi koncentravimasis { kiekybiskai vyraujancias nuos-
tatas gali biiti klaidingas ir iSkreipti lauko logika.

Nustatyta, kad aukSciausias pareigas einantys, auks$Ciausius
mokslo laipsnius ir pedagoginius vardus jgij¢ ir kitu auksto lygio
akademiniu ir moksliniu kapitalu (kitaip tariant, autentiskais laukui
iStekliais) disponuojantys politikos mokslininkai yra linke palaikyti
neorientuoto | prakting politika, teikianc¢io pirmenybe¢ nacionalinei
valstybés politikai mokslo samprata. Taip pat Sie mokslininkai labiau
negu kiti lauko veikéjai yra pozityvistinés prieigos Salininkai, o ,,pri-
vilegijuota™ pozicija tarp ju uzima sociologijos ir i§ dalies filosofijos
disciplinos.

Disponuojantys ,,svetimu* politikos moksly laukui ekonominiu
ir politiniu kapitalu ir didesniu socialiniu kapitalu (ir uzimantys ze-
mesnes pozicijas kultiirinio kapitalo atzvilgiu) labiau linke palaiky-
ti praktinés orientacijos, kosmopoliting politikos mokslo samprata,
jiems svarbiausios atrodo ekonomikos, vadybos, administravimo
disciplinos.

Taip pat yra tyrimo dalyviy igyto iSsilavinimo ir jy nuostaty ry-
Sys. Pavyzdziui, vadyba ir administravima studijave mokslininkai
dazniau iSreiské prakting orientacija, uzsienyje studijas baigg respon-
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dentai palaiké kosmopoliting politikos mokslo vizija, svarbiausios
politikos mokslams disciplinos pasirinkimas taip pat sutapo su studi-
ju kryptimi, i§skyrus istorija.

Siuos rezultatus galima interpretuoti kaip rodan¢ius, kad uz nor-
matyviniy gincy del skirtingy politikos mokslo sampraty gali slypéti
tam tikri ,,interesai* — aukStas pozicijas politikos moksly lauke uzi-
mantys mokslininkai néra suinteresuoti kity lauky jtaka ir konkuren-
cijos didéjimu, tod¢l pasisako uz nuo praktinés politikos atsiribojusi,
nacionalini politikos moksla (palaikyti $ia nuostata gali skatinti ir
tam tikry igiidziy trokumas). Turint omenyje iy mokslininky amziy
ir einamas pareigas, tikétina, kad jie buvo tarp minéty pirmyjy disci-
plinos atstovuy, kurie taiké pozityvisting prieiga, todél siekia iSlaikyti
jiems artimiausig politikos moksly samprata. Mokslininkai, nedis-
ponuojantys dideliu akademiniu ir moksliniu kapitalu (dazniausiai
jauni) ir isitrauke i veikla kituose laukuose, palaiko tokia politikos
mokslo samprata, kuri atveria jiems didziausias galimybes sulaukti
pasisekimo.

Sie ,,interesai* jtvirtinti tam tikras politikos mokslo sampratas ne-
biitinai yra samoningai suvokiami. Jie kartu su dispozicijomis tampa
habitus dalimi, veikiant iSorinéms salygoms. Mokslininky habitus
savo ruoztu veikia politikos moksly lauka — minétos mokslininky
grupés konkuruoja ne tik dél tam tikry politikos mokslo sampraty
itvirtinimo, bet ir dél lauko logikos. Pavyzdziui, itvirtinus prakting
politikos mokslo orientacija, lauko logika pasikeisty — jis bty labiau
susijgs su kitais laukais.

Kadangi tyrime dalyvavo ne visa Lietuvos politikos mokslinin-
ky bendruomené, jo rezultatus reikéty laikyti ne tvirtomis iSvadomis
apie Lietuvos politikos moksly lauka, o bisimy tyrimy prielaidomis.
Vis délto galima teigti, kad kelta hipotezé dél rysiy tarp subjektyviy
nuostaty ir objektyviy kapitalo struktiiry buvimo pasitvirtino.
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SUMMARY

ANALYSIS OF LITHUANIAN POLITICAL SCIENCE
FIELD: EXPLAINING DIFFERENT PERCEPTIONS
OF POLITICAL SCIENCE

On purpose to analyse a certain part of social world it is useful to apply a concept
of field introduced in the field theory of French sociologist Pierre Bourdieu. Field is
a structure of relations between the objective positions occupied by its agents. The
positions of the agents, their success, recognition and distinction in the field depend on
special resources they own, called capital. According to Bourdieu, capital determines
the habitus of the field agents. Habitus might be understood as a set of dispositions,
perceptions and beliefs inherent to an individual. It is the result of the internalization
of external economic, social, cultural conditions and practices, contrary to popular
belief that it depends only on subjective individual experience.

Two types of cultural capital — academic and scientific capital — are authentic
to scientific field. Although the activity of the agents of scientific field might look
disinterested and based only on intellectual principles, in reality this field is a subject
to competition for better positions like all other fields. Beyond the normative and
philosophical disputes on perceptions of science may be hidden interests to impose
such principles which could bring the highest benefit to the field agents.

Normative discussions about the perceptions of science are common in a field
of political science as well. Mostly they are related to the question of the purpose
of political science (whether it should be “pure” science or to focus on real political
problems), methodological orientations (positivist vs. anti-positivist approach),
attitude towards internationality of political science (local or cosmopolitan) and
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its relation to other disciplines (autonomy of political science). In the article these
perceptions of political science are considered as dispositions of political scientists
composing a part of their habitus. Since habitus is structured by capital, a research
hypothesis that the perceptions are related to certain types of capital was proposed.

Lithuanian political science field was chosen as the object of the research. The
main problem analysed in the article is the “origin” of different perceptions of political
science If only individual experience affects these perceptions, how could we explain
the fact that some beliefs are more typical to certain groups of scientists and are not
inherent to other groups?

The investigation using semi-structuralized survey method was executed.
Eighty-eight Lithuanian political scientists took part in the research. Received data
was analysed by multiple correspondence analysis technique and other methods
of statistical analysis. It was identified that those political scientists who own the
highest academic and scientific capital tend to support a vision of political science
not oriented towards practical politics. They also give priority to the national, local
political science and to the positivist approach. Sociology and partly philosophy
disciplines are privileged among them. On the other hand, those scientists who have
higher economic and political capital (extraneous capital to scientific field) are more
liable to support practical and cosmopolitan orientations, disciplines of economics,
administration and management. Also a relation between the education of political
scientists and their perceptions was established.

These results might be interpreted as demonstrating the above mentioned interests
to impose such perceptions of political science which could be the most useful to the
scientists and as confirming the hypothesis of the research.



