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Georg Serensen paskaitos VU TSPMI:
apie pasaulio tvarka 2011 m. ir
naujg demokratizacijos kvépavima

. Tal priverté mane prisiminti, koks senas esu‘, — pasaké profesorius
Georgas Serensenas po to, kai ji ir ilga jo iSleisty knygu bei kity
publikacijy sarasa i Vilniaus universiteto Tarptautiniy santykiy ir po-
litikos moksly instituta (VU TSPMI) susirinkusiems studentams bei
sveCiams pristaté instituto déstytoja Dovileé Jakniiinaité. Taciau pilnut
pilnutéle auditorija svecias patikino, kad apie tai tikrai neSnekés. II-
gai netrukdamas jis jvardijo savo dvieju paskaity temas ir pagrindi-
nes idé¢jas.

Georgas Serensenas Siuo metu dirba Aarhuso (Danija) universite-
te. Profesorius yra parasgs 15 knygu ir apie Simta straipsniy tarptauti-
niy santykiy ir vystymo(si) tematika. Jo tyrimy sritys apima tarptau-
tinés bendruomenés, demokratijos ir darnios plétros, liberalios pa-
saulio tvarkos perspektyvuy, valstybés transformacijos ir jos padariniy
tarptautiniams santykiams analizg.

Sausakimsoje VU TSPMI didziojoje konferencijy saléje pradé-
damas pirmaja paskaita ,,Pasaulio tvarka 2011 (World Order 2011),
prof. G. Serensenas pateiké bene svarbiausia ir gal kiek akivaizdy
fakta, kad ,,pasaulio tvarka® yra miglota savoka, kuria apibadinti ir
nustatyti néra taip paprasta. Kai kalbame apie $ig savoka, pirmiausia
1 galva ateina mintis, kad tai ,,valdanciuyjy” ir ,,valdomuyjuy* iSsidésty-
mas pasaulinéje valstybiy politingje sistemoje. Joje implikuojamas
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klasikinis valstybés, kaip svarbiausio zaidéjo sistemoje, vaidmuo,
taciau svecias prideda, kad kity kylan¢iy ir ambicingy modernios po-
litikos veikéjy vaidmuo yra labai svarbus ir jo reik§Smé nuolat did¢ja.
Tai apsunkina Siandieninés ,,pasaulio tvarkos* savokos apibiidinima,
ypa¢ lyginant su Saltojo karo metais. Taip pat sve¢ias pabrézé stipré-
jancig kulttry bei tapatybiy itaka Siuolaikinei politikai ir iskélé klau-
sima, kokios mes i§ tikryju tos tvarkos norétume. Naujos ,,pasaulio
tvarkos® savokos suformulavimag dar labiau sunkina tai, kad prie jos
klijuojamos tokios negatyvios etiketés kaip ,,susidiirimas® (S. Hun-
tingtono vartota savoka ,.civilizaciju susidiirimas®), ,,sugrizimas®,
,Kkaras su terorizmu® ar ,,artéjanti anarchija“.

G. Serensenas, nusakydamas savo naujos ,,pasaulio tvarkos® vaiz-
da, rémési, jo manymu, keturiomis pagrindinémis jos dimensijomis:
karo ir taikos, globalios ekonomikos, globalaus valdymo ir tarptauti-
niy institucijy bei globalios aplinkos. Kiekviena $iy dimensijy turé¢jo
ir gery, ir blogy naujienu.

Aiskindamas pirmaja, jis pasidziaugé, kad karai tarp konsoliduo-
ty valstybiy eina { nebitj, taciau priming, jog juos pakeicia kartais
pernelyg placiai kai kuriy politiky eskaluojama kova su pasauliniu
terorizmu, kuris, pasak G. Serenseno, néra naujoji egzistenciné pa-
saulio grésme, ar silpnosios valstybés (angl. weak states) ir ju vidaus
konfliktai, kurie i§ dalies yra kolonializmo, taciau labiau siaury pa-
trimonialistiniy grupuociy valdzios protegavimo padarinys. Taip pat
nerimauti vercia ir neaiSkumas, kokij kelig pasirinks tokios valstybés
kaip Kinija ar dabar po visuotiniy protesty ir perversmy gyvenancios
Siaurés Afrikos valstybés. Neéra jokios taisyklés, kad viskas vysty-
sis demokratiniu bei visuotinai Vakary pasaulio pripazistamu keliu.
Valstybiy raida neturi ir negali turéti jokio libreto.

Kalbédamas apie antraja — globalios ekonomikos — dimensija,
G. Serensenas pabrézé, kad visos valstybés zengia daugiau ar maziau
kity valstybiy jau iSmintu ar paciy savo minamu kapitalistinés eko-
nomings sistemos keliu, skatina tarpusavio priklausomybg ir siekia i§
jos gauti naudos. Problema ta, kad valstybiy kapitalizmo i$sivystymo
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lygis yra nevienodas. Taip pat tai, kad silpnosios valstybés negali len-
gvai pasinaudoti kapitalizmo teikiama nauda, nes neturi ka pasitlyti.
Pirmiausia reikia stiprinti vidaus rinka, nes, tik turédamas veikiancia
sistema Salies viduje, galési ,,brautis* | tarptauting. Kapitalizmo prin-
cipas — jeigu nori sékmingai varzytis liberaliojoje rinkoje, privalai ka
nors pasiilyti, jei neturi — negalési turéti i§ jos naudos. Be to, svecias
pazyméjo, kad kapitalistiné sistema yra linkusi i krizes — 1§ pradziy
nekilnojamojo turto krizé, véliau finansy burbulas, o galiausiai ir na-
cionalinés valstybiy skolos. Reziumuodamas pridéjo, kad visos Sios
problemos yra i$ tiesy sunkiai jveikiamos. Taciau nereikia tikeétis, kad
kapitalizmas mirs, jis ir toliau gyvuos, taciau norint viska iSspresti,
reikés susidoroti su jo spekuliatyvumu.

Pabrézdamas globalaus valdymo ir institucijy svarba, G. Serense-
nas i$skyré tai, kad §iuo metu pasaulyje esama plataus puikiai koegzis-
tuojanciy tarptautiniy, specialiyjy ir regioniniy institucijy tinklo. Tai
rodo, kad dauguma valstybiy yra linkusios bendradarbiauti tarpusavyje
sickdamos bendros gerovés, o visa tai skatina tarptautinés visuomenés
raida. Taciau ir ¢ia nesunku jzvelgti itampa. Pirmiausia, tarptautinés
organizacijos yra akivaizdziai nepajégios iSspresti ekonomikos kriziy,
kurios lyg ir neturi sieny, kartu turéty biti tokiy organizaciju preven-
cinio darbo prioritetas. Jos taip pat negali iSspresti silpny Saliy proble-
muy, nors tai organizuotai bandoma daryti jau ne vieng deSimtmeti. Be
to, vis dar akivaizdus Jungtiniy Amerikos Valstijy siekis dominuoti ir
Vakary pasaulio vienaSaliskumas, palaikomas tokiy organizaciju kaip
Jungtinés Tautos, G7/8, G20, Tarptautinio valiutos fondo, Pasaulio
banko ar Pasaulio prekybos organizacijos. Dabarties problemas galéty
i§spresti Jungtiniy Tauty organizacijos ar G20 reformos. Tac¢iau, norint
ivykdyti bent pastaraja, reikéty turéti tikry regioniniy lyderiy — valsty-
biy, galin¢iy tinkamai reprezentuoti savo regionus. Tad nesunkiai kyla
klausimas, ar dar ilgai globaliam pasauliui pakaks §iuo metu egzistuo-
jancio eklektisko tarptautinés sistemos modelio? Vargu.

Ketvirtoji naujosios ,,pasaulio tvarkos“ dimensija — globali aplin-
ka. Siuo metu tai yra arena, kurioje vyksta bene arSiausios diskusi-
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jos tarp ekoradikaly ir modernisty. Ko gero, didziausia juy diskusijy
problema yra, kad reikia susitarti, kaip sutalpinti daugybe skirtingy
ir kartu glaudziai susijusiy problemy po vienu ,,globalios aplinkos*
stogu. Si nesugebéjima susitarti lemia tai, kad daugelis politiky ir
valstybiy nenori isipareigoti, nes nemato ar apsimeta nematancios
problemuy. Be to, vis dar kone vaikiSkai paisoma suverenumo srityje,
kurioje jis menkai reikSmingas — gamtos pasaulio problemos neturi
sieny. TaCiau, rodos, padétis geréja, nes vis daugiau Saliy bendra-
darbiauja ir vis labiau jsisamoninamas gamtiniy ekologiniu proble-
my rimtumas. Deja, ir tai dazniausiai nusveria vienas paprasc¢iausias
klausimas — kas uz visas priemones sumokés?

Apibendrindamas profesorius G. Serensenas uzsiminé apie labai
svarby naujosios ,,pasaulio tvarkos® aspekta — liberalizmo dilema,
taip pereidamas prie kitos paskaitos apie demokratija ir demokratiza-
cija. Dabar gyvename liberaliame pasaulyje, kokio dar niekas nere-
géjo. Ka tokiu atveju liberaliosios demokratijos turéty daryti? Ar jos
turéty buti aktyvios, skatindamos liberaliyjy vertybiy sklaida ir biiti
priesakyje kovodamos su diktatoriais? Ar kaip tik prieSingai — palikti
juos ramybgéje, gerbti valstybiy suverenuma ir pamirsti intervencijos
galimybg, o tose Salyse kylancias problemas palikti spresti patiems
vietiniams gyventojams?

Sias sudétingas problemas sieja dvi liberalios laisvés dimensijos.
Pasyvioji teigia, kad laisvé reiskia palikti kitus ramybé¢je, kad tai kie-
kvieno asmeninis sprendimas ir pagarba kitokioms nei tavo verty-
béms. Aktyvioji kalba apie aktualias visiems universalias vertybes
(kaip antai zodZzio laisvé, asociacijy laisvé ir kitas), kurias liberalio-
sios demokratijos $alininkai turéty aktyviai propaguoti. Zinoma, visi
diktatoriai, trukdantys Sioms laisvéms gyvuoti, turéty biiti pasalinti.

Taigi iSkyla dilema, ka rinktis. Per daug aktyvizmo gali privesti
prie liberalaus imperializmo, o per daug nuosaikumo leis autorita-
rams ir toliau veikti savu, tarptautiniy santykiy normy neatitinkan-
¢iu, bidu. [ §i klausima néra ir negali biiti lengvy atsakymy ar dél
jo daroma kompromisy, nes kiekvienas pasirinkimas linkty i viena
kraStutinumy.



162 POLITOLOGIJA 2011/2 (62)

Galiausiai, norédami kalbéti tokia tema, niekada neiSvengsime la-
bai neapibrézto ir nekonkretaus kalbéjimo. Profesorius taip pat atkreipé
démesi, kad, kalbant apie pasaulio tvarka, yra natiiralu, jog periferinés
valstybés, tarp ju ir Lietuva, yra ir bus palieckamos nuosalyje. Uzbaig-
damas pirmaja paskaita dar paklausé — mums, gyvenantiems liberalio-
se visuomenése, yra ir, rodos, bus gerai, taCiau kaip bus su kitais?

Antraja paskaita ,,Demokratija ir demokratizacija®“ G. Serensenas
paskyré demokratijai ir jos plitimui bei raidai, grisdamas toki pasi-
rinkima ne vien jvykiais Siaurés Afrikoje, kurie suzadino ketvirtosios
demokratizacijos bangos viltis, nors dél jos jis buvo kiek skeptiskas,
bet ir dél to, kad Siuo metu demokratizacija, nepaisant paskutiniy de-
Simtmeciy pazangos, gyvena ne geriausius savo laikus. Pirmiausia,
buvo pabrézta santykiné demokratijos sékmé pastaraisiais deSimtme-
¢iais — demokratiniy valstybiy per trisdeSimt mety padvigubéjo. Ta-
¢iau sis demokratijos ,,pasiekimas® reliatyvus todél, kad paciy vals-
tybiy skaicius per ta patj laikotarpi padidéjo kone trec¢daliu. Ir padi-
déjo ne demokratiniy, bet vadinamojoje ,,pilkojoje zonoje* esanciy
valstybiy skai¢ius. Tokios valstybés néra demokratinés, taciau néra
ir autoritarinés, jos yra kazkur pusiaukeléje. Svarbu pabrézti, kad kai
kuriy tokiy valstybiy buklé yra pereinamoji demokratijos link, taciau
kitos né nezada judéti kurion nors pusén — joms gerai ten, kur jos yra.
Tokios Salys organizuoja visuotinius rinkimus, nors juose ir daroma
pazeidimy, tadiau tuo neretai ir apsiriboja. O tai reiskia, kad konso-
lidacija nevyksta. Sios 3alys ir kelia daugiausia nerimo, nes, papiitus
kokiam stipresniam politiniam véjui, jos kaip kokie karklai ir nusvirty
ne i ta pusg. Ir ¢ia turimas omenyje ne $velnus demokratinis véjelis.
LHAtsiverti demokratinéms permainoms néra sunku, sunkiausia yra
demokratiné konsolidacija ir jsipareigojimai universalioms liberalio-
sioms vertybéms. O ar iSoriné intervencija gali pasalinti $i galvos
skausma? Atsakymas buvo kone aiskus — pernelyg menka tikimybe,
tai biity jau per vélu bei perdém sudétinga.

Toliau TSPMI svecias peréjo nuo demokratijos ,,kaip vertybés pa-
¢ios savaime® prie diskusijos apie galimas demokratijos pasekmes.
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Daugelis Siuolaikiniy Vakary politiky bando iteigti idéja, kad demo-
kratija savaime reiskia vystymasi ir taika pasaulyje. Taciau yra labai
daug problemy ir metodologiniy nenuoseklumy bandant jvertinti rysi
tarp demokratijos ar diktatGros ir ekonominés raidos bei visuomenés
geroveés lygio. Nejmanoma teigti, kad demokratinés sistemos egzista-
vimas savaime reiskia aukstesni socialinés gerovés lygi. Yra tam pries-
taraujanciy irodymuy, pavyzdziui, nemaza dalis autoritariniy rezimy ge-
riau tvarkosi su ekonomikos plétra, nes joms lengviau susitelkti  viena
tiksla, kitus visuomeninio gyvenimo aspektus nustumiant | vieSosios
politikos pakrascius. Nors demokratinéms valstybéms ir sekasi gerai,
taciau ne taip, kaip bty galima tikétis. O kai kurioms autoritarinémis
laikomoms valstybéms (Taivanui, Kinijai, galblit Vietnamui) sekasi
gerokai geriau nei demokratinéms. Kodél taip yra? Todél, kad demo-
kratiniy valstybiy vadovai susiduria su didziuliu visuomenés spaudimu
priimdami sprendimus. Galiausiai G. Serensenas pabréze, kad tinka-
mas iSoriniy ir, svarbiausia, vidiniy jéguy spaudimas gali priversti auto-
kratus padaryti daug gero visuomenés labui.

Kalbéti apie demokratijos ir taikos santyki profesorius pradéjo
nuo Immanuelio Kanto, kuris teigé, jog taika tarp demokratiniy vals-
tybiy egzistuoja dél trijy pagrindiniy principy — demokratiniy taikaus
konflikto i$sprendimo normy, bendry moraliniy pamaty bei ekono-
minés demokratijy tarpusavio priklausomybés. Kanats buvo visiskai
teisus, nes Siais laikais sunku surasti smurtiniy konflikty pavyzdziy
tarp demokratiniy valstybiy. Taciau ,,pilkojoje zonoje* esancioms
valstybéms §i teorija negalioja. PrieSingai nei ji teigia, tarp Siy vals-
tybiy kyla daugiau, o ne maziau smurtiniy konflikty nei tikétumes.
Be to, demokratinés valstybés vis dar isitraukia { karus, kad ir ne
tarpusavio. Nors tai neprieStarauja teorijai, taciau vis tiek yra nieko
verta. Demokratinése valstybése taikos savoka yra pernelyg stipriai
ir kone instinktyviai determinuota (jgimta), tad kartais nebezinome,
kur yra ir ar i$vis yra jos pabaiga.

Baigdamas profesorius G. Serensenas dar karta pabrézé, kad per
pastaruosius trisdeSimt mety demokratija padaré didelg pazanga, ta-
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¢iau vis dar daugybé valstybiy yra pereinamojoje ,,pilkojoje zonoje*
tarp i$sivysciusios demokratijos ir autoritarinio rezimo, ir licka neais-
ku, i kuria puse jos pasuks. Jis pabréze, jog apie demokratija turime
kalbéti kaip apie visur esanti gyva, nuolat besikei¢iant] organizma,
taip pat ir savo paciy Salyje. Salies rezimo tipas yra kintantis ir skir-
tingose vietose vis kitaip apibréziamas. Valstybés, kurios vadinasi ir
yra vadinamos demokratinémis, tarpusavyje labai skiriasi. Tad nej-
manoma nustatyti vieno nekintané¢io demokratijos apibrézimo. Tas
pats yra ir su autoritarizmo ar diktatiiros savokomis.

Svecias reziumavo, kad, atsizvelgiant | esamas skirtingas demo-
kratijos tendencijas, kiekvienam individui, gerbian¢iam universalias
liberaligsias vertybes, yra palickama teis¢ apsispresti ir susikurti savo
asmening nuomong apie dabarting demokratijos situacija ir demokra-
tizacijos procesa visame pasaulyje.

G. Serenseno paskaity cikla finansavo patys studentai — 2009 m.
Politologu dieny metu suorganizavo aukciona rinkti 1éSas kviestinio
déstytojo paskaitoms TSPMI. Po dveju mety idéja buvo jgyvendinta.
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