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Straipsnyje analizuojamas sovietinés Lietuvos vadovo (1974-1987)
Petro Griskeviciaus personalinis tinklas, atskleidziant jo svarba sovietinés
respublikos lyderio siekiui jtvirtinti bei iSlaikyti asmening nomenklatiiros
kontrole ir balansg, tam panaudojant tiek tam tikros srities profesionalus
(funkcinis tinklas), tiek jam asmeniskai istikimus kadrus (nepotinis tinklas).
Profesionaly, ar funkcinio, tinklo svarba iSrySkinama aptariant nomenkla-
tiiros tinkly charakteristikas sovietinéje Lietuvoje. Siai analizei naudojami
personaliniy tinkly, krugovaya poruka ir pasitikéjimo (angl. trust) koncep-
tai. Straipsnyje tvirtinama, kad: 1) sovietinés Lietuvos nomenklatiiros jsipa-
reigojimas Maskvai uzkardyti nacionalizmo politines formas salygojo tam
tikrg funkcionalizmg vadovybé¢je: nomenklattrininkas privaléjo bati ne tiek
pirmojo sekretoriaus patikétinis ar net jo Seimos narys, kiek aktyvus vadovas,
galintis spresti respublikos politines, ekonomines ir socialines problemas;
2) sovietinés Lietuvos lyderio zemas (palyginti) statusas sajunginése insti-
tucijose vedé prie tam tikros diarchijos respublikoje, kur politing galig dali-
josi LKP CK pirmasis ir antrasis sekretoriai. P. Griskeviciaus tinkle matyti
atskiri segmentai (,,kultlirininky®, ,,statybininky*), susidedantys tiek i§ ne-
potinio, tiek funkcinio tinkly atstovy. Sie segmentai ir buvo tas jtinklintas
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mechanizmas, per kurj reiskési sovietinés etninés federacinés struktiiros su-
ponuota nomenklatiiros partikuliarizmo ir asmeniniy / grupiniy programy
saveikal.

Ivadas

I$ pirmo zvilgsnio klausimas — klanas ar konsolidacija — gali atro-
dyti kaip gilinimasis | nereik§mingg problema. Ar tai biity klanas,
ar kito pobiidzio nomenklatiiros rysiai, kalbama apie tg patj daly-
ka — auksciausiy sovietinés Lietuvos funkcionieriy tinklg. Vis délto
nomenklatiiros tinklo charakteristiky analizavimas gali buti ne vien
domeéjimasis buvusiy veikéjy, vadinamyjy nomenklatiirininky, tarpu-
savio santykiais, bet ir aktualus politinés istorijos, kultiiros bei tikinés
raidos tyrimams.

Nomenklattiros tinkly pobtidis mums leidzia giliau pazvelgti i so-
vietingje imperijoje egzistavusius Kremliaus ir periferijos santykius,
analizuoti respubliky nomenklatiiry vietg ir reikSme SSRS valdyme,
aptarti partikuliarizmo ir tautinio komunizmo, kaip nomenklatiiros
tam tikros autarkijos centro atzvilgiu, raidg. Partikuliarizmo samprata
yra plati, apimanti lokalumo raiska, jo sambuvi, dazniausiai — pries-
priesa universalizmui. Partikuliarizmg a$ suprantu kaip tam tikra
vietos veikéjy distancijg centro atzvilgiu, grindziamg tiek leniningje
nacionalinéje politikoje jtvirtintu tautos ir respublikos i$skirtinumu
SSRS kontekste dél istorijos raidoje susiklosc¢iusiy kultiiros, sociali-
niy ir ekonominiy ypatumy, tiek gyventojy antisovietinémis nuotai-
komis ir nuolat pasireiSkusiais protestais?. Partikuliarizmo motyvai

Straipsnis parengtas jgyvendinant projekta ,,Nematoma sovietmecio Lietuvos visuo-
meneé: neformaliyjy sisteminiy ir nesisteminiy tinkly skirties perziara (Nr. VP1-3.1-
SMM-07-K-02-053)“. Mokslinis tyrimas finansuojamas Europos socialinio fondo
1éSomis pagal visuotinés dotacijos priemong. Autorius dekingas profesorei dr. Ainei
Ramonaitei uz pastabas, komentarus ir pagalbg vizualizuojant tinkly grafika.

2 Pladiau apie nacionalinio nepasitenkinimo raiskos poveikj nomenklatiiros partiku-
liarizmui zr. Grybkauskas S., ,,Antisovietiniai protestai ir nomenklattiros partikulia-
rizmas. Saveikos poveikis lietuvisko nacionalizmo kaitai“, Laurinavi¢ius C. ir kt.,
Epochas jungiantis nacionalizmas: tautos (de)konstravimas tarpukario, sovietmecio
ir posovietmecio Lietuvoje, Vilnius: LII leidykla, 2013, p. 227-268.



92 POLITOLOGIJA 2015/3 (79)

gal¢jo buti tiek klienteliniai — klaniniai, tiek korporatyviniai, iSreis-
kiantys tuometinés respublikos interesus.

Kalbg apie sovietines respublikos autarkijos iStakas galima prade-
ti nuo sovietings etninés federacijos struktiiros, taciau $ios sisteminés
iStakos jau yra aptartos sovietology darbuose?, todél Siame straipsny-
je démesys sutelkiamas ;] LKP CK pirmojo sekretoriaus (1974—1987)
Petro Griskeviciaus valdyma ir jo personalinj tinklg. Skirtingai nei
jo pirmtako Antano Snieckaus, P. Griskevic¢iaus asmenybé ir laiko-
tarpis nesulauke kiek i§samesniy tyrimy, nors, kaip matyti i8 istoriky
darby, bitent tada iSrySkéjo svarbios tkio, socialinés ir kultlrinés
tendencijos, suvaidinusios nemazg vaidmenj tautinio atgimimo ir
transformacijos laikotarpiu*. Jdomu, kad j P. Griskeviciaus tinklavei-
ka démesj atkreipé ne Lietuvos tyréjas, o tinkly reik§me sovietiniame
valdyme analizaves J. P. Willertonas®. Prabégus daugiau nei 20 mety
po jo knygos, kurios net atskira dalis skirta P. Griskevi¢iaus persona-
liniam tinklui, pasirodymo, biitina revizuoti kai kuriuos jos teiginius,
tiksliau nusakant veikéjy priklausomybe tinklams, taip pat jvertinant
tinkly reikSme sovietinés respublikos valdymui.

Nomenklattiros tinkly tyrimai leidzia prisidéti prie istoriky ir kul-
tiirology atlickamy sovietmecio kultiirininky ir technokraty strategijy
tyrimy. Inteligentijos strategijas analizuojanciuose darbuose aptaria-
ma, kodél ir kaip lojaliis sovietinei sistemai kultirininkai véliau tapo
tautinio atgimimo Saukliais®. Nekartodami akademinéje literatiroje

3 Suny R. G., The Revenge of the Past: Nationalism, Revolution, and the Collapse of
the Soviet Union, Stanford: Stanford University Press, 1993; Hirsch F., Empire of
Nations: Ethnographic Knowledge and the Making of the Soviet Union, Ithaca, 2005;
Martin T., The Affirmative Action Empire: Nations and Nationalism in the Soviet Un-
ion, 1923—1939, Ithaca, 2001.

4 7r., pavyzdziui, AnuSauskas A., Tininis V. ir kt., Lietuva 1940—1990 metais; Grybkaus-
kas S., Sovietiné nomenklatiira ir pramoné Lietuvoje 1965—1985 metais, Vilnius: LII
leidykla, 2011; Ivanauskas V., Lietuviskoji nomenklatiira biurokratinéje sistemoje.
Tarp stagnacijos ir dinamikos (1968—1988 m.), Vilnius: LII leidykla, 2011.

5 Willerton J. P., Patronage and Politics in the USSR, Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1992, p. 157-190.

6 Tvanauskas V., ,,‘Engineers of the Human Spirit” during Late Socialism: The Lithu-
anian Union of Writers between Soviet Duties and Local Interests”, Europe-Asia
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jau atskleisty dalyky, démesj sutelksime biitent ] nomenklattiros tin-
klus, i sovietinés Lietuvos kulttirininky rysj su partine nomenklata-
ra — démenj, kuris yra akademinéje literatliroje ,,pamestas nusakant
kult@irininky strategijy sovietmeciu trajektorijas.

Kur kas maziau démesio nei kultlirininkams tyrinétojai skiria
technokratams, kuriy atminties diskurse ,,Ir tuomet dirbome Lietu-
vai* galime matyti paralel¢ su minétomis kultiirininky strategijomis.
Menininkai L. Breznevo laikotarpiu sugebéjo parasyti kiiriniy, kurie
ir tautinio atgimimo metais visuomenés buvo vertinami kaip patrio-
tizmo uztaisas, o inzinerijos ,,poezija“ gulé asfaltu magistralése ir
kilo gyvenamyjy rajony monolitu bei stambiaplokste statyba. Skir-
tingi kultiirininky ir inZinieriy uzsiémimai buvo susieti lietuvisko-
sios nomenklatiiros siekio kurti savita Lietuvos paveikslg sovietinéje
»tauty draugystéje’ ir nudrenuoti politinio nepasitenkinimo sovietine
sistema raiskg. Tai buvo dvi svarbiausios funkcijos, atlickamos tuo-
metinés respublikos kultirininky ir inZinerijos, kurios buvo pajung-
tos lietuviskosios nomenklatiiros siekiams plétoti ar bent jau iSlaikyti
respublikos partikuliarizma Maskvos atzvilgiu.

Sovietiniu laikotarpiu buvo slepiami vadovybg¢je egzistave nesu-
tarimai, kurie Siandieng buvusiy veikéjy yra primirsti, netek¢ emo-
cinio aktualumo, tod¢l apie praeities konfliktus buve veikéjai kalba
nenoriai. Tariamos darnos vaizdas svarbus atminties kovose, siekiant
jtvirtinti teise egzistuoti ,,Ir tuomet dirbome Lietuvai® pasakojimui.
Sio straipsnio tyrimas néra autoriaus noras paneigti tuometiniy vado-
vy sutarimg, bendradarbiavima ar siekis jrodyti buvus atskiras sava-
naudiskas grupes. Pagrindiniai tikslai yra: 1) iSanalizuoti P. Griskevi-
¢iaus personalinj tinklg, atskleidZiant jo, kaip sovietinés respublikos
lyderio, siekj jtvirtinti ir iSlaikyti asmening nomenklattiros kontrolg
ir balansg, tam panaudojant tiek tam tikros srities profesionalus, tiek
jam asmeniskai iStikimus kadrus; 2) atskleisti pirmojo sekretoriaus

studies, 66, 2014, p. 645-665; Davoliute V., The Making and Breaking of Soviet
Lithuania. Memory and Modernity in the Wake of War, Routledge, 2013.
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galig respublikos politiniame gyvenime ribojusius veiksnius, nelei-
dusius jsitvirtinti nepotiniams rySiams respublikos valdyme.

Straipsnio jvade aptariama klano sgvoka ir nepotiniai P. Griskevi-
¢iaus valdymo momentai, pirmojoje dalyje — vadovy funkcionalumo
svarba respublikos politinei situacijai, socialinei ir ekonominei plé-
trai, antroje dalyje detaliai analizuojamas nepotizmo ir funkcionalu-
mo santykis konkreciy ,.kultlirininky“ ir ,,statybininky* tinkly atveju.

Sgvokos. Klano sgvoka gali turéti daug reikSmiy ir visos jos susi-
jusios su tam tikra asmeny grupe, susibiirusia aplink lyderj. Sociolo-
gijos enciklopedijos Zodj ,,klanas* sieja su nuo pirmykstés visuome-
nés einandiais, i§ bendro protévio kildinamais gimininiais rySiais’, o
modernios istorijos tyrinétojai — su kraujo ry$iais susijusiomis socia-
linémis grupémis, dominuojanciomis politiniame gyvenime, daznai
klana, kaip grupinj identiteta, iSskirdamos ir ji net prieSprieSindamos
tautiniam tapatumui®. Suprantama, kad nei pirmaja, nei antraja pra-
sme negalétume apibudinti sovietinéje Lietuvoje susidariusiy no-
menklatiiros tinkly. Taciau klanu galime vadinti nepotinj tinkla, ji
prieSprieSindami kitokiems patrono ir kliento rySiams — funkciniam
tinklui. Batent Siy dviejy tinkly perskyra ir priesprieSinimas leidzia
iSplésti nepotinio tinklo sampratg — jam priskirti visus rySius, nej-
einancius j funkcinj tinkla. Seimos nariai, giminaiciai, krastieciai ir
draugai buvo personalinio, nepotinio tinklo veikéjai, o tiesioginiai
pavaldiniai, tam tikras sritis kuruojantys kolegos darbe sudaré funk-
cinj tinklg.

Si nepotinio ir funkcinio tinkly skirtis gali biiti labai salygiska ir
diskutuotina, nes giminaitis ir Seimos draugas gali biiti ir tiesioginis
arba netiesioginis pavaldinys (instituciSkai pavaldus auks$tesn¢ hie-
rarching pozicijg uzimanciam patrono pavaldiniui). Dar sudétinges-
nis yra klausimas dél ,,draugy 18 reikalo®, kai keblu nustatyti asmeni-

7 Zr., pavyzdziui, Scott J., Marshall G., Oxford Dictionary of Sociology, Oxford Uni-
versity Press, 2009, p. 83.

8 Collins K., ,,The Political Role of Clans in Central Asia“, Comparative Politics 35 (2),
2003, p. 171.
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niy rysiy jtaka karjerai: ar asmuo padaré karjerg ir tik tada prasidéjo
intensyvi jo draugysté su patronu, ar, atvirks¢iai, biitent paZintis ir
draugysté lémé minéta karjera?

Neabejotina, kad giminysté ir asmeniné draugysté buvo stipru-
sis rySys ir nustelbé funkcionaluma, todél yra akivaizdus nepotizmo
jrodymas. Prie paternalistiniy rySiy priskirtini ir lyderj jvairiuose
gyvenimo etapuose lydintys funkcionieriai, kuriy karjera ir statusas
tiesiogiai sietini su pazintimi ir draugyste dar prie§ P. GriSkeviciui
tampant pirmuoju sekretoriumi. PavyzdZiui, sajunginiu lygmeniu
Leonido Breznevo klang sudaré aukStuose postuose jsitvirting jo
Seimos nariai, jaunystés draugai ar funkcionieriai, karjera pradéje
prie ,,ankstyvojo Breznevo® Dniepropetrovske ar Moldavijoje. Ne-
potizmo elementy biita ir sovietinéje Lietuvoje. Ypa¢ pazymétinas
P. Griskeviciaus siinaus Aloyzo paskyrimas LSSR sveikatos apsau-
gos ministro pavaduotoju 1982 m.%, apie kurj ,,0z¢ visas Vilnius“!°,
Véliau, 1984 m., A. Griskevicius tapo net pirmuoju ministro pava-
duotoju'!. Stinaus Aloyzo paskyrimas, be abejonés, buvo rySkiau-
sias, bet ne vienintelis nepotizmo atvejis. Ypatingg P. Griskeviciaus
palankuma turéjo jo krastietis, i to paties Kriauny kaimo Rokiskio
rajone kiles LSSR Ministry Tarybos pirmininko pavaduotojas Vilius
Kazanavicius, taip pat LSSR prokuroras, véliau — respublikos Liau-
dies kontrolés komiteto pirmininkas ir LKP CK biuro narys Alfonsas
Kairelis, kiles taip pat i$ Rokiskio rajono, o naciy okupacijos laiko-
tarpiu buves sovietinis to paties Zemaités birio, kaip ir P. Griskevi-
¢ius, partizanas. Dar prie§ tapdamas sovietinés respublikos lyderiu,

9 LSSR sveikatos apsaugos ministro J. Platiikio 1982 m. gruodzio 21 d. jsakymas, Lie-
tuvos ypatingasis archyvas (toliau — LYA), fondas (toliau — f.) 1771, apyrasas (ap.)
274, byla (b.) 590, lapas (1.) 14.

103, Grybkausko interviu su Bernadeta Sakalauskiene ir Vanda Klikiiniene, Vilnius,
2015 m. vasario 10 d. Garso jrasas. Asmenin¢ autoriaus kolekcija; taip pat zr.
S. Grybkausko interviu su Vladislovu Mikuciausku, 2015 m. balandzio 25 d. Garso
irasas. Asmeniné autoriaus kolekcija.

1" LKP CK biuro posédzio 1984 m. liepos 25 d. protokolas, nutarimas Nr. 25, LYA,
f. 1771, ap. 274, b. 590, 1. 16.
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P. Griskevicius artimai ir draugiskai bendravo su Vilniaus universite-
to rektoriumi Jonu Kubiliumi ir poetu Eduardu Miezelaiciu.
Prieigos. Istorikas Marius Emuzis kalba apie A. Snie¢kaus klang,
kurj apibtidina kaip apverstg piramide!2. Tai reiskia, kad A. Snieckus
buvo asmuo, ant kurio laikési visa piramidés struktiira. Jei §] vaiz-
dinj paversime personaliniy tinkly prieiga, gausime labai jcentrinta
personalinj tinklg, kur vienas lyderis centre turi rySiy su visais savo
klientais, bet tarp iy klienty néra tiesioginiy rysiy. Savo knygoje apie
personalinius tinklus Soviety Sgjungoje sovietologas J. P. Willerto-
nas pristato labai panasy vaizdg. Jis savo monografijoje placiai kalba
apie neformaliy tinkly reik§me valdziai ir kontrolei persmelkiant nuo
paties auksciausio iki srities ar respublikos valdzios lygmens. Viena
savo darbo dalj $is autorius skiria P. Griskevi¢iaus klienty tinklo Lie-
tuvoje susidarymui. Anot jo, patronas centre, L. Breznevas, palaiké
tiesioginius rySius su periferija per savo klienta — respublikos pirma-
ji sekretoriy!3. Taigi, vadovaudamiesi tinkly prieiga, turétume tokig
schema: L. Breznevo rysys su P. Griskevi¢iumi, o i$ Sio iSeina daug
rysiy su jo klientais. Vadinasi, periferijos kontrolé¢ laikési ant patrono
ir P. GriSkeviciaus rySio. Maza to, anot J. P. Willertono, periferijos
patrono elgseng 1émé konkretus utilitaristinis tikslas — ne tik i$silaikyti
valdzioje, bet ir tolesné karjera centre, Maskvoje. Todél sé¢kmingai
igyvendinti maskviskio patrono uzduotis buvo vien pirmojo sekreto-
riaus periferijoje (kad ir kas tai biity, nacionaliné respublika ar Rusi-
jos sritis) reikalas, uz tai jam buvo atsidékojama tolesne karjera jau
centro institucijose. Tad ar tikrai tiek Rusijos regiony, tiek respubliky
funkcionieriy karjeros aspiracijos buvo vienodos? Ar pernelyg nenu-
vertinama sovietinés etninés politikos tyréjy nurodoma nacionalizmo
nudrenavimo funkcija? Ar i$ tiesy socialiniy tinkly patrono ir kliento
rySio nulemti asmeniniai utilitariniai karjeros interesai visiskai uzgo-

12 Emuzis M., ,,Antano Snieckaus sovietinio partinio klano formavimasis 1956-1974
metais*, Lietuvos istorijos studijos 12,2012, p. 148.

13 Willerton J. P, Patronage and Politics in the USSR, Cambridge: Cambridge
University Press, 1992, p. 182.
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7€ tautinj vietos nomenklatiiros tapatuma? Ar tikrai ] siaurg, daznai
neformaly socialinio tinklo patrono Maskvoje ir kliento respublikos
tiniy nomenklattrininky, kuriy veiklai buidinga ekonominio nacio-
nalizmo, netgi tautinio komunizmo laikysena (aptinkama sovietingje
Lietuvoje, Latvijoje iki 1959 m., gal ir kitose respublikose)?

J. P. Willertono nusakyta vertikaliy centras—regionas rySiy svar-
ba puikiai papildo Olego Chlevniuko ir Joramo Gorlizkio nuorodos
] horizontaliy, vietos nomenklatiiros tinkly svarbg pirmojo sekre-
toriaus padédiai ir statusui. Sie autoriai nuzyméjo Rusijos partijos
sri¢iy pirmojo sekretoriaus tipologija ir centro politikos pasekmes
kadry stabilumui regionuose. O. Chlevniukas jzvelgia tris obkomy
pirmyjy sekretoriy tipus — silpng sekretoriy, sekretoriy diktatoriy ir
tvirta sekretoriy, teigdamas, kad jau Nikitos Chrusciovo nuvertimo
iSvakarése susidaré salygos jsigaléti tvirto sekretoriaus (o ne sekre-
toriaus diktatoriaus) tipui'#. Tesdamas $ig mintj, J. Gorlizkis atsklei-
dzia, kaip L. Breznevo valdymo laikotarpiu neformaliis santykiai
kei¢ia N. Chrusciovo perteklines institucines intervencijas, ir santy-
kiai obkomuose artéja prie tvirto vadovo modelio'>. Taigi, O. Chlev-
niuko ir J. Gorlizkio straipsniuose matome J. P. Willertono nusakyty
vertikaliy rysiy papildyma horizontaliais tinklais. ,,Tvirtam sekreto-
riui yra biitinas ne tik maskviskio patrono palaikymas ir asmeninés
tolesnés karjeros aspiracijos, bet ir gebé¢jimas subalansuoti partinio
ir kinio aktyvo veiklg regione, iSvengti astriy konflikty tarp vietos
funkcionieriy grupuociy. Remiantis Sia prieiga, galima analizuoti
vadovy regioninj tapatumg. Tvirtas sekretorius — sovietinés respub-
likos vadovas, btidamas respublikos titulinés tautybés, privaléjo uz-
sitikrinti ne vien Maskvos, bet ir respublikos ekonominius interesus
iSreiskianCios, neretai — tautiniam komunizmui simpatizuojancios
nomenklatiiros parama.

14 Xnesnrok O. B., «Pernonansnas Bmacte B CCCP B 1953-—xonue 1950-x roos.
YeroitunBocTh 1 KOHGIUKTBIY, Omeyecmeennas ucmopus, Ne 3, 2007, c. 48.

15 Gorlizki Y., ,,Too Much Trust: Regional Party Leaders and Local Political Networks
under Brezhnev®, Slavic Review 69 (2), 2010.
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Dar tolesnis zingsnis atskleidziant centro — Maskvos ir respubli-
kos valdzios santykius bei horizontaliy nomenklatiiros tinkly reiks-
mge juose biity krugovaya poruka prieiga. Krugovaya poruka kolekty-
vinio valdymo atsakomybés principas buvo inkrustuotas j sovietinés
impering¢s erdvés padalijimg. Jos Saknys glidi slavy pirmykstéje ben-
druomenéje, cary ir imperinéje Rusijoje, taciau §is valdymo principas
véliau atgimé sovietinéje sistemoje, ypac centro ir periferijos santy-
kiuose'®.

Si koncepty taikiusi neformaliy biurokratijos praktiky Rusijoje
tyrinétoja A. Ledeneva akcentuoja krugovaya poruka kaip lokalios
biurokratijos savigynos priemon¢ nuo rezimo (centro) vykdyto pra-
sikaltusiy tarp jy paieskos ir bauginimo. Neveikiant demokratinéms
sistemoms biidingai valdzios kontrolei i$ apacios, rezimas sieké spau-
dimu ir vietos nomenklattiros kontrolés demonstravimu palaikyti savo
teisétuma visuomengje. Todél jis kiiré savo, kaip teisingumo vykdyto-
jo, jvaizdj visuomenés akyse ir baudé prasikaltusius vietos nomenkla-
tiiros atstovus, o neformalias, neraSytas biurokratijos taisykles sulauze
nomenklatirininkai ir tapdavo tais ,,atpirkimo oziais*!7.

A. Ledeneva atskirai neaptaria krugovaya poruka raiskos sovieti-
nés respublikos atveju, sakydama, kad tai buvo visoje SSRS paplites
reiSkinys. Vis délto nacionalinés respublikos situacija leidzia sieti
krugovaya poruka su svarbia vietos nomenklattros vykdyta politinio
nacionalizmo nudrenavimo funkcija ir jzvelgti egzistavus korporaty-
vinius vietos nomenklatiiros tarpusavio susitarimus dél respublikos
interesy. Panasiai kaip senovéje, kai caro ar imperatoriaus valdziai
buvo svarbiausia, kad i§ vals¢iy ar kaimo bendruomeniy biity su-
rinkti mokesciai, o iSreikalavimas i§ atskiro valstiecio buvo jau tos
bendruomenés vidaus reikalas, centro aparatui buvo svarbiausia,

Placiau apie krugovaya poruka zr.: Ledeneva A., ,,The Genealogy of Krugovaia Po-
ruka: Forced Trust as a Feature of Russian Political Culture®, Markova 1. (ed.), Trust
and Democratic Transition in Post Communist Europe, Oxford, 2004, p. 103.
Ledeneva A., ,,The Genealogy of Krugovaia Poruka: Forced Trust as a Feature of
Russian Political Culture, Markova I. (ed.), Trust and Democratic Transition in Post
Communist Europe, Oxford, 2004, p. 101.
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kad respublikos vadovybé kontroliuoty jai patikétg barg: uztikrinty
sistemos teisétuma, politinio nacionalizmo nudrenavima, investicijy
(vadinamyjy kapitaliniy jd¢jimy) panaudojima laiku ir planiniy tkio
rodikliy jgyvendinima.

Lietuviskosios nomenklatiiros, kaip sovietinés respublikos intere-
sy reiskéjos, korporatyvizmas jau yra analizuotas ankstesniame dar-
be!8, todél Siame straipsnyje, kuriame tiriamas veikimo mechanizmas
tinkluose, krugovaya poruka aptariama kaip tam tikras korporatyviz-
mo vedinys, jo raiSka nomenklattiros rySiuvose. Taigi, krugovaya po-
ruka sovietinés respublikos atveju galima suprasti kaip konsoliduota,
tiek vertikaliais, tiek horizontaliais personaliniais rySiais susaistytg
nomenklatiiros tinklg, kuriame neformalis susitarimai ir elgesio tai-
syklés leido suvaldyti esamg visuomeneés nepasitenkinimg sistema,
kontroliuoti politing nacionalizmo raiska ir, taip atlikus svarbiausig
Maskvos vietos nomenklatiirai patikétg funkcija, apriboti paties cen-
tro intervencija j respublikos valdyma.

Nors krugovaya poruka ir klienteliniy tinkly prieigos yra artimos
ir abi i$skiria tarpasmeniniy rysiy svarbg, vis délto kai kurie akcentai
deél paternalistiniy rySiy pobtdZio ir net tinkly reik§més politinei sis-
temai skiriasi. Pritaike krugovaya poruka koncepta analizuojamiems
respublikos nomenklattiros tinklams ir jy santykiui su centru gautu-
me, kad pagrindinis veikéjas yra ne tiek Maskvos patrono klientas
respublikos pirmasis sekretorius, kiek kolektyvinés atsakomybés uz
jai patikéta politinj barg susaistyta lokali nomenklatiira, kurios ly-
deris téra ,,pirmasis tarp lygiyjy“. Nors pirmasis sekretorius naudo-
josi didziausia centro parama, vis délto maskviskis aparatas nuolat
pabrézdavo ideologijoje jtvirtinto kolektyvinio sprendimy priémimo
svarbg. Kolektyvinio valdymo idilé¢ buvo nuolat pabréziama, Mas-
kvai reikalaujant, kad respublikos vadovybéje nebiity vidiniy konf-
likty, sprendimai biity priimami iSklausius visy respublikos CK biuro

18 7r. Grybkauskas S., ,,The Role of the Second Party Secretary in the ,,Election® of the
First. The Political Mechanism for the Appointment of the Head of Soviet Lithuania
in 1974%, Kritika: Explorations in Russian and Eurasian History 14 (2), 2013, p. 345,
365.
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nariy nuomones ir jiems pritariant. Tai buvo vienybés, susitelkimo
»apie lenininj SSKP CK politinj biurg™ demonstravimas liaudziai.

Nomenklatiiros krugovaya poruka
kaip konsoliduotas tinklas

Kaip galéjo susidaryti glaudis horizontaltis rysiai tarp respublikos
nomenklatiiros atstovy, jei sovietinis valdymas pasizyméjo tokiu
dideliu centralizmu? Atsakydami j §j klausimg, aptarsime ir i8rys-
kinsime keturis svarbius sovietinio imperinio valdymo, sovietinés
Lietuvos statuso sajunginiame kontekste ir antisovietinés raiskos
respublikoje momentus. Lyderystés ir kolektyvinio valdymo jtampai
analizuoti tikslinga yra pasitelkti socialiniy moksly autoriy aptarta
pasitikéjimo (angl. trust) prieigg. Dar visiSkai neseniai teoretikai ak-
centavo laisvés ir pasirinkimo svarbg pasitikéjimui, jo nesuderina-
mumg su prievarta, taciau Siandieng kalba ir apie pasitikéjimo saitus
esant asimetriniams galios rySiams. AiSkindamas jy pasireiskima,
sociologas H. Farrellis pateikia tokig formuluote: ,,Kai a$ turiu daug
patraukliy alternatyvy savo santykiy su tavimi atzvilgiu, o tu turi jy
labai mazai, tam tikromis aplinkybémis a§ galiu tuo pasinaudoti.“!?
ISverciant §j teiginj | sovietinés nomenklatiiros kalbg, galima
klausti: ,,Kodél as, biidamas pirmasis sekretorius ir turédamas daug
galimybiy bendrauti su kitais funkcionieriais tiek sgjunginiu, tiek res-
publikos lygiu ir zinodamas, kad tu galimybiy turi kur kas maziau,
turéCiau vertinti ir puoseléti miisy tarpusavio socialinius rysius?*
Atsakymas | §j pirmojo sekretoriaus klausima ,,kodél turéciau®
gali remtis keliais argumentais. Viena, tai salyginai Zemas pirmojo
sekretoriaus sovietinéje Lietuvoje sgjunginis statusas. Skirtingai nei
Uzbekistano pirmasis sekretorius Sarafas Rasidovas, Kazachstano
pirmasis sekretorius Dinmuchamedas Kunajevas, Gruzijos pirmasis
sekretorius Eduardas Sevardnadzé, Azerbaidzano pirmasis sekreto-

19 Farrell H., ,,Trust, Distrust, and Power, Hardin R. (ed.), Distrust, New York, 2004,
p. 85-105.



S. Grybkauskas. PETRO GRISKEVICIAUS PERSONALINIS TINKLAS:
TARP KLANO IR KONSOLIDUOTOS NOMENKLATUROS? 101

rius Haidaras Alijevas ar kaimynés Latvijos buves vadovas Arvidas
Pels¢, nei A. Snieckus, nei jo jpédinis P. Griskevicius nebuvo nei
SSKP CK politinio biuro nariai, nei kandidatai, o tik eiliniai SSKP
CK nariai.

Antra, nomenklatiiros funkcionalumas ir gebéjimas uztikrinti
puiky savo kuruojamos srities darba, ar tai biity zemes tkis, valdo-
mas Ringaudo Songailos, véliau — Vytauto Astrausko, ar pramong,
kuriai vadovavo gabus gamybininkas Algirdas Brazauskas, ar erudi-
cija i§ kity respubliky ideology issiskyres Lionginas Sepetys. Esant
nacionalizmo raiskos pavojui (¢ia placiai nekalbésiu apie lietuvisko-
sios nomenklatiiros funkcija, patikéta Maskvos nudrenuoti lietuvisko
nacionalizmo politine raiskg, 1956 m. ir 1972 m. protestus)?’, lie-
tuviskoji nomenklatiira privaléjo veikti efektyviai tiek ekonomikos,
tiek socialinés ir kulttiros politikos srityse. Nors pats P. Griskevicius
jvardijamas L. Breznevo analogu Lietuvoje ir stagnatoriumi, prie jo
LKP CK sekretoriais paskirti jauni funkcionieriai Lionginas Sepetys
ir Algirdas Brazauskas buvo autoritetas jy kuruojamy sri¢iy darbuo-
tojams ir pelné jy pripazinima.

Nacionalizmo nudrenavimo momentas vert¢ P. Griskeviciaus
aplinka ieskoti gabiy technokraty ir sumaniy kulttirininky. P. Gris-
kevicius savo tinkla formavo ver¢iamas islikimo zaidimo — jam
buvo batini L. Sepetys, A. Brazauskas. Taigi, P. Griskevi¢ius ne-
buvo laisvas rinktis tai, kg nori, tarkime, formuoti savo komanda
vien i§ rokiskieCiy ar seny draugy sovietiniy partizany. Kaip savo
atsiminimuose teigia buves LKP CK skyriaus vedéjo pavaduoto-
jas Vladas Buténas, bitini buvo zemés tkio ir pramonés laiméji-
mai — pazintys paZzintimis, bet reikia rezultaty?!, reikia suvaldyti
inteligentija. Net ir skirdamas aukstus vadovus, LKP CK negaléjo

20 Apie antisovietinés raiSkos visuomenéje poveikj nomenklatiiros dinamikai Zr.

Grybkauskas S., ,,Antisovietiniai protestai ir nomenklatiiros partikuliarizmas. Savei-
kos poveikis lietuvisko nacionalizmo kaitai*, Laurinavi¢ius c., Grybkauskas S. ir kt.,
Epochas jungiantis nacionalizmas: tautos (de)konstravimas tarpukario, sovietmecio
ir posovietmecio Lietuvoje, Vilnius: LII leidykla, 2013, p. 227-268.

2l Buténas, p. 104.
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neatsizvelgti j jy reputacija visuomenéje. Antai, L. Sepeéio tvirti-
nimu, jis buvo paskirtas LKP CK sekretoriumi ideologijai 1976 m.
dél to, kad kultarininky sluoksniuose buvo pritarta jo kandidatiirai®2.
L. Sepecio nuomone, jo ,,irinkimui* buvo svarbiis E. MieZelai¢io
nuomong ir palaikymas. Anot V. Astrausko, P. Griskevicius gerai ver-
tino L. gepetj, »kultiiros ir meno klausimais remdavosi juo, nes tas
,pakaustytas“ kaip reikiant*?3, Prisimines, kaip lengvai i§ LKP CK
sekretoriaus ideologijai pareigy 1989 m. pradzioje L. Sepetj atleido
A. Brazauskas, V. Astrauskas neabejojo: ,,P. Griskevi¢ius jo [L. Se-
pedio —S. G.] nebiity paleides i§ to posto.“24 Didele L. Sepegio turéta
itakg P. GriSkeviCiui prisimena ir buves LKP CK skyriaus vedéjas
J. V. Paleckis?>.

A. Brazausko, kaip LKP CK sekretoriaus pramonei ir statyboms,
veikla buvo palankiai vertinama ,,investicijy jsisavinimo bendruome-
nés“. Iniciatyvis rajony vadovai tikinés plétros klausimus tiesiogiai
derino su A. Brazausku. Kai kurie jy net ir atgimimo laikotarpiu islai-
ké autoritetg rajonuose ir suvaidino tam tikrg vaidmenj A. Brazauskui
jsitvirtinant jau LKP CK pirmojo sekretoriaus poste. Sirvinty rajko-
mo pirmasis sekretorius Vladimiras Kornijenka nuo pat jo paskyrimo
1986 m. émési iniciatyvos pagyvinti Tikj stagnuojanciame rajone ir
tais klausimais betarpiskai bendravo su A. Brazausku. Véliau Sio pa-
prasytas V. Kornijenka ne tik dalyvavo ir saké kalbg pirmajame Saju-
dzio suvaziavime 1988 m., tapo LKP CK nariu 1989 m., bet ir lydéjo
A. Brazauska i susitikima Maskvoje su Michailu Gorbaciovu ir Alek-
sandru Jakovlevu?¢. Funkcionalizmas lietuviskajai nomenklatiirai

2 S. Grybkausko interviu su L. Sepeciu, Vilnius, 2015 m. kovo 27 d. Garso jrasas.
Asmenine¢ autoriaus kolekcija.

23 S. Grybkausko interviu su V. Astrausku, Vilnius, 2014 m. kovo 4 d. Garso jrasas.
Asmenin¢ autoriaus kolekcija.

24 Ten pat.

25 S. Grybkausko interviu su V. J. Paleckiu, Vilnius, 2015 m. kovo 26 d. Garso jrasas.
Asmenin¢ autoriaus kolekcija.

26 S. Grybkausko interviu su Vladimiru Kornijenka, Sirvintos, 2013 m. balandzio 26 d.
Garso jrasas. Asmeniné autoriaus kolekcija.
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leido tautinio atgimimo laikotarpiu iSeiti su ekonominio savarankis-
kumo programa.

Patikéty sri¢iy kuravimas lémé, kad ne tik pirmasis sekretorius,
bet ir kiti funkcionieriai turéjo puikius rySius su savo valdomo wkio
ar ideologijos srities vadovais tiek centre, tiek kitose respubliko-
se. Tai jie iSnaudodavo kaip svarby politinj kapitalg jau vietiniuose
krugovaya poruka tinkluose, apribodami pirmojo sekretoriaus galig
bausti ir taikyti jvairias sankcijas. Antai devinto deSimtmecio vidury-
je iskilus LKP CK pirmojo sekretoriaus P. Griskeviciaus konfliktui su
LKP CK sekretoriumi pramonei ir statyboms A. Brazausku, §is pasi-
réme savo gerais ry$iais su jtakingu SSKP CK organizacinio partinio
darbo skyriaus vedéjo pavaduotoju Valentinu Nikiforovu?’. Antra,
A. Brazauskas paramos sulauké ir lietuviy krugovaya poruka viduje —
ji palaiké LKP CK sekretoriai ideologijai (L. Sepetys) ir zemés tikiui
(V. Astrauskas). V. Astrauskas prisimena, kad, iSgirdes tokj netikéta
P. Griskeviciaus sitilyma, ,,Brazauskas pasitaré su manim ir Sepe¢iu.
AS jam i8sakiau tokig mintj: ,,visuomené tai supras kaip pazeminima.
Nors galimybiy dirbti ir tvarkytis, gerbuvio atzvilgiu daugiau galési
tenai, ministry taryboje negu ¢ia“. Bet zmonés tada buvo jpratinti,
kad CK - tai viskas. Jei i§ CK iséjai kur nors, reiskias, kas nors ne-
gerai. Tada jis atsisakeé*?8. Sulaukes paramos ir centre, ir Lietuvoje,
A. Brazauskas isvengé ,.tremties” i§ LKP CK j respublikos Ministry
Tarybg. Taigi, bausmés taip pat buvo kolektyvinio sutarimo objektas,
nors iniciatyva, suprantama, priklausé pirmajam sekretoriui. Nefor-
malios praktikos ir ,,uzklasiné veikla®, kaip antai nomenklatiiros me-
dzioklés, taip pat rodo buvus ry$kiy krugovaya poruka elementy®.

27 S. Grybkausko interviu su buvusiu SSKP CK organizacinio ir partinio darbo skyriaus

Baltarusijos ir Pabaltijo respubliky sektoriaus vedéju Vitalijumi Sobolevu, Maskva,
2014 m. balandzio 14 d. Garso jrasas. Asmeniné autoriaus kolekcija.

28 S, Grybkausko interviu su V. Astrausku, Vilnius, 2014 m. kovo 4 d. Garso jrasas.
Asmenin¢ autoriaus kolekcija.

29 Placiau apie nomenklatiiros medzioklés biirelius ir neformalius rysius zr. Grybkauskas S.,

- The Hunting Club of Petras Griskevicius and the Consolidation of the Lithuanian
Nomenklatura®, Lithuanian Historical Studies 18,2013, p. 123-145.
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Kitas svarbus veiksnys, turéjes jtakos personaliniy tinkly horizon-
talumui, — tai antrojo sekretoriaus paradoksas. ,,Eilinio nomenkla-
tirininko® santykiui su pirmuoju sekretoriumi, jo vertei ne maziau
nei pazintys Maskvoje ir draugai bei kolegos vietoje svarbus buvo
antrojo sekretoriaus veiksnys. Si mintis gali skambéti paradoksaliai:
bty nejtikétina, jei tai pripazinty pats buves veikéjas, kuris savo atsi-
minimuose daznai save vaizduoja pirmojo sekretoriaus komandoje ir
neretai veikiantj prie§ Maskvos atsiystg antrajj. Negalima sakyti, kad
jis meluoja — daznai taip ir buvo. I$ pirmo zvilgsnio atrodo nejtikéti-
na, kad antrasis, biidamas ,,svetimas* lokaliai nomenklatiirai, i§ tiesy
buvo jos konsolidacija (susitelkima) didinantis veiksnys.

Teiginys deél antrojo sekretoriaus faktoriaus yra labiau analitinis,
iSeinantis uz praktinio veikimo, tuometiniy veikéjy matymo ir jy
ry$iy riby. Jis remiasi prielaida, kad asimetriniuose nomenklatiiros
galios rySiuose pats Maskvos atsiysto respublikos komunisty parti-
jos CK antrojo sekretoriaus buvimas koregavo pasitikéjimo situacija.
Nesant ,,pasaliec¢io® — Maskvos atstovo, antrojo sekretoriaus, eilinis
nomenklatiirininkas turéjo tik vieng galimybe — visiSkai paklusti pir-
majam sekretoriui. Zinoma, tai nereiskia, kad antrojo sekretoriaus
buvimas titulinés nomenklattiros nariui sitilé lygiaverte alternatyva
pirmajam sekretoriui: tapti atviru antrojo sekretoriaus klientu buvo
pavojinga. Vis délto, kad ir laikinas funkcionierius respublikoje, su
kuriuo vargu ar buvo tikslinga susaistyti ilgalaikius politinius tikslus,
pats antrojo buvimas veiké pirmajj kaip ,,atgrasinimas‘ nuo saviva-
liavimo respublikoje, kad ir paciy savo klienty nomenklattrininky
atzvilgiu. Perzenggs riba, pirmasis sekretorius galéjo biiti apkaltintas
kolektyvinio vadovavimo neuztikrinimu. Si riba, matyt, buvo intui-
tyviai juntama vadovy, ir tai leido subalansuoti santykius pacios titu-
linés nomenklatiiros viduje. Pirmajam sekretoriui pakako tik zinoti,
kad jo savivalés jskaudintas ar pazemintas nomenklatiirininkas gali
iesSkoti antrojo uztarimo, ir tai buvo pakankamas veiksnys, ribojantis
pirmojo savivalg ir veréiantis gerbti ir vertinti savo pavaldinj. An-
trojo sekretoriaus politinis institutas mazino pirmojo sekretoriaus
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pasirinkimus kity nomenklatiiros nariy sgskaita: esant vien pirmojo
sekretoriaus ir kito lokalios nomenklattiros funkcionieriaus akista-
tai, pastarasis biity stipriai priklausomas nuo pirmojo sekretoriaus, ir
$is, tai zinodamas, galéjo tai iSnaudoti. Antrojo sekretoriaus buvimas
teiké nomenklatiiros nariui galimybe¢ bendradarbiauti ir plésti pasiti-
kéjimo rysius su antruoju sekretoriumi. Tai Zinodamas, respublikos
pirmasis sekretorius negaléjo absoliuciai grasinti eiliniam nomenkla-
tirininkui. Antrojo sekretoriaus buvimas buvo naudingas ,,eiliniam*
nomenklatiirininkui, nes didino jo kaing palaikant santykius su respu-
blikos pirmuoju sekretoriumi. Todél, net jei sovietinése respublikose
ir nebuvo oficialiai propaguoto kolektyvinio vadovavimo, pats antro-
jo buvimas jj kiek artino prie Sio idealaus valdymo tipo.

Zinoma, antrojo sekretoriaus jtaka ypa¢ priklausé nuo SSRS po-
litikos tendencijy ir asmeniniy antrojo sekretoriaus savybiy. Antai,
prasidéjus kadry stagnacijai, o kartu vykstant antryjy sekretoriy loka-
lizacijai sovietinése respublikose, pastarieji tapo labiau priklausomi
nuo pirmyjy sekretoriy. Todel ir ,lokalizuoto™ antrojo sekretoriaus
galimyb¢ biiti tam tikra atsvara pirmajam sekretoriui maz¢jo, o res-
publikos lyderis, atvirksc¢iai, jgavo didesniy galimybiy plésti savo
personalinj tinklg, artédamas prie nepotiniam valdymui biidingos
galios. Antai L. Breznevo laikotarpiu j Lietuvg 1978 m. Maskvos at-
siystas Nikolajus Dybenka buvo kur kas labiau ,,jvietintas®, nei jo
pirmtakas V. Charazovas®’. Vargu ar esant V. Charazovui P. Griskevi-
¢ius bity i8dris¢s net uzsiminti apie siinaus Aloyzo paskyrima LSSR
sveikatos apsaugos ministro pavaduotoju.

Paprastai tvirtinama, kad klaniSkumas reiskia stipry personalinj
tinkla, kaip, beje, ir konsolidacija — susitelkimas aplink pirmajj se-
kretoriy. Taciau jy kokybé skiriasi. Esant klanui, pakanka pasalinti
lyder, ir buty sunaikintas tinklas. Konsolidacijos atveju nomenklatii-
ra pasizyméjo didele saviverte, gebancia puoseléti ir plétoti horizon-

30 Grybkauskas S., ,,The Party Second Secretary and His Networks in the Soviet

Lithuania after 1964: Towards Localization of the ‘Second’?*, Lithuanian Historical
Studies 15, 2010, Vilnius, 2011.
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talius rysius. Blitent horizontaliais rysiais besiremianti konsolidacija,
kurios pasireiSkima galime matyti jau A. Snieckaus laikotarpiu, taip
pat P. Griskeviciaus, o ne Maskvos pageidaujamo Juozo Maniusio
paskyrimas po A. Snieckaus mirties 1974 m. vasarj ir buvo svarbi
salyga LKP XX suvaziavimo fenomeno, kai respublikos komunisty
partija pirmg kartag SSRS atsiskyré nuo SSKP.

2. Funkcinio ir nepotinio tinkly balansas

Sio straipsnio jvade aptare nepotinius P. Griskevi¢iaus valdymo mo-
mentus, o pirmojoje dalyje — vadovy funkcionalumo svarba respubli-
kos politinei situacijai, socialinei ir ekonominei plétrai, Sioje dalyje
detaliau analizuosime nepotizmo ir funkcionalumo santykj konkre-
¢y ,.kulttrininky® ir ,,statybininky* tinkly atvejais.

Paternalistinio, ar nepotinio, ir funkciniy tinkly sgveika galima
pavaizduoti tokia schema.

 Astrauskas

Barkauskas
“WSakalauskas

ubilius

Songaila

Schema. Paternalistinio ir funkcinio tinkly sqveika
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Sios schemos matricos legenda grindziama artumo P. Griskevi-
¢iui jverciais: personaliniam, nepotiniam rySiui priskirti maksimalis
3 balai, o formaliam, tik institucinj rysj atspindin¢iam rysiui skirtas
nominalus 1 balas. Nesant duomeny apie nepotiniy rysiy buvima, bet
nustacius akivaizdy P. GriskevicCiaus palankumag, virSijantj formalius
institucinius rysius, priskirti 2 balai. Nesant net ir institucinés pri-
klausomybés (zinoma, tai visiSkai nereiskia, kad veikéjai vienas kito
nepazinojo), baly visiskai neskiriama (zr. P. Griskeviciaus tinklo ma-
tricg priede).

Schemoje akivaizdiis du segmentai, kurie atitinka miisy aptaria-
mus kulttrininky / ideology ir statybininky / partokraty tinklus3!.
»ldeology segmento artimuose rySiuose yra funkcinio tinklo atsto-
vai Antanas Barkauskas (LSSR AT Prezidiumo pirmininkas ir forma-
lus E. MieZelai¢io Sefas) ir LKP CK sekretorius ideologijai L. Sepe-
tys, o nepotiniam P. Griskeviciaus tinklui atstovauja poetas, LSSR
AT Prezidiumo pirmininko pavaduotojas E. Miezelaitis. Schemos
desingje — ,,statybininky“ segmentas, kuriame funkcinio tinklo atsto-
va, LKP CK sekretoriy pramonei ir statyboms A. Brazauska ,,lydi*
LSSR Ministry Tarybos pirmininko pavaduotojas statyboms V. Ka-
zanaviCius 1§ nepotinio P. Griskeviciaus tinklo. V. Kazanaviciaus
pozicijas ir galimybe¢ sudaryti atsvarg A. Brazausko vadovaujamam
»statybininky“ tinklui didino LKP CK antrojo sekretoriaus N. Dy-
benkos vaidmuo. Sis ,,generalgubernatorius“ gerai sutaré su P. Gris-
kevic¢iumi, buvo palankus V. Kazanaviciui ir ypa¢ — V. Sakalauskui.
Pastarasis ,,pramonininkas“ nesikiso j ,,statybininky‘ vidaus reikalus
ir buvo draugiskai palankus tiek A. Brazauskui, tiek V. Kazanavi¢iui.

Dominuojancio kultarininky tinklo poveikis kiirybinei trajektori-
jai. P. Griskeviciaus tinklo analizé gali prisidéti interpretuojant sep-
tinto deSimtmecio viduryje vykusj virsmg sovietinés Lietuvos kul-

31 Bita stipraus ir jtakingo LKP CK sekretoriaus zemés tikiui, o véliau — LSSR Ministry
Tarybos pirmininko Ringaudo Songailos vedamo ,,agrarininky“ tinklo, kuriame, kaip
rodo autoriaus pirminiai tyrimai, taip pat tvyrojo funkcinio ir nepotinio tinkly jtampa.
Taciau dél vietos stokos straipsnyje placiau $is tinklas neaptariamas.
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tirininky sluoksnyje, kuris buvo jtvirtintas kaip dominuojanti kul-
tirininky trajektorija aStuntame deSimtmetyje. Literaty programinés
krypties pokyti nuo globalios, sovieting modernizacijg iSreiSkiancios
kiirybos prie ,,gimtojo krasto* linijos aptaria istorikai ir kulttirologai
Nerija Putinaite, Vilius Ivanauskas ir Violeta Davolititée. N. Putinaites
nuomone, sentimentalus literaty kalbéjimas lengvai skaitytojui atpa-
zjstama téviskés tema buvo lietuviskosios nomenklatiiros vykdytos
gilesnés sovietizacijos programa3?. Kiek skirtingai V. Ivanauskas
atkreipé démesj j palyginti su Josifo Stalino laikotarpiu padidéjusia
menininky autonomijg, literaty tarpusavio rySius, kuriy biurokratis-
kai veikiantis reZimas negalé¢jo absoliuciai kontroliuoti. Kultiirologe
V. Davolilité pabrézia trauminés patirties reikSme literaty ieskoji-
muose.

Taciau kas Iémé tg trajektorijos jsitvirtinima, kaip jj galima biity
paaiskinti? V. Davolitité jj grindzia Justino Marcinkevi¢iaus euris-
tika33, uzsimindama ir apie visoje SSRS septintame deSimtmetyje
émusiag dominuoti derevenskaya proza. Anot §ios autorés, pranciizy
filosofo Jeano Paulo Sartro kosmopolitizmu nusivyles poetas atsigre-
7¢€ | savo tautos istorijos, téviskés tematika. V. Davoliiité konceptuali-
zuoja trauma kaip individualig ir kolektyvine patirtj, taciau neatsklei-
dzia, kokiems mechanizmams veikiant individualios nuostatos tampa
priimtinos ir jsivyrauja visuomenéje34. Kodél butent J. Marcinkevi-
¢iaus linija tampa dominuojanti, kaip autoré vadina, ,,postkyje i kai-
ma‘ (rustik turn), kuris vyko chronologiskai placiu septinto—devinto
deSimtmecio laikotarpiu?3? Vargu ar vieno, net ir labai garsaus, ki-
réjo nudvitimas3© galéjo pakeisti literatiiros tendencijas. Juk neretai

32 Putinaité N., Nenutritkusi styga: prisitaikymas ir pasiprieSinimas soviety Lietuvoje,

Vilnius: Aidai, 2007, p. 306.

Davoliute V., Making and Breaking of Soviet Lithuania: Memory and Modernity in
the Wake of War, London and New York: Routledge, 2013, p. 118-119.

Tiesa, savo monografijos pabaigoje ji bene vienintelj karta taikliai atskleidzia §j
mechanizmg aptardama J. MarcinkeviCiaus ripestj iSleidziant politinés tremtinés

33

34

35 Davoliute, p. 125.

36 Beje, §ig paties poeto pateikt jo nusivylimo filosofu Z. P. Sartru ir nugvitimo istorija

reikéty vertinti kritiskai. Zvelgdamas retrospektyviai, jau atkiirus Lietuvos nepriklau-
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nutinka, kad net ir gabus menininkas nesulaukia pripazinimo, o jo ta-
lento jvertinimas ateina gerokai véliau. Net ir atsizvelgus j sgjungines
tendencijas literattiros lauke, centralizuotoje politinéje sistemoje turé-
jo buti gautas auksc¢iausios nomenklatiiros ,,leidimas® plétoti vieng ar
kita kiirybos kryptj: nebiitinai aiskiai artikuliuotas ir partinio nutarimo
forma, greiciau — kaip savitarpio supratimas ir palaikymas. Ji buvus
uzsimena ir V. Davolitté. Anot jos, lietuviskoji nomenklattira ir do-
minuojantys kultiirininkai savo energija nukreipé prie§ kosmopolitus,
liberalus ir disidentus, palikdami kaimiSkaja literatiirg plétotis Seseély-
je¥7. Per kokius konkregiai tinklus reiskési $is respublikos politinés ir
kultiirinés nomenklatiiros susitarimas? Zinome apie kontraktus tarp
valdzios ir kiirybinés inteligentijos, sudaromus dar A. Snieckui esant
valdzioje, pavyzdziui, 1957 m. A. Snieckaus susitikimo su rasytojais
metu®3. Ne paslaptis buvo ir tai, kad A. Snieckaus aplinka nemyléjo
modernisto poeto E. MieZelai¢io. Nors, L. Sepe¢io tvirtinimu, pasengs
A. Snieckus gail¢jo poeto uz Kazio PreikSo uzsipuolimg ant E. Mie-
zelaiCio stalininés Zdanovscinos metu?® (uz K. Preik§o neabejotinai
stovéjo pats A. Snieckus), poetas apie tokig atgailg arba nezinojo, arba
ja netikéjo. Pasikliauti A. SnieCkaus aplinka jis neturéjo pagrindo. Bu-
tent sovietinés Lietuvos Seimininkui artimas ir ideologijai net tvirciau,
nei tuometiniai LKP CK sekretoriai Vladas Niunka (sekretoriumi
ideologijai dirbo 1948-1961 m.) ir A. Barkauskas (1961-1976 m.),
dirigaves ,,Tiesos* redaktorius Genrikas Zimanas buvo biitent tas
zmogus, kuris kiSo pagalius | ratus E. Miezelaiio apdovanojimo
V. Lenino premija vezimui. Tuometinio ,,Tiesos* redaktoriaus pa-
vaduotojo Domijono Sniuko prisiminimu, jo $efas nemégo poeto

somybe, jis galéjo biiti suinteresuotas pabrézti patriotinius motyvus dél savo nuosta-
tos keitimo, uzuot kalbéjes apie sovietinés kultiiros politikoje jvykusius poky¢ius ir
ju poveikj savo kiirybai.

37 Davoliute, p. 126.

38 Tininis V., Antanas Snieckus. 33 metai valdzioje, Vilnius, 2000, p. 149.

3 S. Grybkausko interviu su L. Sepe¢iu, Vilnius, 2015 m. kovo 27 d. Garso jrasas. As-
menin¢ autoriaus kolekcija.
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E. MieZelai¢io*. 1962 m. §ia prestiziskiausia premija SSRS apdova-
notam E. MieZelai¢iui jau buvo nebaisiis G. Zimano trukdymai, nors
pastarasis ir véliau neatlyzo ir priekaiStavo Maskvai nepaklausius
respublikos valdzios nuomongés. 1963 m. balandj Rygoje vykusiame
pasitarime ideologijos klausimais, kuriame dalyvavo ir N. Chrus¢io-
vo zentas, SSKP CK politinio biuro narys ir ,,Izvestijy* vyriausiasis
redaktorius Aleksiejus Adzubéjus, G. Zimanas postringavo: ,,AS ne-
slépsiu, kad buvau labai nepatenkintas, kada sgjunginéje spaudoje
placiai iskele Miezelait], o mes turéjome jam pretenzijy. Mes kalbé-
jome apie tai, bet tai nuskendo sgjunginés spaudos jiiroje... AS neno-
riu ka nors blogo sakyti apie Miezelaitj. AS jsitikings, jis yra parti-
nis zmogus ir didelis Zmogus, ir jis supranta savo klaidas ir iStaisys
jas... Tegu draugai maskvieciai nelaiko savo vaidmens ir reik§més
pazeminimu sitlyma jsiklausyti, kg respublikoje kalba vienu ar kitu
klausimu.“4!

Sis G. Zimano pasisakymas prie§ E. MieZelaitj buvo radikalus
paties A. Snieckaus zodziy, pasakyty tik pries savaite, atgarsis. 1963 m.
balandzio 4-5 d. A. Snieckus, reaguodamas j kovo ménesj jvykusj
N. Chrusciovo iSpuolj pries abstraktyjji meng manieze Maskvoje, pa-
smerké abstrakcionizmag ir formalistines tendencijas lietuviy mene ir
sukritikavo E. MieZelaitj*?. Todél galima klausti, kodél modernistas
E. Miezelaitis turéjo ,,atsigrezti i kaima* ir lokalumg skleidziancia
J. Marcinkeviciaus ir jo kolegy programa, uzuot jgyvendings savo
modernistinius sumanymus kiiryboje, kuriems kelias ypa¢ pla-
Ciai atsivéré po A. Snieckaus mirties? Ar ne todél ,,ir sovietmeciu,
ir dabar nepriklausomoje Lietuvoje Miezelaitis buvo ir liko vienos

40 S. Grybkausko interviu su Domijonu Sniuku, 2014 m. rugpjicio 26 d. Garso jraas.
Asmenin¢ autoriaus kolekcija.

411963 m. balandzio 11-12 dienomis vykusio Pabaltijo pasitarimo ideologijos klausi-
mais stenograma, Latvijos valstybés archyvas, f. PA-101, ap. 26, b. 80, 1. 120, 121.

42 Baliulyte E., ,(Ki)toks MieZelaitis: kas like ,,Zmogaus® Sesélyje?”, Literatira ir me-
nas, 2014, spalio 3, Nr. 3490, <http:/literaturairmenas.lt/2014-10-03-nr-3490/2029-
literatura/3205-elena-baliutyte-ki-toks-miezelaitis-kas-like-zmogaus-sesely>, 2015 03 25.
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knygos, ,,Zmogaus®, autoriumi*, kaip tvirtina literatiirologé Elena
Baliulyte?43

Kitaip nei V. Davoliiité, istorikas V. Ivanauskas naudoja ne trau-
mos, o personaliniy tinkly prieiga, uzsimindamas ir apie rasytojus
kaip save drausminanéia socialing grupe. Cia matome akivaizdzia
nuorodg ] sovietinés sistemos ir jos kultlirinés agentiiros sgsaja.
V. Ivanausko tyrimai atskleidzia, kad poetai J. Marcinkevicius, Al-
gimantas Baltakis ir Alfonsas Maldonis artimai draugavo, o §ios tri-
julés patronu laikytinas kiek vyresnis poetas E. Miezelaitis**. Taciau
ar i tiesy Sio ketverto institucinés galios buvo tokios stiprios, kad
galéjo lemti lietuviy literatiiros raidos kryptj? Jei taip, kuo rémési si
Jju itaka?

Atsakymas j Siuos du klausimus gali biti labai paprastas. Teisin-
gai uz€iuopes E. Miezelaicio tinklo reikSme, V. Ivanauskas pritriiko
vieno esminio ry$io — tai rySio su auks$ciausia partine nomenklatiira,
ypa¢ — P. Grigkevi¢iumi ir L. Sepe¢iu. E. MieZelaitis buvo personali-
nis P. Griskeviciaus klientas, jo Seimos draugas, ir §i aplinkybé atvéré
administracinius iSteklius, o kartu kelius jo tinklui tapti dominuojan-
&iu kultirininky diskursu. L. Sepeéio tvirtinimu, E. MieZelaitis su-
vaidino nemaZzg vaidmenj jj skiriant naujuoju LKP CK sekretoriumi
ideologijai, jgarsindamas kultiirininky nuomone*.

Kad E. Miezelaitis buvo artimas P. Griskevi¢iaus Seimai, maty-
ti 1§ amzininky pasakojimo. Antai P. Griskeviciaus Zzmonos Sofijos
tvirtinimu, jos vyras artimai bendravo su E. Miezelai¢iu. 1974 m.
sausio pabaigoje mirus A. Snieckui, P. Griskevi¢ius netikétai buvo
iSkviestas 1 SSKP CK politinj biurg ,,palaiminimui® | sovietinés Lie-
tuvos pirmojo sekretoriaus postg. Anot S. Griskevicienés, dél buitiny-
bés uztikrinti Sios iSvykos konfidencialumg ji turéjo atSaukti sutartg

43 Ten pat.

4 Ivanauskas V., ,Sovietinis rezimas ir kultiirinés nomenklatiiros kaita vélyvuoju
sovietmeciu Lietuvoje. RaSytojy aplinkos atvejis®, Politologija 4 (60), 2010, p. 67.
S. Grybkausko interviu su L. Sepe&iu, Vilnius, 2015 m. kovo 27 d. Garso jraSas.
Asmenin¢ autoriaus kolekcija.

45
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Griskeviciy vakarieng su poetu E. Miezelaiciu ir partijos veteranu
Feliksu Bieliausku, nes buvo jspéta (matyt, LKP CK antrojo sekre-
toriaus V. Charazovo) su niekuo nesusitikti ir apie P. Griskeviciaus
keliong niekam nesakyti®. P. Griskeviciui tapus sovietinés Lietuvos
lyderiu, E. Miezelai¢iui jau pirmaisiais §io valdymo metais buvo
suteiktas SSRS socialistinio darbo didvyrio (vieninteliam 1§ lietu-
viy poety per visg sovietmetj) ir LSSR liaudies poeto vardai. Kitais,
1975 m., E. Miezelaitis buvo paskirtas (,,iSrinktas*) LSSR Auksc¢iau-
siosios Tarybos Prezidiumo pirmininko pavaduotoju ir Siame poste
pakeité A. Snieckui artimesnj rasytoja Juozg Baltusj.

Algirdo GraSio prisiminimu, jam i§ E. MieZelai¢io 60 mety ju-
biliejaus Sventés 1979 m. Menininky riimuose jstrigo poeto kreipi-
masis ] P. Griskeviciy, kurio metu jis leido sau ,,taktiskai® uzsiminti
apie valdZios démesio lietuviy literatiirai ir kultrai stokg*’. AStunto
desimtmecio pabaigoje inteligenty ratui surinkus parasus pries pla-
nuojamg garazy statyba Vilniaus senamiestyje, jy protesto rastas
P. Griskeviciy pasieke bitent per E. MieZelait]. Vienos i paraSy rin-
kimo iniciatorés, poeto Marcelijaus Martinai¢io Zmonos, prisimini-
mu, LSSR Auksciausiosios Tarybos sesijos metu ,,Miezelaitis i$bégo
1§ pastato, mes padavéme jam laiSka ir biidamas prezidiume MiezZe-
laitis perdavé ji Griskeviciui. Klausimas buvo aptartas ir Griskevi-
Cius pasaké: Nuspresta. Nebus jokiy garazy ten‘48.

Sie pavyzdziai ir liudijimai rodo E. MieZelaitj darius didele jtaka
P. Griskeviciui, turéjus jo pasitikéjima. Todél E. Miezelaicio kole-
goms kultlirininkams veikimas per jj buvo efektyvus biidas pasiekti

4 Grybkauskas S., Stagnacinio laikotarpio lietuviy nomenklatiira sovietinio ,,gene-

ralgubernatoriaus® akimis: Petro Griskeviciaus kolizija“, Genocidas ir rezistencija
2 (32), 2012, p. 118; Grybkauskas S., ,,The Role of the Second Party Secretary in
the ,,Election” of the First, Kritika“. Explorations in Russian and Eurasian History
14 (2), 2013, p. 360.

Brazitinas V., sud., Eduardas Miezelaitis: post scriptum: prisiminimai apie Eduardg
Miezelaitj, straipsniai, laiskai, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, [2008]
(Kaunas: Ausra), p. 91.

48 Sukys A., ,,Citizenship and Unsystematic Action of Intelectuals®, Lithuanian Histori-

cal Studies 15,2010, 2011, p. 150.
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sovietinés Lietuvos ,,svarbiausig ausj“. Galbiit, J. Marcinkevicius ir
jam artimi poetai vengé niiiraus ir neiSkalbaus P. GriSkeviciaus drau-
gijos — jrodymy apie daznus susitikimus neturime. Taciau jy poetui
ir nereikéjo — uzuot kalb¢je su LKP CK pirmuoju sekretoriumi tie-
siogiai, jie lengvai savo mintis, idéjas ir riipesCius gal¢jo perteikti per
E. Miezelait;.

Sovietiniam modernizmui atviras E. Miezelaitis globojo jaunes-
niuosius kolegas poetus A. Baltakj, A. Maldonj ir J. Marcinkeviciy,
kuriy kiiryboje, prieSingai nei patrono, reiSkési gimtojo krasto na-
ratyvas. Asmeninés jaunesniyjy kultlirininky pazintys, o ne jy koks
nors ideologinis programinis artumas j valdzig atéjusiam P. Griskevi-
¢iui Iémé, ar bent jau turéjo nemazai jtakos, kad J. Marcinkeviciaus,
A. Baltakio ir A. Maldonio padarytas kiirybinis postikis paveiké lie-
tuviy kiirybos tendencijas. Anot istoriko V. Ivanausko, poety J. Mar-
cinkevic¢iaus, A. Maldonio ir A. Baltakio grupé rémé¢ tauting linijg ir
gimtojo krasto vaizdinius kiiryboje, o ne ,,kosmopolitiskus* ieskoji-
mus®. Personalinis P. Griskeviciaus tinklas, E. MieZelai¢io priklau-
symas jam buvo esminis momentas, turéjes didelj poveik] literatiiros
krypéiai.

Statybininky tinklas. Pramonés ir socialinés paskirties statyba
buvo viena svarbiausiy Lietuvos tkio Saky. Kaip ir Zzemés iikis, sta-
tyba atstovavo sovietinés Lietuvos laiméjimams, kiiré respublikos,
kaip sumaniy statyby organizatoriy ir gery statybininky, jvaizdj vi-
soje SSRS. Respublikos statybininkai buvo paklausiis uz jos riby,
todél sovietinés Lietuvos vadovams reikéjo net pasistengti surasti
argumenty, kodeél jie negali | vieng ar kitg sovieting respublika at-
siysti lietuviy brigadg pamokyti broliskos respublikos statybininkus
naujy statybos metody. Statybininky ,klanas® jsitvirtino respubli-
kos vadovy tinkluose ,.kelininkui Juozui Maniusiui tapus LKP CK
sekretoriumi pramonei ir statyboms, o nuo 1967 m. — ir LSSR Mi-

49 Ivanauskas V., ,,Kultlrininkai ir sistema vélyvoje sovietme¢io Lietuvoje: nuo nomen-

klatiiros iki kitoniSkumo®, Lietuvos istorijos metrastis, Nr. 2, 2011 m., Vilnius, 2012,
p. 126.
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nistry Tarybos pirmininku. Vadinamosios Kosygino reformos metu
1965 m. jvykdzius pramonés valdymo centralizacija, statybos ir sta-
tybiniy medziagy pramoné isliko respublikinio pavaldumo (sgjungi-
nio-respublikinio valdymo Saka), ir tai Iémé jy reikSme ir pripazini-
m3g nomenklattiros sluoksnyje, o kity profesijy atstovai, pavyzdziui,
sgjunginei ministerijai tiesiogiai pavaldis ,,staklininkai®, buvo iSstu-
miami i§ respublikos vadovybés®?. Kapitaliniai jdéjimai, kurie Sian-
dien rinkos ekonomikos salygomis galéty biiti ver¢iami zodziu ,,in-
vesticijos* ir reiksty finansinius isteklius, tais laikais asocijavosi visy
pirma su statybomis, atliktais statybos montavimo darbais. Respubli-
kos ,,super Zinyboje*“ — LSSR plano komitete — uz kapitaling statyba
atsakingas pirmasis pirmininko pavaduotojas A. Brazauskas buvo
vienas svarbiausiy statybininky ,.klano* atstovy, kuris, sumaniai
valdydamas jam pavestg sektoriy, padaré tuo metu technokratams
nejprastg parting karjerg — 1977 m. pirmg kartg LSSR, jei ne visoje
SSRS, respublikos komunisty partijos CK sekretoriumi tapo zmo-
gus, visiskai netur¢jes darbo zemesnése partijos grandyse patirties.

Visa SSRS ekonomikg smukdé nuolat pradedamos naujos ir ilgai
nebaigiamos senos statybos, todél kapitaliniy jdéjimy panaudojimo
reik§mé respublikos tkiui, gebéjimas ne tik laiku uzbaigti statybos
darbus, bet ir perimti nepanaudotas kity respubliky investicijas kiiré
respublikos statybininky statusa. Tai, kad LSSR statybos ministras
Romualdas Sakalauskas tapo SSRS statybos ministro pirmuoju pava-
duotoju (1978-1982), rodé sajunginj respublikos statybininky pripa-
zinimg. Jis jvedé nemazai §ios Sakos valdymo naujoviy, pavyzdziui,
operatyvinj statyby planavimg SSRS statybose’!. Tadiau véliau, dél
konflikty su Gimaus btido SSRS ministru Genadijumi Karavajevu
R. Sakalauskui pareiskus norg grjzti j Lietuva, jam tinkamo posto
P. Griskevicius nesurado.

v —

nomenklatiirai, visy pirma — P. GriSkeviciui, siekusiam suvaldyti $ia

50 Grybkauskas S., Sovietiné nomenklatiira ir pramoné Lietuvoje 1965—1985, Vilnius:

LIl leidykla, 2011, p. 96.
51 S. Grybkausko interviu su R. Sakalausku, 2015 m. kovo 19 d.
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jtakingg vadovy grupe. R. Sakalauska galéjo tenkinti tik 1980 m.
respubliky vyriausybése atsiradgs naujas postas — Ministry Tarybos
pirmininko pavaduotojas statyboms. Biitent investicijy panaudojimo
problemos 1émé biitinybe jsteigti Sias pareigas ir j jas paskirti staty-
bininka, kontroliuojanti §j sektoriy. Taiau sovietine Lietuva buvo
bene vienintelé, kurioje Ministry Tarybos pirmininko pavaduotoju
1981 m. paskirtas tik netiesiogiai su statybininkais susijes Vilius Ka-
zanavicius, ankséiau dirbes Siauliy miesto vykdomojo komiteto pir-
mininku. Jis buvo sumanus miesto vadovas, Siauliuose jvedes nema-
zai naujoviy, viena kuriy — pirmasis pésciyjy bulvaras Lietuvos mies-
te. Siuo atzvilgiu nuo Siauliy atsiliko net Kaunas su garsigja Laisvés
aléja. V. Kazanavicius jau masté apie pasitraukimg i§ varginanciy
Siauliy vykdomojo komiteto pirmininko pareigy j daugiau laiko lais-
darba. Sitilymas tapti Ministry Tarybos pirmininko pavaduotoju buvo
V. Kazanaviciui netikéta ir svaiginanti karjera. Jis buty sutikes uzimti
ir zemesnj Statyby reikaly komiteto pirmininko (lygiaverc¢io minis-
trui) posta, ir tai biity jo bei aplinkiniy jvertinta kaip svarbus laiptelis
»aukstyn“. Antai, prie$ kelerius metus Kaune sumaniai Seimininka-
ves Vykdomojo komiteto pirmininkas Juozas Sérys buvo paskirtas
LSSR komunalinio tkio ministru, ir tik véliau, 1984 m., tapo LSSR
Auksciausiosios Tarybos pirmininko pirmuoju pavaduotoju.

Todel galime sakyti, kad, vadovaujantis hierarchine ir karjeros
logika, V. Kazanavicius ir R. Sakalauskas turéjo pasikeisti parei-
gomis — buvusj LSSR, o véliau ir SSRS ministro pirmajj pavaduo-
toja buvo racionalu paskirti | vyriausybe valdyti statyby, o miesto
vadovg — | Statybos reikaly komitetg. Tokio sau pavaldziy kadry
i8déstymo P. Griskeviciaus prasé ir statyby Sakg kontroliuojantis
LKP CK sekretorius A. Brazauskas. V. Kazanavi¢iaus tvirtinimu,
A. Brazauskas noréjo Ministry Tarybos pirmininko pavaduotojo ké-
déje matyti savo gerg pazjstama R. Sakalauska, o ne jj. R. Sakalaus-
ko prisiminimu, tebedirbdamas Maskvoje jis respublikos atstovybé¢je
prie SSRS Ministry Tarybos neformaliai kalbéjosi su j Maskvg atvy-
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kusiu P. Griskeviciumi, ir Sis atsake, ,,jog A. Brazauskas sitilé skirti
mane ] naujas Ministry Tarybos pirmininko pavaduotojo pareigas,
taCiau jis nepritar¢ motyvuodamas, kad a$ per daug gerai iSmanau sta-
tybos reikalus ir todél neobjektyviai padésiu statybininkams*2, Taigi,
P. Griskevicius nepatenkino A. Brazausko noro, kad tas pareigas eity
jo geras pazjstamas R. Sakalauskas, o paskyré zmogy, kuriuo pats as-
meniSkai pasitikéjo. Vargu ar pats V. Kazanavicius bty isdrjs¢s jsi-
terpti tarp statybos ,,vilky*, jei ne viena jo biografijos detal¢ — jis kiles
i§ Rokiskio rajono Kriauny kaimo, kaip ir P. Griskevicius, o geriau-
sias jo vaikystés draugas buvo jaunesnysis Petro brolis Albinas. Pa-
ties V. Kazanaviciaus tvirtinimu, jis nepiktnaudziavo savo pazintimi
su P. Griskevi¢iumi net sunkiais gyvenimo momentais, pavyzdziui,
kai dél nepagrjsty kaltinimy jam grésé baudziamoji atsakomybé33.
Abejoti Siais V. Kazanaviciaus zodziais neturime pagrindo. Vis délto
pati galimybé kreiptis tiesiai j respublikos ,,pirmagjj* ir tai, kad apie
tokj rysj zinojo kolegos statybininkai, teiké jam galios ir pasitiké-
jimo. Naujasis Ministry Tarybos pirmininko pavaduotojas i§ tiesy
turéjo iSskirting prieigg prie P. Griskeviciaus. Antai, atsiminimy
knygoje V. Kazanavicius apraso tokj pokalbj su P. Griskevi¢iumi:
»<...> vieng kartg Zvejyboje, iSlenkus po taurelg, jis lyg nusiskys-
damas prasitaré: — Zinok, Viliau, man irgi néra taip paprasta. Yra
ir ¢ia, Lietuvoje, kurie akylai stebi mane. Ir kas ne taip — pranesa
Maskvai.“>* Vargu ar uzdaru biidu pasizyméjes ir, amZininky prisi-
minimu, sunkiai bendraves P. Griskevicius daznai panasius zodzius
tardavo kitiems vadovams.

Nors komunikabilus V. Kazanavicius sugeb¢jo greitai rasti ben-
dra kalba respublikos Ministry Taryboje, kuruojamose statybos orga-
nizacijose, jo ,,kreditingumas® A. Brazausko aplinkoje tarp statybi-
ninky negaléjo prilygti i§ seniau pazjstamiems statybininkams. Pats

52 Sakalauskas R., Statybininko prisiminimai, Vilnius: Technika, 2003, p. 417.
33 KazanaviCius V., NeiSsiysti laiskai. Prisiminimai ir pamgstymai, Vilnius: Gairés,
2005, p. 100.

54 Kazanavi€ius, p. 106.
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V. Kazanavicius vertina A. Brazausko profesionaluma, sakydamas, kad
»Brazauskas buvo tkininkas, nebuvo Lietuvoje kito tokio tikininko.
Susikaupdavo problemos... bet pas Brazauska galéjai i$spresti klausi-
ma. Jis labai kaip okininkas, Lietuvoje buvo auks¢iausio lygio*33.

Vis délto susikirtimy ir gincy su A. Brazausku V. Kazanavicius
neisvengé. Vienas jy, dél Vilniaus stadiono statybos, buvo pasiekes
net LKP CK biura. Sj klausima kuraves V. Kazanavi¢ius pasisaké
uz naujo stadiono statyba, o A. Brazauskas — uZ senojo ,,Zalgirio*
stadiono rekonstrukcijg>®. Vadovybei parémus naujo statybg, A. Bra-
zauskas priekaiStavo V. Kazanaviciui: ,,<...> tai ko, Viliau, manes ne-
palaikei [LKP CK biure — S. G.]?°7 A. Brazauskas nebuvo prileistas
ir prie vadovavimo svarbiam kelto Klaipéda—Mukranas projektui.
I§ partinés organizacijos pusés projekta kuruoti apsiémé pats LKP
CK antrasis sekretorius Nikolajus Dybenka, kurio pramonininko ta-
patumas, nezitrint ilgo darbo partiniuose organuose tiek Sibire, tiek
véliau Maskvoje, SSKP CK aparate, nebuvo isbléses. Nors tiesiogiai
ir nekontroliuodamas pramonés reikaly, Sis ,,generalgubernatorius®,
kaip ir jo pirmtakas Valerijus Charazovas, turéjo inzinerinj issilavi-
nimg ir darbo pramonés jmonése patirties. Si aplinkybeé ir sovietinis
universalizmas, pramonés gamybos unifikavimg ir modernizavima
suvokes kaip galimybes konstruoti sajunginj tapatuma, 1émé antrojo
sekretoriaus intervencijas j pramonés ir statybos valdymo reikalus
respublikoje ne maziau, nei j ideologinius klausimus. Nuo respubli-
kos Ministry Tarybos uz $j klausimg atsakingu paskirtas V. Kazana-
vicius jéjo  N. Dybenkos vadovaujama projekto Klaipéda—Mukranas
Stabg’8, jgydamas dar vieng papildomg ,.komunikacing linijg* su LKP
CK vadovybe, apeidamas savo ,,Sefg" pagal partine linija A. Brazaus-
ka. Idomu, kad interviu metu kalbédamas apie tuo metu egzistavu-
sig hierarchijg V. Kazanavicius savo tiesioginiu vir§ininku jvardijo

55 S. Grybkausko 2013 m. lapkri¢io 29 d. interviu su V. Kazanavi¢iumi.

56 Kazanavicius, p. 123.
57 S. Grybkausko 2013 m. lapkri¢io 29 d. interviu su V. Kazanavi¢iumi.
58 Kazanavicius, p. 110.
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bitent A. Brazauska, nors, Zvelgiant instituciskai, jo vadovas buvo Mi-
nistry Tarybos pirmininkas — i$ pradziy R. Songaila, o véliau, nuo 1983 m. —
Vytautas Sakalauskas. 1987 m., po staigios P. GriSkeviCiaus mirties
i§ Maskvos atvykusiems funkcionieriams tiriant respublikos nomen-
klatiros nuomones, kas galéty biiti naujuoju respublikos lyderiu,
V. Kazanavicius parémé ne A. Brazausko, o V. Sakalausko kandi-
datiirg. Siandien yra sunku nustatyti, pas kurj i LKP CK sekretoriy
dazniausiai ir kaip daznai lankési Ministry Tarybos pirmininky pa-
vaduotojai — LKP CK budétojy vedamy sveciy registracijos zurnaly
aptikti nepavyko. Natiiralu, kad bendras statyby kuravimo klausimas
verté V. Kazanaviciy eiti j pasitarimus pas A. Brazauska. Kaip jis pats
teigia, bita ,,kasdieninio® bendravimo su A. Brazausku®®. V. Kaza-
naviciaus tvirtinimu, jis buvo pazjstamas su N. Dybenka nuo darbo
Siauliuose laiky, ir neabejoja, kad $is Maskvos ,,vietininkas® taip pat
parémeé jo iskeélimg j Ministry Tarybos pirmininko pavaduotojo posta.
Todél Zinodami, kad N. Dybenka simpatizavo V. Sakalauskui®®, gali-
me manyti buvus stipry personalinj tinklg — alternatyvia grupe¢ didele
itaka turéjusiam statybininky ,.klanui.

Minéty dviejy tinkly pramongje ir statyboje konkurencija pa-
sireiské ne tik kadry klausimais, bet ir sprendziant programinius
dalykus. Bene labiausiai V. Kazanavi¢iaus ir A. Brazauskui arti-
mo Statybos komiteto pirmininko R. Sakalausko konkurencijg is-
rySkino poziliris | statybos plétros technologija. R. Sakalauskas
buvo dominuojancios stambiaplokstés namy statybos Salininkas, o
V. Kazanavicius rémé monolitinés statybos biidg. R. Sakalausko pri-
siminimu, biitent V. Kazanaviciaus iniciatyva buvo priimtas LSSR
Ministry Tarybos nutarimas, numatantis 300 tikstan¢iy kvadratiniy
metry naudingojo ploto 1986-1990 m. statybos programa, o pats
R. Sakalauskas pasisaké uz kur kas mazesnes $ios statybos apimtis —
tik 110 tiikstan¢iy minétu laikotarpiu. Kaip jis teigia, $ie nesutarimai
,,paastrino mano dalykinius santykius su V. Kazanavi¢iumi‘!.

% S. Grybkausko interviu su V. Kazanavi¢iumi, 2015 m. vasario 9 d.
60 Buténas V., Céka. Kelias j 1988-uosius metus, Vilnius: Gairés, 2003, p. 52.
61 Sakalauskas R., Statybininko prisiminimai, Vilnius: Technika, 2003, p. 431.
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ISvados

Siandieng akademingje literatiiroje yra perziarimas M. Gorbagiovo
deka jsitvirtings L. BreZnevo, kaip negabaus politiko ir stagnatoriaus,
jvaizdis®2. Autoriai pripaZjsta, kad, nepaisant Gikio plétros ir sociali-
nés dinamikos problemy, kaip politikas, bent kol neturéjo sveikatos
problemy, gensekas pasizyméjo sumania tinklaveika ir politiniu ba-
lansavimu valdymo prasme sudétingoje imperijoje. P. Griskeviciaus
atzvilgiu taip pat sukurtas ,,mazojo Breznevo™ paveikslas. IS tiesy,
sveikata nuolat besiskundziantis P. Griskevicius stokojo energijos,
lyderiui biitinos charizmos, o bendravima kausté ribota komunika-
cija. Taciau bent i§ dalies Siuos asmeninius triikumus kompensavo
»darbas su kadrais“, geb¢jimas subalansuoti atskiry valdzios grupiy
interesus. Tam jis pasitelké funkcinj ir nepotinj tinklus, prieSpriesin-
damas juos vieng kitam.

Funkcinio tinklo egzistavimas ir jo poreikis buvo svarbus deél
menko sovietinés Lietuvos lyderio statuso sgjungingje biurokratingje
»rinkoje®, palyginti su kitomis respublikomis aukstu antisovietinio
nepasitenkinimo lygiu tarp gyventojy, Maskvos ,,ausy ir akiy*“— LKP
CK antrojo sekretoriaus rezidavimo respublikoje, kuris, nors politine
galia ir neprilygo pirmajam sekretoriui, sudaré konkurencijg ir kelé
»eilinio* nomenklatiirininko verte paties pirmojo sekretoriaus akyse.

Sis antrojo sekretoriaus buvimo, minéty auksto nacionalizmo
raiSkos visuomenéje lygio ir jo uzkardymo funkcija bei nomenkla-
turos funkcionalumo veiksniy poveikis nomenklatiiros pasitikéjimo
tinklams leidzia placiau padiskutuoti nomenklatiiros klany klausimu.
Tinklo klaniskumas ir konsolidacija néra tapacios savokos. Klanisku-
mu galima jvardyti pirmojo sekretoriaus absoliucia valdZzig ir net sa-
vivale kity nomenklatiirininky atzvilgiu. Konsolidacija, atvirkséiai,
reiské bendradarbiavima net ir esant asimetriniams rySiams.

62 7r., pavyzdziui, Becon E., Sandle M., Brezhnev Reconsidering, Palgrave Macmillan,
2002.
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Sovietiné etninés federacijos struktiira Iémé vietos nomenklatiiry
partikuliaristines tendencijas, savo politine trauka stipresnes uz as-
mens programas (kiirybines ar technokratines). Nors E. Miezelaicio
talentui pavyko istrikti ir trumpam jveikti lokalizma septinto desimt-
mecio pradzioje tapus V. Lenino premijos lauretu, vietininkiSkumo
galia ji pasivijo per personalinius tinklus, konkreciai — per draugystés
rysius su patronu P. Griskevic¢iumi ir jau savo paties klientais, jau-
nesniais poetais J. Marcinkevi¢iumi, A. Maldoniu ir A. Baltakiu. Sie
rySiai ir buvo tas svarbus mechanizmas, kuriam veikiant E. MieZe-
laitis buvo priverstas paklusti partikuliarizmo logikai ir likti ,,vienos
knygos autoriumi* (,,Zmogus“). Mainais j tai jam buvo suteikta dide-
lé politin¢ galia (LSSR AT Prezidiumo pirmininko pavaduotojas) ir
simbolinj kapitalg turintys zenklai (SSRS socialistinio darbo didvy-
rio ir LSSR liaudies poeto vardai).

ISanalizave statybininky tinklg, jame matome P. GriSkeviciaus
nepotinio ir funkcinio tinkly konkurencijg ir skirtingas programines
nuostatas, pasireiskusias visy pirma stambiaplokstés ir monoliti-
nés statybos konkurencijoje. Matyti, kad svarbus veiksnys, lémes
programinio varzymosi nebuvimga tarp kulttrininky ir jo egzistavi-
ma statybininky sluoksnyje, buvo LKP CK sekretorius: pirmuoju
atveju — sekretorius ideologijai L. Sepetys, antruoju — sekretorius
pramonei ir statyboms A. Brazauskas. Neturime jokiy duomeny ir
jirodymy, kad L. Sepetys biity turéjes savo ,,atskiraja nuomong* dél
,»gimtojo krasto* diskurso. Nors ir buvo modernistas, ir dél to, many-
tina, kaip ir E. Miezelaitis, artimas sovietinio universalizmo prieigai,
jis nebuvo kritiskai nusistates ir gimtojo krasto diskurso atzvilgiu.
Juo labiau kad $is savo esme i$éjo i$ sovietinés etninés federacinés
struktiiros. Bty keista, jei L. Sepetys uzimty pa¢iam jam, kaip respu-
blikos vadovui, nenaudingg pozicija. Tai rodo, kad, nors ir kiirybiniai,
ir doméjimosi interesai buvo artimesni universalistinei pasaulézitrai,
jie nebuvo aktyvinti tinklaveikoje, nes tai biity reiske paleidima kul-
tiirinés programos, prieStaraujancios lietuviskosios nomenklatiiros,
kuri rémési sovietinés Lietuvos kultiirinés savasties pabrézimu, res-
publikos ,,ypatumy* iSradimu, i§likimui.
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»Statybininky tinkle pasireiSkusi programiné prieSpriesa buvo
»saugi‘ lietuviskajai nomenklatiirai ir negrasino partikuliarizmui, nes
varzymosi Serdis nebuvo sovietinio universalizmo ir lokalizmo pries-
priesa. Negalima bty tvirtinti, kad viena i$ $iy dviejy — monolitiné ar
stambiaploksté — statyby technologija buvo labiau statyby pramong
»pririsanti“ prie centro, o kita atspindéjo respublikos valdzios inte-
resus. Taciau §i konkurencija tarp nepotinio P. Griskeviciaus tinklo
ir funkcinio tinklo leido LKP CK pirmajam sekretoriui subalansuoti
savo aplinka, iSlaikyti ir jgyti didesn¢ valdzig iSvengiant funkcinio
statybininky tinklo diktato, drausminti ambicingg ir savarankiskai
veikti linkusj LKP CK sekretoriy A. Brazauskg®. PrieSprieSinda-
mas jauno ir pretenzingo LKP CK sekretoriaus A. Brazausko veda-
mam statybininky isteblismentui savo krastie¢io V. Kazanaviciaus
ir antrojo sekretoriaus N. Dybenkos tandema, P. Griskevicius jgijo
geresne §ios svarbios respublikos iikio $akos kontrole. Si strategija
buvo sumaniai P. Griskeviciaus taikyta suvaldant respublikos tikio ir
kultiirinio gyvenimo sritis. Ji uzkirto kelig gilesniam nomenklatiiros
sektorizavimuisi ir leido P. Griskevi¢iui vaidinti pagrindinio arbitro
vaidmenj.
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SUMMARY

PETRAS GRISHKEVICIUS PERSONAL NETWORK:
BETWEEN CLAN AND CONSOLIDATION
OF NOMENKLATURA?

The notion of a clan of the first secretary in the soviet Lithuania or, in contrast,
speaking about the consolidated titular nomenklatura enables to penetrate deeply
into the governing of a soviet republic. The key questions here are: what kind of
networks? Could the sort of networks and trust help us explain political dynamics
in the soviet Lithuania and reasons why exactly Soviet Lithuanian Communist party
became the first one in the Soviet Union that break with CPSU in 1989? What kind
of circumstances and political context made possible the horizontal links among
nomenklatura members and made nomenklatura likely to be a more consolidated
network than the personal clan of the first secretary in such a centralized soviet
system?

Seeking to draw a difference between the clan and the consolidated titular
nomenklatura, useful is the concept of krugavaya poruka presenting the Lithuanian
nomenklatura as a cycle of functionaries bounded with interpersonal ties and collective
responsibility against Moscow to drain out the political forms of nationalism in
society. This article focuses on the personal network of Petras Griskevicius, the first
secretary of the Communist party of Lithuania (1974-1987), revealing the importance
of his networking in controlling the soviet Lithuanian nomenklatura.

Griskevicius® leadership network consisted of professionals and technocrats
(functional nomenklatura), on the one hand, and the functionaries loyal to Griskevicius
personally (Griskevicius’ personal clan) on the other. Tensions between members of
functional nomenklatura and representatives of his personal clan appeared in many
sectors of political, economic and social life of the republic. The article investigates
cases of intelligentsia and technocracy in order to show how Griskevicius had used
the competition between the functional nomenklatura and members of his personal
clan aiming to gain more power.

While the first secretary succeed in keeping balance among nomenklatura
members, his power was limited by political circumstances. There were at least
three factors that made possible the distinguished situation in the soviet Lithuania:
1) high expression of nationalism in society, 2) low status of the first secretary of the
republic’s Communist party, 3) the role of the second secretary of the Communist
party sent by Moscow into republic’s leadership.

The obligation against Moscow to drain out political forms of nationalism in
the republic led to functionalism in its nomenklatura leadership. Threat and political
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responsibility for the expression of nationalism demanded functional skills from
party and soviet managers able to deal with political, social, and economic problems
in the republic. For this reason, Griskevicius could not behave in the nepotism way
by recruiting only trusted and personally loyal to him functionaries into leadership;
he needed professionals.

Secondly, in contrast to the “masters” in other republics, the first secretary of
the soviet Lithuania had a comparatively low status in all-Union institutions. Both
the first and second secretaries were only a member and a candidate member of the
Central Committee of the CPSU. This low status of the first secretary in all-Union
bureaucracy ranking made an impact on the behavior of the local nomenklatura,
because it got a room for the personal play between the first and the second secretaries.



