ISSN 1392-1126. PROBLEMOS. 2008 74

KAPITALIZMAS KAIP LIGA
ANTANO MACEINOS SOCIALINIAME TEISINGUME

Albinas Plésnys

Vilniaus universiteto Filosofijos katedra
Universiteto g. 9/1, LT-2057

Tel. (370 5) 266 76 17

Faks. (370 5) 262 79 50

El. pastas: Albinas.Plesnys@fsf.vu.lt

Straipsnyje aptariama Antano Maceinos knygoje Socialinis teisingumas pateikta kapitalizmo sociali-
niy pasekmiy analizé ir teisingesnés socialinés tvarkos gairés. Jas Maceina formuluoja remdamasis
popieZiaus Leono XllI enciklika Rerum novarum bei popiezZiaus Pijaus XI enciklika Quadragesimo
anno. Kapitalizma Maceina traktuoja kaip socialine liga, nurodydamas tos ligos sukéléja, simptomus
ir galimus gydymo bddus. Remdamasis tarpukario laikotarpiu ypac populiaria gyvenimo filosofijos
rémuose susiklosc¢iusia humanitariniy moksly paZinimo teorija, socialinés ligos prieZastimi jis laiko
kapitalizmo dvasia, kuri Europos kultaroje atsirado dél Aristotelio filosofijos jsivyravimo. Anot Ma-
ceinos, liga galima iSgydyti atkdrus visuomenéje krikscioniska nuosavybés ir darbo supratima. Socia-
linés problemos sprendima jis sieja su krikscioniskosios pasauléZidros atkarimu, su dvasinés Zmogaus
orientacijos formavimu, bet ne su valstybinés struktdros ar santvarkos reforma. Cia jis remiasi jprasta
humanitariniy moksly paZinimo teorijos nuostata, kad dvasiniai reiskiniai lemia materialiuosius, bet
ne atvirksciai, kitaip tariant, dvasiniai reiskiniai yra ekonomine kultaros sritj formuojanti prieZastis.

Pagrindiniai Zodziai: bendruomeninis géris, kultdra, kapitalizmo dvasia, nuosavybé, nuosavybés
turéjimas, nuosavybés naudojimas, pasaulézZiara, socialinis teisingumas.

Jau nuo Pranciizy revoliucijos laiky liberaliz-
mo idéjos nebuvo palankiai vertinamos kriks-
¢ioniy mastytojy. Tiesa, vyravo kiek santiires-
né kritika, nei Fiodoro Dostojevskio Demo-
nuose, taciau tiek liberaly, tiek komunisty ir
socialisty pagrindinés socialinés nuostatos bu-
vo gin¢ijamos. Sparciai vystantis kapitalizmui,
XIX a. kartu didéjo darbininky iSnaudojimas
ir socialiné nelygybé. Socialiniai procesai bu-
vo labai dinamiski, o ateities perspektyvos bau-
ginancios. Todél nenuostabu, kad visuomeneés
raidos analizé susilauke i§skirtinio démesio.

Liberalyjj ideala, paremta individo laisvés,
kaip asmenybés ir visuotinés tauty pazangos
garanto, privacios nuosavybes teises ir laisvo-
jo verslo samprata, griové darbininky padé-
ties blogéjimas ir socialinés jtampos augimas.
Savaja visuomeneés vizija ir susiklosciusiy so-
cialiniy problemy sprendimg pasiilée Karlas
Marxas. Tac¢iau komunistinis ty problemy
aiSkinimas krik$c¢ioniy mastytojams buvo ly-
giai tiek nepriimtinas kaip ir liberalusis. Biiti-
nai reikéjo pasitilyti krikS¢ioniSka naujy susi-
klosciusiy socialiniy problemy sprendima. Cia

65



svariausias indelis buvo popieziaus Leono
XIII, kuris daugelyje encikliky: Apie laiko blo-
gybes ir priemones joms paSalinti (Inscrutabili
Dei consilio), Apie socializmg (Quod apostoli-
ci muneris), Apie politineg valdzig (Diuturnum
illud), o labiausiai enciklikoje Apie laisve (Li-
bertas), kritikuojancioje liberaliaja laisvés sam-
prata, bei garsiojoje enciklikoje Darbininky
klausimu (Rerum novarum) pasiilé kriksc¢io-
niskojo socialinio mokymo gaires, prieSinda-
mas krik$CioniSkasis socialines idejas tiek li-
beraly, tieck komunisty ir socialisty poZiiiriams.
Taip krikSc¢ioniskieji mastytojai émé placiai
svarstyti socialines problemas.

Popieziaus Leono XIII paskatintas susido-
meéjimas kriks¢ioniSku socialiniy klausimy
sprendimu rado atgarsi ir Lietuvoje. Pradinin-
ku ¢ia, matyt, reikeéty laikyti Petrogrado Dva-
sinés akademijos profesoriy, véliau Vilniaus
arkivyskupa palaimintajj Jurgj Matulaitj, ku-
ris 1906 m. jsteigtoje akademijos Sociologijos
katedroje pirmasis pradéjo déstyti sociologi-
jos kursa krik$¢ionisko socialinio mokymo
dvasia. Veliau krikSc¢ioniSko socialinio moky-
mo idéjas palaimintasis Jurgis Matulaitis iS-
platino Lietuvoje, skaitydamas paskaitas So-
ciologijos kursuose Kaune. Greitai po to Kau-
no kunigy seminarijoje buvo pradétas visuo-
menes mokslo ir sociologijos kursas. Ji skaite
kunigas K. Saulys, véliau Nepriklausomybés
akto signataras, parenges knygele Sociologija
(1920 m.). K. Saulj pakeité K. Paltarokas, 1914 m.
iSleides platy veikalg Socialinis klausimas (Yla
1993, 31-32). Taigi A. Maceinos Socialinis tei-
singumas atsirado ne tuscioje vietoje.

Kapitalizmo vertinimas tarp kriks¢ionisko-
sios inteligentijos dar labiau suprastéjo tarpu-
kario laikotarpiu (1918-1939). Zodis ,.kapi-
talizmas® buvo vartojamas aiSkiai neigiama
emocine prasme. Su kapitalizmo raida buvo
siejamas darbininky nuskurdimas, vertybiy
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griuvimas, Seimy irimas, revoliucijy, sociali-
niy neramumy gauséjimas ir siaubingas Di-
dysis karas, per ketverius metus nusineSes mi-
lijonus gyvybiy ir nuskurdings visa Europa. At-
rodé, kad kapitalizmas yra Europos Zlugimo,
jos saulelydzio, priezastis. Kultiira praranda
dvasinj matmenj, tampa, anot to meto termi-
nijos, civilizacija, vien materialiy gérybiy sklei-
déja ir vartotoja. Kita vertus, atrode, kad lais-
ve ir demokratija visur kei¢ia nezmoniski to-
talitariniai rezimai: Rusijoje —komunizmas, Ita-
lijoje — fasizmas, Vokietijoje — nacionalsocia-
lizmas. Yrancius demokratijos pamatus rode
ir gili ekonominé depresija, apémusi JAV. Vél-
gi Roosevelto pasirinktas ,,naujasis kursas*
(new deal) toli grazu nekvepéjo demokratija.
Vyraujancia krikScioniSka pozitri i kapitaliz-
ma turbiit geriausiai iSreiSké popiezius Pijus
XTI enciklikoje Quadragesimo anno: ,,Be abe-
jojimo, individualizmo dvasios ekonominéje
srityje vaisiai yra tokie, kuriuos Jas, Slovin-
gieji Broliai ir Mylimieji Stindis, matote ir dél
kuriy litdite: laisva jégy kova pati save sunai-
kino: vietoj laisvos prekybos atsirado ekono-
miskoji diktattira. Pelno geisma pakeite ne-
zabota valdymo ambicija. Visas ekonominis
gyvenimas pasidaré baisiai kietas, nepalenkia-
mas ir Ziaurus. Prie to prisideda didZiausios
nelaimes, kilusios i§ nedoro suplakimo vieSo-
sios valdzios pareigy su ekonominiais dalykais
/.../ Tarptautiniy santykiy srityje i vieno Salti-
nio iSplauké dvi prieSingos srovés: i§ vienos
pusés plaukia nacionalizmas ar net ekonomis-
kas imperializmas, o i§ kitos pusés — ne ma-
Ziau pragaiStingas ir smerktinas finansinis in-
ternacionalizmas arba pinigo internacionalis
imperializmas, kurio tévyné yra ten, kur jis
randa naudos“ (Popiezius Pijus XI 1949, 291).

Politinés ir ekonominés valdziy sutapimas
tarpukaryje rodési tiek kaip socialinis blogis,
tiek kaip nei§vengiama individualizmu ir lais-



vaja verslininkyste paremtos socialinés siste-
mos pasekmé. Rimto liberaliyjy mastytojy dé-
mesio $i problema susilaukée tik po Antrojo
pasaulinio karo. Stai Miltonas Friedmanas
knygoje Kapitalizmas ir laisvé pazymi, kad tuo-
met, kai ekonominé galia i§laikoma nepriklau-
soma nuo politings, ji (ekonominé galia) gali
veikti kaip politineés galios atsvara. ,,Pagrindi-
nis pavojus laisvei — tai prievartos galia, tebii-
nie ji monarcho, oligarchijos ar §iy dieny dau-
gumos rankose. Kad laisve bty i§saugota, to-
kiai galios koncentracijai turi biiti uzkirsti visi
imanomi biidai, o ten, kur to padaryti nejma-
noma, toji galia turi buti i$sklaidyta — turi eg-
zistuoti ,,saugikliy ir atsvary“ sistema. ISlais-
vindama ekonominés veiklos organizacija nuo
politines valdzios kontrolés, rinka paSalina §j
prievartiné galios Saltini. Ji leidzia ekonomi-
kai tapti atsvara politikai, o ne $ios stiprinimo
Saltiniu“ (Friedman 1998, 22-23). Taigi, anot
Friedmano, ta ekonominés sarangos riisis, kuri
tiesiogiai garantuoja ekonoming laisve, butent
konkurencinis kapitalizmas, padeda jtvirtinti
ir politing laisve, nes ji ekonoming galig atski-
ria nuo politinés ir taip leidzia kiekvienai jy
riboti kita. Apginti politing laisve (ir taip i$-
vengti ekonominés ir politinés valdziy susilie-
jimo) gali padéti du principai. ,,Pirmasis prin-
cipas: valdZios apimtis turi biiti ribota. Pagrin-
diné valdzios funkcija turi biti laisvés apsau-
ga nuo iSores ir vidaus prieSy: ji turi palaikyti
teisinguma ir tvarka, garantuoti privaciy su-
tarciy laikymasi, skatinti konkurencing rinka.
/.../ Antrasis principas reikalauja, kad valdzios
galia biity iSsklaidyta. Jeigu jau leidziama jai
naudoti savo galia, tai geriau, kad tai biity da-
roma apygardoje, o ne valstijoje, ir geriau vals-
tijoje negu Vasingtone® (Friedman 1998; 10).
Bet tai jau vélesnés, paciy liberaly pokaryje
sitilytos idéjos auksciau nurodytoms proble-
moms spresti. Kiek Sie pasitilymai yra pama-

tuoti, tai jau kitas klausimas. Maceina, rem-
damasis krikS¢ioni§kojo socialinio mokymo
tradicija, sitilo kitus vaistus kapitalizmo nega-
lioms gydyti.

Taigi Antanas Maceina Socialiniame teisin-
gume imasi spresti tokig problema: kaip iSgydyti
kapitalizmo sukeltas socialines negandas? Ka-
pitalizmas ¢ia traktuojamas kaip liga. Norint pa-
sitilyti tinkamas gydymo priemones, pirma rei-
kia i$siaiskinti: a) kokia yra ligos priezastis ir kil-
me? b) kokie yra ligos pozymiai ir pasekmés? )
ka reikia keisti, kad ligos pozymiai iSnykty?

Atsakydamas | pirmaji klausima (Sociali-
nio teisingumo antrasis skyrius ,,Kataliky jna-
Sas j kapitalizma“) Maceina remiasi tradicija,
susiklosciusia humanitariniy moksly paZinimo
teorijoje, kurios pradininku reikéty, matyt, lai-
kyti Wilhelma Dilthey‘y. Kaip Zinia, Dilthe-
y‘aus ginama apraSomoji analitiné psicholo-
gija, kaip humanitariniy moksly pamatas, ga-
na greitai buvo pakeista dvasios savoka. Gali-
ma priminti, kad kova su psichologizmu filo-
sofijoje buvo biidingas to amziaus bruozas —
Frege aritmetikoje, Husserlis — logikoje, Sche-
leris — etikoje, Sombartas — ekonomikoje, We-
beris — socialinéje filosofijoje. Gana savita ka-
pitalizmo kilmés sampratg buvo pateikes Ma-
xas Weberis savo garsiojoje Protestantiskoje eti-
koje ir kapitalizmo dvasioje. Jis klausia, kodeél
niekur nei mokslo, nei meno, nei valstybés,
nei ekonomikos raida nepasuko tuo raciona-
lizacijos keliu, kuris budingas Vakarams (We-
beris 1997: 19). Jo nuomone, ekonominio ra-
cionalizmo atsiradimas priklauso ne tik nuo
racionalios technikos ir racionalios teisés, bet
ir nuo Zmoniy sugebejimo bei polinkio rinktis
tam tikros riSies praktiskai racionaly gyveni-
mo biida (Weberis 1997: 20), o ji suformuoja
protestantiSkoji etika.

AiSku, nei Maceinai, nei i$ viso katalikis-
kos pasauléziiiros mastytojams §i Weberio i$-
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vada entuziazmo nesukélé. Jei krikScioniska,
nors ir protestantiskoji, etika salygoja kapita-
lizmo dvasios atsiradima ir raida, o §i dvasia
griauna krikSc¢ioniskas vertybes ir sukuria ne-
zmoniSkas socialines salygas, tai ¢ia susiduria-
me su kriksc¢ionybe kaip save griaunancia ir
nuodémes struktiiras generuojancia sistema.
Zinoma, tiek kapitalizmo dvasia, tiek jo rai-
dos sukeltus padarinius buvo galima vertinti
kur kas nuosaikiau ir jzvelgti jo ne vien blo-
gybes, bet ir gerybes. Deja, tarpukaryje besi-
klostanti politine ir socialiné situacija neki-
re prielaidy optimizmui. Tik po siaubingos
Antrojo pasaulinio karo audros Europos pa-
dangeé éme blaivytis ir atsirado aiSkiy pragied-
ruliy. Todél Maceina ieSko kity kapitalisti-
nés dvasios atsiradimo prielaidy ir savo ana-
lizéje labiau pasitiki Sombartu, Berdiajevu ir
Spengleriu, o ne Weberiu. Jo nuomone, ka-
pitalizmo dvasios formavimasi lémé Rene-
sanso ypatumai.

Pirma, Renesanso metu gamta issilaisvino
i§ Zmogaus priklausomybés ir atsistojo Salia
jo. Renesanso zmogus tarsi nujaute, kad Salia
jo atsirado objektas, kurj jis galés panaudoti
atbudusioms savo karybinéms galioms. Lais-
vas zmogus laisvoje gamtoje — Stai kas dziugi-
no Renesanso metu Europos dvasig (Macei-
na 1992: 38). Anot Maceinos, kai zmogus gam-
ta laiko objektu, kuris skirtas jo reikalams, jis
ja apdirba tiek, kiek vercia tie reikalai. Tai bui-
dinga ikirenesansiniam reikalo tikiui. Bet Zmo-
gus gamta gali laikyti ir jo kiirybai skirtu ob-
jektu. Tada jis gamtg apdirbinéja dél jos pa-
cios, del ty gérybiy, kurios i$ Sito apdirbiné;ji-
mo kyla. Ekonominéje srityje tai veda i tkio
atribojima nuo Zmogaus reikmiy ir i ekono-
ming¢ kiiryba dél jos pacios. Tai yra Renesan-
so paziira, kuri sukuria pelno ukj. Kai tkis
remiasi pelno principu, kai Zmogus pradeda
kurti gérybes ne reikalui, bet pelnui, tikis sa-
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vaime perzengia reikalo ribas ir iZengia i per-
tekliaus sritj.

Apibiidindamas reikalo wkj, Maceina tei-
gia, kad reikalo tikio esme sudaro iSlaidos, ku-
rios atsiranda dél to, kad Zzmogus turi paten-
kinti vienokius ar kitokius savo poreikius. Siuo
atveju zmogus ekonominiy gérybiy gamina
tiek, kiek jis ju suvartoja; jis stengiasi pelnyti
tiek, kiek jam reikia i§leisti. Todél Werneris
Sombartas ir vadina §j iikj iSlaidy tkiu. Rei-
kalo tkio veikéjas yra amatininkas, o jo prie-
mone —jrankis. Reikalas, kaip ekonominio vei-
kimo tikslas ir pagrindas, luominis pragyveni-
mas, kaip turto mastas, ir léta kiirybine pro-
dukcija, kaip ekonominio veikimo forma, yra
pagrindiniai reikalo @ikio poZymiai.

Visai kitaip yra pelno tikyje. Ekonominio
veikimo tikslas Siame tikyje yra nebe Zzmogus
ar jo luomo reikalai, bet pelnas, kitaip tariant,
ekonominiy gérybiy ir pirmiausia pelno didi-
nimas. Kad pinigas, o ne darbas gamina pini-
ga, Sito reikalo iikis nezinojo. Procentai i$ es-
mes yra pelno ir kartu kapitalistinio tikio reis-
kinys. Pasak Maceinos, pinigo padarymas vai-
singu buvo didziausias perversmas, koki tik ga-
1¢jo patirti ekonominis Europos gyvenimas.
Pinigas darosi vaisingas dél to, kad uz paskola
imami procentai. Ta¢iau procentai yra pelnas
be darbo. Kol Zmogus kiir¢ ekonoming sritj
savo reikalams, tol pinigy neskolino. Tik tas,
kuris nori pasipelnyti, kuris siekia patenkinti
ne savo reikmes, bet padidinti turimus pini-
gus, tik tas skolina ir ima procentus.

Antra, ikirenesansinj Platono ir §v. Augus-
tino mistinj intuityvizma, anot Maceinos, kei-
Cia aristotelizmas. Kaip sako Maceina, i Ze-
me, i praktika, j daikta, i forma palinkes Aris-
totelis vis labiau apvaldé Vakary Europos sg-
mong. Pirmasis krik$¢ionybes gyvenimo tuks-
tantmetis yra atsiremes i Platona. ,,Tai buvo
Apvaizdos lemtis, kad Kriksc¢ionybé¢ atsiremé



i platoniSkaja pasauléZiiira, nes Sitoji pasau-
lézitira yra prigimtas teocentrizmas, Zmogaus
proto iSvystytas. Platonizmas yra dvasios kryp-
tis aukstyn.“ (Maceina, 1992: 88). Tuo tarpu
per arabus j Vakary Zmogaus samong jsiskver-
bes Aristotelis pamazu iSsikovojo ten savo vie-
ta. Cia laiméjo ne aristotelizmas kaip filosofi-
né sistema, sako Maceina, bet visiSkai kitokia
dvasios kryptis, visiSkai kitokia pasauléziiira.
Kitaip negu platonizmas, aristotelizmas yra
dvasios kryptis Zemyn. ,,I§ kitos pusés aristote-
lilzmas sukasi aplinkui Zzmogy. Sv. Augustinas,
sekdamas Platonu, tiesos, gério ir groZio pa-
grindy ieskojo Dievuje. /.../ Teocentrinio tiesos
charakterio Aristotelio filosofijoje nebéra. Ne-
béra ir teocentrinio gério charakterio. /.../ Pla-
tono visa etika buvo aiSkiai teocentrinés trans-
cendentinés linkmes. Kitaip yra Aristotelio eti-
koje. Mokslas apie laime¢ (eudaimonija) su-
daro aristotelinés etikos esme. Sitos laimés
matas yra dorybé. Veikimas pagal dorybe su-
daro Zmogaus geruma. Tiesa, Aristotelis yra
per didelis realistas, kad jis Zmogaus laim¢ ma-
tyty tiktai dorybeje, kaip mokeé Sokratas ir ci-
nikai. Tobulai laimei be dorybiy jis dar reika-
lauja ir kity Zemés gériy, kaip auksta kilmé,
ilgas gyvenimas, kiino grozis, draugai, vaikai
ir tam tikras turtas. Viskas, kaip matome, ¢ia
sukasi aplink Zmogy. Zmogaus géris ir jo lai-
me glidi jame paciame ir jo aplinkoje“ (Ma-
ceina 1992: 92). Taigi aristotelizmas, pasak
Maceinos, yra antropocentrizmas. Todél nors
ir sukrikS¢ioninto Aristotelio pergalé Vaka-
ruose i tikryjy buvo antropocentrinés dvasios
pergalé prie§ teocentrine dvasia.

Trecia, aristoteliné metafizika, kaip teigia
Maceina, pasuko visg Zzmogaus mintj pasau-
lio kryptimi. Zemés gyvenimas, jo reikalai, jo
tvarkymas ¢ia tapo svarbiausiu etikos objek-
tu. Etinio gyvenimo supraktinimas ir jo sura-
cionalinimas yra dvi pagrindinés etinio per-

siorientavimo apraiskos. ,,Perkélusi savo cen-
tra i dorybes, etika visai natiiraliai turéjo nu-
rodyti Zmogui racionaliausius biidus joms jsi-
gyti. /.../ Visy pirma etika nustaté dorybiy ei-
le, ju hierarching¢ priklausomybe /.../, ji nuro-
de, kur yra netobulumas, o kur geras darbas:
ji suskaite, kiek kurios dorybés akty zmogus
bitinai per gyvenima turi padaryti; ji nustaté
iSmaldos kieki ir taupumo ribas; ji nurode ge-
ry ir blogy darby mata: in medio stat virtus —
dorybé yra viduryje. Racionalizmo tinklas ap-
supo visg Zmogaus gyvenima. Proto sugalvo-
tose ir nustatytose formose turéjo vykti nati-
ralus zmogaus tobuléjimas. Kiek platoniskai
augustiniSkoji etika buvo vedama valios jégos,
kuria jkvépe meile, tiek aristoteliné etika bu-
vo zadinama proto, kurio auksciausia aprais-
ka buvo iSmintingumo dorybe“ (Maceina
1992: 99).

IS ¢ia plaukia ketvirtoji iSvada. Aristoteli-
nis etikos suracionalinimas ekonomikos sri-
tyje pasireiske teisingumo atskyrimu nuo mei-
lés. Socialiné meile, sako Maceina, yra viena
artimo meilés rasiy, o artimo meilé yra vie-
nas i$ didziausiy religiniy jsakymy. Tuo tarpu
teisingumas yra natiiralios tvarkos principas.
»Atiduoti tai, kas kitam priklauso, nesisavinti
tai, kas yra kito, — Stai dvi pagrindinés teisin-
gumo puses. Teisingumas yra patenkinamas ne
iSvidiniu nusiteikimu, bet efektyviu isvirSiniu
darbu /.../. Stai kodél teisingumas tapo etikos
objektu, o meilé buvo palikta asketikai /.../.
Praktikoje tai reiSkeé, kad meilés principo tai-
kymas buvo paliktas tiems, kurie noréjo buti
$venti. Dorumui pakako teisingumo* (Macei-
na 1922: 101).

Dar viena iSvada, Maceinos nuomone,
plaukianti tiek i§ antropocentrizmo, tiek i§
meilés atskyrimo nuo teisingumo — tai polin-
kis i egoizma ir individualizma. Kas gyvenimo
centre pastato zmogy, tas netrukus §ios ben-
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dros savokos vietoje ikurdina savaji AS. Ant-
ropocentrizmas visados yra individualizmas,
o individualizmas praktikoje, ypa¢ ekonomi-
joje, yra egoizmas (Maceina 1992: 104). Api-
bendrinus galima bty sakyti, kad Maceina,
jeigu bty sugalvojes parasyti knyga apie ka-
pitalizmo dvasia, biity ja pavadines ne Profes-
tantiskoji etika ir kapitalizmo dvasia, kaip pa-
vadino Weberis, o Aristotelizmas ir kapitaliz-
mo dvasia.

Atsakydamas j antrajj klausima (kokie yra
ligos pozymiai), Maceina, kaip jis pats nuro-
do, labiausiai remiasi Berdiajevu ir Sombar-
tu. Analizuodamas kapitalizmo dvasios
pozymius, Maceina pastebi, kad kapitalizmo
dvasia yra tik viena burzuazinés dvasios ap-
raiSka. BurZuaziné dvasia apima visas gyveni-
mo sritis — fizing, doring, moksling, estetine ir
net religine. Kur tik Zmogaus dvasia nejsten-
gia pakilti aukSciau regimybeés, visur ten reis-
kiasi burzuaziné dvasia. ,,Tuo tarpu kapitalis-
tiné dvasia yra ekonominis burzuaziS§kumas.
Kapitalistas yra ekonominis burzujus“ (Ma-
ceina 1992: 27). Na o kapitalistinés dvasios es-
me¢ sudaro teikimas pirmenybés ekonominei
naudai visose gyvenimo srityse. Pirmasis ka-
pitalistinés dvasios poZymis, pasak Maceinos,
yra polinkis viskg apskaiciuoti. Antrasis pozy-
mis — racionalumas, nes pelnas gaunamas i§
racionaliai sutvarkytos imongs. Treciasis po-
Zymis — pasaulio pertvarkymas, perkiirimas,
apvaldymas. Anot Maceinos, kapitalistiné dva-
sia stengiasi pasauli apvaldyti maziausiomis
laiko ir energijos sanaudomis. Ketvirtasis ka-
pitalizmo dvasios poZymis — pasaulio ir gyve-
nimo technizavimas. Penktasis poZymis — tau-
pumas praktiniame gyvenime. Taciau, kaip pa-
brézia Maceina, kapitalistinis taupumas neturi
nieko bendra su taupumo dorybe. Jeigu tau-
pumo dorybé yra protingas atsargos rinkimas
savo reikalams, o reikalas nulemia taupumo
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kieki, tai kapitalistas taupo tam, kad turéty.
,Kapitalistinis taupumas yra viena i§ Sykstu-
mo risiy, kuri yra charakteringa gausumo, ar-
ba kriivos, meile. /.../ Kiekio meilé ir prisiriSi-
mas prie kriivos sudaro paskuting (Sestaja —
A. P) ir galbiit charakteringiausig kapitalisti-
nés dvasios zyme“ (Maceina 1992: 34).

Nepasakytume, kad Maceinos iSvardinti
kapitalizmo dvasios pozymiai labai skirtysi
nuo ty, kuriuos nurodo Sombartas ar Webe-
ris (palygindami galima perzvelgti Weberio
knygos Protestantiskoji etika ir kapitalizmo dva-
sia antraji skyriy ,,Kapitalizmo ,,dvasia“, ku-
riame jis pateikia labai charakteringus Benja-
mino Franklino pamokymus). Skiriasi nebent
detalés ir aprasymo iSsamumas. Kapitalizmo
pozymius jvairlis autoriai nupasakoja daug-
maz vienodai. Taciau pasekmes, palyginus su
savo pirmtakais, Maceina vertina gana pesi-
mistiSkai. Tai kokias kapitalizmo dvasios pa-
sekmes jis mato?

Pirmaja kapitalistinés dvasios isigaléjimo
Europoje pasekm¢ Maceina perima iS popie-
ziaus Pijaus XI enciklikos Quadragesimo an-
no milsy jau cituotos iStraukos, kurioje po-
piezius iSvardina neigiamus individualizmo
dvasios ekonomikos srityje vaisius. Anot Ma-
ceinos, laisves Zlugimas prekyboje, ekonomi-
nio gyvenimo suziaur¢jimas ir valstybes auto-
riteto nusilenkimas bizniui — Stai kapitalizmo
padariniai (Maceina 1992: 57). Kaip sako Ma-
ceina, ne kitokiy iSvady prieina ir kai kuriy
ekonominés bei socialinés srities specialistai,
pavyzdziui, J. Messneris.

Kapitalistinio amZiaus kultoira, anot Ma-
ceinos, pasidaré materialistiné. Dvasiné kul-
tiiros pusé buvo uzgniauzta ir nustumta. To-
dél kapitalistinio amziaus kultiiriniai laiméji-
mai vadinami civilizacija, nes jie yra iSoriniai,
mechaniskai susieti ir atitrik¢ nuo Zmogaus
dvasios. Technikos, kuri kuriama tam, kad jos



pagalba biity galima kuo daugiau pelnyti, jsi-
galéjimas nuslopina kultiiring darbo prasme.
Visados darbas buvo laikomas ZzmogiSkos as-
menybés tobulinimo priemone. Kapitalistinia-
me amziuje darbo dvasingumas ir jo asmenis-
kumas buvo nustelbtas.

Kapitalistinio amZiaus kulttira paliecia do-
ring ir religing sritj. Anot Maceinos, kapita-
lizmas kito i§ burzuazijos dvasios, kuri yra nu-
sikreipusi j Sig tikrove, j Zeme, o religija kaip
tik siekia perZengti SiapusiSkuma. Todél reli-
gija pirmiausia yra iSgujama i$ vieSosios sri-
ties ir nustumiama i privacig sriti, o véliau iSgu-
jama ir i§ ten, kaip nesuderinama su burzuazi-
niu nusiteikimu.

I8 visy nattiraliy bendruomeniy kapitaliz-
mas, kaip nurodo Maceina, labiausiai suZalo-
ja Seimg. Liberaliosios laisves individualizmas
Seimos gyvenime reiskiasi laisvosios meiles,
bandomosios santuokos, gyvenimu kartu ne-
susituokus ir pan., kas ,,paneigé auksStesnius
matrimonialinio gyvenimo principus ir dviejy
Zmoniy asmening sajunga stengési pagristi
biologiniu arba grynai psichiniu pradu. /.../ Ka-
pitalistinis amZius, suardes Seima, késinasi su-
ardyti ir Zzmogaus prigimtj. Nenuostabu todél,
kad iStvirkimas prostitucijos, homoseksualiz-
mo ir masturbacijos pavidalais pasidarée beveik
visuotinis. Pridékime ¢ia dar visuose pasaulio
krastuose uztinkama mergaiciy prekybg ir tu-
résime Sios srities vaizda kapitalistiniame am-
Ziuje. Visy Sity dalyky mes randame ir kitais
istorijos tarpsniais, bet kapitalistinis amzius vi-
sus juos paaStrino ir iSvyste ligi auksciausio
laipsnio® (Maceina 1992: 61).

Pagaliau Maceina, cituodamas Sombarta
(Das oekonomische Zeitlter, 6-7 p.) ir, Zino-
ma, jam visi$kai pritardamas, sudeda visus tas-
kus ant i: ,,nes tik velnio darbu galima iSais-
kinti tai, ka mes pergyvenome. Stai tasai ke-
lias, kuriuo $étonas vedé zZmones: jis vis pla-

tesniuose sluoksniuose suarde tikéjima i ana
pasaulj ir tuo biidu visa jéga sviedé zmones |
Sig tikrove: jis paciupo tuscius Zmones uZ jy
svajones biiti panasiais j Dieva ir juos itikino,
kad kiekvienas yra pakankamai iSmintingas ir
gali pats vienas savarankiSku veikimu vado-
vauti bendruomenés gerovei ir jprasminti ben-
dra gyvenima: tai laisvés svaigulys — liberaliz-
mo ideologija: jis i§vyste ligi aukSciausio, ne-
zinomo laipsnio visus Zemesniuosius Zmogaus
geismus, jo nora pelnyti, aukso troSkima, vi-
sa, kas vadinama interesu. /.../ Ir velnias vél
paéme ji i labai aukstg kalna, parodé jam vi-
sas pasaulio karalystes ir jyjy garbinguma ir
jam taré: AS visa tai tau duosiu, jei parpuoles
pagarbinsi mane. Siam gundymui misy laiky
zmongs neatsispyre, kaip kadaise Dievo St-
nus: jie pagarbino pozemiy viespatj. /.../ Ka-
pitalizmas savo iSsivystyme apsireiSké dviem
pagrindinémis formomis: gyvenimo nuasme-
ninimu ir gyvenimo sumechaninimu* (Macei-
na 1992: 64).

Analizuodamas gyvenimo nuasmeninima
kapitalistinio amziaus kultiiroje, Maceina i$-
skiria dvi to nuasmeninimo sritis — nuosavy-
bés nuasmeninimg ir darbo nuasmeninima.
Pirmiausia jis apZvelgia nuosavybés nuasme-
ninima. Anot jo, kapitalizme ne Zmogus dik-
tuoja savo valia, o kapitalas, ir paisomi ne Zmo-
gaus reikalai ar jo tobuléjimo perspektyvos, o
kapitalo didinimas bei pelnas. Todel, daro i$-
vada Maceina, nors kapitalizmas yra kiles i$
individualizmo, kuris pabrézé individo laisve
ir jo tikslus, bet i$ tikryjy labai greitai kapita-
listiné santvarka buvo pajungta neasmeniniam
principui. ,,Pradéjes individualizmu ir laisva
individy konkurencija, kapitalizmas baig¢ to-
kiu kolektyvizmu ir tokiu asmens pavergimu,
kokio nerandame jokioje kitoje tikio sistemo-
je. DazZnai sakoma, kad socializmas yra kras-
tutinis kolektyvizmas. Tai yra visiSka tiesa. Bet
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tas pat tinka ir kapitalizmui. Skirtumas ¢ia yra
tas, kad socializmas kolektyvizmu pradeda, o
kapitalizmas kolektyvizmu baigia“ (Maceina
1992: 65). Kapitalizme individualus yra tik pel-
no tros$kimas ir galimybé kai kuriems Zmo-
néms ta pelng naudoti, kai likusi Zmoniy dalis
skursta. Kapitalizmas, anot Maceinos, yra tik-
rasis privacios nuosavybes ir i$ jos kylanciy ver-
tybiy naikintojas.

Antrasis gyvenimo nuasmeninimo bruozas —
darbo nuasmeninimas. Maceinos nuomone,
ikikapitalistinio amZiaus kultiiroje vyravo
amatininky gaminiai. Amatininko gaminys yra
tikras kurinys, o fabriko gaminys yra preke.
Amatininko padarytas daiktas turi savyje jo
dvasios bruozy, jo Sirdies ir meilés. Amatinin-
ko gaminiai daugiau ar maziau yra asmeniniai:
gaminti atskiry asmeny ir atskiriems asme-
nims. Fabriko gaminiai yra kolektyviniai: jie
yra gaminami nezinia kam. Kaip kapitalisti-
nis darbininkas nieko savo neideda i gamina-
ma daikta, taip kapitalistinis vartotojas tame
daikte nieko sava neranda.

NurodZius ligos poZymius ir pasekmes, be-
lieka atsakyti i treciaji klausima — ka reikia
keisti, kad ligos pozymiai iSnykty? Spresda-
mas §j klausima, Maceina siekia vadovautis to-
mis gairémis, kurios buvo iSdéstytos popie-
ziaus Leono XIII enciklikoje Rerum novarum
ir popieziaus Pijaus XI enciklikoje Quadrage-
simo anno, skirtoje Rerum novarum keturias-
deSimtmeciui.

Kadangi kapitalizmas nuasmenina darba,
reikia pakeisti darbo pobiidj. Taciau pirmiau-
sia reikia iSsiaiSkinti darbo esme ir verte. Po-
piezius Leonas XIII enciklikoje Rerum nova-
rum aiSkina: ,prigimtis ir krik$§¢ioniskojo
mokslo aps$viestas protas sako, kad darbas
Zmogaus nezemina, bet teikia jam garbe, nes
ji igalina padoriai pelnytis duong. Kas taciau
yra gedinga, tai iSnaudoti Zmones kaipo ko-
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kius daiktus savo pelnui ir vertinti juos tik tiek,
kiek pajégia jy raumenys.“ Ir toliau: ,,Zzmogaus
darbo esmeje gliidi dvi, tarsi, zymes: viena, kad
jis yra asmeninis, nes jj atliekancioji jéga, glau-
dziai susijusi su asmeniu, yra nuosava ir jo pa-
ties naudai prigimties duota; antra, kad dar-
bas yra bitinas, nes jo vaisiai yra reikalingi
zmogui savo gyvybei islaikyti“ (Leonas XIII
1949: 175, 198). Taigi darbas yra ir garbinga-
sis géris. Pletodamas popieziaus mintj, Macei-
na aiSkina, kad giliausia darbo prasmé gali buti
suvokta tik atsizvelgiant | darbo reikSme ap-
valdant ir baigiant kurti pasauli. Kadangi dar-
bas ,,dalyvauja pasauli atbaigiancioje kuirybo-
je“, tai objektyvi darbo paskirtis yra kiryba.
Darbo rySys su kiiryba atskleidzia pagrindinius
darbo pozymius. Darbas visy pirma yra
dziaugsma teikianti géris, nes dirbantis Zmo-
gus mato savo idéjos objektyvy jsikiinijima.
Darbas Zmogui visados yra kulttrinis veiki-
mas, atveriantis prie§ Zmogy nauja tikrove, ku-
rios niekas kitas negali sukurti. Darbo rezul-
tatas yra kiirinys, kuriame slypi id€ja ir kuris
rei$kia naujq pasaulio patobulinima. Kita ver-
tus, Maceina atkreipia démesj ir | antrajj dar-
bo pozymj — darbo varginguma, susijusj su me-
dziagos pasiprieSinimu ir Zmogaus nesugebe-
jimu ja apvaldyti. Jo nuomone, darbo palai-
ma gliidi darbo kairybiskume, o darbo trage-
dija — jo techniSkume.

Amatininky darbe abi darbo pusés — kiiry-
biskoji ir techniskoji buvo susijusios, o kapi-
talizme jos atskiriamos. Tie Zmonés, kurie idé-
jas kuria, pasilieka sau darbo dziaugsma, o tie,
kurie medziagoje jas realizuoja, pasiima visa
darbo varginguma. Toks atskyrimas yra di-
dziausias tada, kai Zzmogus dirbdamas gamina
ne visa gaminj, o tik jo dalj, kaip yra konveje-
rinéje gamyboje, budingoje kapitalizmui. Ta-
da Zmogus ne tik nerealizuoja savo idéjos, bet
netgi nesuvokia, kokia idéja jis realizuoja, virs-



damas automatine maginos dalele. Cia, pasak
Maceinos, ir slypi darbo tragedija. Darbas
tampa tragiSkas jau tada, kai jis atskiriamas
nuo kirybinio momento ir tampa technine
operacija. Taciau nekiirybingas darbas dar gali
buti vertingas, jei techninis veikimas nukrei-
plamas asmenybei tobulinti. Darbo sutechni-
nimas ir sukolektyvinimas darbg galutinai nu-
asmenina. Todél kapitalizmas tampa Zzmogaus
pazeminimu.

ISeitis iS susidariusios padéties perSasi sa-
vaime — reikia rasti priemoniy darbo kiirybis-
kumui atkurti. O tai imanoma padaryti, Ma-
ceinos nuomone, atgaivinus amatininkisko
darbo principa. To principo jvedimas j gamy-
ba savaime darba suskirstyty natiiraliomis pro-
fesijomis ir darbininkus sutelkty j ,,organines
korporacijas, o ne  mechanines draugijas, kaip
yra dabar. /.../ Korporacijos, iSaugusios i§ ama-
tininkiSko principo, buty visiskai kitokios. Jos
jungty darbininkus kiekvienos gamybos Sakos
skyrium, jos riipintysi jy specifiniais reikalais,
jos palaikyty drausme ir amatininkiSka garbe.
Jy rankose biity dirbtuvés ir jrankiai. Jos im-
ty pelna uZ parduodamus gaminius ir ji pro-
porcingai padalinty“ (Maceina 1992: 165).
Anot Maceinos, amatininkas niekados negali
biti itrauktas i kolektyva. Daikta gamina jis
pats — savo atsakomybe, savo garbe, pagal sa-
vo gabumus ir sumanuma.

Visa béda yra ta, kad neaiSku, kaip imano-
ma atkurti amatininkiSka principa. Valstybinés
prievartos kelias ¢ia aiSkiai netinka, o jokia ki-
taidé¢ja i galva neateina. Ir antra, neaisku, kaip
amatininkiSkoms korporacijoms seksis konku-
ruoti su kapitalistinémis jmonémis. Todel net
ir jkurtos, jos paprasciausiai sunyks.

Kitas gyvenimo nuasmeninimo kapitalis-
tinéje kultiroje bruozas — nuosavybés nuas-
meninimas. AiSkindamas nuosavybe, popie-
zius Leonas XIII atkreipia démesi i tai, kad

Hreikia skirti teisétg turty turéjima nuo teise-
to jy sunaudojimo. IS to, kas kiek pirmiau pa-
sakyta, yra aiSku, jog pats prigimties istatymas
duoda Zmogui teis¢ turéti privacia nuosavy-
be¢. Naudotis taja teise, ypa¢ kadangi Zzmogus
gyvena ne vienas, jam ne tik galima, bet tie-
siog reikia. Leista Zzmogui turéti nuosavybe.
Tai net biitina jo gyvenimui. | klausima, kaip
turtais naudotis, BaZnycia nesvyruodama at-
sako: Zzmogus neturi ziliréti j Sio pasaulio ge-
rybés kaip visiSkai nuosavas, bet kaip | ben-
dras ir prireikus noriai jomis su kitais dalytis.
/.../ Niekam, be abejo, néra jsakyta teikti pa-
galbos kitiems i§ to, kas paciam ar artimie-
siems biitinai reikalinga. /.../ Taciau patenki-
nus tai, kad sau paciam biitina ir derama, li-
kusiais turtais yra pareiga gelbéti stokojan-
¢ius“ (Leonas XIII 1949: 177). Sekdamas po-
pieziumi Leonu XIII, Maceina krik$c¢ionybes
paziiiras | nuosavybe iSreiSkia taip: nuosavy-
bés turé¢jimas yra asmeninis, 0 nuosavybés nau-
dojimas yra visuomeninis. Turéjimas, jo nuo-
mone, yra susijes su paciu Zmogaus asmeniu,
kyla i§ asmens ir todél yra asmeninis. O nau-
dojimo pagrindas yra reikalas, jis kyla i§ Zmo-
gaus kaip visuomenés nario ir turi bti visuo-
meninis. Naudojimo visuomeniSkumas nelei-
dzia nuosavybés suindividualinti tada, kai ji sa-
vininkui nereikalinga. Niekas neturi teisés ne-
leisti savu daiktu pasinaudoti kitam tada, kai
jam paciam Sito daikto nereikia.

,Sitaip supratus nuosavybés funkcijas, — sa-
ko Maceina, — darosi aiSku, kur klysta kapita-
lizmas ir komunizmas. Kapitalizmas teisingai
gina tur¢jimo asmeniSkuma, bet jis neteisin-
gai reikalauja naudojimo asmeniSkumo. /.../ I§
kitos pusés, komunizmas teisingai gina nau-
dojimo visuomeniskuma, bet jis klysta paneig-
damas turéjimo asmeniSkuma. Jis pamirsta,
kad Zzmogui daiktas yra savas ne tik dél to, kad
jis juo naudojasi, bet ir del to, kad jis yra susi-
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jes su jo asmeniu, kad jis ji yra isigijes ir todel
ji turi“ (Maceina 1992: 181).

Kaip jgyvendinti nuosavybés turéjimo ir
naudojimo principy atskyrima? Maceinos
nuomone, visuomene¢ turi teis¢ priversti tin-
kamai savo nuosavybe naudotis arba atimti tei-
s¢ ja naudotis, jeigu visuomeneés reikalai néra
paisomi. Savaime suprantama, kad visuome-
neés atstove Sioje srityje yra valstybe. Jos pa-
reiga yra zitiréti, kad nuosavybés naudojimas
buty i$ tikro geras ir tikslingas administravi-
mas, kad biity sudrausti visokie individualis-
tiniai iSkraipymai. Anot Maceinos, asmenini
ir visuomeninj nuosavybés pobiidi bus galima
iSsaugoti tik tada, kai tiek nuosavybes isigiji-
mas, tiek jos naudojimas bus kontroliuojamas.
Tam turéty biiti priimtas pajamy ir i§laidy kon-
trolés jstatymas, kuriuo remdamiesi valstybeés
organai galéty prizitréti pavieniy asmeny tur-
téjima ir jy nuosavybeés naudojima. ,, Toks ista-
tymas turéty numatyti, kad nebiity gyvenama
be darbo, kad gaunamos pajamos biity vieno-
kiu ar kitokiu biidu uzdirbtos arba buty laiko-
mos kaip atlyginimas uz veltui dirbamg dar-
ba. IS kitos puses, toks jstatymas turéty paim-
ti globon turta ty, kurie dél jvairiy priezasciy
jileidzia be reikalo arba kuriy reikalai yra ne-
normaliai i§piisti. Jau ir Siandien kalbama apie
darbininky Seimas, kuriy vyras yra loSikas ar-
ba gérikas ir kuris visg uzdarbj iSeikvoja, ne-
palikdamas savo vaikams ir Zmonai net mini-
mumo* (Maceina 1992: 189). Be pajamy ir i$-
laidy kontrolés jstatymo, Maceinos nuomone,
turéty buti priimtas ir kapitalo cirkuliacijos
jstatymas. Viena i§ galimy priemoniy — pri-
verstinis nenaudojamy gérybiy padéjimas i
tam tikras jstaigas arba i savoti§kus bankus,
kurie biity tarpininkai tarp atskiry asmeny ne-
naudojamy gérybiy ir visuomenes. Jie turéty
paimti nenaudojamas gerybes, paversti jas jud-
ria forma ir sudaryti salygas jomis pasinaudo-
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ti visiems, kam tik to reikia. Zinoma, savinin-
kas turéty teise savu daiktu pasinaudoti pirmas.

Maceina pastebi, kad jo pasitlymas gali at-
rodyti utopiskas, taciau geresnio pasitilymo jis
neranda. Kita vertus, reikia atsizvelgti | vieng
labai svarbig iSlyga. Minéti pasitllymai turéty
biti socialinés problemos i§sprendimo pasek-
me, bet ne prieZastis. Pasitlytas sprendimas
atrodo utopiskas tik Ziirint pro dabartinés san-
tvarkos akinius, primena Maceina. Jeigu Sian-
dien socialiné santvarka yra nepakenciama ir
jeigu tai jvyko krikS¢ioniSkoje eroje, tai neis-
vengiama yra tokia dilema: arba katalikybés
principai yra neveiksmingi, arba katalikai yra
»nusikalte savo praktikoje®. Pirmoji tezeé, Ma-
ceinos nuomone, yra klaidinga. Jei katalikai
pajege pakeisti pagonisko pasaulio struktiira,
tai gali pakeisti ir dabartine. Vadinasi, katali-
ky apsileidimas sukelé dabarting socialing kri-
z¢. Norint ja jveikti, reikia grizti prie anksty-
vosios krikS¢ionybés principy, prie pirmujy
kriksc¢ioniy dvasingumo.

Vadinasi, tikrasis socialinio klausimo
sprendimas yra susijes su Zmogaus sudvasini-
mu. ,,Zmogaus sudvasinimas yra pagrindinis
uzdavinys miisy dieny socialinei problemai is-
spresti. Sitas zmogaus sudvasinimas turi eiti
dvejopu keliu. Visy pirma turi biti sudvasin-
tas nusistatymas zmogaus atzvilgiu. Reikia,
kad zmogus zmoguje vél pajusty brolj, kad ne-
turtas ar nezinojimas nebiity Zmogiskosios
vertés matas, kad toji krikS¢ioniskojo bendra-
vimo idéja, kuri apsupa visa Zmonijg ir net vi-
sg pasaulj, vél biity pastatyta Zmogaus mora-
linio nusiteikimo centran. /.../ Antras kelias |
Zmogaus sudvasinimg eina per pakeitima pa-
ziliry | turta. /.../ Reikia mums atgaivinti pir-
muyjy kriksc¢ioniy dvasia, kada j turtinguosius
budavo Zitirima kaip j priemone padéti netur-
tingiesiems, o vargSai biidavo laikomi Apvaiz-
dos siystais duoti turtingiesiems progos isigy-



ti antgamtiniy nuopelny. Turto pazitry revi-
zijayra bitina“ (Maceina 1992: 14-15). Ta re-
vizija susijusi su artimo meilés principu.

Svarstydamas popieZiaus Leono XIII pa-
stebejima, kad patenkinus savo biitinas ir de-
ramas reikmes, yra pareiga likusiais turtais
teikti pagalbg stokojantiems, ir ta ,,pareiga
neina i$ teisingumo, nebent artimas biity pas-
kuciausiame varge, bet i§ artimo meil¢s, ir ne-
turima teisés reikalauti jos jstatymo ar teismo
keliu“ (Leonas XIII 1949: 177). Maceina, kal-
bédamas apie krikscioniy socialinj veikima, at-
kreipia démesj ir | artimo meilés (karitatyvi-
n¢) problema. Anot jo, socialinis gyvenimas
turi biiti tvarkomas ir pagal teisingumo, ir pa-
gal meilés reikalavima. Atiduoti tai, kas kitam
priklauso, nesisavinti to, kas ne tavo, tokios
yra dvi pozityvioji ir negatyvioji teisingumo pu-
ses. Taciau teisingumas yra minimalus socia-
linio gyvenimo reikalavimas. Vien jo sociali-
niam gyvenimui nepakanka. Socialinis teisin-
gumas turi biti papildytas socialine meile. Ta-
¢iau socialiné meilé yra grynai subjektyvus da-
gaus apsisprendimas ir pasiryZimas, susijgs su
antgamtine sritimi. Bidama teisingumo atbai-
ga, socialiné meile, anot Maceinos, yra biiti-
nas aukStesnio socialinio gyvenimo principas.
Tik tada, kai bus atnaujintas senovés stabmel-
dziy posakis: ,,zitirékite, kaip jie myli vienas
kita“, kai katalikai kitam atiduos ne tik tai, kas
yra jo, bet ir tai, kas yra mano, tik tada socia-
linis jy gyvenimas bus pavyzdys naujajai so-
cialinei santvarkai.

Nesunku pastebéti, kad Maceina liberaliz-
ma ir kapitalizma vertina i$ kriks¢ioniskos pa-
saulezitiros pozicijy. Tiesa, jo poziiiris tarpu-
kario laikotarpiu buvo jaunatviskai radikalus,
bet aiskiai kriki¢ioniskas. Stai popiezius Pijus
XTI kapitalizma vertina kiek nuosaikiau: ,,Sia
sistema (kapitalisting — A. P.) Leonas XIII vi-

somis jegomis bando sutvarkyti pagal teisin-
gumo désnius. I8 to aiskeéja, kad ji, kaip tokia,
néra smerktina. Si sistema savo prigimtimi né-
ra zalinga, bet tada ji tik iSkrypsta i§ normaliy
véziy, kai kapitalas darbininkus, arba prole-
taring klase, tokiu keliu veda ir i tokig biikle
pastato, kad darbas ir visa darbo santvarka ei-
na vien darbdavio naudai ir kapitalui didinti,
nei j socialinj ekonomijos charakteri, nei j so-
cialinj teisinguma ir bendra gerove® (Pijus XI
1949: 289). Maceina aiskina, gilina, svarsto
tiek Rerum novarum, tiek Quadragesimo an-
no idéjas, jy nekvestionuodamas.

Todél keistu nesusipratimu atrodo kai ku-
riy socialiniais klausimais rasanciy autoriy in-
terpretacija, neva Maceina savo tarpukario so-
cialiniuose rastuose prijaucia faSizmui ar bent
autoritarizmui. Matome, kad yra kaip tik at-
virkS¢iai. Maceina kartu su popieZiais to bijo-
si. Sio nesusipratimo pagrindas yra klaidinga
nuostata, dar gaji tarp kai kuriy riboto masty-
mo liberalizmo sekéjy. PripaZjstama tik viena
alternatyva: liberalizmo kritikas — totalitariz-
mo ar bent autoritarizmo Salininkas. Aisku,
tai netiesa. Jei tarkime, krik$¢ioniy mastyto-
jas pripaZjsta asmens individualumg ir ben-
druomeniSkuma, vertina Seima ir kitas prigim-
tines bendruomenes, pasisakydamas prie§
grieztg individualizma, tai toli grazu nereis-
kia, kad jis bus uZ stiprig autoritarine ar tota-
litarine valstybe. PrieSingai, pripazindamas
bendruomeniy reik§me socialinéms proble-
moms spresti, jis rems valdzios iSskaidymo
principa — tai, ka gali iSspresti bendruomene,
nereikia spresti valstybiniu mastu. Todél jis
gins silpnesne, bet ne stipresng valdzia. Arti-
ma $iai klaidai yra organinés ir mechaninés
(pavyzdziui, individualistinés) visuomenés
sampraty prieSstata — neva pirmoji totalitari-
ne, o antroji — demokratiné. Taip néra. Jei as-
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meniui pripazistama didziausia verté (nelygs-
tama, anot Maceinos), tai turésime demokra-
tine ir organing valstybe kartu. Su autoritari-
ne ar totalitarine visuomenés samprata Ma-
ceinos socialiné teorija neturi bendry bruozy
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CAPITALISM AS A DISEASE IN ANTANAS MACEINA’S SOCIAL JUSTICE

Albinas Plésnys

Summary

The article discusses the analysis of social outcomes
in capitalism and milestones for a more just social
order in Antanas Maceina’s book “Social Justice”.
Maceina formulates them referring to pope Leon
XIII encyclical “Rerum novarum” and pope Pius XI
encyclical “Quadragesimo anno”. While approaching
capitalism as a social disease, Maceina indicates cau-
se, symptoms and possible ways of treatment. Refer-
ring to the (especially popular in the interwar pe-
riod) epistemology of human sciences, established
in the frames of life philosophy, the cause of the
disease is considered to be the capitalist spirit that
emerged in European culture because of Aristotle’s
philosophy predomination. According to Maceina,
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the disease could be cured by restoring the Chris-
tian concepts of property and work in society. The
solution of the social problem is related to the res-
toration of the Christian world outlook, to formula-
ting human spiritual orientation, and not to the re-
form of a state structure or regime. Herein he refers
to the usual epistemology of human sciences that
spiritual phenomena predetermine the material ones
and not vice versa; in other words, spiritual pheno-
mena are the cause that formulates the economic
part of culture.

Keywords: commonwealth, culture, spirit of capi-
talism, property, private property, property usage,
world outlook, social justice.



