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BURZUAZINES LIETUVOS
REAKCINGOS SVIETIMO POLITIKOS JTAKA
PRADINIU MOKYKLY SKAITYMO KNYGU TURINIUI

M. KARCIAUSKIENE

UzZgniauZus Lietuvoje Taryby valdzig, 1918—1919 m. jvykiai dar ilgai
liaudyje liko gyvi. BurZuaziné Lietuvos vyriausybé nuo pat pirmyjy savo
gyvavimo dieny pradéjo kovoti prieS bet kokios paZangios minties pasi-
reiSkimg. Taciau tuo laikotarpiu pati burZuaziné vyriausybé dar nepakan-
kamai buvo stipri. Todél ji negaléjo visiSkai nesiskaityti su liaudies nuotai-
komis ir iS pradZiy dar nesiryZo savo tikruosius antiliaudinius tikslus
atvirai pareiksti. Bijodama Taryby Sgjungos paZangios minties jtakos, bur-
Zuaziné vyriausybé visokiais biidais bandé atitraukti placiyjy liaudies ma-
siy démesj nuo Taryby valstybés.

Visa Sita atsispindéjo ir mokykly politikoje. Per. mokyklg buvo stengia-
masi skiepyti vaikams burZuazine morale, paklusnumg burZuazinei vyriau-
sybei. Lietuvos pedagogy démesj buvo stengiamasi atitraukti nuo tarybinés
mekvklos ir pedagogikos. Visokiais biidais buvo propaguojama Vakary Eu-
ropos pedagoginés teorijos ir mokyklos patirtis, tarnaujanti burzuazijos in-
teresams.

Visiskai atvirai savo reakcingy aukléjimo tiksly burZuaziné vyriausy-
b i5 pradZiy dar nepareiske. Ji, stengdamasi nuraminti placiausius liaudies
sluoksnius ir suklaidinti paZzangiuosius mokytojus, deklaravo mokykla ,,3a-
lia politikos*“.

Tadiau jau 1922 m. priimtas ,Pradzios mokykly jstatymas®, kurio pa-
ruoSimg ir svarstyma burzuaziné vyriausybé stengési pavalzduotl liberaliu
bei laisvu, aiSkiai parodé, kad nuo pat pirmyjy burZuazijos vieSpatavimo
mety mokykla turéjo tarnauti burZuazinés vyriausybés ir klerikaly intere-
sams. Stai tre¢iajame paragrafe nurodyta, kad visose pradinése mokyklose
darbas]vykdomas valstybingumo ir dorovingumo, pagrjsto tévy religija,
dvasia .

Po 1926 m. faSistinio perversmo Lietuvos vyriausybé jau nekalba apie
mokykla ,,Salia politikos®, o atvirai iSdésto savo tikslus, aukléjant jaungja
kartg, persekioja pazangius mokytojus. Istikimais fasizmo tarnais buvo ka-
taliky dvasininkija bei klerikalai. 1927 m., sudarius su Vatikanu konkorda-
ta, fasistiné Lietuvos vyriausybé faktiSkai atidavé mokykla kontroliuoti ka-
taliky dvasininkijai. Pagal konkordatq, vyskupas turéjo teise paSalinti is
mokyklos knygas mokytojus ir visa, kas, jo nuomone, neatitiko religijos ir

dorovés principy.

! Pradzios mokykly jstatymas, ,Vyriausybés Zinios®, 1922, Nr. 117.
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Juo labiau kraste jsitvirtino faSizmas, tuo daugiau jsivieSpatavo Sovi-
nizmas ir klerikalizmas mokykloje. Tai ypa¢ aiskiai matyti 1936 m. priim-
tame pradiniy mokykly jstatyme, programose, vadovéliuose ir pan.

BurZuaziné Svietimo politika turéjo aisSky poveikj pradiniy mokykly
skaitymo knygy turiniui.

Siame straipsnyje ir bandoma iSkelti kai kuriuos biidingesnius reakci-
nés burzu: zinés Lietuvos Svietimo politikos bruozy pasireiSkimus pradinés
mokyklos skaitymo knygose.

Pastoviy vadovéliy burZuazinéje Lietuvoje nebuvo. Skaitymo knygas
ruoSdavo labiau patyre ir energingesni mokytojai. I$ recenzijy bei disku-
sijy spaudoje ir konferencijose vadovéliy klausimais galima padaryti is-
vada, kad atskiri autoriai vadovélius ruos$é ne tiek norédami pagerinti mo-
komajj-aukléjamajj darbg, kiek siekdami pasipelnyti. Kartais recenzijos-bei
diskusijos vadovéliy klausimais tarp atskiry autoriy biidavo net jZeidZian-
Cios ir neobjektyvios.

Pirmaisiais burZuazijos vieSpatavimo metais, kol Lietuvos burzuazija
dar deklaravo mokykla ,,8alia politikos“, priimtoji laikinoji pradiniy mo-
kykly programa rekomendavo ir mokyklinéje prakiikoje buvo naudojamos
jau anksciau pasirodZiusios skaitymo knygos: Esmaicio ,,Sakalélis®, Jaku-
¢ionio ,,Kelias j §viesg“, Ladislavo ,,Ziupsnelis“, Bendoriaus ,,Vaiky Zvaigi-
duté“, Murkos ,,Vaiky darbymeciui®, Vasiliausko ir Matuleviéiaus ,,Miisy
dirva* ir kt. Toliau buvo tvarkomi ir labiausiai mokykloje paplito Esmai-
¢io, Jakucionio, Vasiliausko ir Murkos vadovéliai. :

Taryby valdZios metais Lietuvoje kai kurios minétosios knygos buvo
kritikuojamos uZ tai, kad jos persunktos smulkiaburZuazine dvasia, kad
jose pasireiskia religinés tendencijos, kad jos nepakankamai atspindi liau-
dies gyvenimag 2. Tuo tarpu burZuazinés Lietuvos vadovaujantieji $vietimo
organai ir oficialioji pedagoginé spauda tokius dalykus laiké biitinus skai-
tymo knygose.

Turédama tiksla sukurti mokykla, atitinkanéig jaunos burZuazinés vy-
riausybés interesus, Lietuvos Svietimo ministerija ir burZuaziniai pedago-
gai pagrindinj démesj skyré tam, kad skaitymo knygose atsispindéty nacio-
naliné dvasia, paremta tautinés vienybés principu, kad biity aukléjami vai-
ky mnacionaliniai jausmai. Imta reikalauti skaitymo knygose spausdinti
lietuviy liaudies kiiryba ir lietuviy rasytojy veikalus 3.

1919 m. sudarytoje laikinojoje programoje buvo reikalaujama skaitymo
knygose spausdinti tokius lietuviy rasytojy kiirinius arba jy iStraukas, kaip
Valandiaus ,,Vaiky knygelé®, ,Pasakojimas Antano tretininko®, Satrijos
Raganos ,,Vincas Stonis“, Vinco Kudirkos ,,Zemés dulkés“, Zemaités ,,Mo-
tinélés aSaros“, Lazdyny Pelédos ,,Motulé paviliojo“, Vinco Krévés ,Dai-
navos Salies seny Zmoniy padavimai“, J. Biliino ,,Apsakyméliai“ ir kt *.

Rekomenduojamuose kiiriniuose apraSoma buitinis lietuviy liaudies bei
sunkus vaiky gyvenimas, liaudies paproédiai (,,Motulé paviliojo“, ,,Vincas
Stonis*), kai kuritiose i§ jy lietuviy buities gyvenimas perpintas ryskiu di-
daktizmu, daZnai jgaunanciu religinj pobudj (,,Vaiky knygelé®, ,,Pasakoji-
mas Antano tretininko“), kituose pasakojama istorinés legendos bei pasa-
kojimai apie senovés lietuviy buitj ir Zygius, daznai idealizuojama feodaline
Lietuvos praeitis (,,Dainavos 3alies seny Zmoniy padavimai®), dar kituose
vaizdziai pieSiama lietuviy liaudies kova uz gimtajji Zodj carizmo metu

2 E. G. Bibliografija, ,,Svietimo reikalai“, 1929, Nr. 1; M-V-k a s, Bibliografija, ,,Svie-
timo reikalai“, 1919, Nr. 4.
3 Laikinoji pradedamyjy mokykly Svietimo ministerijos patvirtinta programa, ,Svie-

timo darbas“, 1919, Nr. 1.
4 Ten pat.
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(,,Motinélés asaros“, ,,Zemés dulkés“). Taigi laikinojoje programoje buvo
rekomenduojama palyginti paZangiy, vaikams patraukliy ir aukléjamuoju
pozitiriu vykusiy lietuviy rasytojy kiiriniy bei jy i$trauky (J. Biliino, Ze-
maités, Lazdyny Pelédos). Tai ir nenuostabu. I§ vienos pusés, Sie kiiriniai
yra para8yti geriausiy lietuviy raSytojy, kuriy negaléjo ignoruoti burZuazija
net fasistinés diktatiiros metu, i§ antros pusés, to meto jauna burZuaziné
valstybé turéjo skaitytis su laikotarpio ypatumais, kada dar ne tik paZangt
mintis, bet ir revoliucinés nuotaikos kraste buvo gana stiprios, be to, ruo-
Siant programa, dalyvavo paZangiy Lietuvos pedagogy.

Vaizduodama buitinj gyvenima, burzuazija jau i§ pirmyjy savo vie$pa-
tavimo dieny sieké aukléti vaiky nuolankuma, bandé tuSuoti klasinius
prieStaravimus. Skaitymo knygy straipsniuose socialiné Zmoniy nelygybé
buvo stengiamasi aiskinti atsitiktinémis, ,,nekaltomis® prieZastimis. Tokie
veikalai, kaip Biliiino ,,Joniukas“, Lazdyny Pelédos ,,Motulé paviliojo*, i§
esmeés neatitiko pagrmdmlq burzuazinés mokyklos aukléjamyjy tiksly, nes
juose aiskiai ]auc1ama neapykanta iSnaudotojams, ry$kéja klasiniai pries-
taravimai, nors Siy prieStaravimy Saknys neiSryskinamos.

Kartu su anks¢iau nurodytais ir kitais apsakyméliais, kuriuose apraSo-
ma sunki darbo Zmoniy padétis, skiepijama meilé darbo liaudZiai ir reiskia-
ma neapykanta iSnaudotojams, skaitymo knygose buvo ir tokiy dalykéliy,
kuriuose keliama mintis, kad iSeitis i§ skurdo yra pono gerumas, kai darbi-
ninkas jam nuolankiai ir iStikimai tarnauja (,,Antanélis“ ,,Sakalélio“ I d.,
»Bernelio dZiaugsmas® ir ,,Gudrus baudZiauninkas“ , Kelio j Sviesa“ II d.).
Kai kuriuose apsakymeéliuose iSry$kéjo mintys, kaip i§ prekybos galima pra-
turtéti (,,Puodyné pieno“ ,,Kelio j Sviesa“ II d. ir kt.). Kalbama apie jvai-
rius laimingus atsifikimus (kai kurios pasakos bei dainos ,,Sakalélyje® ir

. Vaiky darbymeciui“), pakei¢ianc¢ius socialine Zmoniy padétj. I$ tokiy skai-
tymo knygy apsakymellq vaikai susidarydavo iSkreipta tikrovés vaizdg. Net
pasakojimai i$ vaiky gyvenimo daZnai iSkreipdavo tikrove. Nepaisant to,
kad pradinés mokyklos skaitymo knygos buvo skiriamos liaudies vaikams,
dazZnai jose buvo kalbama ne apie tai, kas biidinga liaudies vaiky gyveni-
mui (,,Lélé“ elementoriuje ,,Sakalélis®, kai kurios iliustracijos ir straips-
neliai ,,Vaiky darbyme¢iui® Iir II d. ir kt.). Jau¢iama tendencija pagrazinti
gyvenimg. Todél nenuostabu, kad jau ir tuo metu labiau patyre pedagogai
kritikavo skaitymo knygas uZ tokj iSkraipancios supancia tikrove medzia-
gos parinkima. Stai J. Murka savo ,,Vaiky darbymet; , skirta poabécéliniam
mokymuisi, pradéjo dainele , Tévelio dvarelis“, kur kalbama, kad tévelio
dvarelic marmurinés sienos, veidrodiniai langai, stiklinés durys. Po dainos
tekstu J. Murka duoda klausimy, kurie skatina mokinius palyginti aprasoma
tévelio dvara su jy gyvenama troba. Taigi dainelé ,,Tévelio dvarelis® ir
kartu su ja duoti klausimai turéjo supazindinti vaikus su gyvenama troba
teksto skaitymo bei pokalbiy biidu. I§ pirmo Zvilgsnio atrodo, kad J. Murka
¢ia lyg laikosi dar K. USinskio iSkeltos puikios pedagoginés minties ly-
ginti skaitoma teksta bei pokalbius su vaikus supancia tikrove, kad mo-
kyma biity galima labiau priartinti prie gyvenimo, aktyvinti mokinius, Za-
dinti jy mastyma, vystyti kalba. Taciau ¢ia tritksta to gilaus K. USinskio
liaudiskumo ir realumo. Ka gali duoti vaikams neZinomo iStaigingo dvaro
lyginimas su skurdZia valstie¢io troba? Jis duos iSkmaipytos tikrovés vaiz-
da, kels mintj, kad knygose raSoma netiesa. Todé! ir J. Jablonskis kritikavo
»Vaiky darbymeciui“ uz panaSius dalykus, nurodydamas, kad tokiy dainy

vaikai nesupras ir jy neverta déti j skaitymo knygas °.

SRygiskiy Jonas, Kritika ir bibliografija, J. Murka , Vaiky darbymeé€iui“, I d.,
leid. 111, Kaunas, 1921, ,Svietimo darbas“, 1922, Nr. 1—2.
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Treciojoje ,,Vaiky darbymecéio* dalyje J. Murka, supazindindamas vai-
kus su to laiko kaimo buitimi, apraSo pasiturinéio valstietio gyvenima,
stengdamasis jrodyti, kad valstieiy gyvenimas kaime pageréjo. Taciau jis
nutyli tai, kad greta paskiry valstieciy turtéjimo daugelis kaimo gyven-
tojy brenda j vis didesnj skurdg. Jeigu J. Murka uZsimena apie kova gam-
toje (,,Gyvenimo kova“ ,,Vaiky darbymeciui“ II d.), tai jis nutyli klasiy
kova visuomeniniame gyvenime. ApraSydamas kaimo buitj, Murka daZnai
tusuoja priestaravimus tarp vargso ir turtuolio.

Taciau, be apsakymy, kur turtingas parodomas kaip vargSo globéjas
bei geradaris (,,MaZasis miirininkas®, ,,Kunigas Oberleinas” ir kt. ,,Vaiky
darbymecéio“ 1II d.), Murka jdeda vaizdeliy, kuriuose iSrySkéja kylancios
burZuazijos klasés be$irdiSkumas bei Ziaurumas (,,Liiidnas atsitikimas*
ir kt.). PanaSiy prieStaravimy ir svyravimy galima rasti ir kitose ,,Vaiky
darbymecéio“ dalyse bei Vasiliausko, Esmaiéio, Jaku¢ionio ir kt. autoriy
skaitymo knygose.

Taigi nei Murka, nei Vasiliauskas, nei Esmaitis savo skaitymo knygose
visiSkai neuztuSavo klasiniy prieStaravimy, nors daugiau ar maziau §i
tendencija ir buvo jau¢iama. Minéti autoriai buvo priversti prisiderinti prie
tuometinés santvarkos, prie to laiko gyvenimo salygy, be to, ir jy paciy pa-
saul¢zitira buvo ribota, nenuosekli ir pilna prieStaravimy.

To meto Murkos, Vasiliausko, Jakucionio, Esmaicio skaitymo knygas
ideologiniu poZiiiriu galima laikyti net paZzangiomis. Daug kur jose rysku
meilé gamtai, darbui, liaudZiai, dar néra atviro burZuazinés vyriausybés
garbinimo. Palyginti neryskios ir religinés tendencijos (kiek stipresnés bu-
vo ,,Vaiky darbymeciui“, o silpnesnés — Jakucionio ,Kelias j Sviesg“ ir
Esmaicio ,,Sakalélyje”). Todél nenuostabu, kad jvairiis reakcionieriai, o
pirmiausia klerikalai, dar iki faSistinio perversmo puolé Sias skaitymo kny-
gas uz bedievyste 6. \

Po faSistinio perversmo ir ypa¢ sudarius Lietuvos faSistinei vyriausybei
konkordatg su Vatikanu, katalikiSkoji dvasininkija ypa¢ sustiprino savo
jtaka mokyklai. Dvasininkija kliudé mokytojams moksliskai aiSkinti gamtos
bei visuomenés faktus ir reisSkinius, reikalavo viska aiSkinti dievo valia.
Stai, PanevéZio vyskupas savo ,,ganytojiSkame laiSke* stengési jrodyti, kad
visus mokslus reikia persunkti religija, kad gamtos moksly mokytojas turi
jrodyti, jog viskas priklauso nuo dievo, o istorikas turi mokiniams papasa-
koti, kiek bazny¢iy pastaté kunigaikstis Vytautas, ir t. t. LaiSke pabrézita,
kad, jeigu mokinys neZinos apie ZvaigZzdZiy judéjima ar apie augalus, dél
to niekas nenukentés, bet, jeigu Zmogus nezZinos dievo jsakymy, jo gyveni-
mas biisigs nelaimingas 7.

Reakcingus faSistinés Lietuvos vyriausybés siekius Svietimo srityje
geriausiai iSreiSké tuometinis pradiniy mokykly departamento direktorius
J. Vokietaitis. 1930 m. pradiniy mokykly inspektoriy konferencijoje, jvy-
kusioje Kaune, Vokietaitis, kalbédamas Svietimo ministerijos vardu, nurodé,
kad pagrindinis mokyklos triikumas yra ,,tautiSsko aukléjimo stoka“. ,,Tau-
tisku aukléjimu“ Vokietaitis ir kiti burZuaziniai veikéjai laiké skiepijima
meilés faSistinei vyriausybei ir jos vadams. Stiprinant tokj aukléjimg, esg
biitina perZiiiréti mokyklos jstatyma, programas, mokomuosius vadovélius
bei mokytojy paruosimg. Aukléjimo pagrinda turj sudaryti ,,tautiSkumo pra-
dai“. Pasak Vokietaicio, buitinai reikia apvalyti mokykla riuo ty pedagogy,

6 ,Mokykla ir gyvenimas®, 1923, Nr. 7; ,Tiesos kelias“, 1924, Nr. 4; ,Lietuvos mo-
kykla“, 1925, Nr. 5 ir kt.
7, Tiesos kelias“, 1930, Nr. 3.
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xurie dirba be tinkamo paSaukimo ir Zavisi ¢ia Maskvos, ¢ia VarSuvos,
¢ia Markso—Engelso ir kitomis nepriimtinomis idéjomis 8.

»Tautinio aukléjimo* biaitinumg ypac akcentavo A. Smetona savo kal-
bose mokytojy konferencijose. Kaip rodo archyviné medZiaga, beveik
visose mokytojy konferencijose buvo keliamas nacionalistinio aukléjimo
klausimas. Kai kuriose konferencijose aiskiai buvo nurodoma, kad aukléji-
mo pavyzdj reikia imti i§ Romos ir Vokietijos ir vaikus aukléti taip, kad jie
gerbty savo vyriausybe ir tautos vadus °.

Todél nenuostabu, kad po fasistinio perversmo dar labiau sustipréjo
reakcingos XX a. pradZios vokiSkosios mokyklos ir pedagogikos jtaka lie-
tuvos mokyklai. Svietimo ministerija ir klerikalai vis labiau kélé siauro na-
cionalizmo ir nuolankumo faS$istinei vyriausybei bei bazny¢iai aukléjima,
kurj daznai net nepridengdavo tautiSkumo vardu. Buvo pabréZiama, kad
Sia dvasia turi buiti persunkti visi mokomieji dalykai, o ypa¢ krastotyriniai
dalykai ir gimtoji kalba. Pradinés mokyklos planuose maZiau vietos buvo
skiriama gamtos mokslams, o daugiau — krasto mokslui ir istorijai, kaip
dalykams, padedantiems labiau skiepyti burZuazinj nacionalizma.

Sustipréjus reakcijai, ypatingas démesys buvo atkreiptas j skaitymo
knygas. Apie gyvenimo tikrove skaitymo knygose turéjo biiti kalbama taip,
kaip reikalavo faSistai ir klerikalai, nors tai nesiderino su moksliniu gam-
tos ir visuomenés fakty bei reiskiniy aiSkinimu. Tokie skaitymo knygy au-
toriai, kaip Esmaitis, Jakucionis, Murka, pasirodé neiSsprendzig Siy fasSisty
bei klerikaly keliamy aukléjimo uzdaviniy, nors, kaip matéme, jie stengési
tusuoti klasinius priestaravimus, o gamtos reiskinius aiskinti empyriskai, be
pakankamo ry$io su visuomeniniu gyvenimu ir praktika. Jy knygose dievo,
kaip pasaulio ir Zmogaus kiiréjo, idéja niekad tiesiogiai nebuvo paneigta.
Tadiau faSistams ir klerikalams tos knygos atrodé netinkamos todél, kad
jose nebuvo pakankamai iSrySkinta klerikaliné ir nacionalistiné-Sovinisti-
né ideologija, kad jose tritko ,nacionalinés ir religinés dvasios® 1.

Nuo 1927 m. kiekvieng vadovélj, prie§ jj iSleidZiant, turéjo patikrinti
speciali Svietimo ministerijos komisija.

I§ mokykly inspektoriy Svietimo ministerija reikalavo budrumo mo-
kyklose vartojamy vadovéliy klausimu. 1930 m. gruodZio 6—7 d. vykusio-
je pradiniy mokykly inspektoriy konferencijoje, dalyvaujant Svietimo mi-
nistrui Sakeniui ir kitiems oficialiems asmenims, pradiniy mokykly depar-
tamento direktorius Vokietaitis nurodé, kad batina sustiprinti ,tautinj
mokvkliniy vadovéliy“ pobiidj. Mokytojai buvo perspéjami, kad mokyklose
nevartoty tokiy vadovéliy, kuriy autoriai nenori spausdinti kiiriniy, Zadinan-
¢iy religinius jausmus 1,

Tokias Svietimo ministerijos nuotaikas stengési iSnaudoti klerikalai. Jie
pradéjo reikalauti sudaryti katalikiSka komisija paruos$ti naujiems vado-
véliams ir patikrinti seniesiems 2.

Klerikalai atvirai pareiSké, kad neutraliis vadovéliai jy nepatenkina.
Klerikeliniame laikrastyje ,,Rytas“ (1930 m. lapkri¢io 24 d.) pasirodé K. Ba-
jer¢iaus straipsnis ,,Antireligiskieji ,,Zygdarbiai“ per mokyklinius vadové-
lius“. Siame straipsnyje puolama Murkos ,,Vaiky darbymec¢iui“ uz tai, kad,
kalbant apie Zmogy ir gyvybés atsiradima Zeméje, nutylima dievo vaidmuo.

8J Vokietaitis, Tautikasis aukléjimas pradzios mokykloje, ,Svietimo darbas*,
1930, Nr. 1.

9 CVA, . 291, apr. 10, b. 299, p. 107.
10 Svietimo darbas“, 1930, Nr. 11; ,,Svietimo ministerijos zZinios“, 1931, Nr. 1; ,Zi-
dinys*“, 1932, t. V; ,,Tiesos kelias“, 1932, Nr. 10 ir kt.

WJ Vokietaitis, TautiSkasis aukléjimas pradzios mokykloje, ,Svietimo darbas*,
1930, Nr. 11.

12 K. Berulis, Susiriipinkime miisy vadovéliais, ,,Tiesos kelias“, 1932, Nr. 10.
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K. Bajer¢iaus ir kity j jj panaSiy keliamoms mintims vadovéliy klausimu
ypad pritaré ,,Zidinyje“ A. Serk$nas. Jis nurodé, kad pagrindinis esamy
vadovéliy triikumas yra religinés Silumos stoka, kad neuztenka, jeigu va-
dovéliuose néra nieko antireliginio. Svarbu, pasak Serk$no, kad visa kny-
ga biity persunkta religine dvasia; vadinamieji neutraliis vadovéliai ypac
kenksmingi ir prie§ juos biitina kovoti, nes jie griauna valstybés pamatus
ir vaiky morale 13,

Nacionalistams ir klerikalams spaudZiant, taip pat kei¢iantis krastoty-
riniy dalyky programoms, kito ir skaitymo knygos ideologiniu poZiiiriu.
Ypac¢ pakito J. Murkos ir M. Vasiliausko skaitymo knygos. Prisiderinda-
mi prie faSistiniy-klerikaliniy reikalavimy, jie i§ esmés para$é naujas skai-
tymo knygas. Murka para$é knygas ,Naujas darbas“, kuriose buvo daug
religinio pobiidZio straipsniy ir paveiksly. Jau tai, kad ,,Naujg darbg“ is-
leido ,,Sv. Kazimiero“ draugija, rodo, kad $i knyga atitiko klerikaly inte-
resus. Tacdiau daugelj mokytojy ,,Naujas darbas“ nepatenkino. Jis netu-
réjo tokio pasisekimo, kaip ,,Vaiky darbymeciui“.

Vasiliauskas paruo$é visiems pradinés mokyklos skyriams skaitymo
knygy komplekta ,Riitelé“, kuri buvo persunkta burZuazine-religine dva-
sia. Anksciau Vasiliauskas buvo Zinomas kaip pazangus pedagogas, akty-
viai dalyvaves, kuriant tarybine mokyklg Lietuvoje 1918—1919 metais.
Todél Vasiliausko elgesys stebino paZangesnius mokytojus. Reikia manyti,
kad ir pats Vasiliauskas gédijosi savo elgesio —,Riitele“ jis pasirase
pseudonimu Gerutis. Be to, be ,Riitelés”, antrajam skyriui jis iSleido pa-
Zangesne skaitymo knyga ,,Zibuté“.

Pradedant elementoriumi, visos ,,Riitelés“ knygos persunktos religine
ir nacionalistine dvasia, aiSkiai jau¢iamas keliaklups¢iavimas prie§ religija
ir fasistinj reZima.

Stai pirmajame poelementoriniame ,,Riitelés“ straipsnyje ,,Mokykloje“,
uzuot pakalbéjes su vaikais apie jiems Zinomus ir aiSkius daiktus, kurie
biity galima gretinti, lyginti su skaitomu tekstu, Gerutis stengiasi vaikus
»apsviesti“ apie tai, kaip kiirési burZuaziné Lietuvos vyriausybé, kokj vaid-
menj, jai kuriantis, vaidino kariuomené, Sauliai, ¢ia pat pirmokui primena
tokius ,,garbingus Lietuvos vyrus“, kaip A. Smetona, V. Putvinskis ir kt.!¢

Suprantama, kad toks tekstas vos pradedanéiam skaityti mokiniui, be
savo reakcingo turinio, yra ir sunkus, ir nejdomus.

Dauguma straipsneliy, esanéiy ,,Riitelés* elementoriuje, persunkti reli-
gine dvasia. Visa tai ne tik iSkreipé supanciag tikrove, aukléjo vaikuose So-
vinizmg, bet taip pat pat} elementoriy daré sunky ir nejdomy. Todél ne-
nuostabu, kad Gerucio elementorius neturéjo tokio pasisekimo, kaip Esmai-
¢io ,,Sakalélis“ ar Jakucionio ,,Kelias j Sviesg“, kurie su pirmokais kalbéjo
apie jiems prieinamesnius dalykus. NemaZa mokytojy buvo nepatenkinti
Gerucio elementoriumi. Jj kritikavo pedagoginéje spaudoje, nors tokia kri-
tika buvo pavojinga recenzentui.

Gerutis ,,Riiteléje” ne tik taikstési su faSistine santvarka, bet taip pat
gamtos ir visuomeneés reiskinius émeé aiskinti dievo valia. Tuo tarpu ,,Zibu-
téje“ tie patys reiSkiniai paaiSkinami be dievo. Stai ,,Zibutéje* Vasiliauskas,
raSydamas apie i§skrendancius j Siltuosius krastus pauksc¢ius, nurodo, kad
pauks$éiy maistas buvusi pagrindiné prieZastis, kodél vieni pauks$éiai pas
mus Ziemoja, kiti — ne. ,,Riiteléje” jis vos uZsimena vaikams, kad kai kurie
pauksciai Ziemos metu mirty i$ bado, jei neisskristy, ir teigia, kad dievas
taip sutvarkes, jog paukséiai jaucia, kuriems reikia iSskristi.

3 A. Serks$nas, Misy pradedamosios mokyklos vadovéliai, ,,Zidinys“, 1932, t XV,
p- 276—279.
4 Gerutis, Ritelé, Elementorius ir pirmieji skaityméliai, Kaunas, 1930.
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Siauro nacionalizmo, aklo paklusnumo bei religinio aukléjimo tikslais
Gerutis visose savo knygose duoda straipsniy,.eilérasciy ir net patarliy
grynai religinio turinio. ,,Riiteléje“, skirtoje II skyriui, duodama tokie re-
liginio pobiidZio apsakymai, kaip ,,Sventoji Seima plésiko urve*, ,,Betliejaus
Zvaigzdé“, eilérasdiai ,Kristus kélés“, ,,Sveikas, veverséli“, giesmés ,,Ka-
lédos*, ,,Sveikas Jézau maZiausias“, patarlés ,,Vasara talkoms, Ziema mal-
doms* ir t. t.

Toks buvusio pazangaus pedagogo dviveidiSkumas sukrété paZangiuo-
sius lietuviy pedagogus. Pedagoginéje spaudoje net pasirodé feljetonas,
antraste ,,Eruéio budelé“, kuriame autorius, pasirases ,,Gerutis Ratelé®, is-
juokia Vasiliauska, kuris kaip avinélis sugebéjo prisitaikyti prie fasSistinio
rezimo 3.

Panasios recenzijos reakcionieriams nepatiko. Klerikaly organas ,,Tie-
sos kelias“ pareiské, kad iki $io laiko gery vadovéliy kritiky nebuvo, kad
kairieji stengiasi reklamuoti savus vadovélius.

TipiSkas reakcingos skaitymo knygos pavyzdys buvo Rinkiino ,,Auku-
ras“, pasirodes faSistinés diktatiiros metais. ,,Aukuras“ buvo iStisai per-
sunktas klerikaline ir burZuazine-nacionalistine dvasia. Ne veltui nacio-
nalistai bei klerikalai ,,Aukurg“ laiké geriausia skaitymo knyga.

Tokiy reakcingy skaitymo knygy, kaip Murkos ,,Naujas darbas“, Geru-
¢io ,,Riitelé* ir Rinkiino ,,Aukuras“, pasirodymas dar labiau paskatino
reakcionierius pulti paZzangiyjy autoriy skaitymo knygas. Kai 1933 m!
L. M. T.Dr.J. Basanavi¢iaus Kauno skyrius (mokytojy nacionalisty organi-
zacija.— M. K.) organizavo diskusija pradinés mokyklos vadovéliy klau-
simais, nacionalistai ir klerikalai puolé Esmaicio ,,Sakalélj* ir Jakuéionio
,»Kelias j Sviesg“ uz tai, kad Siose knygose triiksta religiniy ir tautiniy pra-
dy, nurodydami, kad jeigu Sios knygos tinka mokymui skaityti, tai netinka
lavinimui ir aukléjimui 6.

Rinkiino ,,Aukurg“ nacionalistai jvertino, kaip geriausig skaitymo kny-
g4 religiniam ir nacionalistiniam aukléjimui ir labiausiai atitinkan¢ig vaiko
prigimtj. Nors jie ir buvo priversti pripaZinti, kad ,,Aukuras“ dar mazai mo-
kyklose paplites, tafiau jam pranaSavo sékmingg ateitj. Bet nacionalisty vil-
tys nepasitvirtino. Pernelyg stipri ,,Aukuro® religiné ir nacionalistiné-sovi-
nistiné dvasia padaré jj nepatraukly tiek mokiniams, tiek mokytojams. Mo-
kyklese ,,Aukura“ retai kur vartojo, jo laidos nebuvo kartojamos, nors
1939 m. naujajame programos projekte jis buvo rekomenduojamas, kaip ge-
ra skaitymo knyga.

Tai, kad ,,Aukuras“ ir ,Naujas darbas“ nesusilauké naujy laidy, o
apie ,Riitele” pasirodé net feljetonai spaudoje, rodo, kad daugumas moky-
tojy nepritaré nei reakcijai, nei reakcingiems vadovéliams. Tik atskiri, la-
biau svyruojg arba reakcingai nusiteike mokytojai Siuos vadovélius pa-
girdavo uz ,,aukstg patriotizma*“ ir religinguma.

-~ * *
*

Tokiy reakcingy skaitymo knygy pasirodymas padaré daug Zalos Lie-
tuvos mokyklai. Jos iSkreiptai parodé supanciag aplinka, aukléjo vaikus reak-
cine dvasia, pasunkino pazangiy skaitymo knygy autoriy bei mokytojy-
praktiky padétj. Ypa¢ daug Zalos ideologiniu-politiniu poZiiiriu padaré Ge-
rudio ,,Riitelé“, nes ji buvo paruo$ta visiems pradinés mokyklos skyriams
ir gana placiai paplito. Metodiniu poziiiriu Gerucio ,,Riitelé“ buvo viena

15 Eru¢io biidelé, ,Lietuvos mokykla“, 1930, p. 327—331.
16 S, J., Mokyklos praktika, Diskusijos dél vadovéliy, , Tautos mokykla“, 1933, Nr. 10.
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geriausiy skaitymo knygy. Taigi Gerutis jtikinamai parodé, kaip galima
pazangius metodus panaudoti reakcingiems tikslams.

Klerikaly iSpuoliai prie§ Jakucionj ir Esmaitj Kauno mokytojy nacio-
nalisty konferencijoje 1933 m. parodé, kad Jakucionis ir Esmaitis nebuvo
tokie nuolankiis fasistams bei klerikalams, kaip Murka arba Vasiliauskas.
Esmaitis tuo metu savo ,,Sakalélyje” pakeité tik tai, ko biitinai reikalavo
pakitusi lévynés pazinimo ir lietuviy kalbos programa 7. Jakucionis savo
skaitymo knygas papildé keletu religinio pobiidZio straipsneliy bei iliustra-
cijy, tac¢iau gamtos reiskiniy dievo valia neaiSkino.

Nepaisant reakcijos siautéjimo, labiausiai paplitusios skaitymo knygos,
kaip ir anksciau, buvo Esmaicio ,,Sakalélis“. Jo I-sios dalies nuo 1917 m. iki
1939 m. iS¢jo trisdeSimt laidy. ,,Sakalélis“ antrajam skyriui nuo 1923 m.
iki 1939 m. sulauké SeSiolikos laidy, ketvirtajam skyriui — nuo 1928 m. iki
1939 m. — keturiolikos laidy. Né viena skaitymo knyga (iSskyrus Jakucio-
nio elementoriy ,,Kelias j Sviesg*“, kurio nuo 1917 m. iki 1939 m. iSéjo dvide-
$imt SeSios laidos) neturéjo burZuazinés Lietuvos mokyklose tokio pasise-
kimo, kaip Esmaicio ,,Sakalélis“.

Taigi Lietuvos faSistinés vyriausybés Svietimo politika daré neigia-
ma jtaka ideologiniam pradiniy mokykly skaitymo knygy turiniui. Dél re-
akcingos Svietimo politikos skaitymo knygos daugiau ar maziau turéjo pa-
tenkinti vyriausybés keliamus reikalavimus, aukléjant jaunaja karta. Skai-
tymo knygose daznai buvo iSkreipiami elementariausi mokslo teiginiai bei
supanti aplinka.

Tacdiau paZangiuis Lietuvos mokytojai bei knygy autoriai, tiek ruosda-
mi skaitymo knygas, tiek mokyklinéje praktikoje stengési kiek galima ob-
jektyviau aiSkinti vaikams supancius gamtos bei visuomenés daiktus ir
reiskinius, mokyklinéje praktikoje stengési naudoti paZangesniy autoriy
skaitymo knygas, bandé demaskuoti knygy autorius, aklai prisitaikancius
prie reakcingos Svietimo politikos reikalavimy.

VVPI Pedagogikos katedra Jteikta 1961 m. balandZio mén.

BJIHSHHE PEAKULHOHHOHX MOJIHTHKH NPOCBELLEHHS
B BYP)>XYA3HOM JIUTBE HA COQEP)XAHHE KHHUr AJ4 YTEHHUSA

M. KAPUSYCKEHE

PeswmMme

Bypikya3Hoe npaBuresbcTBo JIUTBBI C NMEPBLIX XKe JHefl Mocsie Moga.Jle-
nust CoBerckoil Biactu (B 1919 r.) craso Bectd GopbOy NPOTUB NPOrpeccHs-
Horo nBuxeHuss B JlurBe. B nepmble roaw, korga camMa Oyp:Kyasust He UYB-
cTBOBaJIa cebs ellle JOCTATOYHO TIPOUYHO ¥ KorAa coObitust 1918—1919 rr. Gelau
XKUBB! B Hapofe, Oyp:Kya3uss MacKHpOBa/Ja CBOM HUCTHHHbBIE LleJIH.

Iocse nepeBopora 1926 r. B JlutBe daiucrTckas BaacTh crajna JAeHCcTBO-
BaTh OTKpHITO. Bce 3r0o orpasmioch ¥ Ha lIKoadbHOM fAene. Eciu Bo Bpems
J0GanIMCTCKOro nepHoaa JUToBckast Oypikyasusi 0O bSIBISIA IKOJY BHE NMOJH-
THKH, TO nocje ¢ailicTCKOro NnepeBopoTa OHA CTaJa OTKPBLITO BHIABHUTaTh CBOH
peaklHOHHEIE UeJd B 06J1aCTH BOCNUTAHUS. BepHbIM NMOMOIUHHKOM ¢halIucT-

17 Aplinkos ir tévynés pazinimo programose buvo numatyta tema ,Vaikai ir visuo-
mené“. Sioje temoje didelis démesys buvo skiriamas religinéms ir tautinéms $ventéms, po-
kalbiams apie respublikos prezidents, vyriausybine véliava, herba, policijg ir kt.
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CKOr0 MPaBHUTENbCTBA OBbLIO AyXoBeHCTBO. [loguepkuBasiach HeoGXOAHMOCTb
BOCIIUTAHUSA JeTell B AyXe rocylapCTBEHHOCTH H pesiuruu. IllkosibHAst NOJUTH-
ka Oypxkyas3Hoit JIUTBbI SICHO OTpaxaJjlacb U B KHHMrax [JJ/si YTEHHS.

B naHHO# craThe MOKa3biBaeTcsl, KaK 0Tpar<aJjlach IIKOJbHAs MOJHTHKA
O6yp:kya3Hoi JIMTBBl Ha KHHMrax 1Jis1 YTEHHs B HayaJbHOH IIKOJIe,

B nmodauinctckuit nepHoji OT KHHC /st UTE€HHs B OCHOBHOM Tped®oBa.cs
HaUHOHAJILHBIH xapakTep. CorsacHo MporpaMMHbIM TPeGOBAHUSIM B KHHUTH /14
YTEHHs] BKJIIOYAJICS Psil MPOH3BEAEHHH TAaKHX JIMTOBCKHUX MHcaresel, Kak Ba-
sanuioca, larpuoc Paraubl, Kyvaupku, )Kemaiiteé, bunonaca, Buuuaca Kpe-
Be. B psine pekoMeHiyeMblx NPOU3BeNeHHH HMeeTCs LIEeHHOe KaK B JIHTepPaTyp-
HOM, TaK U B HOeoJsiorrueckom oTHouweHud (Busonac, YKemaiite). Ho yxe B
JaHHbIH MepHOJ B KHUMAX JJIsi UTEHHS] HApsiAy C BOCNHTAHHEM HalHOHAJIBHOTO
UyBCTBA Y JeTell BOCIIHTBHIBAJHChH ITOKOPHOCTb, CKPBIBAJIUChL KJIACCOBBIE IIPO-
THBOPEUHsi, OKpYy2Kaiouiasl NeHCTBUTEIbHOCTb YaCTO I10KA3bIBAJIach B HCKAXKeH-
HOM BH/E.

ITocte damucTckoro nepeBopoTa nepei KHUraMH JJIs YTeHHs CTaBHJIach
npsiMasi 3ajavya: BOCIHUTHIBATb AeTeil B AyXe Y3KOro HAalHOHAaJH3Ma M KJepH-
kaauama. C 1927 r. Obia BBefleHa NpoBepKa Komuccuell MUHHCTEPCTBA MpO-
CBEIIeHHS KaXKAoro yyeGHHKA 10 ero HafaHHUs. OCOOGEHHO CHJIBHO YCHJIHJIOCDH
BJIMSIHHE KJIEDUKAJIOB Ha KHUTH JJI5T UTEHHUS.

Iloa HakumoM (alIMCTOB M KJIEPHUKAJIOB Psii aBTOPOB PE3KO YCHJIHJIH B
KHHTaX IS YTEHUS HX KJEepHKaJIbHBIH H ¢auucTckuil 1yx. OcobeHHO H3MeHH-
JINCb B 3TOM OTHOLIEHHH KHHUTH M uTeHHst Bacuisyckaca-T'epytuca u Mypku.
ITosiBuTach peakUHOHHAs KHUra fJisi uTeHus PHHKyHaca.

dalIuCTBl U KJIEepHKaJbl CHJIBHO MOJABEpraJd HalagkaM TeX aBTOPOB, KO-
TOpble HEeAOCTAaTOYHO NPHCMOCabJIMBAJIMCh K pPEaKUHOHHBIM TpPeGOBaHUSAM.
OxHako cpenu NPOrpecCHUBHBIX yUHTE el U OOLIECTBEHHOCTH JIUTBbI PeaKIHOH-
Hble KHUTH [JIs1 UTEHHs] He HMeJH ycrexa. B IIKo/JbHOH NpakTHKe Bce ILIHpe
pacrnpocTpaHsiJIich 6oJiee MPOrpecCUBHble KHUTH [JIsT UTeHHs DcMaiTHca, JKy-
yeHHCA W [p.; TaKHe peakKLUHOHHble KHHTH, KakK «Aykypac» PuukyHaca wu
«Haysic pap6ac» MypkH, He MoJiyya/ld pacnpoCTpaHEHHs B IIKOJbHOH mnpak-
THKe, a KHHMra Aj1s yTeHust «Pytsse» u ee aBrop Bacmisyckac-I'epytic naxe
BBLICMEHBAJIUCh B [1€arOrHYeCcKOi MeyaTH.

Takum o6pasoM, peaklHOHHAsT IIKOJbHAS MOJHTHKA GYpIKya3HOTro MpaBH-
TeJIbCTBA JIUTBBI BCTPETHJIA COMPOTHBJIEHHE CO CTOPOHBI MPOTPECCHBHBIX Mexa-
roroB 4 o61lecTBeHHOCTH JIUTBHI.
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