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OBJEKTO VISYBINIO VAIZDO FORMAVIMOSI PROBLEMA
J. LAPE

Objekto vaizdo formavimosi désningumy tyrimas visada buvo viena
i§ svarbiausiy psichologijos problemy. Siuo metu ji tampa ypatingai ak-
tuali, nes jutiminio vaizdo formavimosi mechanizmy iSaiskinimas yra biti-
nas, ne tik sprendZiant bendrasias psichologijos problemas, bet ir daugelj
konkreciy praktiniy uZdaviniy, pvz., Siandieninés technikos kai kuriy sriciy
biidingas bruoZas yra tendencija modeliuoti psichines funkcijas. Ypaé su
dideliais sunkumais susiduriama, modeliuojant sensorines funkcijas. Aisku,
kad, nezinant jutiminio vaizdo formavimosi mechanizmo, negalima i$spresti
ir modeliavimo uZdaviniy. Vadinasi, jutiminio vaizdo formavimosi proble-
ma tampa aktuali ne tik gnoseologijai, psichologijai ir fiziologijai, bet
ir kai kurioms technikos sritims. Be abejonés, daugelio mokymo metodikos
klausimy sprendimas (i§ dalies gamybinio mokymo metodikos, vaizdiniy
priemoniy panaudojimo, aklyjy mokymo) priklauso nuo to, kiek yra Zi-
nomi vaizdo formavimosi désningumai, kiek yra i$nagrinétas ir atskleis-
tas psichinio vaizdo formavimosi mechanizmas.

Siame straipsnyje stengiamasi trumpai nu$viesti poZiiirius, pagal ku-
riuos buvo sprendziama vaizdo formavimosi problema, ir nurodyti nau-
jausius tarybinés psichologijos darbus Sioje srityje. .

Psichinio vaizdo formavimosi gilesnis mokslinis tyrimas prasidéjo
XVIII a. XVIII a. suvokimo problemos sprendimui jtakos turéjo atomiz-
mo principas, kuris kilo i§ angly sensualistinio materializmo. Psicholo-
gijoje $is principas pasireiské mokslu apie asociacijas. Sios srovés atsto-
vais psichologijoje buvo Jumas (Hume), Hertlis (Hartley), Pristlis
(Prestley). Asocianizmo buvo dvi kryptys: vieni asocianistai savo
teorijg kiiré, remdamiesi materializmu, o kiti — iSeidami i§ idealistiniy
principy. Sias abi kryptis jungia mechanistinis atomizmo principas, pagal
kurj visi sudétingi psichiniai rei$kiniai suskaidomi j elementus ir aiSkina-
mi kaip ty elementy asociacija, t. y. jy susijungimo rezultatas. Asocia-
nistinés krypties atstovams biidinga tai, kad suvokima jie laiko pojui¢iy
suma. Jie tyré tik asociacijy mechanizmus, o padiy elementy, kurie jun-
giasi, asocijuojasi j visybinj vaizda, esmés.neaiskino.

Kovojant prie§ asociacijas, kaip pagrindinj eksperimentinés psicholo-
gijos principa, iSaiSkinantj jvairius psichinius reiskinius, susikiiré naujos
teorijos. Vokie¢iy psichologas Vertheimeris (M. Wertheimer) ir jo moki-
niai Keleris (W. Kohler) ir Kofka (K. Koffka) sukiiré nauja vaizdo tapi-
mo teorijg, pavadinta gestaltteorija (Gestalttheorie). Vietoj elementarios
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pojuciy ir suvokimy analizés, jie iSkélé teze apie betarpiskai duotg vaizdo
visybe (visumg). Vienas i$ pagrindiniy gestaltteorijos teiginiy nurodo, jog
visybé suvokiama pirmiau, negu atskiros dalys. Visybé suvokiama i§ karto
bei betarpiSkai ir yra daikto pavidalas (Gestalt). Sio vaizdo elementai pri-
klauso nuo visumos. Tai labai svarbus teiginys, visiSkai paneigiantis
atomizmo principg. Gestaltteorijos atstovai mano, kad vaizdas néra su-
darytas i§ elementy, kaip tvirtina asocianistai, bet ji galima suskaidyti
j elementus, kurie néra savarankiski. Jy (elementy) reikdmé priklauso
nuo visumos to vaizdo, kurj jie sudaro. -

Paneigdami elementy mechaninj susijungimg j sudétingg psichinj
vaizda ir iSkeldami vertinga idéja apie vaizdo visybe, geStaltteorijos atsto-
vai nukrypo j kitg krastutinuma. Jie paneigé bet kokia elementy reik§me vi-
sybinio vaizdo susidarymui ir tuo paciu paneigé pojuciy vaidmenj suvo-
kimo procese.

Reikia pripazinti, kad asocianizmo ir geStaltteorijos atstovai, tir-
dami suvokimg, surinko labai vertingy eksperimentiniy duomeny, kurie
turi didelés reikSmés suvokimo problemos sprendimui. Taciau abi Sios
srovés, analizuodamos gautus duomenis, susidiiré su kai kuriais teori-
niais sunkumais. Svarbiausia prieZastis, kuri neleido jiems teisingai is-
aiskinti vaizdo formavimosi problemos, buvo ta, kad vaizdo formavimosi
bei jo santykio su objektu tyrimai nebuvo siejami su vaizdo formavimosi
mechanizmo tyrimais (asocianistai tyré tik asociacijy mechanizmus).
Vien tik vaizdo, jo santykio su objektu tyrimas, neatskleidZiant vaizdo
formavimosi mechanizmo, t. y. nei$aiSkinus vaizdo formavimosi materia-
laus substrato, negaléjo biiti pakankamas pagrindas vaizdo problemai
visumoje teisingai iSspresti.

Fiziologijos mokslo pazanga sudaré pagrinda tirti vaizdo problema
visiSkai kitu pozZiiiriu. XIX a. fiziologai, remdamiesi naujausiais atradi-
mais nervy fiziologijos srityje, parasé kapitalinius darbus, skirtus bend-
riems jautrumo désningumams ir jvairiy jutimo organy veiklai iSaiskinti.
Tai Miulerio (J. Miiller), Véberio (E. H. Weber), Jungo (P. T. Young),
Helmholco (Helmholtz) ir Héringo (E. Hering) regéjimo ir klausos ty-
rimai. Jy darbai skirti jutimo organy fiziologijai. Kadangi jie tyré jvai-
rias jutimo organy veiklos sritis, tai tuo paciu peréjo j psichofiziologijos
sritj. Tuo biidu prasidéjo pojii¢iy mechanizmy tyrimai. Ypatinga reikSme
turéjo Véberio ir Fechnerio (G. T. Fechner) darbai, kurie iSaiskino san-
tykj tarp dirgiklio stiprumo didéjimo ir pojii¢io. Siais tyrimais buvo padéti
pagrindai naujai eksperimentiniy psichofiziologiniy tyrimy sric¢iai. Visy
§iy tyrimy rezultatus apibendrino ir i§ dalies toliau iSvysté bei susistemi-
no Vuntas (W. Wundt) savo darbe ,,Fiziologinés psichologijos pagrindai“.
Psichofiziologiniy procesy eksperimentiniy tyrimy déka buvo atskleista
daugelis jutimo organy veiklos désningumy. Tie darbai padéjo geriau su-
prasti pojii¢iy mechanizmus. Tadiau, remdamiesi klaidingais idealistinés
filosofijos teiginiais, psichofiziologijos atstovai neteisingai ai$kino psichi-
nius reiSkinius. Tai labai aiSkiai rodo teorija apie jutimo organy specia-
liq{q e)nergijq (Miuleris) ir simboliy teorija, aiSkinant pojii¢ius (Helm-

olcas). :

Paties psichinio vaizdo, jo ypatybiy, atskiry vaizdo elementy sgsajos
mechanizmo tyrimas, taip pat vaizdo materialaus substrato tyrimas neda-
vé pakankamo pagrindo galutinai "iSspresti vaizdo problema. Mat, jei
asocianistai ir geStaltteorijos atstovai psichinius reiSkinius atskirdavo
nuo jy materialaus substrato ir tirdavo tik pacius vaizdus, neatsizvelgda-
mi j jy formavimosi mechanizma, tai psichofiziologijos atstovai kruopsciai
analizuodavo tik pojuéiy materialaus substrato vidine dinamika, o pojuciy,
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kaip Sios dinamikos galutinio produkto, atsiradimg ai$kino, iSeidami i3
klaidingy metodologiniy pozicijy.

XIX a. viduryje I. Secenovas padéjo materialistinés psichofiziologi-
jos pagrindus, sukurdamas moksla apie galvos smegeny refleksus. I. Sece-
novas reflekso sgvoka perkélé j auksciausigjj nervy sistemos skyriy ir tuo
pacdiu atvéré naujus kelius tolesniam fiziologijos ir psichologijos moksly
vystymuisi. Psichologijos mokslo vystymuisi labai reikSminga buvo
1. Secenovo mintis apie psichinés veiklos refleksine prigimtj. Tuo padiu
buvo iSaiSkintas psichikos ir galvos smegeny sgsajos pobiidis ir jrodyta,
kad psichiné veikla yra salygojama objektyvaus pasaulio. Psichikos turinj
imta aiSkinti kaip objektyvaus pasaulio atspindj jutiminiuose vaizduose
ir sgvokose, kurie atsiranda galvos smegeny refleksinés veiklos procese,
turindios analitinj-sintetinj pobiidj. Tuo biidu, remiantis materializmo
principais, psichologinis reiskinys—vaizdas neatitraukiamas nuo jo ma-
terialaus substrato — nervy sistemos. Laikant psichinius procesus reflek-
sy rezultatu, buvo galima nustatyti objektyvias psichinio proceso atsi-
radimo ir jo pasireiskimo atsakomojoje veikloje saglygas.

I. Pavlovo darbai eksperimentais patvirtino I. Secenovo idéjas. I. Pav-
lovas tyré galvos smegeny didZiyjy pusrutuliy fiziologija ir padéjo pa-
grinda psichiniy procesy fiziologinei analizei. I. Pavlovo mokslas apie sg-
lyginius refleksus davé pakankamai moksliskai pagrjsta metoda objekty-
viam psichiniy reiSkiniy tyrimui. Jo darbai savo pozityviu fiziologiniu
turiniu ir metodika sudaré rimtas fiziologines prielaidas sukurti moksling
psichologija ir teisingai iSspresti vaizdo problemg. Labai svarbus yra
I. Pavlovo poziiiris } pojicius, suvokimus ir vaizdinius, kaip j tikrovés pir-
muosius signalus. (Sis poZiiiris yra tolesnis I. Sefenovo minties apie juti-
minius vaizdus, kaip judéjimo reguliatorius, i§vystymas.) I. Pavlovo nuo-
mone, visi jutiminiai vaizdai atlieka signaling funkcija vykdomuyjy reflek-
sy efekty atzvilgiu, t. y. jutiminiai vaizdai nukreipia atitinkama linkme
ir regulivoja refleksy efektus. Tuo biidu I. Pavlovas i§kélé mintj apie ref-
leksinj paties analizatoriaus veiklos principa. Jis nustaté suvokimo reflek-
sinj mechanizma, formuluodamas teiginj, jog ,,percepcija iSnagrinéjus
yra salyginis refleksas ir nieko, daugiau“!. Si jo mintis turéjo didele
reikSme tolesniam psichologijos mokslo vystymuisi materialistiniais pa-
grindais.

XIX a. antrojoje puséje galutinai susiformavo nauja filosofiné siste-
ma — dialektinis materializmas, laisvas nuo ikimarksistinio materializmo
trukumy. Susiformavus naujai materialistinei filosofinei teorijai, susikiiré
nauja pazinimo teorija.

Dialektiné materialistiné paZinimo teorija remiasi tokiais labai svar--
biais bei tarpusavy susijusiais teiginiais, kaip: iSorinis pasaulis egzistuoja
uZ misy ir nepriklausomai nuo miisy ir jis atsispindi Zmogaus samonéje.
ISorinio materialaus pasaulio daikty ir reiskiniy suvokimas jutimo organais
yra pirmasis pazinimo proceso laipsnis. Pazinimo procesas vyksta tik tuo
atveju, kaijutimoorganaisusiduria suiSorinio pasaulio objektais. V. Leninas
rasé, kad ,pojitis tikrai yra netarpiskas samonés rySys su iSoriniu pa-
sauliu, yra iSorinio dirginimo energijos pavirtimas samonés faktu“2. I§
¢ia iSplaukia labai svarbiis uZdaviniai psichologijai — parodyti, kaip
iSorinio padirginimo energija virsta samonés faktu, kitais ZodZiais ta-
riant, iStirti, kaip susidaro objekto vaizdas, objektui veikiant jutimo
organus. Kadangi psichiniai rei$kiniai, kaip Zmogaus galvos smegeny ir
visos nervy sistemos savybé, priklauso nuo ,,ypatingu biidu organizuotos

! «[TaBnoBckxe cpexkls, T. II, 1949, p. 567.

39’ V. 1. Leninas, Materializmas ir empiriokriticizmas, Rastai, t. 14, Vilnius, 1952,
p. .
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materijos“, tai materialistinis psichikos supratimas jpareigoja psicholo-
gus atskleisti atskiry psichinés veiklos sri¢iy fiziologinius mechanizmus,
jy tarpe ir vaizdo formavimosi mechanizma. V. Leninas veikale ,,Materia-
lizmas ir empiriokriticizmas*“ rasé: ,,tikrovéje lieka dar tirti ir tirti, kuriuo
biidu susisieja materija, tariamai visai nejuntanti, su materija, sudaryta is
ty padiy atomy (arba elektrony) ir tuo padiu metu turinéia aiSkiai iSreiksta
pojucio sugebeéjima. Materializmas aiSkiai stato dar neiSsprestg klausima
ir tuo stumia j jo iSsprendimg, stumia j tolesnius eksperimentinius tyriné-
jimus“3, Vadinasi, negalima tirti psichiniy reiSkiniy, nekreipiant démesio
1 jy materialinj substrata, nes psichiniai reiskiniai yra ne kas kita, kaip
ypatingu biidu organizuotos materijos savybé. Antra, V. Leninas tiesiog
nurodo, kad suprasti galvos smegeny veiklg, t. y. atskleisti psichiniy reis-
kiniy esme, galima tik eksperimentiniy tyrimy pagalba.

Kaip tik toki psichiniy reiskiniy tyrimo biidga panaudojo ir i§désté sa-
vo darbuose I. Secenovas, o véliau I. Pavlovas, kurie psiching veiklg su-
prato kaip nervy sistemos veiklos refleksinj procesa.

Tarybiniai psichologai, vadovaudamiesi marksistinés pazZinimo teori-
jos teiginiais ir remdamiesi jos moksliniu-gamtiniu pagrindu, surado tei-
singa kelig psichiniy reiSkiniy tyrimui ir aiSkinimui. Jau Sukaupta gausi
eksperimentiné medziaga, aiSkinanti psichiniy reiskiniy esme, o patys reis-
kiniai tiriami neatskiriamai nuo jy materialaus substrato, t. y. kartu su
aukstosios nervinés veiklos fiziologijos tyrimais.

Siame straipsnyje daugiau bus lie¢iama tie tarybiniy psichology
darbai, kuriuose nagrinéjama objekto visybinio vaizdo formavimosi prob-
lema, ir tik trumpai nurodyta darbai, skirti jautrumo ir pojuciy tyrimams,
kurie betarpiskai susije su suvokimo problema.

Jautrumo ypatumams iSaiskinti atlikta daug eksperimentiniy tyrimy
ir jy metu gauti duomenys giliai teoriSkai iSanalizuoti. Tyrimai parode
analizatoriy jautrumo priklausomuma nuo salygy, kuriose vyksta jutimo
procesas. Siuos klausimus nagrinéjo savo darbuose S. Kravkovas ir jo
bendradarbiai. Jautrumui ir jutimo organy sensibilizacijai savo darbus
paskyré K. Kekéejevas. Sensorinius salyginius refleksus tyré A. Bogoslovs-
kis ir K. Kekcejevas. Jie nustaté, kaip didéja, veikiant sglyginiams reflek-
sams, suvokimo efektyvumas.

Gausu literatiiros ir pojuéiy tyrimo srityje (B. Teplovo, A. Smirnovo,
P. Sevariovo, S. Kravkovo, B. Ananjevo ir kity darbai). Ja remiantis, pa-
skelbta pojui¢iy teorija, aiSkinanti pojiitj, kaip pirminj vaizda, atspindintj
materialaus pasaulio daikty atskiras savybes. Buvo tiriami jvairiy pojiiciy
ri§iy ypatumai. Be darby, skirty regéjimo tyrimams (S. Kravkovo, A. Bo-
-goslovskio, E. Semenovskajos ir kity), nemaza jy dalis nagrinéja lytéjimo
pojui¢ius (L. Sifmano, S. Sabalinos, F. Rozenfeld, L. Kotliarovos, L. Vekerio,
B. Ananjevo, A. Davidovos, B. Lomovo ir kity). Juose atskleista ankséiau
neZinomi taktiliniy pojuciy désningumai, jy rySys su kinestezija ir pan.
Buvo tiriamas ir labai specifinis vibracinis Zmogaus jautrumas (A. Jarmo-
lenka ir kiti). Klausos, skonio ir kity poju¢iy rui§iy srityse irgi sukaupta
gausiis eksperimentiniai duomenys. Pojuciy tyrimy rezultatai apibendrinti
B. Ananjevo darbe ,,Pojiiéiy teorija“4.

Tirti suvokimui, kuris duoda objekto visybinj vaizda, skirta maziau
darby, negu pojuéiy tyrimui. Taéiau ir Sioje srityje tarybiniai psichologai,
toliau vystydami I. Sefenovo idéja apie daikto ir jo erdviniy savybiy
(kontiiro, formos) suvokimo vienove, jau sukaupé nemazZa mokslinés me-

[}

3 V. L Leninas, Materializmas ir empiriokriticizmas, Rastai, t, 14, Vilnius, 1952,
p. 34.

¢+B. T. Auauses, Teopus omyuennst, M., 1961.
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dZiagos, kuri rodo kai kuriy idealistiniy suvokimo koncepcijy nepagrjstu-
ma. Tarybiniai psichologai, vadovaudamiesi dialektinio materializmo moky-
mu apie materijos, judéjimo, erdvés bei laiko vienove ir remdamiesi jutimi-
nio tikrovés atspindéjimo esmés materialistiniu supratimu, moksliskai is-
kélé klausima apie peréjimg nuo pojiiéiy prie suvokimy.

Suvokimy tyrimo ankstesniame etape tarybiniy psichology tarpe buvo
paplitusi nuomoné, kad suvokimo metu susidares visybinis objekto vaiz-
das yra pojii¢iy mintinio apdorojimo rezultatas, o ne iSorinio objekto tie-
sioginio poveikio j jutimo organus produktas. Tokj teiginj buvo iskéles ir
S. Rubinsteinas. Savo knygoje ,,Bendrosios psichologijos pagrindai“ jis
rasé: ,,Suvokimas — ne tik jutiminis vaizdas, bet ir i§siskirianc¢io i§ aplin-.
kos ir esancio prie§ subjekta daikto jsisamoninimas. Jutimiskai duoto daik-
to vaizdo jsisamoninimas sudaro pagrindinj, esmingiausia, specifinj suvoki-
mo bruoza“5. Suvokimo procese susidaryto vaizdo visybe ir vienove savo
darbuose taip pat ais$kina L. Sifmanas ir F. Rozenfeld.

Be abejo, vaizdo formavimasis auks$tesniame suvokimo laipsnyje pri-
klauso nuo subjekto aktyvios protinés veiklos, nuo jo patirties ir mgstymo
procesy, o neapsiriboja tik jutiminiais duomenimis, kuriuos gauna betar-
piskai jutimo organais. Vieningame samoningame Zmogaus suvokimo pro-
cese kiekvienas vaizdas turi jprasminto, giliai jsisamoninto, susijusio su
tam tikra sgvoka vaizdo pobiuidj, todél jis formuojasi pirmosios ir antro-
sios signaliniy sistemy saveikos pagrindu. Tad¢iau mastymo jsijungimas
j suvokimo procesa suteikia vaizdui tokig savybe, kaip prasmingumas, bet
ne visybi§kumas. Tokia vaizdo ypatybé, kaip jo visybé, negali buti atspin-
déjimo proceso paskutinés, auk$ciausios ir sudétingiausios fazés rezulta-
tas. Vaizdo visybé jau pati savaime turi sudaryti iSeities taska, pagrin-
dg formuotis protiskai apdorotam, jprasmintam daikto vaizdui. Vadi-
nasi, pirminis visybinis vaizdas turi formuotis jutiminiy duomeny be-
tarpisko sintetinimo keliu. Butina paZyméti, kad apie suvokima, kaip
jutiminiy duomeny rezultatg, véliau rasé ir S. Rubinsteinas savo veikale
»Bitis ir samoné*“: ,Suvokimas yra auks$tesnio lygio jutiminis pazi-
nimas*“S.

Teiginys apie suvokimo procese susidariusio vaizdo visybés objekty-
vius Saltinius pirmiausia buvo pareik$§tas B. Ananjevo darbe ,,Kai kurie
suvokimo teorijos klausimai“?’. Remdamasis rezultatais gausiy tyrimy, ku-
rie buvo atlikti jam vadovaujant, jis pareiské mintj, kad suvokimas yra
visybinis daikto vaizdas, susidargs tik pojuciy pagrindu, jy diferenciaci-
jos ir vystymosi procese. ISkeldamas teiginj apie vaizdo visybe, jis atmeta
gestaltteorijos atstovy idéjg apie i§ pradZiy duota suvokimo metu susi-
dariusio vaizdo visybe ir nurodo, kad visybinis vaizdas formuojasi i$
objektyviai duoty atskiry jutiminiy komponenty.

Labai aiskiai iliustruoja pirminio visybinio vaizdo formavimasi i$
atskiry jutiminiy duomeny M. Aleksandrovos tyrimai. Jos atlikty eksperi-
menty duomenys parodé, kaip, keic¢iantis (didéjant) regéjimo kampui, pa-
laipsniui formuojasi visybinis daikto vaizdas: i§ démés palaipsniui, bet
netolygiai, iSsiskiria atskiri kampai ir pagaliau susidaro visybinis adekva-
tus vaizdas.

Teiginys apie suvokimo visybés objektyvius $altinius t1e51og1a1 buvo
suformuluotas N. Volkovo darbe ,Daikto ir plesmlo suvokimas®. Jis raso:
»Mes (...) ir j patj suvokimg turime Ziuréti pirmiausia kaip j jutimo

C.JI. Py6Sunmreiin, OcroBrl ofilteli ncuxonorun, M., 1946, p. 242.
8 C.Jl. Py6unwmreiin, Boitue u co3nanue, M., 1957, p. 75.
7 B. I. AR anbeB, HekoTopele BOGPOCH TEOpHH BOCHPHSITHR, YdeHEle 3amuckH Jle-
HuHrpajckoro [‘ocyaapcTBeHHoro YHuaepcuTeTa cepus duaocodckux Hayk, Buu. 3, JI., 1949.
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organy veiklos rezultata. Suvokimo visybiniy vaizdy pagrinde gliidi nepri-
klausanti nuo miisy aiSkinimy, nusistatymy ir kity aplinkybiy pojiiéiy
sudétis. Kokie sudétingi rySiai besusidaryty, esant iSvystytam suvokimui,
jie visada ir savo atsiradimui, ir savo aktualizacijai reikalauja vienareiks-
miy periferiniy stimuly veikimo, t. y. reikalauja vienareikSmiy pojuiciy.
* Bet kuris suvokimo iStaisymas reikalauja papildomos arba naujos viena-
reik§més informacijos“s.

Sensorinés asociacijos ypatumy tyrimai taip pat patvirtina, kad su-
skaidyto atvaizdo turinio visumos suvokimas priklauso nuo pojii¢iy ir
atskiry atvaizdo daliy bei joms budingy poZymiy suvokimo (N. Jakovleva,
M. KoZevnikovas). Gausiis duomenys, gauti tiriant lytéjima, regéjima, glr-
déjima, patvirtina teiginj apie visybinio vaizdo nuosekly formavimgsi is
atskiry atvaizdo elementy.

Bendrosios suvokimo teorijos tolesnis vystymas tarybme]e psicholo-
gijoje susijes su paskutiniais A. Leontjevo darbais, kuriuose jis iskelia
hipoteze, kad receptoriniy sistemy mechanizmuose vykstantys procesai
panasiis j iSorinio poveikio ypatybes. Suvokimas, pagal Sig hipoteze, turi
apimti procesus, kurie gali pakartoti, atgaminti suvokiamy objekty savybes.
A. Leontjevas remiasi I. Secenovo darbais, kur klausimas apie daikto erd-
viniy savybiy atspindéjimo adekvatlskumq su lytéjimo ir regéjimo pagal-
ba sprendZiamas, remiantis paciy lytéjimo arba regéjimo procesy analize,
t. y. analize tokiy procesy, kurie atgamina daikto kontiirus, jo nuotolj ir
jo elementy tarpusavio santykius. A. Leontjevas raso: ,,Lytéjimo mecha-
nizmo specifiné ypatybé yra ta, kad jis yra vykstandiy receptorinéje siste-
moje procesy dinamikos pana$avimo -iSorinio poveikio savybéms mecha-
nizmas“®, Tg pacig ypatybe jis priskiria ir regimojo bei girdimojo suvo-
kimo mechanizmams.

Si hipotezé yra labai jdomi, nepaisant to, kad jg dar reikia pagrjsti
naujais eksperimentais. Tokj receptorinéje sistemoje vykstanciy procesy
panasavimg iSorinio poveikio ypatybéms galima pastebéti ne tik motori-
niuose-kinesteziniuose atspindéjimo komponentuose, bet ir taktiliniame su-
vokime. Siuo atveju pojii¢iai, kaip rodo eksperimentail®, priklauso nuo
odos pavirSiaus deformacijos pobiidZio, o odos deformacijos pobiidis tam
tikru laipsniu atitinka suvokiamo objekto pavirSiaus savybes, tarytum joms
panasauja. Lytindiojo pavirSiaus buiklé analizatoriaus saglyéio su objektu
metu turi svarbig reikSme vaizdo susidarymui. Tai nurodoma darbuose,
skirtuose lytéjimo tyrimams. Tai dar kartg patvirtina mintj, kad jutiminio
vaizdo struktiira negali biiti suprasta tik pagal vidine analizatoriaus dina-
mika, kurios atZvilgiu dirgiklis yra vien skatinan¢iuoju stimulu. Analizato-
riaus saveika su atspindimu objektu yra ne tik pradiné skatinancioji gran-
dis, bet ir vaizdo formavimosi proceso visy faziy svarbiausias komponentas
bei biitinas dalyvis. Iskyla uZdavinys tiksliai atskleisti vaizdo formavimo-
si pobiidj padio analizatoriaus refleksinés dinamikos metu.

Is 1. Pavlovo mokslo ai$kéja, kad suvokimo vaizdy formavimosi me-
chanizmas gludi pacio jutiminio atspindéjimo ribose, pirmosios signali-
nés sistemos, kaip to atspindéjimo fiziologinio mechanizmo, ribose.
I. Pavlovas, sukiires nuosekliai materialistinj mokymga apie ]utlmmlo at-
spindéjimo flzlo]ogmlus mechanizmus, daug karty kritikavo gestaltteori-
jos atstovy teiginj apie tariamai i$ pradiios duota suvokimo proceso metu
susidarancio vaizdo visybe. Pagal savo mokymo pagrindin} principg —

8 H. H. Boakos Bocnpustiue npeamera u pucynka, M., 1950, p. 364.

9 A H. Jleoutnbes, INpo6aeMs passutus ncuxuku, M., 1960.

10 J7I. M. Bexxep u IO. 1. JTane, K npo6aemMe noctpoenust ocsisatedabHoro oGpasa,
«Borpocw ncuxosoruu», 1961, Ne 5.
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apie analizés ir sintezes vieninguma aukstojoje nervinéje veikloje — I. Pav-
fovas tvirtino, kad negali biiti ir kalbos apie kokig nors visybe, nesuside-
dancig i§ daliy. Suvokimo biitinu komponentu yra atskiri pojiidiai, o jo
visybinio vaizdo formavimosi mechanizmu yra refleksinis pojui€iy sinteti-
nimo j visybinj vaizda procesas.

Labai jdomiis yra J. Sokolovo darbai, kuriuose jis nagrinéja reflek-
sinius procesus, dalyvaujanéius bet kuriame suvokimo procese. Jo dar-
buose aiSkiau vystomas ir eksperimentais pagrindZiamas teiginys apie
analizatoriaus darbo refleksinius mechanizmus, sudarancius jutiminio pa-
Zinimo pagrinda. Jis patvirtina teiginj, kad receptorius, biidamas reiflekso
lanko aferentinés dalies pradzia, kartu yra ir efektorius, kurj refleksiniu
principu reguliuoja galvos smegeny didZiyjy pusrutuliy Zievé. Teiginj, kad
paciame analizatoriuje baigiasi reflekso lankas, patvirtina ir kiti analiza-
toriaus refleksinés veiklos tyrimai. Remdamasis gausiy eksperimentiniy
tyrimy duomenimis, J. Sokolovas parodo, kad analizatorius dirba kaip
sistema su atgaliniu ry$iu. Jis nurodo, kad viena svarbiausiy i§vady, ku-
rig galima padaryti, remiantis tyrimy duomenimis, yra ,,teiginys apie at-
galiniy rysiy sistemos dalyvavimg analizatoriaus veikloje, jsijungianciy
ivairiose analizatoriaus veiklos lygiuose ir atliekanciy analizatoriaus su-
sireguliavimo funkcijg, veikiant jj dirgikliui“!!. Toks analizatoriaus, kaip
tam tikros sistemos su atgaliniu rysiu, veiklos aiSkinimas leidZia pada-
ryti iSvadg, kad vaizdas yra analizatoriaus atitinkamy refleksiniy akty,
atliekanéiy jutiminj atspindéjima, efektas. Sis teiginys yra ir I. Pavlovo
iSvadose, kad pojuéiai pavaldiis refleksy efekty dinamikos bendriems
désningumams.

Vaizdo, kaip refleksy efekto, supratimas paneigia pojii¢iy refleksinio
mechanizmo aiSkinimg, kad pojiiéiy betarpiSskas fiziologinis substratas
siejast tik su reflekso centrine grandimi. Suprantant vaizda kaip reflekso
efekta, pojiiius galima laikyti galutiniu rezultatu ty refleksy, kurie vyksta
jvairiuose analizatoriuose ir formuoja daikto strukturinés visybés jutiminj
atspindéjima.

Refleksinés teorijos teiginys, kad vaizdas yra refleksy efektas, reis-
kia, kad analizatorius, susidedgs i§ trijy daliy (receptoriaus, jcentriniy
keliy ir centrinés nervy sistemos dalies), kartu sudaro reflekso lanka. Tuo
badu analizatorius .sudaro funkciSskai uzdara vientisa refleksy sistema.
Vaizdo formavimasis prasideda analizatoriaus periferinéje dalyje, i§ ku-
rios padirginimas jcentriniais nervais perduodamas j reflekso lanko cent-
ring dalj — galvos smegeny Zieve. Analizatoriaus centrinéje dalyje gau-
toji informacija yra saugoma ir sintetinama. Taciau Sioje reflekso lanko
dalyje refleksinis aktas nesibaigia. I§ ¢ia vyksta centrinés analizatoriaus
dalies atgalinis rySys su periferine dalimi, kuri tuo biidu yra ne tik visos
refleksinés sistemos pradzia, bet ir pabaiga (t. y. ne tik receptorius, bet
ir reflekso lanko efektorius). '

Visi paminéti bendrieji teiginiai, pagrjstt gausiais eksperimentiniais
duomenimis, rodo, kad elementarus daikto visybinis vaizdas yra produk-
tas, kuris formuojasi jutimo organy refleksinés veiklos pagrindu. Tadiau

11 E, H. Cokoanos, Bocnpustie u pedJekTopHas AesTelbHOCTb, ¢Bonpocm ncuxo-
soruu», 1957, Ne 6, p. 22.
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visybinio, visiSkai panaSaus j objekta, vaizdo formavimosi mechanizmas
detaliai dar neiStirtas. Objekto adekvataus visybinio vaizdo formavimosi
mechanizmo visi$kas iStyrimas, suvokimo désningumy atskleidimas yra vie-
nas svarbiausiy tarybinés psichologijos uzdaviniy.

VVU Psichologijos katedra [teikta 1962 m. geguiés meén.

NPOBJIEMA ®OPMUPOBAHHS I EJIOCTHOI'O OBPA3A OBBEKTA
10. JIATIE

PesiomMme

B craThe KpaTKO OcBelatloTcsl OCHOBHEIE MYTH, IO KOTOPHIM LIJIO PEllleHHe
npobseMbl GOpMHPOBAHAS IesocTHOro o6pa3a o6beKTa, a TaKxke H3JararoTes
rocsegHHe paGOTEI COBETCKHX IICHXOJIOTOB B 3TOH 06/acTH.
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