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Psichofizikiniu eksperimentu tirtas neZinomy beprasmiy figdry atpaZinimas siekiant nustatyti, kuriame
is Zinomy figary atpaZinimo etapy — poZymiy isskyrimo ar jy sulyginimo su ilgalaikés atminties repre-
zentacijomis - pasireiskia nuosekli figary analizé. Eksperimentui sudarytos penkios grupés testo figary
is4, 5,6, 7ir 8vertikaliy ir horizontaliy atkarpy. Stimulai buvo pateikiami Sitokia tvarka: testo figdra
10 ms; tarpstimulinis intervalas; maskuojanti figara, pauzé, kurios trukmé buvo kaitaliojama nuo 200 iki
4700 ms; paieskos figary trejetas. Tiriamasis turéjo nurodyti, kuri is trijy paieskos figdry yra testo figura.

Nezinomy figary atpaZinimo tikslumas nepriklausé nuo figdrg sudaranciy elementy skaiciaus. Lygi-
nant siuos rezultatus su anksc¢iau nustatyta atvirkstine Zinomy figdry atpaZinimo tikslumo priklausomy-
be nuo elementy skaiCiaus, padaryta isvada, kad poZymiy isskyrimas vyksta lygiagreciai, o isskirty poZy-
miy sulyginimas su ilgalaikés atminties reprezentacijomis — nuosekliai. Nenustatytasregimosios informa-

cijos isblésimo trumpalaikéje atmintyje efektas esant issaugojimo trukmei iki 5 s.

Iprasta manyti, kad ilgalaikeje atmintyje saugo-
mos anksciau matyty vaizdy, vizualiniy objekty
reprezentacijos. Vaizdo atpazinimo metu i§ pra-
dziy iSskiriami jo poZymiai, o paskui jie sulygi-
nami su atminties reprezentacijomis. Tokia su-
prastinta atpazinimo schema tinka tik jau
anks¢iau matytiems, Zinomiems vaizdams. O
kaip vyksta nezinomy vaizdy atpazinimas? Ais-
ku, kad tokiu atveju ilgalaikéje atmintyje néra
atitinkamyreprezentacijy ir sulyginimas su jo-
misyra negalimas. Ilgalaikeje atmintyje saugo-
ma dvejopa informacija apic regimuosius ob-
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jektus — semantiné ir vizualiné objektiné
(Humphreys, 1989). Vizualiné informacija api-
budina konkrecia objckto forma, tekstiirg ne-
verbaliniu kodu, o semantiné informacija — ob-
jekto priklausomybe tam tikrai kategorijai,
atmetant jo savituma, individualuma. Objekto
atpazinimo metuabu informacijos tipai daro tie-
sioging jtaka atpazinimo rezultatams. Kadangi
Siame darbc autorius domino vizualinés infor-
macijos analizés, kodavimo ir saugojimo atmin-
tyje désningumai, kaip stimulai psichofizikinia-
me atpazinimo eksperimente buvo naudojamos



beprasmeés figiiros, neturin¢ios semantinés in-
formacijos.

Siame darbe bandyta istirti, ar anks¢iau au-
toriy (Gurc€inienés ir kt, 1995) nustatyti bepras-
miy zinomy figiiry atpazinimo désningumai
pasireiskia atpazjstant tokias pacias, bet tiria-
majam nezinomas figliras. Gurcinienés ir kt.
darbe tiriamiesiems, neturintiems specialios da-
lyvavimo tokio pobiidzio psichofizikiniuose
eksperimentuose patirties, buvo nustatyta at-
virkStine atpazinimo tikslumo priklausomybe
nuo figiiry sudétingumo. Prie§ eksperimenta ti-
riamieji iSmokdavo keleta rinkiniy beprasmiy
figiiry, sudaryty is skirtingo skaiciaus vertikaliy
ir horizontaliy atkarpy. Bandymo metu atsitik-
tine tvarka labai trumpai buvo parodomos po
vieng figiiros, kurios po tam tikro laiko buvo
uzmaskuojamos, o tiriamajam reikéjo nupiesti
atpazinta figiirg. Kuo didesnis skaicius atkarpy
sudareé figiira, tuo mazesné buvo jos atpaZzinimo
tikimybe. Tokie rezultatai gali biti aiSkinami
nuosekliu, elementas po elemento, atpaZzinimo
pobiidziu. Vélesniuose bandymuose §i tenden-
cija keitesi, nuoseklus atpazinimas pamazu per-
¢jojlabiaulygiagrety. Tokj atpazinimo pasikei-
tima rodé ne tik atvirkStinés atpazinimo
priklausomybés nykimas, bet ir analizés truk-
meés, reikalingos figlirai atpaZinti, sutrumpéji-
mas vidutiniskai 2-3 kartus. Sio tyrimo rezulta-
tai neatskleidé, kuriame i§ atpazinimo etapy
pasireiSkia nuoseklumas. JeiguiSskirsime du pa-
grindinius atpazinimo etapus — poZymiy iSsky-
rimg ir jy sulyginimga su ilgalaikés atminties
reprezentacijomis, turésime tris galimybes:
1) nuosekly poZymiy iSskyrima; 2) nuosekly po-
Zymiy sulyginima; 3) nuoseklius abu procesus.
Néra aiku, ar Zinomo vaizdo atpazinimo metu
informacija i ilgalaikés atminties perkeliama j
darbine sulyginti su i§skirtais poZymiais, todél
negalima atmesti galimybeés, kad nuoseklumas

Siame procese pasireiSkia. Conway ir Engle
(1994), taip pat Wickens ir kt. (1981) nustate,
kad atkiirimo arba perkélimoi§ ilgalaikes j dar-
bine atmintj procesas nepriklauso nuo perke-
liamossekos dydzio ir vyksta lygiagreciai.
Viena i§ galimybiy nustatyti, kur pasireiSkia
nuoseklumas, bty ankstesniame autoriy darbe
naudoty, bet tirlamajam nezinomy figliry atpa-
Zinimo tyrimas. Bandymo metu tiriamajam i§
pradziy gali biiti parodoma nezinoma figiira, o
po tam tikro laiko pateikiamas figliry rinkinys,
kuriame tiriamajam reikia surasti anks¢iau at-
pazinimui pateiktg figiira. Yra pagrindo many-
ti, kad Zinomy ir neZzinomy figliry atpazinimas
nesiskiria pagal pirmajj, poZzymiyi§skyrimo eta-
pa, taciau akivaizdziai skiriasi pagal poZymiy
sulyginimo etapa. Esant Zinomiems vaizdams,
sulyginamas pateiktas atpaZinti vaizdas ir iSmok-
to vaizdy rinkinio ilgalaikés atminties reprezen-
tacijos. Nezinomy vaizdy atveju sulyginamas pa-
ieSkai pateikty figliry rinkinys ir trumpalaikéje
atmintyje saugoma atpaZinimuipateikta figiira.
Atvirkstineé nezinomy figiiry atpazinimo tiks-
lumo priklausomybé nuo jy sudétingumo rody-
ty nuosekly poZymiy iSskyrimo procesa. Jei at-
virkstinés priklausomybés nera, galima manyti,
kad zinomy figliry poZymiy sulyginimas vyksta
nuosekliai, o jy i§skyrimas - lygiagreciai.
NeZinomy vaizdy atpazinimo priklausomybé
nuo sudétingumo buvo tiriama Zincenko (1981),
Bethell-Fox ir Shepard (1988), Pellegrino ir kt.
(1991)darbuose. Zincenko darbe stimuly sudeé-
tingumo jtaka buvo tiriama dviem skirtingomis
uzduotimis — tapatumo jvertinimo ir paieskos.
Dviejy vienu metu arba nuosekliai pateikiamy
juody ir balty kvadrateliy matricy tapatumo jver-
tinimo tikslumas mazéjo didéjant matricy sude-
tingumui (2%3, 33 arba 4 x5 elementy). Pa-
ieSkos uzduotyje, kuriojetarp 10 matricy reikéjo
surasti anksciau pateikta matrica, taip pat gauta
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uZduotiesatlikimo tikslumo atvirkstiné priklau-
somybe nuo matricy sudetingumo. Bethell-Fox
ir Shepard tyré jvairaus sudétingumo juody ir bal-
ty kvadrateliy 3x3 matricy pasukimo mintyse ir
atpaZinimo trukmes ir nustaté, kad iS pradziy Sios
trukmes tiesiogiai priklauso nuo stimulo sudé-
tingumo (balty kvadratéliy skaic¢iaus). Panasis
rezultatai gautiir Pellegrinoir kt. (1991) tyrime,
kuriame naudoti jvairaus sudétingumo daugia-
kampiai. Atlikdami tapatumo jvertinimo uzduo-
tj, tirlamieji greic¢iau sulygindavo mazesnio su-
detingumo figliras. Pazymeétina, kad Siuose
dviejuose darbuose, kaip ir Gurcinienés ir kt.
(1995) darbe, kuriame naudoti Zinomi vaizdai,
uzduoties atlikimo priklausomybé nuo figliry su-
détingumopasireiskia tik praktikos pradzioje, o
veliau ji pamaZzu nyksta arba keiciasi jos pobiidis
(Gurcinienesir kt. darbe praktikos pabaigoje ge-
riausiai atpazjstamos vidutinio sudétingumo fi-
guros).

Literatiiroje yra prieStaringy duomeny, rodan-
¢iy vizualinés informacijos iSsaugojimo trumpa-
laikéje atmintyje trukme (Posner, 1969; Cowan,
1988; Humphreys, 1989; Parks ir kt., 1972; Kroll
ir kt., 1970), todél miisy darbe buvo vertinamas
ir figiiry iSlaikymo trumpalaikéje
atmintyje trukmeésveiksnys.

Metodika

Tiriamieji. Eksperimente dalyva-
vo 18 Vilniaus universiteto studen-
ty, kuriy regéjimas normalus arba
koreguotas. 14 tiriamujy dalyvavo
pirmoje bandymy serijoje, su 11§
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jubuvo atlikta po vieng bandyma,

Aparatira ir vaizdai. Bandymams buvo nau-
dojamas programinis tachistoskopas, sudarytas
dialoginio skaiciavimo komplekso (DVK-2) pa-
grindu, per CAMA Csistema sujungto su trimis
§viesos diody matricomis. Si matrica — tai sta-
¢iakampis rémelis, sudarytas i§ 12 vienodo .il-
giovertikaliy ir horizontaliy atkarpy. Testo vaiz-
dai (TV) - tai sunkiai verbalizuojamos figiiros,
vientisos Sio rémelio dalys, sudarytos i8 skirtin-
go atkarpy skaic¢iaus. Maskuojantis vaizdas
(MV) — visas staciakampis rémelis (1 pav.).
Vaizdo kampinisdydis — 1,4° x 1,4°; linijos sto-
ris — 0,08°.

Siame eksperimente buvo naudojamos 5 testo
vaizdy grupeés (1 pav.), kiekvienoje po 20 (pir-
moje bandymy serijoje) arba po 12 vaizdy (ant-
roje bandymy serijoje). R4, R5, R6, R7 ir R8
testo vaizdy grupés buvo sudarytos i§ vaizdy, su-
sidedanciy atitinkamaii$§ 4, 5, 6, 7 ir 8 horizonta-
liy ir vertikaliy linijy atkarpy. Buvo sudaryta di-
delé grupé papildomy vaizdy, kurie nebuvo
naudojami kaip testo vaizdai. Sie vaizdai buvo
rodomi vaizdy trejete, pateikiamame po testo ir
maskuojancio vaizdy. Papildomi vaizdaibuvo su-
daryti taip pati§ 4,5, 6, 7ir 8 atkarpy.

Testo vaizdy pavyzdziai

T
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su trimis — po 3 bandymus. Keturi
tiriamieji dalyvavo antroje bandy-
my serijoje, kur su kiekvienu tiria-
muojubuvoatlikta po 4 arba5 ban-
dymus.
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1 pav. Maskuojantis vaizdas (MV) ir skirtingo sudétingumo
testo vaizdy pavyzdZiai. n = 4, S, 6, 7, 8 - vaizdq sudaranciy
atkarpy skaicius



Tyrimo eiga. Tiriamasis bandymo metu sédé-
jo uztamsintoje, i§ dalies nuo iSorinio garso izo-
liuotoje patalpoje, apie 2,5 m atstumu nuo ekra-
no, kuriame viename lygyje horizontaliai buvo
iSdestytos 3 matricos 0,7° atstumu viena nuo
kitos. Taigi 3 matricos sudare 1,4° aukscio ir
5,6°ilgio vaizdy rodymo erdve. Adaptacijos prie
foninio ap$vietimo trukmeé — 10-15 min. Kiek-
vieno bandymo metu buvo pateikiama 300
bandiniy. Kiekvieno bandinio stimuly pateikimo
seka buvo tokia: po garsinio jspéjamojo signalo
démesiui j viduring matricg sukoncentruoti ir
1 s pauzés jviduring matricg pateikiamas 10 ms
trukmeés tiriamajam neZinomas testovaizdas; po
tam tikro tarpstimulinio intervalo j viduring
matricg pateikiamas 500 ms (pirmoje bandymy
serijoje) arba 200 ms (antroje serijoje) trukmes
maskuojantis vaizdas; po tam tikros pauzes P |
tris matricas pateikiami vaizdai (vadinami vaiz-
dy trejetu), kuriy ekspozicijos trukmeé —
1700 ms (2 pav.). Dél labai trumpo TV ekspo-
zicijos laiko tiriamasis negali spéti perkelti dé-
mesio, todél jis turi i§ anksto zinoti, kurioje
matricoje bus pateikiamas testo vaizdas. Dél
Sios priezasties TV visuose bandymuose buvo
pateikiamas tik j vidurine matricg. Tarp dviejy
bandiniy - 1 s pauzeé. Trijy vaizdy sekoje vie-
nas buvo testo, kiti du — papildomi vaizdai. Vi-
sitrysvaizdai buvo vienodo sudétingumo. Tes-
to vaizdo vieta vaizdy trejete buvo atsitiktine,

t

0 jo pasirodymo tikimybé kiekvienoje pozicijo-
jebuvovicnoda.

Tiriamojo tikslas — tarp trijy vaizdy atpazinti
testo vaizda ir uzra$yti popieriaus lape jo vieta,
t. y. matricos numerj — 1, 2 arba 3, atitinkamai
kairioji, viduriné ar deSinioji matrica. Skirtingo
sudetingumo TV buvo rodomi atsitiktine tvar-
ka. Pauzes P ir maskuojancio vaizdo ekspozici-
jos metu tiriamasis trumpalaikéje atmintyje tu-
réjo iSlaikyti informacija apie testo vaizda.
Tarpstimulinis intervalas tarp TV ir MV buvo
parenkamas pries kiekvieng bandyma individu-
aliai taip, kad teisingy atsakymuy skaicius biity
60-80 proc. Tarpstimulinis intervalas skirtin-
giems tiriamiesiems jvairavo nuo 20 iki 125 ms.
Vieno bandymo trukmeé kartu su adaptacijos pe-
riodu nevirSydavo 1 val.

Pirmoje bandymuy serijoje TV buvo pateikia-
mi blokais po 100 vaizdy (po 20 i$ kiekvienos
sudétingumo grupés), esant trims skirtingoms
pauzés P reikSméms — 0, 500 ir 1500 ms. TV
bloky, esant skirtingoms pauzés trukméms, pa-
teikimo eiliSkumas skirtinguose bandymuose
buvo keic¢iamas. Antrojebandymyserijoje nau-
dotos 5 pauzes P reikSmes: 0, 500, 1500, 2500
ir 4500 ms. Maskuojancio vaizdo ekspozicijos
trukme sutrumpinta iki 200 ms, siekiant sutrum-
pinti minimaly informacijos i§saugojimo trum-
palaikeje atmintyje intervala. Bandiniai su skir-
tingomis pauzemis Sioje bandymy serijoje buvo

MV
SET

P VT

Td H

PI

GS TV TSI
T
05s 1s 10 ms

500 ms 1700 ms

2 pav. Vieno bandinio stimuly pateikimo seka:
GS - garsinis signalas; TV - testo vaizdas; TSI - tarpstimulinis intervalas; MV - maskuojantis vaizdas;
P - pauzé tarp MV ir vaizdy trejeto (VT); P' — pauzé tarp dviejy bandiniy
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pateikiami ne blokais, bet atsitiktinai, vienoda
pasirodymo tikimybe.

Rezultaty vertinimas. Kiekvienam bandy-
mui atskirai buvo skaiciuojamos atpazinimo ti-
kimybés penkioms TV sudétingumo grupéms,
esantskirtingoms pauzés P trukméms. Atskirai
pirmai ir antrai bandymy serijoms atlikta atpa-
Zinimo tikimybiy trijy faktoriy — sudétingumo,
pauzeés ir tiriamojo — dispersiné analizé. Skir-
tingo TV sudétingumo grupiy atpazinimo tiki-
mybiy vidurkiy skirtumai buvo vertinami pasi-
telkiant Newman-Keuls analiz¢.

Rezultatai
Pirmoji bandymy serija

Vidurkinés visy tiriamyjy skirtingo su-
detingumo TV grupiy atpazinimo tiki-
mybes, esant skirtingoms pauzés tarp MV
irvaizdy trejetoreikSméms, pateikiamos
3 pav. Trijy faktoriy (14 tiriamyjy X 5
sudétingumy X 3 pauzeés P reik$miy) dis-

atpazinimo tikimybe

persiné analizé rodo reikSminga sudétin-
gumo faktoriaus jtaka (F(4,90) = 4,805;
p <0,005), taciau atpazinimo tikimybés
priklausomybé nuo vaizdy sudétingumo
neturi aiSkaus pobiidzio ir negali biti
apibudinama kaip atvirkstiné. Faktoriaus
reikSminguma nulemia atskiry sudétin-
gumo grupiyatpazinimo skirtumai. New-

man-Keuls lyginamosios analizés pagrin- -§ el
du nustatyta, kad 4-iy atkarpy vaizdai E
atpazjstami blogiau negu 5-iy atkarpy (at- P
pazinimo tikimybés atitinkamai 0,729 £
ir 0,788, p < 0,01) ir 6-iy atkarpy 'i L
(p < 0,05). 7-iy atkarpy vaizdy atpazi- ®

0,65

nimo tikimybe (0,703) yra mazesné ne-
gu5-iyatkarpy (p < 0,02) ir 6-iy atkar-
pu (p < 0,02). 8-iy atkarpy vaizdy
atpazinimo tikimybé patikimai nesiski-

66

ria nuo kito sudétingumo vaizdy atpazinimo ti-
kimybiy.

Buvo tikétasi, kad nuoseklaus pozymiy iSsky-
rimo ir perkélimo j darbin¢ atmintj atveju tiks-
liau bus atpazjstami vaizdai, sudaryti i§ mazes-
nio elementy skaiciaus. Rezultatai nerodo
aiSkios atpazinimo priklausomybes nuo vaizdo
atkarpy skaiciaus, o tai remia prielaida, kad po-
Zymiy iSskyrimas i§ stimulo yra lygiagretus pro-
cesas. Siame eksperimente negauta nors kiek
reikSmingo atpazinimo tikimybés mazejimo, il-
géjant pauzei B, t. y. ilgéjant informacijos saugo-
jimo trumpalaikéje atmintyje trukmei (4 pav.).
Ilgiausia iSlaikymo trukmé buvo 2000 ms

—O— F - 500
............................................ O P = 1000 |.
& P o= P

testo vaizdo sudétingumas (atkarpy skaicius)

3 pav. Testo vaizdy atpaZinimo tikimybés priklausomybé nuo
Ju sudétingumo ir pauzés P tarp MV ir vaizdy trejeto. Visy
tiriamyjy rezultaty vidurkiai

500 1000 2000
pauzeé tarp MV ir vaizdy trejeto, ms

4 pav. AtpaZinimo tikimybés priklausomybé nuo pauzés P
tarp MV ir vaizdy trejeto. Visy tiriamuyjy rezultaty vidurkiai



(1500 ms pauze, 500 ms maskuojantis vaizdas).
Galima manyti, kad $is laiko intervalas buvo
per trumpas, kad informacija iSblésty, todél ant-
roje bandymy serijoje buvo pailgintas informa-
cijos iSlaikymas.

Antroji bandymy serija

ANOVA analizéspagrindu nustatyta tiksudétin-
gumo faktoriaus reikSminga jtaka vaizdy atpa-
Zinimo tikimybei, (F(4,325) = 17,323; p < 0,00001).
TV sudétingumo jtaka jy atpazinimo tikimybei
pateikiama 5 pav. Blogiausiai buvo atpazjs-
tami 8-iy atkarpy TV. Jy atpazinimo tikimybe

atpazinimo tikimybé

(0,681) buvo mazesné uz 4-iy atkarpy (0,795,
p < 0,0001, pagal Newman-Kculs lyginamaja
analizg), 5-iy atkarpy (0,730, p < 0,01), 6-iy at-
karpy (0,748, p < 0,001) ir 7-iy atkarpy (0,790,
p < 0,0001) vaizdy atpazinimo tikimybes. 4-iy
atkarpyvaizdyatpazinimotikimybé didesné ne-
gu 5-iy ir 6-iy atkarpy vaizdy (atitinkamai
p <0,0lirp < 0,02).7-iyatkarpy vaizdy atpa-
Zinimo tikimybé taip pat didesné negu 5-iy ir
6-iyatkarpy (atitinkamaip < 0,001 irp < 0,02).
ANOVA analizé parodé rcikSmingg sudétingu-
mo ir pauzés faktoriy saveika, F(16,325) = 2,696,
p < 0,001, taciau i§ grafiko matyti, kad atpazini-
mo tikimybeés priklausomybé nuo sude-
tingumoyra labiau atsitiktinio pobiidzio.
Siy bandymy rezultatai taip pat remia
prielaida, kad poZymiy iSskyrimas i§ sti-
muloyralygiagretus procesas.
Dispersin¢ analize parode, kad pau-
zes tarp MV ir vaizdy trejeto trukme
neturéjoreikSmingosijtakos vaizdo at-
pazinimo tikimybei. I§skirty i§ stimu-
lo pozymiy iSsaugojimas trumpalaike-

5 pav. AtpaZinimo tikimybés priklausomybé
nuo TV sudétingumo, esant skirtingoms pauzés P trukméms

8 je atmintyje iki sulyginimo su vaizdy
testo vaizdo sudétingumas (atkarpy skaicius)

trejetu truko nuo 200 ms iki 4700 ms.
Vertinant trumpalaikes atminties truk-
me, tai gana ilgas laiko tarpas, taciau i§
rezultaty geriausiu atveju galima pa-
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3
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atpazinimo tikimybé
=1
a

0,65

[ 3 0 5

stebeti tik nerySky informacijos iSblé-
simo efektg ilg€jant saugojimo laikui
(6 pav.).

Sioje bandymy serijoje apskaiciuo-
tos testo vaizdy atpazinimo tikimybeés
kiekvienai i§ trijy pozicijy vaizdy tre-
jete (7 pav.). Pirmoje pozicijoje TV at-
pazinimo tikimybé (0,791) buvo dides-

200 700 1700
pauzé tarp MV ir vaizdy trejeto, ms

2700

6 pav. TV atpaZinimo tikimybés priklausomybé nuo pauzés

tarp MV ir vaizdy trejeto

4700

né negu antroje pozicijoje (0,765,
p < 0,05), 0 antroje pozicijoje — dides-
né negu trecioje (0,694, p < 0,0001).
Sie rezultatai gali biiti paaiskinami tuo,
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7 pav. Testo vaizdy atpaZinimo tikimybés priklausomybé nuo TV pozicijos vaizdy trejete. Atskiry tiriamujy

(81-S4) rezultatai ir bendras visy tiriamyjy vidurkis

kad tiriamasis testo vaizdo pozymius sulygin-
davo su vaizdais trejete i§ kairés j deSing, prade-
dant kairéje esanciu vaizdu. Sulyginimo metu
informacija apie testo stimulg prarandama, to-
del tikimybe atpazinti deSin€je pozicijoje esantj
TV yra maziausia. TV pozicijos vaizdy trejete
efektas tiesioginés jtakos kitiems faktoriams ne-
turéjo, nes skirtingo sudétingumo ir skirtingy
pauziy bandiniai buvo subalansuoti TV pozici-
jos atzvilgiu. Tas faktas, kad informacija apie TV
aiSkiai prarandama sulyginimo, kuris trukdavo
iki 1700 ms (vaizdy trejeto ekspozicijos laikas),
metu, betnebléstakelis kartus ilgesnes trukmeés
iSlaikymo trumpalaikéeje atmintyje metu, turi
svarbig teoring reikSmg.

Rezultaty aptarimas

Sudétingumoitaka,nuoseklumas ir lygiagretu-
mas atpaZinimo procese. Abiejose bandymy sc-
rijose nenustatyta aiSkios priklausomyb¢s tarp
testovaizdo atkarpy skaiciaus ir atpaZinimo tiki-
mybeés. I§ §iy rezultaty galima darytiiSvada, kad
nezinomy vaizdy atpazinimo tikimybé tiesiogiai
nepriklauso nuo vaizdo elementy skaiciaus.
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Visy pirma reikéty aptarti Sio darbo rezulta-
tus, lyginant juos su autoriy ankstesnio tyrimo
(Gurcinicné irkt., 1995), atlikto naudojant Zi-
nomus vaizdus, rezultatais. 8 pav. palyginimui
pateikti abiejy eksperimenty regresinés anali-
zes rezultatai. Tiesiy pasvirimo kampas ir kore-
liacijos koeficientai aiSkiai rodo atpazinimo ti-
kimybés priklausomybés nuo vaizdo atkarpy
skaiciaus buvimAq, kaivaizdai Zinomi, ir nebuvi-
ma, kai vaizdai neZzinomi. Atvirkstiné Zinomy
figiiry atpaZinimo tikslumo priklausomybé nuo
ju sudétingumo aiSkinama nuosekliu, elemen-
tas po elemento, atpazinimo procesu. Kuriame
i§ dviejy pagrindiniy atpaZinimo etapy — pozy-
miy iSskyrimo ar poZymiy sulyginimo — pasi-
reiSkia nuoseklumas? ] §j klausima turéjo atsa-
kyti Sio darbo rezultatai. Tai, kad nezinomy
figliry atpazinimo tikslumas nepriklause nuo jas
sudaranciy elementy skaiciaus,leidzia manyti,
kad pozymiy i§skyrimas vyksta lygiagreciai,
prieSingu atvejubiity gauta atvirkstiné nezino-
my figiiry atpazinimo tikslumo priklausomybée
nuo sudétingumo. Vadinasi, atpaZjstant Zinomas
figuras, nuosekliai turéty vykti iSskirty pozymiy
sulyginimo su atminties reprezentacijomis pro-
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vaizdo sudétingumas (elementy skaicius)

8 pav. Zinomy ir nezinomy vaizdy atpazinimo priklausomybé nuo jy sudétingumo

cesas. Sis procesas turcty vykti iki maskuojan-
¢io vaizdo pateikimo, nes po maskavimo anali-
z¢s laikas i§ esmeés neribojamas ir nuoseklumas
turéty daryti jtakg ne atpazinimo tikslumui, bet
atpazinimo laikui. Atpazjstant neZinomus vaiz-
dus, pozymiy sulyginimo etapas vyksta skirtin-
gaincgu atpazjstant Zinomusvaizdus. I8skirtii§
\esto vaizdo ir saugomi trumpalaikéje atmintyje

poZymiai yra lyginami su paicskai pateiktais tri-
mis vaizdais. Galima manyti, kad §is poZymiy
sulyginimas taip pat vyksta nuosckliai. Nuosek-
lumg rodyty Zincenko (1981), Bethell-Fox ir
Shepard (1988) bei Pellegrino ir kt. (1991) dar-
buose nustatyta tiesioginé nezinomy vaizdy, pa-
teikiamy vienas po kito, sulyginimo laiko pri-
klausomybe nuo jy sudétingumo. Miisy atveju
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tiriamieji turéjo fiksuotg 1,7 s trukmes interva-
1 sulygintitestovaizda ir paieSkai patciktus vaiz-
dus. Sislaikas, miisy manymu, pakankamas baig-
ti net ir nuosekly pozymiy sulyginima, tod¢l
vaizdy atpazinimo tikslumo priklausomybé nuo
ju sudéetingumo nepasireiskia. Tik Zincenko
matavo ne tik uzduoties atlikimo laika, bet ir
tiksluma, kuris taip pat priklausé nuo stimuly
sudetingumo. Atvirkstine atpazZinimo tikslumo
priklausomybe nuo matricy sudétingumo gale-
jo lemti tai, kad matricoms sulyginti skirtas lai-
kas buvo daug trumpesnis — antroji matrica bu-
vo rodoma 50 arba 300 ms, o jvertinant ir
ikoninés atminties trukme, apie 500 ms, sulygi-
nimo laikas vis tiek aiSkiai trumpesnis negu §ia-
me darbe. Kita galima prieZzastis yra didesnis
jos darbe naudotus stimulussudaranéiy elemen-
ty skaicius — nuo 6 iki 20.

Informacijos iSlaikymo trumpalaikéje at-
mintyje trukmé. IS abiejy bandymy serijy rezul-
taty galima daryti ivada, kad i$skirtos i§ stimu-
lo informacijos saugojimo trukmé, nuo 200 ms
iki 4700 ms, neturi jtakos Sios informacijos pa-
naudojimo efcktyvumui. Vadinasi, néra infor-
macijos iSblesimo i§ trumpalaikés atminties
efekto. Pagal literatiiros duomenis, regimajai
kaip ir kity modalumy (Baddeley ir kt., 1975;
Sullivanir Turvey, 1972) informacijai biidingas
greitas iSblésimas i§ trumpalaikés arba darbi-
nés atminties. Regimoji informacija daznaitam-
pa neefektyvi jau po 2 s. Posner ir kt. darbe
(1969) parodyta, kad raidziy sulyginimas vyks-
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DIFFERENCES BETWEEN THE RECOGNITION OF KNOWN AND UNKNOWN PATTERNS

A. Soliiinas, O. Gurciené

Summary

Rccognition of unknown mcaninglcss figurcs was invcs-
tigatcd in psychophysical cxpcriment with the aim to
clarify which stagc of known figurc rccognition, fcaturc
cxtraction or cxtractcd fcaturc matching with the long-
tcrm memory represcntations, involves successive infor-
mation proccssing. Five groups of tcst figurcs, consis-
ting of four, five, six, scven, and cight horizontal and
vertical linc-scgments, were composed. Each trial con-
sistcd of the following scquence: test figurc for 10 ms;
individually dctermined interstimulus interval; masking
figurc; delay of dcfinitc duration (8 valucs between 200
and 4700 ms); three figurcs for comparison. The task
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for subject was to find and indicatc which onc of threc
figurcs corresponds to the test figurc. Recognition pro-
bability of unknown figurcs did not depend on the
numbcr of figurc elements. This fact, togcther with the
previously obtainedreverse dependence of the recogni-
tion probability of known figurcs on their complexity,
Icd to the conclusion that the extraction of features is
the simultancous proccess whilc the matching of cxtrac-
tcd features with the long-term memory representations
is thc successive process.

Retention of information in the short-term memo-
ry up to 5 s had no cffect on the task performancec.
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