LIETUVOS TSR AUKSTUYJY MOKYKLY MOKSLO DARBAI
PSICHOLOGIJA, 4, 1983

MOKSLEIVIy MOKYMOSI INTERESAI
IR Jy ATMINTIES BEI MASTYMO YPATUMAI

A. D2evelka

Pedagoginéje bei psichologinéje literatiroje ne-
maZa ra%oma apie mokiniy mokymosi interesy ry3j
su paZinimo procesais. Daugelio ty darby autoriai
paZymi, jog interesai daro poveikij paZinimo proce-
sy plétotei (2; 3; 7; 11; 12; 13). Kai kurie auto-
riai pastebéjo ir atvirk&tinj ry&j, t. y. interesy rai-
da priklauso nuo paZinimo procesy (1; 1; 8; 9;
10). Ankstesnis misy darbas (6) buvo skirtas
ry8iy tarp interesy ir atminties bei mgstymo sa-
vybiy turiniui atskleisti, atliekant empiriniy duomeny
koreliacing ir faktoring analize. Buvo iZaigkintos
kelios mokiniy doméjimosi mokomaisiais dalykais
struktiros, nustatyti sudétingi, specifi®ki, statisti%-
kai reik&mingi jy santykiai su atminties bei mgsty-
mo ypatybémis. Sis misy darbas yra anks&iau at-
likto darbo tgsinys. Dél to Cia neapra¥ysime meto-
dikos (apie jg 2%2r. 5;6), o pateiksime tik statisti-
niais metodais gauty rezultaty kokybing analize,
ju psichologine interpretacijq.

Remdamiesi faktorinés analizés rezultatais (6)
ir atlikdami kokybine statistiniais metodais gauty
rezultaty analize, mes i% tiriamyjy (Vilniaus m. vi-
duriniy mokykly de&imtyjy klasiy 124 mokiniy) at-
rinkome dvi labiausiai i¥siskiriantias savo moky-
mosi interesais ir intelektinés veiklos ypatybémis
‘moksleiviy grupes. Vienos grupés moksleiviai do-
méjosi matematika (algebra ir geometrija), fizika
ir chemija, kitos - literatara, kalba, daile, muzika
ar kitais meno dalykais. Atrinkty grupiy moksleiviai
buvo aktyvis jy mégstamy mokomyjy dalyky pamo-
kose, dalyvavo uZklasiniame ir uZmokykliniame dar-
be, susijusiame su juos dominantiais dalykais. Dau-
guma 8iy moksleiviy buvo aktyvis bireliy, sekcijy
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nariai, moksleiviy olimpiady, ivajriy konkursy da-
lyviai, jy diplomantai, prizininka: ir rengési studi-
juoti mégstamg dalykg, rinktis atitinkamg specialy-
be. Biame darbe mes nepateiksime iZsamesnés in-
teresy, btdingy vienai ar kitai mokiniy grupei, cha-
rakteristikos (pla&iau apie tai %2r. 5), &ia pagvil-
densime individualius kiekvienos moksleiviy grupés
interesy skirtumus. Jie labai svarbls tiriant intere-
sy ir atminties bei mgstymo procesy santykj, ju
diagnostikg.

Nuodugnesni tyrimai parodé, kad kiekvienos gru-
pes moksleiviy doméjimasis mokomaisiais dalykais
skiriasi pagal ty dalyky tarpusavio santykj. Dau-
giausia dométasi kuriuo nors vienu ar keliais mo-
komaisiais dalykais, o kitos disciplinos mokslei-
viams patiko maZiau. Antra vertus, retai moksleivi
vienodai domino to paties mokomojo dalyko visa
medZ2iaga; daZniausiai jis mokomojo dalyko temas
skirsté | labiau mégstamas ir maZiau patrauklias.
Pagal dominan&iy mokomyjy dalyky tarpusavio san-
tykj, pagal tai, kuri mokomojo dalyko medZiaga la-
biausiai trauké, mes kiekvieng moksleiviy grupe
suskirstéme pogrupiais.

Moksleiviy, kurie domisi tiksliaisiais mokslais,
charakteristika

IZ moksleiviy, besidomin&iy tiksliaisiais mokslais,
galima i&skirti ry3kius 4 pogrupius. Pirmojo po-
grupio moksleiviai labiausiai doméjosi matematika.
Fizika ir chemija %io pogrupio mokinius trauké vi-
sy pirma todél, kad &iy dalyky medZiaga lielia
matematikg. I8sprgstas fizikos, chemijos uZdavinys,
atliktas eksperimentas &iuos moksleivius dZiugina *
ne tiek dél jgyty naujy iy dalyky Ziniy, kiek dél ”
to, jog jie sékmingai pritaiké matematikos Zinias.
Todél juos labiausiai domino tie fizikos ir chemi-
jos skyriai, kuriuos mokantis reikia skailiuoti, ope-
ruoti erdviniais santykiais ir pan.

Antrgjj pogrupj sudaré moksleiviai, kurie daugiau-
sia doméjosi fizika ir chemija, maZiau - matemati-
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ka, kaip dalyku, padedantiu atskleisti fizikos ir
chemijos paslaptis.

Ai8kls ir kiti du mi&ris pogrupiai: vieno 2 jy
moksleiviai labiausiai doméjosi fizika ir geometrija,
kito- = algebra ir chemija. Abiejy pogrupiy moks-—
leiviy interesai buvo atrenkamojo pobtdZio: net
dominuojantio intereso dalyky %iuos mokinius do-
mino toli gra2u ne visa medZiaga. Pogrupio su do-
minuojantiu interesu fizikai ir geometrijai mokiniai
noriai mokesi temas, sprendé uZdavinius, kuriuose
reikéjo operuoti fiziniy kiny, geometriniy fighry
erdviniais santykiais ar konstruoti figGry modelius,
schemas. Sio pogrupio mokiniai entuziastingai gvil-
deno daugumg stereometrijos skyriy, mechanikos,
geometrinés optikos ir kitus ,vaizdZiosios'" fizikos
skyrius, noriai ir sékmingai sprendé jy uZdavinius.
Kur kas maZiau Siuos mokinius domino molekulineg,
atomine, elementariyjy daleliy, Silumine energijg
nagrinéjantys fizikos skyriai, dauguma chemijos,
trigonometrijos temy ir pana&i abstrakti, vaizdumo
stokojanti medZiaga. Fizikos, geometrijos, abstrak-
iosios algebros medZiaga %io pogrupio mokinius
domino tik tiek, kiek padéjo patikslinti jsivaizduo-
jamas erdvines konstrukcijas, bréZinius, schemas.
Visai kitaip vertina tokig medZiagg pogrupio, la-
biausiai besidomin&io algebra ir chemija, mokiniai.
Jiems patinka abstrakti, analitiné mokomoji medZia-
ga, jie mégsta operuoti abstraktiais fizikos simbo-
liais, sprgsti sudétingus matematikos uZdavinius,

o maZiau domisi ,vaizdinés" fizikos, geometrijos
klausimais. Pastarieji juos ,traukia'" tik tiek, kiek
padeda pritaikyti abstrakty matematinj sprendima.

Mokiniy, besidomintiy tiksliaisiais mokslais,
atminties bei mgstymo ypatybés

Kiekvienam i& minéty” moksleiviy pogrupiy ba-
dingos ne tik grupei, bet ir pogrupiui bendros at-
minties bei mgstymo specifinés ypatybés. Visiems
moksleiviams, kurie domisi tiksliaisiais mokslais, ©
bddinBa gera prasminé atmintis, nepriklausanti nuo
jsimenamos ar atgaminamos medZiagos formos (20—
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diné ar vaizdiné). PavyzdZ%iui, populiariy teksty
prasminiy elementy atgaminimo bendras grupés
rodiklis gerokai skiriasi nuo &io visos tiriamyjy
aibés rodiklio: trumpalaikés atminties atveju t=2,330
(p<0,05), ilgalaikés - t= 2,899 (p<0,01). NemaZas
schemy, pie&iniy ir kitokios prasminés wvaizdinés
medZ%iagos atpaZinimo rodikliy skirtumas (t=2,961;
p<0,01). Visi grupés mokiniai ie¥kojo prasminiy
atramy, nustatinéjo ry&j tarp |siminty ir jsimenamy
elementy, grupavo, sistemino i¥moktg ir mokomgjg
medZiagg, Todél Sios grupés mokiniai gerai jsimin-
davo ir atgamindavo tik tokig medZiagg, kuri buvo
ai¥kios prasminés struktiros. Beprasmiy dirbtiniy
figiry atpaZinimo ir atgaminimo rodikliy vidurkis
gios grupés buvo pats Zemiausias, palyginti su ki-
tomis grupémis. Jis buvo daug maZeshnis uZ visos
tiriamyjy aibés bendrg vidurkj (atpa%inimo rodikliy
vidurkis trumpalaikés atminties atveju - t=-<2,374,
p<0,01; atpaZinimo rodiklis ilgalaikés atminties at-
veju t=-=2,193, trumpalaikés atminties atveju t =

= -1,882, abiem atvejais p<0,05). Gana auk&tas &%ios
grupés moksleiviy bendras erdvinio mgstymo rodik=-
lis; jis gerokai skiriasi nuo visos tiriamyjy aibés
bendro rodiklio. PavyzdZiui, pagal I. Jakimanskajos
metodikos (14) u%duoliy (kai reikia operuoti erd-
viniy struktiry vaigdiniais, keiliant jy elementy san-
tykius, formg, padétis erdvéje, dydZ%ius) atlikimg -
t=3,371, o pagal D. Vekslerio uZduoliy ,Koso ku-
beliai" (15) (kai reikia gebéjimo i%& turimy elemen-
ty susidaryti mintyse erdvine konstrukcija) atliki-
mg - t= 3,726 (p<0,01). Bendras %ios grupés moks-
leiviy sgvokinio mgstymo rodikliy vidurkis didesnis
uZ bendrg visos tiriamyjy aibés vidurkj. PavyzdZiui,
pagal sgvoky lyginimo rezultatus (D. Vekslerio subtes—-
tas ,Pana%umai", 15) ty vidurkiy skirtumas - t=2,093
(p<0,05). ' .

IZ moksleiviy, kuriy pagrindinis interesas tikslieji
mokslai, atmintimi ir mgstymu ry¥kiausiai skyrési
dviejy pogrupiy moksleiviai: 1 - labiausiai besido-
mintys geometrija ir fizika, 2 = algebra ir chemija.
Pirmojo pogrupio moksleiviai pasiZyméjo atlikdami
erdvinio magstymo uZduotis, jie pasieké geriausiy
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i visy tiriamyjy moksleiviy rezultaty. Sie mokslei-
viai mneminei veiklai aktyviai naudoja wvaizdines
atramas, puikiai operuoja erdvinémis struktiGromis,
analizuoja jas, nustatinéja jy tarpusavio ry3ius bei
santykius. Todél &io pogrupio mokiniai puikiai atsi-
mindavo struktiring vaizding medZiaga (schemas,
eskizus, bréZinius, modelius, geografiniy Zemélapiy
fragmentus ). PaZymétina, kad kuo sudétingesne
buvo jsimenamoji erdviné, vaizdiné struktara, tuo
geriau, palyginti su kitais tiriamaisiais, %io pogru-
pio moksleiviai jg atkurdavo. Kur kas blogiau jie
atsimindavo beprasmes figlGras, medZiagg, nesusie-
tg struktiriniais ry#iais. Tiesa, pagal tokios me-
dZiagos atgaminimg &ios grupes rodikliai visy ti-
riamyjy aibés mastu nebuvo blogiausi, o atitiko
vidurkj. Nuodugniau patyrinéjus, i8ai¥kéjo, kad vien
tik 8io pogrupio moksleiviams baGdinga tai, jog jie
vientisai jsimena regimuosius vaizdus, nes medZia-
ga neskaidoma, neanalizuojama, o stengiamasi ,jsi-
ziaréti" objektg ir i&laikyti jj ,pried akis", o wveéliau
atgaminti (nupie&ti, nusakyti ¥od%iais ir pan.). }si-
mindami Zoding informacijg, nagrinéjamojo pogrupio
moksleiviai stengési jg transformuoti | erdvineg
struktGry, kurios elementai kaip ,vaizdinés atramos"
padéty jg atgaminti. Dél to Zie moksleiviai labai ge-
rai atsimindavo tokig Zoding medZiagg, pagal kurig
galima susidaryti struktiros vaizdag (pavyzdZiui,
schemas, detales, modelius, daikty ar Zmoniy sg-
veikg ar pan.). Tokig %odine medZiagg, i¥ kurios
sunkiau susidaryti struktiros wvaizdinj, grupé atsi-
miné vidutini&kai.

Kitokio pobadZio mneminé veikla bldinga pogru-
pio, besidomin&io algebra bei chemija, moksleiviams.
Jie irgi ie8kojo prasminiy jsimenamos medZiagos
struktiros elementy, jyu tarpusavio ry3iy, svarbiau-
siy atramos ta&ky, analizavo ir sistemino medZiagq«
Tadiau Ziy mokiniy aptikti jsimenamos medZiagos
atramos punktai buvo nepalyginamai abstraktesni,
labiau ‘apibendrinti. Mokydamiesi tekstus, jie akty-
viai ie8kojo svarbiausios, turinj atspindin®ios min-
ties, 'svarbiausig mintj atskleidZiantiy Z2od%iy, teks-
tg planuodavo, nustatydavo apra&yty ivykiy eiga
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ir pan. Atgamindami teksta, &io pogrupio moksleiviai
daugiau negu kiti gruph=s atstoval pakeisdavo jo
forma, atpasakodavo j} savais ZodZiais, i%3saugoda-
mi tik svarbiausig mintj, jvykiy seka. Siems moks-—
leiviams labai sunku atgaminti meninius wvaizdus,
mokytis eiléra&lius ir pan. ]simenamg neridly teks-
ta, padrikus ZodZius, skailius jie stengdavosi gru-
puoti pagal turinj, formg ar kitus poZymius. Siais
mneminés veiklos bruoZais pogrupio moksleiviai
labiausiai skyrési nuo kity tiriamyjy. Ju atgaminty
neri&liy 2od%iy, skailiy seka ar vaizdiné medZiaga
buvo labiausiai pertvarkyta, susisteminta. Sie moki-
niai analizuodavo |simenamy figliry, schemy, |vairiy
erdviniy konstrukcijy struktirg ir svarbiausius struk-
tGry mazgus apibiGdindavo ZodZ2iais, simboliais, for-
mulémis, retai pateikdami bréZinj, schemg ar kitus
vaizdumo elementus. Atgamindami beprasmes figi-
ras, tokie moksleiviai i visy tiriamyjy pasieké be-
ma% prascliausiy rodikliy. Jy erdvinio mgstymo ro-
dikliai nepranoko visy tiriamyjy aibés vidurkio. Ta-
Ziau 8io pogrupio moksleiviai pasiZyméjo geru sg-
vokiniu mgstymu. Jy sgvoky lyginimo rodikliai vieni
i¥ geriausiy.

Kity dviejy pogrupiy moksleiviai savo mnemine
veikla, mgstymu maZiau skiriasi tiek wvieni nuo kity,
tiek nuo ankstiau apibtGdinty dviejy pogrupiy. Jy
mneminei veiklai nebiddinga tokia ry&ki specializa-
cija, kaip apra&yty pogrupiy moksleiviy. Tiek vaiz-
diniai, tiek abstraktis wverbaliniai jy jsiminimo btdai
menkiau i&lavéje negu ty kity dviejy: pogrupiy moks-
leiviy. Lyginant abiejy pogrupiy mokiniy mneminés
veiklos bGdus, galima pastebéti, kad pogrupio, ku-
ris domisi fizika ir chemija, moksleiviy wvaizdinés
atramos ry&kesnés, vaizdiniai pilnesni, reljefifkesni,
giy mokiniy erdvinis mgstymas aukStesnio lygio.
Tuo tarpu moksleiviai, kurie labiausiai domisi al-
gebra ir chemija, pasiZymi geresniu sgvokiniu mas-
tymu. Jy mneminé veikla i8siskiria lakoniSkumu,
.schematiZkumu, abstraktumu, wvaizdiniai skurdesni
detaliy, daugiau apibendrinti. Abiejy pogrupiy moki-
niy atminties bei mgstymo rodikliai maZai skyrési
nuo visos grupes rodikliy.

20



Mokiniy, kurie domisi humanitariniais mokslais
ir menu, charakteristika

Kalba, literatira ir kitais meno dalykais besido-
mintys mokiniai, kaip ir jau apra¥ytos grupés moks-
leiviai, pasiZyméjo tiek bendrais visai grupei, tiek
tam tikry pogrupiy specifiniais interesy, atminties
bei mgstymo bruoZais. Pagal moksleiviy interesus
%i grupé padalyta | du pogrupius: 1) labiau besi-
domin&iy kalba ir literatira ir 2) moksleiviy, kurie
labiausiai domisi daile, muzika ar kitu menu. Toles-
nis tyrimas parodé, kad kiekviename pogrupyje
tikslinga iSskirti dviejy kategorijy moksleivius, Sag-
lygi&kai juos pavadinome ,menininky" ir  kritiky"
tipais. ,,Menininkams" labiausiai patiko tos juos do-~
minusiy dalyky pamokos, temos ar uZduotys, ku-
rios buvo susijusios su meninio vaizdo karimu.
Pokalbiuose, rafiniuose jie teigé, kad groZiné lite-
ratGra, meniniai kino filmai, spektakliai, muzika,
kitos meno riadys juos traukia todeél, kad Zadina
emocijas, jausmus, sukelia vaizdinius. Dar malo-
nesni jiems esg momentai, kai jie patys gali kurti.
Dauguma 8io tipo moksleiviy stengési pagal savo
gebeéjimus reiksti i8gyvenimus rasiniais, pie&iniais,
raigkiuoju skaitymu, atlikdami muzikinius kirinius
ir kitais bhdais. Besidomin&ius kalba ir literatira
moksleivius daugiau Zavéjo 2odiné iSgyvenimy,
vaizdy i8raifka. Jie buvo geri skaitovai, bandé
radyti poezijos ir prozos karinélius, dalyvavo lite-
ratiros vakaruose, dramos bureliuose. Tuo tarpu
labiausiai besidominlius daile, muzika, choreogra-
fija ar kita meno riG&imi mokinius labiau jaudino
giy meno rasiy vaizdai, jy sukelti i¥gyvenimai. Gro-
Zin¢s literatliros kiriniai jiems buvo tik papildomi
galtiniai, stimuliuojantys minétyjy meny vaizdinius.
Dauguma jy ir kalba maZiau doméjosi. Kiekvienas
menu besidomintis tiriamasis papildomai lanké mu-
zikos ar dailés mokyklg, choreografijos barelj ar
chorg. ,Kritiky'" tipo moksleiviy interesai kalbai,
literatiros ir kity meny dalykams buvo kiek kito-
kio pobtdZio negu ,menininky". Jiems labiau rapé-
jo ne kirinio sukelti i&gyvenimai, o jo analizé. Sio
tipo moksleiviai buvo aktyvis jvairiy literatiros ir

21



dailés kariniy, spektakliy, radijo bei televizijos lai-
dy aptarimy dalyviai, pokalbiy ir disputy kalbos,
literatGros, meno tema jkvépéjai ir organizatoriai.
Jie ra%é apzZvalginius, kritinius straipsnius | mo-
kyklos sienlaikradtj, ,Lietuvos pionieriy" ir kt. Li-
teratGros mokytojai juos gyré uZ literatGros ar kity
meno kGriniy analize. , Kritiky" tipo mokiniai retai
rinkdavosi kontrolinj darba laisva tema. Jy darbai
pasizyméjo ,racionalumu", beletristiZkumu, ,laikrag-
tine kalba" - trafaretigkais sakiniais, Sablonifko-
mis meninés i8raifkos priemonémis. Kalbos ir lite-
ratGros ,kritiky'" tipo pogrupio mokiniai daugiau do-
méjosi kalbos kultGros, literatGros kritikos klausi-
mais, skaité ,,Kalbos kultiarg'", ,LiteratiGrg ir meng'.
Kity meno ras8iy b kritiky" pogrupio tiriamieji labiau
doméjosi atitinkamg meno ra&j analizuojanliais
straipsniais, atsiliepimais ir pan.

Atskiry tipy nagrinéjamos grupés moksleiviai -ge—
rokai skyrési vieni nuo kity savo atminties bei
mastymo ypatybémis. Dar ryZkesni bendri Sios gru-
pés moksleiviy atminties bei mastymo skirtumai nuo
tiksliaisiais mokslais besidominliy moksleiviy atmin-
ties bei mastymo.

Mokiniy, kurie domisi humanitariniais mokslais
ir menu, atminties bei mgstymo ypatybés

Mokiniai, besidomintys kalba, literatGra ir kitomis
meno ra&imis, gerai atsimena medZ2Ziaga, neturinlia
konkretaus turinio, prasminés struktaros. Sios gru-
pés mokiniy beprasmiy figGry atgaminimo bendras
rodiklis yra didesnis uZ visos tiriamy; , aibés bend-
ra rodiklj: trumpalaikés atminties atveju t = 3,238
(p<D,01), ilgalaikes - t=2,391 (p<0,05). Palyginus
su mokiniy, besidomin&iy tiksliaisiais mokslais, ro-
dikliais, 8is skirtumas dar ry&kesnis: atitinkamai
t=5,210 ir t=3,273 (p<0,01)., Neblogas Zios gru-
pés moksleiviy ir kitokio pobGdZio vaizdinés me-
dZiagos atgaminimo rodiklis, pavyzdZiui, piediniy,
schemy atgaminimo t = 2,330, kai p<0.05. PaZymdti-
ha, kad Zios arapa=s mokooaat ke as 2eriau u®



besidominc¢ivosius tiksliaisiais mokslais atgamina
nesuprasta vaizdine medZiaga, neaifkias, sunkiai
atliekamas u%duotis. Sios med2iagos jsiminimo ir
atgaminimo bendry grupés ir visos tiriamyjy aibés
rodikliy skirtumas nemaZas: t= 3,314, kai p<0,01.
Atminties ypatumams i8aidkinti atlikti jsiminimo bei
atgaminimo procesy tyrimai. Paaidkéjo, kad nagri-
néjamos grupés mokiniams bGdingi vientiso wvaiz-—
dinés medZiagos jsiminimo bddai. Sie mokiniai sten-
giasi ,gerai |siZiGréti", sugretinti jsimenama wvaizda
su ankstiau |simintais vaizdiniais jyu neanalizuoda-—
mi, neidskirdami bendru poZ2ymiy, o lygindami pa-
gal bendra jspiGdj. Ypal &iomis savybémis pasiZy-
méjo ,menininky'" tipo mokiniai, labiausiai besido-
mintys daile (minétieji med%iagos ju atgaminimo ro-
dikliai patys geriausi grupéje). ,Kritiky" tipo moks—
leiviams |siminti vientisga vaizdine medZiaga sun-
kiau. Jy mneminei veiklai bGdingi analitinio—sinteti-
1.5 pobidZio mneminés veiklus btdai: jsimenama
medZiaga analizuojama, iedkoma jos tarpusavio
struktGriniy ry&iy, prasminiy ,atramy", pagal kurias
blaty galima ja atgaminti. Dél to | kritiky'" tipo mo-
kiniai aifkios struktiros vaizdine medZiaga isimena
ir atgamina gerai, tuo tarpu beprasmés, neridlios
medZiagos |siminimo vidurkis maZdaug atitinka vi-
sos tiriamyjy aibés vidurkj.

Zios grupés %odinés medZiagos jsiminimo ir at—
gaminimo rodiklis gerokai skiriasi nuo visy tiria-
myjy bendro rodiklio. PavyzdZiui, pagal mokslinés
populiariosios literatiGros teksty atpaZinima trumpa-
laikés atminties atveju - t=2,0?3 (p<0,05), pagal
teksto detaliy atskiry 2odZ2iy atgaminima - t= 2,916
(p<0,01). Pagal teksty minties elementy atgaminima
bendras &ios grupés mokiniy rodiklis yra kiek
auk&8tesnis uZ visos tiriamyjy aibés bendra rodiklj.

Pastebéta, kad grupés mokiniy, kurie domisi hu-
manitariniais ir meno dalykais, Zodiné atmintis ski-
riasi huo mokiniy, besidomintiy tiksliaisiais moks-—
lais, atminties., Pirmieji geriau prisimena nesusiste-
minta medZiaga ( atskiry Zod%iy, izoliuoty fraziy
teksta), o antrieji - ri%ly teksta. Gana ry¥kiai ski-
riasi dviejy pirmosios grupés tipy moksleiviy Zodi-
nés medzZiagos atmintis, ,Menininkai", jsimindami
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tekstg, stengési susikurti apra¥omo ar 2odZiu nu-
sakomo objekto vaizdg ir atgamindami jj dekoduoti,
nusakyti Z2odZiais. Todél jie tekstg atgamindavo
turtinga, vaizdinga kalba, isamiai, neretai su nau-
jomis savo sukurtomis detalémis. Sio tipo mokiniai
gerai prisimindavo tekstus, kuriais pie&iami vaizdai;
bet jei vaizdinj susikurti blidavo sunku, tekstg |si-
mindavo blogai. Kai kurie i¥ &iy mokiniy tiesiog
.gerai jsiZiGrédavo" ZodZius ir atgamindavo juos
i& ,prieS akis turimo" vaizdinio. Sis jy pranasu-
mas pried kitus mokinius itin ryZkus trumpalaikés
atminties atvejais. ,Kritikai" [simenamg Zoding me-
dZiagg daugiau analizavo, lygino su jau jsimintais
Z2odZiais, stengési jsiminti pagal jy prasme. Nesg-
ry8ingoje Z2odinéje medZiagoje bandé rasti bendry
poZ2ymiy. ,Kritiky" tipo mokiniams, besidomintiems
kalba ir literatiGra, vientiso akivaizdaus Zodinés
medZiagos jsiminimo bfidai nebidingi. Jie gerai isi-
mindavo teksty turinj, pras&iau formg, kurig atga-
mindami gerokai pakeisdavo.

Mokiniy, kurie doméjosi humanitariniais ir meno
dalykais, grupés bendri erdvinio magstymo rodikliai
daug blogesni uZ visy tyrimuose dalyvavusiyjy
bendrus rodiklius. PavyzdZ2iui, pagal grafi¥kai pa-
vaizduoty objekty atskiry daliy ir visumos tarpusa-
vio santykiy analize, pagal ty santykiy atspindéji-
ma, kai buvo keiliama objekty struktira, padétis
erdvéje ir pan. (L. Jakimanskajos metodika), tas
skirtumas statistikai reik&mingas - t=-=3,317
(p<0,01). Pagal erdvinés struktiros sudarymg, re-—
miantis grafiniu vaizdu ir pateiktais jos elementais
(D. Vekslerio subtestas ,Koso kubeliai"), tas skir-
tumas maZ%iau reik&mingas - t=-2,234 (p<0,05).
Skirtingy pogrupiy, skirtingy tipy mokiniy erdvinio
miastymo rodikliai labai skyrési. I. Jakimanskajos
uZ2duotis ,menininky" tipo literatai, kalbininkai atli--
ko prastiausiai, o ,dailininkai'", palyginti su kitais
tiriamaisiais, - vidutinikai (u%duotis ,Koso kube-
liai" jie atliko net ger‘ai).

Literatara, kalba, menu besidomin&iyjy grupés
mokiniai puikiai atlieka uZduotis, kur reikia apibend-
rinti paveiksléliuose pavaizduotas ar ZodZiais ap-—~
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radytas situacijas (D. Vekslerio subtestas ,,Nuosek-
lds paveiksléliai"). Sios grupés rodiklis gerokai
didesnis uZ bendrg visy tiriamyjy aibés rodiklj:
t=3,272 (p<0,01). Itin Bie rodikliai geri ,kritiky
literaty". Jie operatyviai analizavo jiems rodomus
paveikslélius ar situacijos aprafymus, i¥keldavo

ir apibendrindavo svarbiausius bruoZus, greit ras-
davo po keletg paveikslélio prasmeés varianty, ne-
retai | jj tik Zvilgtelédami., ,Menininky" tipo mokiniai
operavo paveiksléliy vaizdais, juos mintimis gretin-
dami, grupuodami, bet pras&iau negu  kritikai" juos
apibendrino.

Atlikdami sgvoky lyginimo uZduotis (D. Vekslerio
subtestas ,Panafumai"), , kritikai" lygindavo bitent
sgvokas, mintimis atitrGkdami nuo jomis atspindimy
daikty ar rei¥kiniy konkreliy savybiy, o ,meninin-
kai" stengdavosi jsivaizduoti sgvokomis atspindi-
mus daiktus ar reifkinius, daZnai lygindavo he pa-
galasvarbiausius, o pagal antraeilius poZymius. To-
dél ,menininky" sgvoky lyginimo rodikliai buvo blo-
gi, ,kritiky" = geri. Bendras visos grupés savoki-
nio mgstymo rodiklis maZai skyrési nuo visos tiria-
myjy aibés bendro rodiklio.

Apibendrindami straipsnyje iddestytas mintis, no-
rime pabré#ti, jog kokybiné empiriniy duomeny ana-
lizé patvirtina statistiniais metodais remiantis dary-
ta i%vada (6), kad tarp mokinio interesy ir jo at-
minties bei mgstymo yra ry8ys. Kiekvienos i¥ i&-
skirty dviejy grupiy (besidomin&iy fizika, matematika,
chemija, taip pat humanitarinio profilio ir meno da-
lykais) mokiniai pasiZyméjo bidingomis tik. atitinka—-
mai grupei atminties bei mgstymo ypatybémis.

Kiekvienoje i& &8iy grupiy buvo iSskirti dar ke-
letas pogrupiy mokiniy, kuriy interesai, taip pat
individualios atminties bei magstymo ypatybés (tiek
funkcijos efektyvumu, tiek atlikimo biadu ) 'f{/airavo.
71l to daugelis koreliacijos tarp interesy ir atmin-
i bel mastymo ypatumy koeficienty (%r. 6), taip
.t atskiros grupés ir visos tiriamyjy aibés rodik-

skirtumo kriterijai ne visada yra statistigkai

L Smingi.

siskleisti mokiniy, kuriy skirtingi mokymosi inte-
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resai, atminties bei mgstymo ypatybes svarbu iy
procesy diagnostikai, ypal profesinio moksleiviy
orientavimo tikslais.

Vilniaus valstybinis pedagoginis instiliitas [teikta
Psichologijos katedra 1981.11.13

LITERATUROS SARASAS

1. Anekceera M, U, MoTuBbl yueHus ydaumxcs, — Kues:
Pan, wkona, 1974, -~ 117 c. - (Ha yxp. €3,).

2, Benger M. ®, OCHOBHbIE TIO/IOXKEHIHS ICUXOJOTHU UHTE=
seca. - Yd4. san. Mpkyrck., nea, un-ta. Vpkyrck, 1940, Bpm. 5,
2. 212-257.

3. BoxoBuu JI. U, J/luuHocTb u ee ¢opmupoBaHue B OET—
CKOM BoapacTte. - M,: Ilpoceewenue, 1968, - 464 c.

4, Apuryc M, T. Occ6eHHOCTH OTHOIIEHUS K YYEHHIO MJiaf-
LWIMX LIKOJIBHUKOB C pa3iIMYHOH ycneBaeMoCThlo: ABToped, auc.,. .
KaHd. Ncuxoi. Hayk. — Kuee, 1979, - 24 c,

5. lxepbeuka A, B, HMayuenue yuebGHBIX HHTEPECOB CTaplie—
knaccHukoB, — Lietuvos TSR auksStyjy mokykly moks-—-
lo darbai. Psichologija, V.: Mokslas, 1981, t. 2,
p. 17-26.

6. AxeBeuka A, B. Koppenauvonubiit anailia cegaeil Mex—
Oy y4eGHbIMM MHTEepecaMH U OCOGEHHOCTAMM NaMATH H MbILUNIEHUH
yyaluMxcg cTapliero LKOArHOoro Bo3dpacra., — Lietuvos TSR
aukstyjy mokykly mokslo darbai. Psichologija,
V.: Mokslas, 1981, t. 2, p. 9-15.

7. UBanobB B. I'. OCHOBHbIE MNOJOXEHUS TEOPHH HHTEepeca B
ceeTe mnpoGieMbl OTHOUIEHMH yesobeka, ~ Y4, zam JII'Y, 1956,
Ne 214, prui, 9, c, 64-76,

8. Moprysu B. @, [lcuxonoruueckne ycloBUs BOCHHUTAHHS
[IO3HABAaTEeNbHOI'0 MHTEepeca ydalluXcd ¥ ydeOHoMy npeameTry: Apb-
Toped. OUC, .., KaHA, IICHXOJ. Hayk. — M,, 1979, - 22 c,

9. Mopososa H. I'. dopmupopanue no3HaBaTeNbHBIX HHTE—
pecoB y aHoMmanbHbIX dere#l, — M,: [lpoceemenue, 1969, -

280 c. '

10. Ilo6peitu B. b, Bocnuranue uHTepeca yMCTBEHHO OT=-
CTalbIX LKOJbLHUKOB S5=6 KIACCOB K YTEHHIO XYyOOJKECTBEHHOM
nurepatypbl: Aproped. OuUC. ... KaHO. Ned, HayK. - M., 1976, -
16 c.

11, CMmupHoB A, A. llpobiieMbl NCHUXOJOrHH NaMATH. — M,:
I[Ipoceewenue, 1966, - 423 c,

26



12, Couopeituuxk C, Jl. OT UHTEpPECOB X CIOCOOHOCTH, —
M.: Suanne, 1968, - 93 c.
13, Wlyxkuna I, WM. [lpoGnema nosnapaTen-HOMO UHTEpeca

B neparoruke., — M,: [ledaaroruka, 1971. - 351 c,

14, Akumaunckasa U, C, Paapurue npocTpaHCTBEHHOIO
MbldlNeHus liKo/bHUKoB, — M.: Tlemaroruka, 1980, = 240 c.

15. Wechsler D. The Measurement of Adult
Intelligence. 3rd ed. - Baltimore: Williams and Wil-

kins Co., 1944. - 258 p.

YHEBHbBIE MHTEPECHI YHAIOIMXCA W MHOWBHUAYAJILGHBIE
PA3/IMYNA UX TTAMATHU U MBIWJIEHNA

A. Ixepeuka
Peaiome

B crartbe onucelBalorcss MHAMBUAYalbHbiE€ pal3/iMyusd NaMaTu H
MBbIIUIEHUs] y4alluXCsH C UHTEPEeCOM a) K MaTeMaTHKe, (QH3HKe, Xi=—
MuM ¥ 6) K yuebHbIM mpefMeTaM rymaHuTapHoro npoguis. C yde—
TOM oCoOGeHHOCTell uHTepecoB K yudeOHBIM INpeAMeTaM yuyalliecs
obenx rpynn noapasdendiorcs Ha noarpynnel, ONUCHIBAIOTCH UMHAW—
BUAYalbHble paliIMdug IAMATH W MBIINUIEHUd Y4YalluXC§ Pa3HbIX I100—
rpynn. [enaerca BbIBOA O TOM, YTO omnpedesieHue creuuhuxd ra—
MATU U MBIIWIEHUd YyYallMXCsd pa3HbIX TPYNI W MNOArPYII OYEHbL BaXK-—
HO I AWArHOCTUKU HX UHTEPEeCcOB,

PUPILS' INTERESTS IN TEACHING SUBJECTS
AND PECULIARITIES OF THEIR MEMORY
AND THINKING

A. DZevetlka
Summary

The aim of the article is to display individual
peculiarities of memory and thinking of two groups
of senior pupils. The first group involves pupils inter—
ested in exact sciences (mathematics, physics,chem~-
istry). The other group contains pupils interested in
humanitarian and art subjects (languasge, literature,
music and other kinds of art).
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According to the relation between pupils' inter-
ests in teaching subjects and their content, the
pupils of each group are divided into subgroups.
The article analyses peculiarities of memory and
thinking -of these subgroups.

The author comes to the conclusion that the
statement of specific relations between wvarious
kinds of interests in teaching subjects and pecu-
liarities of memory and thinking is of great import-
ance for the characterization of pupils' interests
as well as their memory and thinking.
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