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Straipsnyje svarstomos Lietuvos Zydy halachinio mastymo ypatybeés, pasitelkeus keletq XVIII a. pabai-
gos—XX a. pradZios rabiny teksty. Straipsnyje aptariama, kaip Sis mastymas XIX a. buvo ideologiskai
isreikstas mitnagdiska (. y. opozicine chasidizmui) priespriesa. Kaip platiai Zinoma, atsiradus Siai
priespriesai, paplito litvako, kaip palinkusio prie story Talmudo tomy ir benarpliojancio sudétingas
nuo aktualaus gyvenimo realijy atitrauktas halachines problemas, stereotipas, priespriesintas religinio
entuziazmo apimto chasido stereotipui. Straipsnyje parodoma, kad Lietuvos Halachos autoritety Ha-
lachos samprata buvo grista ne pragmatiskumo, o pragmatisko nesuinteresuotumo nuostata, siekiant

religinio Halachos studijavimo idealo, suprantamo kaip studijavimas dél paties studijavimo.
Pagrindiniai ZodZiai: Halacha, Lietuvos rabinai, Zydy teisé, Vilniaus Gaonas, Chaimas is

Valazino, mitnagdai, chasidai.

Jvadas

Izraelio teisininkas Menachemas Elonas
savo fundamentalaus keturtomio veikalo
apie zyduy teis¢ ,Ha-Mispat ha-Ivri®,
i$leisto 1979 metais (1994 m. isverstas
i angly kalbg ir iSleistas Filadelijoje, The
Jewish Publication Society, pavadinimu
»Jewish Law. History, sources, principles®),
pratarméje rasé, kad ,,Zyduy teisé yra langas
i 2yduy istorija, religija ir filosofija. Zydy
gyvenimas ir teisé yra dvi to paties medalio
pusés, ir zydy, teisés literatiira yra informa-
cijos apie visus Zydy kasdieninio gyvenimo
aspektus bégant amziams visomis aplinky-
bémis — ramybés ir persekiojimu, klestéji-
mo ir katastrofy, pakilimo ir nuosmukio,
lobynas®.

! Straipsnis parengtas, parémus Valstybiniam

mokslo ir studijy fondui.

Teisininkas Zydy teisei nusakyti vartoja
termina mispat ivri. Sis terminas, kaip
teigia Hanina ben Menahemas?, yra , Siuo-
laikinis i$radimas, paraidinis pasakymo
»judisches Recht“ vertimas. Jis turi gana
skirtingas konotacijas, palyginti su tradi-
cine 7ydy savoka, halacha. Siuolaikiné,
Vakary teisés savoka, atspindéta ,Mishpat
Ivri“ savokoje, remiasi trimis pagrindiniais
reikalavimais: 1) jstatymai turi priklausyti
bendrai sistemai; 2) kiekvienos tokios sis-
temos viduje yra autoritetingi teisés $alti-
niai, ir bet koks tinkamas jstatymo pritai-
kymas turi bati pateisintas rémimusi tais

2 Hanina ben Menahem. 7he Judicial Process
and the Nature of Jewish Law. In: An Intro-
duction to the History and Sources of Jewish
Law. Ed. by N. S. Hecht, B. S. Jackson,
S. M. Passamaneck, D. Piattelli, A. M. Rab-
ello. The Institute of Jewish Law, Boston
University School of Law: Oxford Universi-
ty Press, 1996, p. 421.
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saltiniais; 3) pati sistema teikia priemoniu,
kurios leidzia tas taisykles pripazinti auto-
ritetingomis. Sitie reikalavimai susijungia i
tai, kas kartais vadinama [statymo taisykle
(Rule of Law). Vakaruose $i doktrina turi
politing istorija. Tai buvo reakcija j absoliu-
tinés monarchijos formas, is ¢ia ir posakis
yvaldo taisyklés, ne zmonés®. Priimant Ha-
lacha, priesingai, Haninos ben Menahemo
teigimu, tradiciskai galiojo kita koncepcija,
kuri ,laikési pliuralistinio poziario | zydy
teisés Saltinius ir atmeté jsivaizdavima, kad
bet koks galiojantis teisés pritaikymas turi
bati pateisinamas rémimusi tais Saltiniais,
kurie laikomi, pagal sistemos taisykles,
autoritetingais. Tai vyksta dél pasitikéjimo
religine ideologija. [statymas yra zmoniy
valios, o ne taisykliy reikalas. Bet ne bet
kokiy Zmoniy. Tai yra reikalas Zmoniu,
kurie buvo vertinami nuo pradzios kaip
dieviskai jkveépti, véliau kaip bent jau tie,
kuriems Dievo leista atsitraukti nuo siste-
mos taisykliu“3. Taigi pastaroji, rabiniska,
teisés samprata neturéty buti laikoma nor-
matyvine. Bent jau nebuvo normatyviné
Talmudo formavimo, gaony laikotarpiu,
kai kuriuose regionuose iki pat kodeksu,
kaip Halachos pagrindo, jsivyravimo
XVII-XVIII a.). Halacha buvo tradiciné
zydy vartota, kalbant apie judéju, rabiniska
teisés sistema, savoka. M. Elonas raso, kad
bendraja jprastaja reiksme $is terminas
nurodo normatyvine Sakytinio [statymo
(Tora $eb-al-pe) dalj, besiskiriacia nuo
agados (haggada), kurioje sukaupti etiniai
posakiai, dvasinés i$Sminc¢iy jzvalgos, jvairis
pasakojimai, anekdotai ir t. t.: ,Halacha*
apima visas judaizmo nuostatas — jstaty-

Ibid., p. 421-422.
Tokiais atvejais paprastai zodis raSomas i$
didziosios raidés.

4
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mus, kuriuos sudaro jsakai, nustatantys
zmoniy ir Dievo santykius (,bein adam
la-makom®), ir jstatymai, kurie taikytini
zmoniy visuomenés santykiams (,bein
adam le-havero®).“> Kartais halacha reiskia
tiesiog jstatyma, kuris turi jpareigojancio
rabinisko teisinio sprendimo reiksme, taip
pat literatiring kokio nors priesako forma.
Taip buna tada, kai jis, kitaip nei priesa-
kas, i$vestas i$ Toros eilutés ir vadinamas
midrasu, pateikiamas kaip autoritetingas
savaime, o kartais, kai vartojamas dau-
giskaita, halachot, reiskia normatyviy ir
nenormatyviy potvarkiy kategorija®. Sj
Halachos apibrézima normatyviskumu
galima laikyti siekiu Halacha suprasti ir
apibreézti pagal minéta Haninos ben Me-
nahemo nurodyta vakarietiska teisés kaip
normatyvinés sistemos samprata, tadiau
$iuo atveju apibréZzime mums reik§minga
tai, kad Halacha apima visas judaizmo
(turint omenyje tai, kad tradicinis zydy
gyvenimo budas ir gali bati vadinamas ter-
minu ,judaizmas®) nuostatas. Kasdienybé
buvo formuojama Halachos nuostaty.
Malda, valgio ritualinio $varumo reikala-
vimali, ritualiniai vyry ir Zmony santykiy
reguliavimai, pagalba vargstantiesiems,
maldos, talit, cicit, tefilinai, $abas ir t. t.
buvo neatskiriamos kasdienio gyvenimo
sudedamosios dalys.

Galima daryti iSvada, kad Halacha
yra sistema, visais lygiais apimanti visas
gyvenimo sritis. Problema kelia bandymas
skirti Siuolaikiniam teisiniam mastymui
suprantamas ,,pasaulieting teis¢®, kuri ap-

> Menachem Elon. Jewish Law. History, sources,
principles. Philadelphia: The Jewish Publica-
tion Society, 1994, p. 93.

¢ Ibid., p. 94.
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imty sritis, Siuolaikinéje teiséje priskiriamas
civilinei ir baudZiamajai teisei, ir ,religing
teis¢“ — jai priklausyty sritys, saistancios
zmogu jpareigojimais ir draudimais, susiju-
siais tiesiogiai su Dievu, nes visos Halachos
pagrindas i$ esmés yra religinis, ir, svarstant
bet kurig sritj, analizés principai, metodai,
saltiniai ir kt. yra tokie patys. Todél visiskai
suprantama, kad Halachos studijavimas,
analizavimas ir mastymas tradiciskai buvo
auksciausias religinis veiksmas, nors taip
pat tradiciskai teigiama, kad judaizmas —
tai pirmiausia praktikavimas, gyvenimo
buadas, taigi visas gyvenimas, sutvarkytas
pagal Torg. Taciau neaisku, kiek Hala-
chos studijavimas, dazniau vadinamas
Toros studijavimu, auks$¢iausias religinis
veiksmas isliko Lietuvos zydy rabiny
sluoksniuose.

Sio straipsnio tikslas buvo istirti XVIII-
XX a. pradzios Lietuvos Zydy halachinj
mastymg ir aptarti, kaip $is mastymas
XIX a. buvo ideologiskai isreikstas mit-
nagdiska (t. y. opozicine chasidizmui)
priepriesa. Zinoma, kad, atsiradus $iai
priespriesai, paplito litvako, kaip palinku-
sio prie story Talmudo tomy ir benarplio-
jancio sudétingas nuo aktualaus gyvenimo
realijy atitrauktas Halachos problemas,
stereotipas, priespriesintas religinio entuzi-
azmo apimtam chasido stereotipui.

Straipsnio uzdaviniai buvo istirti:

¢+ Lietuvos zydy halachinio mastymo

ypatumus.

¢+ Kaip XVIII a. chasidy mastymo pa-

grindu tapusios Zydy mistinés tradici-
jos koncepcijos buvo perinterpretuo-
tos Lietuvos zydy rabiny tekstuose,
konkreéiai Chaimo i$ Volozino kny-

goje Nefes ha-Chaim.
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Lietuvos zydy halachinio
mastymo ypatumai

Lietuvoje religinés zydy teisés kaip tradi-
cinés zydy kultaros paveldo pagrindas dar
nebuvo tyrinétas. Daugiau tyrimy atliko
Izraelio ir JAV mokslininkai, i§ kuriy ga-
lima i$skirti Normang Solomona’ ir Shay
Waznerij®, tyrinéjusius viena i§ XIX a.
pabaigos—XX a. pradzios halachinio mas-
tymo mokykly, vadinama Analitine mo-
kykla. Klasikiniy halachiniy teksty skaity-
mas ir tyrinéjimas ilgus $imtmecius buvo
pagrindinis ir i$skirtinis religinis veiksmas,
ypa¢ pavydziai saugotas kaip paveldas.
Taciau yra ir Vilniaus Gaono halachinio
mastymo tyrinéjimy. I$ ju galima isskirti
Shochet Elijah?. Salia $iy negausiy tyrimu,
Lietuvos rabiny halachiniai potvarkiai
aptariami tyrinéjant atskiras Halachos
temas, pavyzdziui, aguna (moters, kurios
vyras dingo be Zinios, halachinis statusas)

1

problemas!?, ir kt. tyrimuose, kuriuose

tyrinétojy démesys nukreiptas pirmiausia
{ pacias Halachos problemas.

7 Norman Solomon. The Analytical movement.
Hayyim Soloveitchik and his Circle. Adanta,
Georgia: Scholars Press, 1993.

8  Shay Wazner. Legal Thinking in the Lithu-
anian lalmudic Academies as reflected by the
Works or R. Simeon Shkop. Hebrew Univer-
sity of Jerusalem, Faculty of Law, L.L.D.
Theses, 2005.

9 Schohet Elijah J. 7he Nature of Lithuanian
Jewry: The Legacy of the Gaon of Vilna. In:
NLOINR AW A R 90-71 'y, 2003,
=N ,12°R-12

10 Aviad Hacohen. The tears of the Oppressed.
An Examination of the Agunah Problem: Bac-
kground and the Halakhic Sources. New York:
KTAV Publishing House, INC. Jersey Sity,
2004.
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Halachos $altiniai buvo tyrinéjami kaip
savaime vertingi, o ne vien ir ne tiek
dél teisinés praktikos. Tai buvo greic¢iau
teoriné religiné-teisiné intelekto veikla,
nei pragmatiniais i$skaic¢iavimais grista
veikla, siekiant reglamentuoti religing
praktika ar etines nuostatas. Todél galéty
kilti klausimas, ka si veikla turi bendra su
kasdienybe. Atsakyti buty galima taip: $i
veikla buvo religiné veikla, jprasminanti
kasdienybe. Taciau, kita vertus, visa tra-
diciné Zydy kasdienybé, buitis, gyvenimo
badas buvo suformuoti ir formuojami
Halachos, nes joje aiskinamos visg kas-
dienybe apimancios nuostatos: nuo valgio
ruodimo iki lytiniy santykiu. Sios sritys
buvo aiskinamos ne etiniais, bet ritua-
liniais principais. Daugelis kasdienybe
reglamentuojandiy nuostaty patenka j
ritualinés $varos nuostaty sritj, ir per Sig
prizme, o ne etinius ar kokius nors sunkiai
apibréziamus dvasinius idealus, halachi-
niuose tekstuose analizuojamos proble-
mos, siejamos su kasdienybe. Ritualinés
$varos tradicijos siekia dar senovés izraelity
laikus, ir buvo pati senujy pasaulio reli-
giju (Sumeru, Babilonijos, hetity-hurity,
Egipto ir kitu) religinio gyvenimo $erdis.
Konkreciai judaizme jos jsisaknijusios
Jeruzalés $ventyklos ritualinése prakti-
kose ir nuostatose, o kai $ventykla buvo
sugriauta (apie 70 m. e. m.), jos ir toliau
buvo reik§minga Halachos tyrimy ir nuos-
taty priémimo sritis, net jei daugumos
siy praktiky ne $ventyklos aplinkoje jau
nebebuvo jmanoma laikytis. | kasdienybe
persikelé valgio ritualinés $varos nuosta-
tos ir lytinio gyvenimo ritualinés $varos
nuostatos (vyry ir motery ritualinés $varos
klausimai, susij¢ su jvairiais s¢klos ar kraujo
issiliejimais). Kaip paaiskéjo tyrinéjant kai
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kuriy Lietuvos rabiny (pvz., Ch. O. Gro-
dzenskio) teksta, $ie ritualiniai klausimai
buvo analizuojami ir XX a. pradzioje,
siekiant iSspresti kad ir tokia problema, ar
kastruotas gyvulio pirmagimis laikytinas
ritualiai tinkamu, ar ne (Ahiezer 11 tomas,
34 skyrius), ar netgi tiesiog ai$kinantis
halachiskai daug keblumy kelian¢ius vieny
Halachos autoritety tvirtinimus, j kuriuos,
kaip parodoma tekste, buvo atkreipe
démesj ir daug kity Halachos autoritetu.
Ir pad¢iame autoriaus tyrime atsiskleidzia
$io halachinio mastymo ypatybé — vienus
ritualinius klausimus spresti, remiantis
turimais atsakymais j kitus ritualinius
klausimus, kurie susiejami tarpusavyje
analogijos principu, pavyzdziui, ritualinio
baseino (mikvés) ritualinio tinkamumo
klausimas analogijos budu siejamas su
vyno statinés, i$ kurios turi bati periodiskai
duodama desimtiné, ritualinio tinkamumo
problemomis, jei $is pasirodo prartges,
Sios problemos — su karvés ir asilo Seimi-
ninko atsakomybés problema, jei dviem
asmenims pasikeitus gyvuliais, asilas nu-
dvésé, dar juo nepradéjus naudotis, ¢ia pat
analogijos principu jtraukiamos ir moters
ritualinio ne$varumo problemos ir t. t.

Sitokj mastyma, prisimenant E. Levino
{zvalga, galima pavadinti konkretybés teo-
rizavimu: ,,Halachos — konkrecios elgesio
taisyklés — ripestis ¢ia i§ tiesy esminis. Ji
i$ ten kyla, bet turi ypatinga sprendima.
Taciau teoriniu lygmeniu, kurio Gemara ir
laikosi, dialektika yra laisva. Sios savokos,
suaugusios su konkretybe, palieka teorijos
zaidimui kitokj lauka, nei grynos abstrak-
¢ios savokos.“1!

U E. Lévinas. Legon talmudique sur la justice.

In: Cabier de I'Herne. Emmanuel Lévinas.
LHerne, 1991, p. 90-91.
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Shay Wazner, 2005 metais Jeruzalés He-
brajy universitete parasytoje disertacijoje
teisés moksly daktaro laipsniui apginti
tema ,, Teisinis mastymas Lietuvos talmu-
dinése akademijose, kaip jis atsispindi
R. Simono Skopo darbuose® teigia, kad
,Paskutiniame XIX a. ketvirtyje lietuvis-
kose jesivose jvyko revoliucinis Talmudo
studiju metody posukis“. Gausybé stu-
dentu, pripildziusiy studijy namus, savo
jégas ir energija émé skirti Talmudui ir jo
interpretacijoms studijuoti nauju badu,
kuris kitaip apibrézé studijy medziaga
ir susitelkeé | Talmudo Halachos teisinus
aspektus. Tuo pac¢iu metu naujas meto-
das propagavo analitinj konceptualujj
mastyma ir analitinio instrumentarijaus
subtilinima, kuris padéjo tiksliau api-
brézti teisines Halachos normas ir savokas
talmudinéje literataroje. Pirminis déme-
sys taikant naujaji metoda lietuviskose
jesivose buvo skiriamas ne talmudinéms
perikopéms talmudiniuose dialoguo-
se tekstiniu lygmeniu interpretuoti, o
teisinio mastymo formu, kurios galéty
bati isvedamos i§ Talmudo ir ankstyvujy
autoritety, supratimui, aiSkinantis teisines
Halachos savokas ir atskleidziant pama-
tinius jstatymo ir halachiniy i$vady ele-
mentus. Tolesnis intensyvus talmudinio
istatymo aiskinimasis ir teisiniy savoky
analizé paverté XIX a. pabaigos jeSivas
teisiniy studijy akademijoms ir vedé prie
Lteisinio mastymo“12. Tas naujas metodas
buvo apibréZiamas tai kaip ,supratimo
metodas®, tai kaip ,loginis metodas“!3.

Vienas i$ aspekty, kurj bty galima pa-
brézti, bandant suprasti teisinj / halachinj

12 Shay Wazner. Legal..., p. IX.
1B Ibid, p. XI.
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mastyma Lietuvos jesivose, buvo tas, kad,
kaip teigia Wazneris, ¢ia Halacha, teisinés
problemos, buvo svarstomos atitrauktai
nuo praktinio [statymo taikymo, t. y.
grynai teoriskai, nesiruosiant nei tapti
dajanais (teis¢jais), nei rabinais, — tiesiog
kaip religinio jpareigojimo studijuoti Torg
igyvendinimas. ,.Jie pabrézé jstatymo kaip
naratyvo, kultirinio dialogo privac¢iame
istatymo studijuotojy pasaulyje vaidmenj ir
svarba. Galétume apibrézti tai savokomis,
ziirédami i jstatyma kaip i kultara.“
Tac¢iau Waznerio analizé skirta jeSiviy
veiklai, kuri tesé tradicijas, prasidéjusias,
matyt, nuo Vilniaus Gaono, kurio viena
i$ didZiausiy aistry buvo Halachos $altiniy
analizé. Kaip teigia Elijah J. Schohetas',
Vilniaus Gaonas Lietuvos halachiskajam
mokslingumui suteiké kryptj, isskyrusia
ja i$ kity halachisky mastymu, o batent —
sugrizima prie Halachos $altiniu, t. y.
Vilniaus Gaonas, kitaip nei daugelis kity
Halachos autoritety, Talmudo studijose
apsiribojusiy Babilono Talmudo versija,
émesi ir Jeruzalés Talmudo. (Ir, kaip matyti
i$ vélesniy Lietuvos rabiny, pavyzdziui,
Necivo, halachiniy tekstu, Jeruzalés Tal-
mudas ir toliau ¢ia buvo naudojamas.)
Studijuodamas tekstus jis mégo parastése
raSyti pastabas, aiSkinandias neaiskias vie-
tas, o nagrinédamas Sulchan Arukhg — ne
tik Siokius tokius paaiskinimus, bet daznai
ir kritines pastabas, jo pateikty jsakymuy
pirminius $altinius, kurie leisty patikrint
Sulchan Arukho isaky autoritetinguma.

14 Ibid., p. XI1L.

15 Schohet Elijah J. 7he Nature of Lithuanian
Jewry: The Legacy of the Gaon of Vilna. In:
NUOIIR IWTTH 1P R 90—71 'y, 2003,
P-N7 TR-13.
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Mat, Vilniaus Gaonas laikési nuostatos,
kad Halachos $altinis yra tie pirminiai
tekstai. Rades jiems prieStaravimu, nesibo-
dédavo atmesti juos kaip neautoritetingus.
Siose jo pastabose, kaip ir gyvenimo bude,
daugiausia ir iSryskéja tai, kokio religinio
idealo jis sieké ir kokj paliko Lietuvos
zydy kultarai: atsidéjes Toros studijoms,
daznai net ir maldy saskaita. Tadiau
studijavimas nebuvo dvasiné meditacija,
panasi | kataliky vienuolynuose mégstama
lectio divina, o kritinis, analitinis skaity-
mas, siekiant suprasti teksta, naudojantis
sveiku protu, logika, mokslo Ziniomis (jis
palankiai vertino gamtos moksly veikaly
vertimg | hebrajy kalba, tik filosofijg at-
meté kaip bergzdzia literatiira), atsisakant
imantriy metodu, kai neaiskiu, priestarin-
gu viety sprendimai ,lauziami i§ pir§to®.
Skaitymas, besiremiantis pirmiausia savo
paties intelekto sugebéjimais, o ne aklu
dievotu pasitikéjimu autoritetais. Vie-
nintelis tikras ir auk$¢iausias autoritetas
jam buvo patys tekstai. Ir ne $iaip kokie
tekstai, bet pirminiai rabiniskos teisés
$altiniai: Talmudas, Tosefta, baraita ir
kiti. Remdamasis $altiniais galéjo kri-
tikuoti vélesnius jvairiy kodeksu, kaip
antai Sulchan Arukbo, potvarkius, ritua-
linius potvarkius, nuostatas palikdamas
ne tiek praktiniam jgyvendinimui, kiek
intelektiniam apmastymui. Idealas, vir§
ritualiniy nuostaty, jvairiy religiniy prie-
voliy iskéles kaip nepalyginti aukstesnés
religinés vertés Toros studijavima. Taigi
kitas svarbus Lietuvos zydy halachinio
mastymo aspektas — tai, kad, ieskant
halachiniy sprendimuy saltiniy, arba
tiesiog Halachos mastymo $altiniu, buvo
labiausiai linkstama orientuotis j Talmuda
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ir ankstyvuosius autoritetus, vélesniuosius
autoritetus pasitelkiant tik probégsmais
kaip interpretatorius. O Sulchan Arukbas
ir kiti kodeksai, nors ir buvo skaitomi ir
analizuojami, atrodo, neturéjo lemiamo
zodzio. Tai galima matyti ir i$ ty halachi-
niy tekstu, kuriuos turétume priskirti prie
praktinés Halachos, t. y. responsu.

Vilniaus Gaonas gars¢jo ir kitu savo
metodu — tekstiniu kriticizmu. Iki spaudos
iSradimo Talmudai buvo perrasomi ranka,
ir, laikui bégant, atsirado Talmudy versiju,
kuriose tos pacdios vietos Siek tiek skyrési.
Mazdaug iki XV a. gyvene¢ zydy moksli-
ninkai, vadinami rifonim, skaitydami tas
skirtingas versijas, bandydavo kritiskai
nuspresti, kuris i$ varianty yra teisingesnis.
Taciau vélesniy karty Halachos autoritetai,
vadinami acharonim, jau nebesiimdavo
patys spresti, remdamiesi 7ifonim nuo-
monémis. O Vilniaus Gaonas vél grazino
Sia rifonim tekstinio kriticizmo praktika,
kruopsdiai tikrindamas ir lygindamas
jvairias Talmudy versijas ir bandydamas
nustatyti pirminius variantus, ir po ilgy
lyginimy su jvairiais kitais variantais, pa-
sitaikandiais kituose rabiny tekstuose, bei
svarstymuy tas vietas, kurios, jo manymu,
buvo netikslios, pataisydavo. Kiekvienas
jo sialytas taisymas buvo ilgo ir kruopstaus
darbo bei svarstymy rezultatas.

Tai buvo viena priezas¢iu, kodél Vil-
niaus Gaonas lyginamas su Talmudo
i$minciais ar Babilonijos gaoniskojo laiko-
tarpio gaonais. Siam laikotarpiui priskirtas
minétas veikalas Sefer Halachor Gdolot,
t. y. Halachos kompendiumas, sudarytas
apie IX a. pabaiga, kuriame i§ Babilonijos
Talmudo paimtos autoriams atrodZiusios
svarbiausios halachor sudéliotos pagal
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Talmude pateiktas temas. Tai baty lyg ir
halachiné Babilonijos Talmudo santrum-
pa. Pirmg karta $is kompendiumas buvo
iSspausdintas Vienoje 1548 metais, 1875-
aisiais metais VarSuvoje R. Abrahamas
Simonas Traubas i$leido pakoreguot jo
varianta. Tas variantas buvo daugiausia
naudojamas Prancazijoje ir Vokietijoje.
1882-1892 metais Berlyne R. Ezrielis
Hildesheimeris iSspausdino kitg — piety
Prancuzijoje ir Italijoje naudota — varian-
ta. Vienos variantas buvo isleistas 1992
metais Jeruzaléje (Machon Mamre). Sitas
variantas buvo papildytas Naujujy laiky
Europos rabiny komentarais. Vienas i§
rabinu, kurio komentary Siame leidinyje
gausiausia, buvo musar judéjimo Lietu-
voje pradininko Izraelio Salanterio tévas
R. Zeevas Volfas ben Arje Lipkinas. Kuo
pasizymi jo komentarai? Ben Arje Sulchan
Arukho komentaruose, kaip ir Vilniaus
Gaono komentaruose, dominuoja ban-
dymas issiaiskinti tikslias Halachor Gdolot
pateikiamy halachiniy svarstymy nuoro-
das, saltinius, kai kur Ben Arje net patiks-
lina teksta, parastése nurodydamas, kad,
tarkim, praleisti tokie zodZiai, pavyzdZiui,
Halachot Gdolor 438 lape pateikiamose
iStraukose i$ Babilonijos Talmudo traktato
Nidda 63b lapo pazymi, kad vienoje vie-
toje praleisti zodziai i§ $altinio ,Ar tai yra
papildoma ona?!® — Ne, tai ta pati ona“.
Taip pat bando i$siaiskinti Zodziy, varto-
seng. Kadangi, kitaip nei Sulchan Arukbe,
kur pateikti suformuluoti jstatymai ir
isakai, kompendiume Halachot Gdolot
pateiktos daugiausia tekstu-saltiniy i$trau-
kos, komentatoriui nereikéjo imtis kritiko

16 Talmudo terminas, reiskiantis ménesiniy
pradzios laikotarpj.
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vaidmens. Tadiau jo teksto analizés budas
gana artimas Vilniaus Gaonui.

Besiaiskindamas tekste vartojama tal-
mudo toseftos zodj seraf, reiskiantj su-
tirStéjusia vaisiaus ar uogos substancija,
ir lygindamas su zodziu seaf, kuris reiskia
lipny darinj, sakus ir kt. (kalbama apie
substancijas, kurios, einant moteriai j mi-
kve (ritualinj baseina), gali bati laikomos
kliatimi, kad visa kiing apimty vanduo),
jis raso: ,,Prie§ musy akis traktato Mikvaot
Toseftos 6 skyrius: taip yra, nes tai visy
vaisiy seraf, ir senoviniame!” variante
»kadangi tai vaisiy substancijos seaf “...
It Halachot Gdolot z0dziy aiSkinimas, ka-
dangi ¢ia [vartojamas] szzm'® dabar man
pasléptas, o Toseftoje (t. p.), Gaono (z“l)
patikslinime maciau, kad tai seaf, [kalbant]
apie vaisiy sultis ir t. t., taip pat ir veikale
Halachot Gdolot vis délto toje vietoje
kalbama apie tjsias vaisiy substancijas, kur
Toseftoje [vartojami] ZodZiai prie$ tuos...
Ir kaip para$yta: ,Pasaké Smuelis: ,visi
vaismedziy skysciai nuteka“, nezinau tik,
kurioje vietoje.”

Kaip matyti, R. Zeevas Volfas ben Arje
Lipkinas gana nuodugniai, kaip ir Vilniaus
Gaonas, analizavo tekstus, kritiskai skaity-
damas net ir didziujy Babilonijos gaony
sudaryta kompendiuma, kuriame rado
netikslumy ir sieké grizti prie $altiniy.

Lietuvos XIX ir XX a. pradzios rabinu,
kuriy negalétume priskirti Waznerio ana-
lizuotai analitinei mokyklai, responsuose

Turimas omenyje Toseftos originalas, kuria-
me $ioje vietoje vartojamas kitas pasakymas.
18 Halachot Gdolot tekste sis zodis, kuris reiskia
kamstj, uzkims$ima, pavartotas vietoj rabino
Lipkino nurodyto Toseftos originalaus pasa-
kymo.
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dazniausiai budavo keliami ir praktinio
pobudzio klausimai, t. y. susij¢ su viena
ar kita gyvenimo realija, pavyzdziui, koks
istekéjusios moters, kurios vyras dingo
be Zinios, statusas? Koks statusas gyvulio
pirmagimio, kuris buvo nety¢ia iskas-
truotas, ar miltai, malti garo malanuose,
laikytini koser, t. y. tinkamais vartoti, ypac
Pesacho $ventel, ir t. t. Taigi $is Zanras par
excellence yra zanras, kuriame turéty buti
analizuojami halachiniai klausimai, aktu-
aliis amZininkams. Zymiausi $iandien yra
XIX a. rabiny Naftali Cvi Jehuda Berlino
(Necivo), ilgamecio Volozino jesivos vado-
vo, Kauno XIX a. antrosios pusés rabino
Elkhanano Spektoro ir XX a. pirmosios
pusés Vilniaus rabino Ozero Chaimo Gro-
dzenskio responsai.

Kokius klausimus jie analizavo? Necivo
responsy rinkinyje ,Mesiv Davar® kelia-
mi jvairas klausimai: apie cicit, tefiliny
darymo ir naudojimo subtilybes, teksty
apipavidalinima, maldos kryptj, ritualinj
skerdima, milty, sumalty garo malanuo-
se, kuriy Lietuvoje pradéjo atsirasti XIX a.
pabaigoje, bet XX a. pradzioje jau pradéjo
nykti, tinkamuma, ir kt. Jis atsakydavo
jvairiems uzklauséjams i$ jvairiy Saliu,
tarp ju ir i$ Amerikos, j klausimus, susiju-
sius su jvairiomis sinagogos liturginémis
problemomis, pavyzdziui, ar galima
viesai skaityti Tora naujoje sinagogoje jos
pasventinimo iskilmése, kurios vyko ne
per $aba, o sekmadienj, taip pat jvairas
klausimai, susij¢ su XIX a. religiniame
zydy pasaulyje atsiradusiomis naujovémis,
tam tikrai daliai religingy Zydy siekiant
atsiriboti nuo sekuliaréjancios dalies,
taip pat klausimai, susij¢ su Palestinos
apgyvendinimu.

Paanalizuosime vieng Necivo responsa.
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Necivas. Mesiv davar.

I knyga, 30 punktas!?

»Garbiajam ravui, teisiajam mokytojui Sven-
tojoje Preilaukeés bendruomenéje

Kuris mangs paklausé apie garo mala-
nus? — ar pritinka juose malti miltus, pa-
sakysiu teisybe, kad né sykio gyvenime man
néra teke matyti panasiy maliiny, todél net
jel ir girdéjau [statymo sergétojus gincijantis
tarpusavyje dél $io dalyko, bijau, kad nesu-
pratau apie ka kalbama, be to, ir knygos,
kuriose kalbama apie §j dalyka, néra pasto-
vios, todél negaliu apie tai i$sakyti jokios
nuomones, kuri buty tokia aiski kaip mano
sesuo, kaip parasyta Sanhedrin (7b)?!.

Teko tik girdeti jo kilnybe (tegu jo $viesa
neggsta!) apie tai sakant, esa, be galo sun-
ku bet kurioje vietoje bet kuriam Zmogui
palengvinti apribojimus, ir paaiskéjo, kad
ir jo kilnybé jame?? néra aptikes raugo, ta-
diau kaip tik $ioms girnoms esg yra gerokai
didesni reikalavimai nei kitiems malinams,
todél $ig vieta jis iSskyres is visy kity viety, o
$i zmogy?® — i§ visy kity Zmoniu, nors, tiesa
sakant, nezinau, kuo pastarasis i$ tikrujy
skiriasi nuo kity mal@iny, tadiau tai tik mano
kalté, mat, stokoju i§manymo apie panasiy
malany darba, o jo kilnybé tikrai i$mano

Verte K. Gudelyte, paaiskinimus parasé Sio
straipsnio autoré.

I$radus garo masing XIX a. antroje puséje
Lietuvoje imta kai kur statyti garo malunus,
ta¢iau jie sudaré tik 3 proc. visy malanu,
kuriy dauguma XIX a. buvo vé¢jo ir vandens
(zr. Ona Stasiukaitiené. Pramonés paveldas
Lietuvoje |/ www.ihp.lt/gateway/lt/lietuva/
lith_l.heml ).

Zr. Sanhedrin Ga-b ir 7a-b lapy vertima.
Turimi omenyje miltai, sumalti tokiame
maltine. Matyt, buvo kiles jtarimas, kad ga-
rai gali pradéti rigimo process, o tada tokie
miltai gali bati nebetinkami Pesacho $ventei,
kurios vienas i§ pagrindiniy jsaky yra visg
$ventés laika nevartoti jokio raugo.

Matyt, malinininka.
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daugiau uz mane. Stai todél ir neturiu pa-
kankamy Ziniy, kuo viena vieta skiriasi nuo
kitos. Kaip pasakyta Pesakhim (37b), visi
pyragaidiai yra uzdrausti, o $tai paplotélius
galima vartoti, kiek panoréjus?4. Tokie ir
panasis dalykai yra tikra gincy priezastis,
mat néra vienodai mastan¢iy Zmoniy ir tegu
bana palaimintas i$Smintingasis — antraip
Dangaus vardas baty i$niekintas, — kuriam
pavyksta iSspresti problemas, nes, tiesg
sakant, didziaja dalimi néra ko tikétis, kad
ju $eimininkai?® paisyty deramos $varos
ir laikytysi halachos, mat numoja ranka
i daugelj dalyky net ir tie, kurie remiasi
savo i$manymu, ir, kaip paradyta Jeruzalés
Talmudo traktato Joma Tosafot?6 (9a—b),
laikytusi taisykliu, mat, tiesg sakant, i ti-
kruju ne itin ju paiso. Sioje $alyje jprasta,
kad visiems malinams priziaréti ir visiems
nesklandumams panaikinti paskiriamas
teismas ar vienas koks pasiuntinys, kuris
nepasitiki mal@nininku ir jo $vara. Tokiu
budu garo malanui reikia didesnés priezia-
ros, nei kitiems maltinams, tad nenuostabu,
kad jam ir skiriamas specialus Zzmogus pagal
visus reikalavimus, kad jj tinkamai priziaré-
tu, ir veélgi néra skirtumo tarp viety ir vieno
zmogaus bei kitu.

Turima omenyje, pyragai¢iai, gaminami su
raugu, ir paplotéliai, gaminami tik i§ milty
ir vandens, kaip maca.

T. y. maltny $eimininkai.

Vienas i$ reik§mingiausiy viduramziy, vo-
kisky ir prancizisky zemiy Talmudo auto-
ritety (XII-XIV a.) Talmudo komentary.
Sie komentarai daznai toliau rutulioja Rasi
komentarg arba su juo diskutuoja, daznai
siekia prodyti, kaip tapacios vietos i§ abiejy
Talmudy padeda geriau suprasti tema, dél
kurios diskutuojama. Spausdintuose Talmu-
do leidimuose jkomponuojami j Babilonijos
Talmudo lapa priesais Rasi komentara.
Zymiausi tosafistai buvo Rasi vaikaitis Rab-
beinu Jakobas b. Meiras Tamas ir jo sinénas
R. Icchokas b. R. Smuelis.
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Taip pat ir jo kilnybé (tegu jo $viesa
negesta!) tvirtina, kad Siose vietose yra ir
visa gausybé arkliy (sukamuy) girny (milty),
kurie yra tinkami Pesacho $ventei, tadiau,
kaip man atrodo, parave maluny miltai
yra kur kas tinkamesni, nei arkliy malany
miltai. Tadiau keiciasi kartos, kurios miisy
laikais jau troksta linksmintis $ventése su
paprasta duona, nelyginant §i biity tobuloji
maca, iSkepta i$ nesuterSty milty. Prisime-
nu, kaip ilgomis ziemos dienomis tie, kurie
laikydavosi $varos, ankséiau laiko pritrik-
davo milty, ir macos bidavo juodos, taciau
dabar gi reikalai pasikeité, nors tuo pat
metu taip pat pristingame milty, taciau dél
Sio stygiaus, deramai laikydamiesi taisykliu,
ju nesuter$iame, kaip parasyta Pesachim
(13 lapas).

Yra didelis su $iuo dalyku susijes priesa-
kas, kurio nebereikéty ¢ia priminti, taciau
$io darbo metu pagal galimybes jo reikéty
laikytis; tokiu badu, negalime tvirtinti, esa
neturédami galimybés jo laikytis, jgyvendi-
nome visus reikalavimus, kaip parasyta Tal-
mudo traktate Para (4 skyrius, 45): jei zmo-
gus pripila vandens sau ir kitam, arba pripila
du gsodius tuo pat metu, abiejy juy vanduo
yra netinkamas, mat toks darbas netinkamas
— nesvarbu, ar tai bty sau, ar kitam. Todél
ir sakoma, kad nejmanoma pripildyti gsotj
sau, o $is barty skirtas kitam.

Ir $tai kaip kalba protingi Zmonés — tas,
kuris nori valgyti macg i§ gery garo [ma-
lano] milty, neprivalo, kaip kitose vietose,
rapintis malimu, o miesto gubernatorius
neprivalo paskirti tinkamo zmogaus, kuris
galéty rapintis $vara.

Nors man ir triksta i$manymo ir stokoju
ziniy, ka jau mingjau ir pradzioje, kad tikrai
prastai i§manau maliiny jstatymus, tebiina
atleistas mano pasipttimas, nustac¢iau gau-
sybe dalyku, kad buty sugrieztint Sie prie-
sakai ir kad kai kas barty leidziama, ir, Dieve
sergek, nederéty gincytis dél Sio dalyko ir
vartoti rauga, kaip paraSyta Baba Batroje
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(78) — ,eikime ir patikrinkime pasaulio
(zmoniy) nuomone*.

O Dievas savo jstatymais sergés musy ko-
jas nuo spasty ir masy galva bei $irdj — nuo
paklydimo, nors jo jstatymai ir nelengvi,
taciau juose parasyta malonés keliy keliai,
todél turime isties nemenka uzduotj.*

Siame response Necivas bando atsakyti
i Prielaukés gyvenvietés rabino, kurio
vardas, deja, néra nurodytas, klausima deél
naujai atsiradusiy garo maliiny sumalty
milty tinkamumo. I$ konteksto galima
spresti, kad klausimas buvo kiles dél jy
tinkamumo Pesacho $ventei. Kaip zinoma,
Pesacho $ventés metu astuonias dienas ne-
valia nei vartoti, nei turéti namuose nieko,
kas galéty turéti nors kruopelyte raugo. Ty
Svenciy i$vakarése namai paprastai kruops-
dial i88luojami ir iSvalomi, i$metama viskas,
kas turi raugo. Klauséjui, matyt, buvo kiles
jtarimas, ar garo variklio varomas maltinas
negali kartais malamy milty, paveikti taip,
kad juose atsirasty raugo. Necivas, kaip
paaiskéja i atsakymo, nesiryZo jam autori-
tetingai atsakyti, teisindamasis, kad nieko
apie tokius maltinus nei$mano. Tadiau Siuo
atveju mums jdomus kitas jo atsakymo
aspektas — jo mastymo budas, net ir duo-
dant tokj atsakyma. Net ir Sio atsakymo
nejmanoma suprasti, nezinant klasikiniy
teksty, Saltiniy. Pavyzdziui, sakinys ,Né
sykio gyvenime man néra tek¢ matyti
panasiy maltnu, todél net jei ir girdéjau
Istatymo sergétojus gindijantis tarpusavyje
dél sio dalyko, bijau, kad nesupratau apie
kg kalbama, be to, ir knygos, kuriose kal-
bama apie $j dalyka, néra pastovios, todél
negaliu apie tai issakyti jokios nuomonés,
kuri baty tokia aiski kaip mano sesuo,
kaip para$yta Sanhedrin (7b)*. Sj atsakyma
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galima suprasti tik Zinant, kas tame Ba-
bilonijos Talmudo traktato lape parasyta.
O ten I$min¢iy diskusijos metu iSsakoma
nuostata, kad nevalia daryti teismo spren-
dimo, jeigu reikalas néra visiskai aiskus ir
nepakanka argumenty. Nuosprendj galima
priimti tik tuo atveju, jeigu reikalas toks
pat aiskus, kaip ir tai, kad negaliu vesti savo
sesers. Tuo remdamasis Necivas taip pat
atsisako formuluoti halachinj sprendima,
ir palieka pac¢iam uzklauséjui teise elgtis
savo nuozilra, nes jis geriau apie tokius
maltinus i$mano. Taciau atsakyme galima
matyti ir atsarguma, kad, nesant aiskumo
deél tokiy malinu, reikéty laikytis visy
imanomuy atsargumo priemoniy, ir kelti
grieztus reikalavimus malanininkui.

Icchako Elkhanano Spektoro responsy
rinkinyje ,,Be‘er Icchak® keliami ir kiti XIX
a. antroje pusé¢je pasidar¢ aktualas klau-
simai, pavyzdiiui, moteruy, kuriq vyrai ar
iSvyke svetur, ar paimti j kariuomene, arba
dingo be zinios, arba zuvo, bet skyryby
bylai spresti triksta liudininky ar jy sta-
tusas neaiskus, t. y. vadinamosioms aguna
problemoms... Panasiai ir Chaimas Ozeras
Grodzenskis nemaza dalj savo responsu,
be kity, skyré vedybu, skyrybu, misriy
santuoku, aguna problemoms. Ta¢iau verta
démesio ta aplinkybeé, kad jo responsy, tri-
tomyje Ahiezer yra nemazai responsu, ku-
rivose analizuojama kokia nors problema,
iSkilusi skaitant ta ar kitg Talmudo eilute.
T. y. analizuojamas ne iskiles praktinis, o
grei¢iau intelektualinis klausimas. Chaimo
Ozero Grodzenskio responsai parayti ypac
sudétingai. Juose problemos analizuoja-
mos, | teksta tiesiogiai jpinant tekstinius
autoritetu, kuriy nuomonés analizuojamos
$altinius. Pavyzdziui, knygos Achiezer 11
dalies 3 punkte savo tyrimg jis pradeda
tokiais zodZiais:
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Maimonidas 10-e savo ,,Mikviy [rituali-
niy baseiny] jstatymu® skyriuje teigé taip:
»Jeigu, i$matavus mikve, paaiSkés, kad ji
nepakankama (t. y., kad joje nepakanka van-
dens — A. P), nesvarbu, ar mikvé bendruo-
meniné, ar privati, visi ritualinio $varumo
veiksmai, kurie buvo joje atlickami retros-
pektyviai, yra ritualiai ne$varas.“ Palygink
su vyno statine: savo ,,Desimtiniy“[ Trumot]
istatymy 5 skyriuje Maimonidas rage?”:
JPatikrinimas statinés, nuo kurios turi bati
atskirta...” ir toliau: ,0 paskui buvo rastas
actas, tada visas tris dienas [laikoma] tin-
kama, o toliau licka abejotina [ritualinio

tinkamumo atzvilgiu].“?

Ju nejmanoma nei versti, nei suprasti,
nezinant Maimonido tekstu. Maimonido
tekstai autoriaus analizuojami, pasitelkus
kelet jo ir Talmudo bei Mi$nos komenta-
toriu, todél visas tekstas gali buti skaitomas
tik turint omenyje visa ta milziniska litera-
taros kompleksa. Grodzenskio kalba — tai
daugiau uzuominos i kuriuos nors tekstus,
autorius, iSsakiusius viena ar kitg prielaida,
prieStaravimg ar i$vada. O ir pats tekstas
parasytas beveik kaip istisinis srautas,

27 Statiné turi bati tikrinama ir numatoma
atskirti i§ jos de$imtineg (truma) dél likusiu,
kol bus atlikta visa truma ir atiduota kohe-
nui, ir po kiek laiko, patikrinus ir atradus
acta, nuo to laiko, ka tikrinta paskutinj
karta, iki trijy dieny buvo neabejotinai
vynas, ir visas vynas, kuris buvo hasav per
tas dienas, kuris buvo atskirtas kaip truma
Sioje statinéje, yra reabilituotas, o paskui
jau abejotinas, ir reikia atskirti nuo jo
truma antra karta.“ (Misne Tora, Halakhot
trumot, 5 sk., §24) T. y. viena vyno statiné
turi bati atskiriama nuo kity trumai atskirti
dél kity vyno statiniu, kuriy vynas tada tie-
siog vartojamas, kiekviena nauja atidarius i§
atskirtosios atiduodant truma kohenui.
Laikoma ritualiai netinkama retrospektyviai
tris dienas iki patikrinimo.

28
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beveik nenaudojant skyrybos zenkly,
kaip ir paciuose ankstyviausiuose rabiny
tekstuose — Misnoje, Toseftoje ir Talmude.
Jis naudojo kritinj analitinj mastyma, kurj
baty galima laikyti tiesiog giliu moksliniu
mastymu.

Tiriant ne viena jo responsa galima
pastebéti tg patj polinkj atsakymuy, ieskoti
pirmiausia pirminiuose Halachos $alti-
niuose — Talmude, kartais Tanakhe, ir
ankstyvujy autoritety rastuose, o 7e Sul-
chan Arukbe ir kituose kodeksuose. Nors
jie irgi pasitelkiami. Vienas i§ dazniausiai
minimy autoritetingiausiy rabiny vis délto
yra Maimonidas, jam mazai nusileidzia
Rasi. Tadiau ir jie dazniausiai pasitelkiami
kaip ankstesniujy $altiniy komentatoriai,
o ne galutinis halachinio sprendinio Zodis.
Kartais ju nuomonés vertinamos ir gana
kritiskai, pavyzdziui, viename savo res-
ponse, skirtame tely¢ios sulauzytu sprandu
statusui pagal $chitos (ritualinio skerdimo)
nuostatas (I, 51), jis priekai$tauja Maimo-
nidui, kad sis, darydamas savo sprendima,
nepasiziaréjo | kurj nors Saltinj, kuriuos
pats nuodugniai analizuoja ir lygina.

Galima pazyméti vieng Grodzenskio ha-
lachiniy sprendimy, ypatybe — gana dazna
jo nuodugniy ir giliy halachiniy tyrimy
iSvada — halachiniy nuostaty su$velninimas
jvairiais gyvenimo atvejais. Jis, kitaip nei
Necivas, jau nebijojo jvairiy modernybiu,
ir buvo su jomis daugiau ar maziau susipa-
vines. Cia galima prisiminti kad ir tokj jo
trumputj responsg dél manikitro (Ahiezer,

I, 33-1):

Dél moteru, kurios turi jprotj uzsiauginti
nagus. Mangs paklausé apie dvi moteris,
norindias tvirtai laikytis ritualinio $varumo
ir ritualinio pasinardinimo nuostaty, tik kad
nereikéty kirptis nagy. Juk kaip pasakyta
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[toliau vardijama nemazai $altiniu] ..., jeigu
atliko ritualinj apsiplovima, palikusi ant
rankos nors viena nenukirpta naga, ritualinj
apsiplovima reikia pakartoti.

... Tai i§ tikryjy paini problema... ir rei-
kéty bent jau pasistengti jas jtikinti, kad
jos nekeisty budingos moterims tvarkos
kirptis nagus prie$ ritualinj apsiplovima.
Tadiau jeigu tai neatne$ vaisiy ir kils grésme,
kad joms atsiras sunkumuy atlikti ritualinio
pasinardinimo priesaka, reikéty tada bent

nusivalys nagus. Tik tokiu atveju jos gali ju
nesikirpti.??

Taigi matome, kad lietuviskasis hala-
chinis mastymas, kuriam kryptj parodé
Vilniaus Gaonas, pasizyméjo ypatingu
atsidavimu pirminiams Halachos tekstams,
$altiniams, kuriy autoritetas buvo didesnis
negu veélesniy karty kodeksy ir kanony
autoritetas, kritiniu analitiniu mastymu,
naudojo analogijos principa, analizuoda-
mas Halachy problemas, pasitikéjo savo
protu, kuris religinéje plotméje kilo is
atitinkamos religinés nuostatos, su kuria
buvo sédama prie $iy teksty. Tai, kaip rasé
savo knygoje ,Halachos Zzmogus® Josefas
Dovas Soloveitchikas, Halachos Zmogu,
siuo atveju litvaka, daré kartu ir mokslo, ir
religijos Zmogumi.

O XIX a. pabaigos—XX a. pradzios
analitinés mokyklos halachinio mastymo
metodai irgi buvo Sios krypties.

Mistiniy koncepcijy
perinterpretavimas

Lietuvos Zydus $is halachinis mastymas
iSskyré tiek i§ Vakary ir Vidurio Europos
zyduy, kurie XIX-XX a. atitolo nuo giliy

29 Verté dr. Lara Lempertiené.
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ir nuodugniy Halachos $altiniy tyrimy
ir daugiau démesio skyré paciai religinei
ritualinei praktikai, o rabinai, paveikti Ap$-
vietos ideologijos, vis labiau émé vaidinti
dvasiniy vadovy, pedagogu vaidmen;j®,
tick nuo Ryty Europos chasidy, kurie
atsisaké nuodugniai tyrinéti Talmuda ir
iskele religinj ideala, kurio siekis buvo mis-
tinio santykio su Dievu puoseléjimas tiek
atsidavus maldos praktikai, tiek ritualiniy
nuostaty vykdymui, kuris XIX a. tapo labai
reik§mingas ir priartino juos prie Zydy or-
todoksu. Todél kitas tyrime iskeltas klausi-
mas buvo Lietuvos Zydy mastymo aspekerai,
kuriais jie sieké pagristi savo skirtuma nuo
chasidy, naudodamiesi tuo paciu mistinés
7ydu minties paveldu kaip ir chasidai. Sis
aspektas mokslininky labiau tyrinétas, nei
halachinis mastymas. Savo knygoje Litva-
kisko ortodoksinio judaizmo formavimasis
(Versus aureus, 2005) $io tyrimo autoré
Ausra Pazéraité $ig problemg jau buvo pa-
lietusi, ta¢iau $iame tyrime buvo siekiama
ta klausima nagrinéti kitu pozitriu, t. y. i$-
tirti, kaip Chaimas i$ VolozZino, $iuo atveju
pagrindinis dominantis autorius, remda-
masis Siuo mistiniu paveldu, sické pagrjsti
Toros ir Halachos studijavimo religinés
vertés nelygstamuma, net ir sutikdamas,
kad ritualiniy jsaky laikymasis taip pat
yra labai reik$mingas. Tyrime buvo prieita
prie pagrindinés i$vados, kad tu savybiu,
kuriy chasidai reikalavo atlieckant maldos
praktikas, Chaimas i§ Volozino reikalavo,
studijuojant Tora ir Halacha.

Vilniaus Gaono mokinys Chaimas, jki-
r¢s Volozine jesiva, émési jgyvendinti Toros
studijavimo ideala. Sis idealas ir pagarséjo

30 Apie tai placiau zr. Ausra Pazéraité. Litva-
kisko ortodoksinio judaizmo formavimasis.
Vilnius: Versus aureus, 2005.
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pasaulyje kaip litvakiskas, besiskiriantis
nuo kitokiy, nors taip pat ortodoksiniy
judaizmo idealy, pavyzdziui, vengriskojo,
kur visiskai, beveik aklai pasitikima kie-
kviena vélesniy kodeksuy raide, siekiant
pedantiskai vykdyti visas jmanomas ritua-
lines prievoles ir nuostatas, nenukrypstant
nei j desine, nei i kaire. Tai nereiskia, kad
ty tradiciniy ritualiniy nuostaty Lietuvoje
nebuvo laikomasi ar kad jos buvo apleistos,
kaip ir malda. Tai tik reiské, kad jos nebuvo
démesio centre.

Chaimas i§ Volozino savo knygoje
»Nefes ha-Chaim® (gyvenimo siela), kuria
baty galima pavadinti ,Ode Toros studi-
javimui®, vartodamas kabalistine kalba,
remdamasis kabalistine pasaulévoka, ais-
kina dievisky priesaku, nuostaty vykdymo
ar nevykdymo poveikj pasauliui, tikriau,
visiems esamiems pasauliams. Knygoje jis
placiai argumentuoja, kodél reikia atsiduo-
ti maldai, atlikti micvot, studijuoti Torg ir,
svarbiausia, daryti visa tai nesuinteresuotai,
nes kitaip visi tie veiksmai tampa destruk-
tyvis. Jis raso:

»Neabejotina, kad Zmogaus mintis paky-
la ir pasiekia aukStesniuosius pasaulius. Jei
pasiekiamas minties ir intencijos tyrumas,
atliekant micva, veiksmai atlieka svarbiausia
aukstesniujuy pasauliy atkirimo darba. Ta-
¢iau mums dabar ne mintis svarbiausia [...].*
(I1T vartai, Persp¢jimai.) Toliau jis cituoja
Zohara: ,Tas, kuris jsivaizduoja [micvos]
veiksma ir jj uoliai atlieka, yra teisuolis. Tas,
kuris atlieka, net ir be uolumo, yra teisuolis,
nes paklasta savo Vie$paties jstatymui,
nors jis neturi tokio svorio kaip tas, kuris
vykdo Dievo valia nesuinteresuotai ir nori
intencionaliai [$iuo veiksmu pasiekti savo
Viespaties Slove]. Jis yra kaip toks, kuris
nepaiso motyvo... “ (Zohar II, 93b.)
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Toliau jis raSo: , Taip pat reikia bati
démesingiems, neapleisti jokios praktinio
micvos atlikimo detalés, turint omenyje
tikslius nurodymus, kuriuos mums paliko
musy mokytojai; dél to negalime keisti
maldos valandy tuo pretekstu, kad ne-
pasickéme pakankamo minties tyrumo.“
Sie 7od%iai, matyt, buvo skirti chasidams,
kurie melsdamiesi ypatingg démesj skyré
tinkamam S$irdies nusistatymui, tyrumui,
tikédami, kad tik tokia malda yra efek-
tyvi. Kaip matome, Chaimas i§ Volozino
Sirdies tyrumo, minties tyrumo nuostatg
kaip pagrinding maldy ir micvy atlikimo
efektyvumo salyga pakeité kita — nesuin-
teresuotumo. Tadiau nesuinteresuotumas
néra vienintelé reikalinga religiné nuostata.
Dar viena yra jira, Dievo baimé:

»Mes galime nustatyti, kad Dievo bai-
mé yra viena i§ Toros micvot — ir nereikia
pamirsti, kad visos micvot turi antring
verte, palyginti su bet kokiu Toros Zodziu,
kaip tai pabréziama Jeruzalés Talmude,
traktato Pea pradzioje — Dievo baimés
igijimas vis viena yra svarbus priesakas. Ji
yra nepanaikinama salyga Toros egzista-
vimui ir palaikymui. [...] Tokia yra tiesa
kelio, kurj nurodé Sventasis, tebiinie Jis
Palaimintas: kiekviena karta, kai imiesi
studiju, reikia prie§ pradedant susikaupti,
bent jau trumpa akimirka, Dievo baiméje
ir $irdies tyrume. Reikia iSpazinti savo
klaidas i$ Sirdies gelmiu, kad studijavimas
vykty $ventumo dvasioje, ir per §j Toros
studijavima bendrauti su Dievu. Prisiristi
visomis savo jégomis prie Dievo ZodZio —
Halachos. Siuo badu zmogus yra, jeigu
taip galima pasakyti, pririStas prie Dievo...
Kiekvienas jstatymas ir kiekviena Toros
halacha yra dieviskos valios iSraiska. Kai
studijuoji agada, kuri néra susijusi su teise,
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esi prisiri$es prie dievisko Zodzio. Toros
visuma, jos bendrieji principai, detalés,
tikslinimai, netgi klausimai, kuriuos jaunas
mokinys uzduoda savo mokytojui, — visa
ateina i$§ Dievo burnos, kuriuos jis pasaké
Mozei prie Sinajaus® (IV vartai, 5-6).

Ir galiausiai skyrelyje, pavadintame
»Tora yra Dievas®, jis teigia: ,Daugybe
karty Zoharas sugrjzta prie Sios minties,
teigdamas Dievo ir Toros tapatuma. Dar
aiskiau jis tai pasako vienoje vietoje, kad
pats Dievas yra pavadintas Tora... ir kad
Tora yra ne kas kita kaip Jis. T. y., kad
auksciausios Toros Saknys yra paciame
auksciausiame i§ aukstesniujy pasauliu,
t. y. Ein Sof.“ (t. p.). Taigi, kaip matome,
Chaimas i§ Volozino savo knygoje Toros,
ypa¢ Halachos studijavima iskelia auksciau
visy kity religiniy veiksmuy: maldy ir mi-
cvot, ir i§ studijavimo veiksmo reikalauja
tokiy Sirdies ir minties nusiteikimu, kokius
chasidai, rémesi ta pacia Kabalos tradicija,
kélé maldai. Tai buvo pagrindas, | kurj
atsirémus, buvo galima visiskai atsiduoti
nesuinteresuotam Halachos studijavimui,
halachiniam mastymui kaip auks¢iausiai
religinei prievolei.

ISvados

1. Halachos saltiniai Lietuvos rabiny buvo
tyrinéjami kaip savaime vertingi, o ne
vien ir ne tiek dél teisinés praktikos. Tai
buvo greic¢iau teoriné religiné-teisiné inte-
lekto veikla nei pragmatiniais isskaic¢iavi-
mais grista veikla, siekiant reglamentuoti
religing praktika ar etines nuostatas.

2. Kaip paaiskéjo i§ Lietuvos rabiny, teksty,
tyrimu, ritualiniai klausimai, net ir susije,
atrodo, su tolimais $ventyklos laikais, buvo
vieni i$ labiausiai analizuojamu, analizuo-
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jami net XX a. pradzioje, tiek siekiant
i$spresti kai kurias aktualias halachos pro-
blemas, tiek tiesiog gilinantis j problemg
grynai teoriskai. Daugiausia buvo taikomi
analitinis ir analoginis metodai.

3. Kaip matyti i$§ R. Zeevo Volfo ben Arje
Lipkino (XVII a. pabaiga—XIX a. pra-
dzia) halachos kompendiumo Halachor
Gdolot komentary pavyzdzio, Lietuvos
rabinai, kaip ir Vilniaus Gaonas, ana-
lizavo Halachos autoritety, tekstus gana
kruops¢iai ir kritiskai, lygindamas juos
su Halachos $altiniais (Talmudu, Tosef-
ta), net nurodydamas netikslumus.

4. Lietuviskas halachinis mastymas, kuriam
kryptj nurodé Vilniaus Gaonas, pasizy-
méjo ypatingu atsidavimu pirminiams
Halachos tekstams, $altiniams, kuriy
autoritetas buvo didesnis negu vélesniy
karty kodeksy ir kanony autoritetas,
kritiniu analitiniu mastymu, naudo-
jant analogijos principa, analizuojant
Halachos problemas, pasitikéjimu savo
protu, kuris religinéje plotméje kilo i$
atitinkamos religinés nuostatos, su kuria
buvo sédama prie $iy teksty.

5. Chaimo i§ VolozZino, pagrindinio au-
toriy, tiriandiy chasidy ir mitnagdy
mastymo prieSpriesy sklaida Lietuvos
zydy mastyme, knygoje Nefes ha-Chaim
atsiskleidZia mitnagdiskas méginimas
remiantis tais paciais mistinio zydy pa-
veldo Saltiniais, kaip ir chasidai, pagrjsti
Toros ir Halachos studijavimo religinés
vertés nelygstamuma, net ir sutinkant,
kad ritualiniy jsaky laikymasis taip pat
yra labai reik§mingas — tai randame
chasidy nuostatose. Tyrime buvo prieita
prie pagrindinés i$vados, kad ty savy-
biy, kuriy chasidai reikalavo atliekant
maldos praktikas, Chaimas i§ Volozino
reikalavo studijuojant Torg ir Halacha.
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Saltiniai

Neciv. Mesiv davar.

Ch. O. Grodzenski. Ahiezer.

E. Spektor. Beer Icchak.

Chaim me-Volozin. Nefers ha-Chaim.
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HALAKHIC THINKING OF LITHUANIAN RABBIS
Ausra Pazéraité
Summary

1. Lithuanian rabbis have been studying halakhic sources as valuable in themselves, and not just, or
not so much for the legal practice. There were rather theoretical religious-legal activities of intellect
than activity, based on pragmatic purposes, seeking to regulate religious practices and ethical atti-
tudes. 2. Texts of Lithuanian rabbis reveal that ritual matters, even related to the Second Temple
period, were most analyzed and even in the beginning of twentieth century in the search both of
solving some of the current halakhic problems, as well as simply analyzing problems purely theore-
tically. Mainly have been used analytical and analogical methods. 3. As is apparent from examples
of commentaries to Halakhot Gdolot by R. Zeev Wolf ben Arye Lipkin (end of 187-19% ¢.), also
commentaries of Vilna Gaon, Lithuanian rabbis analyzed texts of halakhic authorities carefully and
critically, comparing them with the Halakha sources (Talmud, Tosefta), indicating even inaccu-
racies. 4. Lithuanian halakhic thought, influenced by Vilna Gaon, was characterized by a certain
devotion to original texts, sources of the Halakha, whose authority surpassed authority of codex’s
of subsequent generations, using critical analytical thinking, principle of analogy, by trusting one’s
own reason, that originated from a certain religious attitude. 5. In the book of Chaim of Volozhin,
on of the main authors for studying contrasts of hassidic and mitnagdic Thought’s in Lithuania, Ne-
fesh ha-Hayim, is seen a mitnagdic attempt to ground superiority of studying of Torah and Halakha
without any pragmatic interest, as the central religious practice, even if based on the same mystical
Jewish heritage that served hassidim to develop quite different religious attitudes.

Keywords: Halakha, Lithuanian Halakha, Vilna Gaon, Hayim of Volozhin, analytical thinking.





