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Siuo tyrimu sickéme atgaivinti praeito amziaus pirmoje puséje vykusj ginég apie Plotino Tr. 9 pabai-
goje (c. 11, 22-26, kur kalbama apie nenusakoma sventovés lankytojo suartéjimo su Dievybe patirti)
iskylancios Exotacg squokos santyk su ankstesne Sio Zod%io vartosena Filono Aleksandriecio rastuose,
visy pirma veikale Kas yra dieviskujy turty paveldétojas (Quis rerum divinarum beres sit) 249 sqq,
kur, aiskindamas Pradzios knygos 15, 12 graikisko Septuagintos teksto Zodzius, — ,Saulei leidZiantis
Abraomg apémé ekstazé®, Filonas isskiria, apibréZia ir Rasto pavyzdZiais iliustruoja keturias skirtin-
gas daiktavardtio éxoracis ir jam giminingo veiksmaZodzio éiotauar reiksmes. Parodéme, kad
Filono aptarimas, viena vertus, seka Platono Faidre 244 a sqq pateikta ,5élo*, pavia, risiy ,klasifi-
kacija®, tuwo apibrézdamas savo rysi su platonizmo tradicija, bet, kita vertus, — aiskinamam Pradzios
knygos tekstui ir Zydy tikéjimui jkandin — artimiausios bendrystés su Dievu patirtj priskiria , Dievo
pagautiems” ir ,,ekstazés” apimtiems pranasams. Tokiu bidu bitent Sio Rasto aiskintojo veikale daik-
tavardis ExoTactg ne tik ima reiksti dieviskosios ,,pagavos biiseng, bet ir iskyla kaip squoka, tinkama
nusakyti jprasta mastymo kalba neisreiskiama suartéjimo su Dievu patirtj. Aptartas éxotaocis squokos
prasminés raidos atvejis téra vienas rySkesnis pavyzdys, rodantis, kad Rasto pasakojimas apie Zydy tau-
tos patriarchy bendravimo su Dievu istorijq iSradingam Mozés mokiniui suteikia gausios medziagos
egzegetiniam platoninés filosofijos minciy taikymui ir plétojimui. Kartais Filonas jam patrauklias
Jilosofines mintis su aptariamo teksto vaizdais ir squokomis sujungia taip originaliai ir sékmingai, kad
tokios jo egzegetinés sintezés vaisiai, atrodo, tampa nejtikétinai populiaris.

Pagrindiniai ZodZiai: Filonas Aleksandrietis, Plotinas, Platonas, ,,mistiné ekstazé®, egzegezé,
Septuaginta

0 3¢ loweg fv o Yéapa, dAAd dAhog Teb6TOg TOD LOely,
Exotaotg kol dnhmotg xal énidocts adTob xal EPects TEOS APTY %ol GTAGLS %ol
TEpLYOMOLE TTEOG EQapP.OYTY, ElTEp Tig TO v T& &dUTw Jedoetar.
) Sy , NN
el 8’&Mhwg Brémot, 0088y adTH TdpeoTL

ProTINAsS,
7r. 9 [VI, 9], 11, 22-26

v 4 3 A N ¥ 3 4 b4
etow ydp Tig EEdyerar, %) Eumaiy eloépyetar Ew;

FrLoNAs ALEKSANDRIETIS,
Quis rerum divinarum heres sit 81



8 _ Klasikiniy teksty interpretacijos

I. Plotino Tr. 9 [VI, 9], 11:
Sventoves patirtis

Siame straipsnyje ketinu aptarti viename
i$ garsiausiy Plotino teksty iSkylancios
sekstazés® savokos istorines istakas. Pir-
miausiai prisiminkime patj §j teksta ir jo
vietg 77. 9 (,Apie Gérj arba Vienj“) svars-
tymuose. Baigdamas uzdegama kalbg apie
sielos kelig | visy esybiu Pradzia, Plotinas
dar karta nuzymi paskutinj Sios kelionés
singsnj. Sisyk jis kreipiasi i tuos, kurie
,maté ir zino“!, tai yra | tuos, kurie jau
turi geidZiama ,sutapimo® bei susivieniji-
mo su savo Pradzia patirtj. Toks Zmogus
sielos Pradzia bei ,originala“ gali patirti sa-
vyje atgaivings ano sutapatinimo vaizda?.
Jis prisimins, kad tuo metu nieko savyje
ir savo neturéjo: ,,Pakiles jis nebeturéjo nei
pyk¢io, nei kokio nors geismo, neturéjo né
svarstymo ar kokio nors mastymo, galbit
netgi reikéty pasakyti, kad apskritai saves
nebeturéjo, bet tarsi pagrobtas arba ramiai
dievo apséstas (Evdoucidoag Touyd]) at-
sidaré vienumoje, nejudinamos rimties
busenoje, niekur savo esybe nekrypda-
mas [...], visiSkai rymodamas ir tarsi tapes
rimtimi, pranokes ne tik grazius dalykus,
bet ir patj grozj, perzenggs ir dorybiy rata
[..]3. Sig paskutine kelio prie filosofo
siekiamo tikslo atkarpa Plotinas palygina
su slépiningon Sventovés vieton Zengian-

U 719,11, 1-4.

Tr. 9, 11, 6-7: ¢ éyéveto 6Te Exelve
guiyvuto el peuvito, &yor dv map’
Eaut® Exelvou elnbvay; [ 43-45: et
Tig olv tobto abtov yevduevoyv tdot,
Exet Opolwpa Exelvou adTOY, %ol &l
o’ abtol petafaivol G¢ eivcv TEOg
dpyétuTov, Téhog &v Eyol Tiig Topetac.
3 T 9, 11, 10-16. Visi &ia cituojami tekstai

versti straipsnio autorés.
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¢io zmogaus patirtimi: ,, Taip | Svenciausia
sventyklos vidy jzenges zmogus uz saves
palicka $ventykloje esancius atvaizdus; jam
iSeinant i§ $venciausio vidaus jie vél bus
pirmi, po ano viduje buvusio reginio ir ten
patirto suartéjimo — ne su atvaizdu ir ne
su paveikslu, bet su pacia dievybe. [Tada]
Sie tampa antriniais reginiais*.

Po Platono dialogy filosofams plato-
nikams yra jprasta nusakant dieviSkosios
tikrovés iSgyvenima vartoti ,zitiréjima“
bei ,regéjima” reiskiancius zodzius. Ta-
¢iau apie Dievybés patirtj, pranokstancia
Mastymo ir dorybiy ,prieangj”, Plotinas
daznai kalba kaip apie intymesnj ,suarte-
jima“ ir ,prisilietima“®. Ir §jkare jis skuba
pataisyti savo apibudinima: ,Bet tai, kas
ten buvo, veikiausiai buvo ne reginys, bet
kitas regéjimo budas, — pasitraukimas is
saves, atsivérimas, atsidavimas, verzimasis
susiliesti, rimtis, sutapti siekigs mastymas.
Tik Sitaip gali matyti tai, kas yra $venciau-
siame $ventovés viduje; o jei kitaip Zitreé-

Cia, kaip ir 19 eil., pavartotas zodis &yoApe
(dgsk. dydApata) paprastai nusako kulto
statula.

Ibid. 11, 17-21. Panasy palyginima randa-
me ir paskutinj siclos anabasés tarpsnj apta-
riancioje 77 1 [I, 6] pabaigoje: ,,Vél tad tu-
rime kilti prie gério, kurio troksta kickviena
siela. Kas maté, Zino, apie ka kalbu, saky-
damas, kad jis yra grazus. Jo sickiama kaip
gério, | ji krypsta siekis, o pasieks ji kylantis
aukstyn, atsigreziantis ir nusivelkantis tai, ka
apsivilkome leisdamiesi — taip Zengiantieji
sventykly $ventove apsivalo, nusimeta anks-
tesnius drabuZius ir jZengia nuogi, — idant
kilimu perzenges visa, kas svetima Dievui,
vien paciu savimi i$vysty viena, patj, gryna,
paprastg [...]“ (7 1, 7, 1-7). Taip pat plg.
7r. 10 [V, 1], 6, 8-15.

¢ DPlg. 79,9, 18. 54-55; 10, 14-18; 11, 4-7
ir D A. Meijer, Plotinus on the Good or the
One (Enneades VI 9). An Analytical Com-
mentary, Amsterdam, 1992, 304-306.
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tum, nieko ten nebiity . Sis suartéjimo su
Dievybe apibtdinimas yra vienas i$samiau-
siy ir i$kalbingiausiy Plotino rastuose®. An-
tra vertus, tiek paskiros $io kalbéjimo apie
nenusakomybe savokos, tiek ju deriniai yra
gana nejprasti’ ir veikiau nebudingi Ploti-
no kalbésenai'®, tad kyla nemazai nesuta-
rimy ir dél Sio teksto ,raidés”, ir dél ben-
dro bréziamos patirties vaizdo. Todél verta
¢ia dar karta graikiskai pacituoti straipsnio
epigrafu iskelta teksta: t6 8¢ lowg Hv od
Yeapa, aAAG &hhog Tpdmog To 1dely,
EOTAGLE XAl ATAWOLS xal Emidootic
070D %ol EQPEGLE TTROG APNY KAl GTA=
OlG XAl TEQLVOTOLS TEOG EQAQULOYTY,
elmep T TO 8V TQ AdUTE YedoeTar. €l
O’ &Whwg BAémor, 00dev adTd mdpeoTL.

Teksto supratimg apsunkina ir tai, kad
¢ia kalbama apie filosofinei patiréiai artima,
net ,gimininga®, bet vis délto ne tapacia
$ventovés lankytojo patirtj'!, todél itin tra-

7r. 9, 11, 22-26.

8 Plg. Meijer, op. cit., 280: “Here we encoun-
ter one of the most famous descriptions and
the most famous row of descriptive terms
ever to be met in Plotinus with regard to the
union”.

9 Plg. Meijer, op. cit., loc. cit.: ,They are all
aporetical terms, merely approximately cor-
rect, for ultimately it is impossible to des-
cribe the activities on the part of the soul;
Christian Tornau, Plotin, Ausgewilte Schrif-
ten, Stuttgart, 2001, 345, n. 63: ,Eine Reihe
experimenteller Ausdriicke, mit denen Plo-
tin das Unsagbare zu sagen versucht®.

10 Plg. Meijer, 281, n. 801: ,Plotinus introdu-
ces several hapaxes or hapaxical uses of si-
gnification to denote the union (Exotacts,
gnhocts, énidootg [...] mepwénotg and
épapp.oym), now that words of seeing are
set aside as inappropriate. It is characteristic
for this aporetical situation®.

Anksciau cituotame 77 1 tekste palyginimas

su slépiningy apeigy praktika taip pat neju-

dia jsilieja | filosofinés patirties aprasyma,.
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pus atrodo méginimai viena arba kita sialo-
mg interpretacija gristi kitais susivienijima
su Pradzia nusakanciais Plotino tekstais.
Pradéjes palyginimu!?, Plotinas baigia ais-
kindamas, kad $ventovés lankytojo patir-
tis téra ,panasybe“!3, i¥mintingam Zyniui
skirta slapta Zinia apie tikro suartéjimo su
dievybe prigimtj. Tam, kas yra perprates ap-
eigose slypincia Zinig, apskritai néra reikalo
eiti i $ventove'4. Filosofijos istorikai mégsta
prisiminti Porfirijaus pasakojima, kad, die-
vobaimingajam Amelijui kvieciant kartu
eiti atlikti $ventiniy apeigy, Plotinas atsakes
netikétai i$didziai: ,,Jiems deréty pas mane
eiti, ne man pas juos“!>. Galime spéti, kad
Plotinas turéjes omenyje Zemesnj per apei-
gas garbinamy dievy ,ranga®; pats jis arti-
mai bendraves su pacdia pirmapradiskiau-
sia dievybe. Tr. 9 teksto tesinys rodo, kad,
anot jo, ir tokiam bendravimui tradicinés
religinés apeigos taip pat néra biitinos'e.
Kita vertus, visas sk. 11, 17-30 svarstymas
vercia tikéti, kad, Plotino manymu, tikrajj,
Lfilosofinj“ Pradzios regéjima galéty patirti
ir teisingai zvelgti gebantis zynys, galbat net
ir kiti slépiningo adyto lankytojai.
Kiekvienas cituoto slépinio patirties
apibadinimo narys vertas atskiro tyriné-
jimo. Taciau dabar daugiausiai kalbésime

1. 9, 11, 16: &domep Tig.

135 Ibid., [ 27: ppsparto.

14 Plg. ibid., I. 30-32.

15 Porfirijus, Vita Plotini 10, 33-38.

1r. 9, 11, 26-32: ,Visa tai yra panasybés,
imintingiems aiskintojams uZmenancios
mijsle apie tai, kaip regimas anas Dievas, o i$-
mintingas Zynys, perprates misle ir jéjes j ang
$vendiausia vidy patirty tikra regéjima. O ir
nejéjes, bet laikydamas §j vidy neregimu da-
lyku, versme ir pradzia, zinos, kaip pradzia
regi suartédama su pradzia ir panasybé — su
panasybe*.
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apie pirma Sios sekos zodj Exotaots, tiks-
liau — apie jo ankstyvgjq istorijg.

Il. ,Mistinés ekstazés” savokos
kilmés klausimas

Sitaip — genealogiskai — nagrinéti Plotino
varstoseng nuteikia kelios aplinkybés. Pir-
miausiai, Zodis ,ekstazé“ nei$vengiamai
vercia prisiminti vélesng turtingg krikscio-
niy ,mistikos“ tradicijg ir persa klausima
apie $ios tradicijos iStakas bei jos santykj su
Plotino tekstu. Antra vertus, Plotino vei-
kaly tyréjai, brézdami ,ekstazés® savokos
~genealoginj medj, pateiké pakankamai
kategorisky ir dramatiskai skirtingy nuo-
moniy, ypa¢ Plotino ,ekstazg” lygindami
su Filono Aleksandriecio veikaly ,eksta-
zés“ samprata.

Gindas kilo po to, kai XX a. pradzioje
Henri Guyot paskelbé iki $iol ryztingesniy
sekéju nesulaukusj tyrima apie Filono ras-
ty jtaka Plotino mastymui!”. Gretindamas
dviejy aleksandrieciu tekstus apie Dievo
begalybe, pasaulyje besiskleidziancias jo
galias (Suvdpete) ir ,ekstaze”, Guyot prié-
jo i$vada, kad Plotinas su Filono mintimis
ir radtais buvo susipazings ne tik per savo
pirmtaka platonika Numeniju, bet ir tie-
siogiai skaitydamas zydy Rasto egzegeto
karinius, o Sio skaitymo pédsakai (rémi-
ninscences) Plotino veikaluose pirmiausiai
yra susij¢ su Dievo begalybés samprata bei
i§ jos plaukian¢iomis idéjomis.

H. Guyot kalba apie Filono ir Plo-
tino ,ekstazés mokyma“ (la doctrine de
[Extase), $ia savoka norédamas aprépti

17" Henri Guyot, Les réminiscences de Philon le
Juif chez Plotin. Etude critique. Thése présen-
tée & la Faculté des Lettres de Paris par H. G.
licencié &s lettres, Paris, 1906.
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kone visa Plotino veikaluose svarstoma
sielos  didziausio suartéjimo su  Dievy-
be patirtj. Gretindamas musy aptariama
7. 9 vieta, kitas apie susivienijima su Dievu
bei atsidavima jam kalbancias Eneady vietas
su Filono tekstais, Guyot daro i$vada, kad
,raSydamas apie Ekstazg [...] Plotinas prisi-
mena“ ir Filono mokyma!8. Padia, jo ma-
nymu, dviejy autoriy vienodai suprantama
ekstaze“ jis apibudina kaip tokj vyksma,
kuomet ,,Dievas ateina | siela arba veikiau
patraukia jg prie saves. Siela iSeina i§ saves.
Jiedu susivienija, susilieja ir tampa viena“!?.

Kaip véliau matysime, toks ,ekstazés®
apibudinimas vargu ar tinka Filono mas-
tymui, — jis kalba, kad mastymas palicka
siela, uzleisdama savo vietg Dievui, su ku-
riuo negali suartéti, juolab ,sutapti jokia
mirtinga esybé. Kita vertus, Plotinas toli
grazu ne visada kalba apie aktyvy — ,pasi-
rodancio®, ,pripildanc¢io® ir pan. — Dievo
vaidmenj, veikiau — apie sielos ,iSsiverzi-
ma” bei ,jsiverzima“ i Pradzios versme.
Apskritai galima suabejoti, ar kitas dvasi-
nes tradicijas primenanti ,ekstazés“ sam-
prata taikliai nusako Plotino svarstymy
apie suartéjimg su Pradzia turinj. Juolab,
kad aptariamoje 77. 9 vietoje Plotinas kal-
ba ne visai ,,savo* kalba, bet veikiau nefilo-
sofinés religinés praktikos savokomis.

Vis délto XX a. pirmoje puséje svarsty-
mai apie dvasinés ,ekstazés“ samprata bei
reiSkinj jvairiose dvasinése bei kultiirinése
tradicijose buvo labai populiariis. René
Arnou veikale, pasirodziusiame toje pa-

18 [bid., 84. Tiesioginiu Plotino ekstazés sam-

pratos Saltiniu Guyot laiko Numeniju.

19 Ibid., 81: ,Dieu vient vers I'ime, ou plutét
il la tire a lui. Celle—ci sort d’elle—-méme. Les
deux sunissent, se mélent et ne font plus
qu'un®.



FiLoNAS ALEKSANDRIETIS IR PLOTINAS...

cioje Paryziaus leidykloje (Librairie Félix
Alcan), kur pries penkiolika mety buvo

paskelbtas Guyot tyrinéjimas

, nepritaria
autoriams, Plotino ,ekstaz¢” siejusiems ir
netgi kildinusiems i$ rytietiskos ,ekstazés®,
suprantamos kaip visiskas a§ i$nykimas
Absoliute?!. Pats R. Arnou ¢ia mato save
perzengiancios ir didZiausios pilnatvés bei
palaimos pasiekiancios sielos biisena??.
Arnou kritikuoja Guyot tyrinéjima, — $is
autorius, jo vertinimu, per daug reik§min-
gais laikes Zodinius panasumus, o tai esas
~pernelyg trapus pagrindas jo daromoms
iSvadoms“?3. ,Plotinas kaip ir Filonas
vartoja zodj éxotaotg, bet ar tai ka nors
irodo, jeigu i$ paties Filono Zinome, kad
jo laikais Zodis buvo pakankamai paplites,
kad bty galima pateikti keturias skirtin-
gas jo reikimes?“?4. Plotinas, kaip ir Filo-
nas kalba apie sielos évBovoiacuoc (En.
VL, 9, 11, 13: évdoucracag) ir apie staigy
sekstatinj iSsiverzima (En. VI, 7, 34, 13:
eEaipvrne pavévta). Taciau kokias isvadas
i$ to galima daryti, kai $ie Zodziai vartoja-
mi jau Platono dialoguose: évdovoracuos
(Timajas 71 e; Faidras 253 a; lonas 535 c:
évBouotalovoa; plg. 535 b: EEw cavtol
viyvn) [...]2 Kam kalbéti apie Filono teks-
ty jtaka, jeigu pakanka prisiminti Platona,
kurio mokiniai taip didziavosi né per péda
nenukrypstantys i jo kelio“%.

20 René Arnou, Le désir de Dieu dans la philo-
sophie de Plotin, Paris, 1921.

R. Arnou (0p. cit., 251 sq) cituoja Arthur
Drews, Plotin und der Untergang der anti-
ken Weltanschauung, Jena, 283 ir W. Ralf
Inge, Christian Mysticism, London, 1899,
97.

22 e désir de Dien, 252—258.

21

25 Ibid., 260.
2 Thid., loc. cit.
25 Jbid.
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Nors ir kritiskai vertindamas H. Guy-
ot tyrimo metodika, R. Arnou energingai
pritaria savo pirmtako teiginiui apie Fi-
lono jtaka Plotino mastymui. Jis pateikia
naujus, Guyot neminétus Filono tekstus,
pasiremdamas ju visuma apibudina sielos
iSgyvenama Dievybés regéjimo patirtj ir
daro i$vada, kad ,Viso to tikrai pakanka,
idant pagrjstai galétume kalbéti apie Fi-
lono jtaka Plotinui, nesvarbu, ar $ia jraka
Plotinas patyré tiesiogiai, ar per Numeni-
ju, ar Amonijy Saka“%°.

Vis délto, R. Arnou nuomone, tarp
dviejy autoriy esama didelio skirtumo:
,Jeigu Filonas viso labo skelbia savo min-
tis, daugiau ar maziau sékmingai prislieda-
mas jas prie Rasto tekstu, tai Plotinas kuria
sisteminj ekstazés mokyma, kildindamas
ji i§ savo filosofijos principy“%’. Prie Siu,
musy, tyrinéjimo metodikai labai svarbiy
Arnou pastaby mes dar griSime. Taip pat
batinai griSime prie ¢ia minétos keturiy
7odzio Exotaote reikmiy analizés Filono
veikale Quis rerum divinarus heres sit (Kas
yra dieviskyjy turty paveldétojas) 249 sqq.

Paties R. Arnou pateiktas Filono ir
Plotino ,ekstaziy“ gretinimas turi tg pa-
g ,yda“, kaip ir H. Guyot tyrinéjamas:
abu $ie autoriai vargu ar pagristai ,,ekstaze®
laiko kone svarbiausia Plotino mastymo

26 Jhid., 263.

27 Ibid., 264: ,Tandis que Philon se contente
d’affirmer ses idées, qu’il rattache plus ou
moins heureusement aux textes de 'Ecritu-
re, Plotin systématise la doctrine de l'extase
en la déduisant des principes de sa philoso-
phie®. Arnou (p. 264, n. 1) cituoja Eduar-
do Zellerio zodZius: ,Der eine beweist, der
andere behauptet; jener gibt dialektische
Erorterungen, dieser allegorische Schrifter-
klirung® (Die Philosophie der Griechen, 1112,
3 leid., 423).
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apie sielos gyvenima savoka. Kita vertus,
Arnou, kaip ir Guyot, tarytum nepastebi
ryskaus Filono ir Plotino suartéjimo su
Dievu sampraty skirtumo: dievobaimin-
gas Zydy Rasto aiskintojas Filonas nedrjsta
isivaizduoti tokio nei$skiriamo dviejy, susi-
liejimo bei susitapatinimo, apie kurj kalba
filosofas Plotinas®®; jo manymu, siela pati,
Dievui maloningai nesiteikus jai pasirody-
ti, niekada negalés nueiti viso auksciausion
palaimon vedancio kelio.

Kiek veéliau Filono ir Plotino ,ekstazés®
sampraty tapatinimui ryztingai pasiprie-
$ino Ericas Robertsonas Doddsas. Pasak
Sio jtakingo vélyvosios Antikos dvasinio
gyvenimo bei platonizmo tradicijos tyré-
jo, ,skirtingai nei Filono, Plotino ekstazé
pasiekiama jtemptu vidiniu intelekto dar-
bu, o ne paneigiant protg arba kokio nors
maginio jsikiSimo i§ iSorés pagalba; tai
néra saves atsisakymas, veikiau auksciau-
sias saves realizavimas“?°. E. R. Doddso
teigimu, graiky Zodis éxotaotg daznai
sukeligs painiava, kai kalbama apie misti-
nés patirties reiSkinius; pats savaime S$is ir
jam giminingi Zodziai turj daug reik$miu,
neturinéiy nieko bendra su wunio mystica
busena; klasikingje graiky kalboje Sie Zo-
dziai nusaka staigy arba nejprastg bei ,,ne-
normaly® psichinés busenos pasikeitima:
stipry i$gastj, nuostaba, ,Soka, ,isterija“
ir ,psichopatija“ (pastaroji reiksmé budin-
ga Aristotelio ir mediky vartosenai); véliau
éxotaotg imas reiksti ,pagava”, arba die-
viskaja Senojo Testamenty pranasy, arba
diaboliska (Sitaip Origenas apibudina Pi-

28 Plg. P A. Meijer (0p. cit., n. 6), 327 sq.

29 E. R. Dodds, ,, The Parmenides of Plato and
the Neo-Platonic One®, CQ XXII, 1928,
142.
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tijos ekstazg)®’. Pateikes citatg iS Filono
veikalo Kas yra dieviskyjy turty paveldéto-
jas (264 s¢)°!, E. R. Doddsas daro i$vada,
kad Filono aptariama pranasy éxotaoctg
be reikalo painiojama su ,mistinio susi-
vienijimo® patirtimi®?; Filonas apraso ne
»mistinj susivienijima®, bet ,laiking ‘paga-
vos’ arba to, kas siandien vadinama ‘ tran-
su’ bisena“®. ,Cia ne pats zmogus pakyla
arba yra pakeliamas vir§ kaino, bet antgam-
tiné dvasia nusileidzia j Zmogaus kiing“34.
Nubrézdamas ,,mistinés ekstazés“ savokos
istorija, E. R. Doddsas sako, kad, jo Zinio-
mis, ,,pirma karta mistinei patirciai sensu
stricto zodis ekstasis taikomas garsiame Plo-
tino tekste [...], kur mistinis susivienijimas
apraSytas kaip ‘ekstasis, supaprastéjimas ir
atsidavimas [...], siekis prisiliesti, kuris tuo
pat metu yra rimtis ir mastymo pastangos
pritapti“®. ,Akivaizdu, kad krik$¢ioniy
mistinis dvasingumas tokia ekszasis savokos
vartoseng perémé i§ Plotino, per Grigaliy
Nysietj“3°.

Kito jzymaus graiky filosofinés tradici-
jos zinovo, Plotino Eneady vertéjo | angly
kalba Arthuro Hilary Armstrongo nuo-

30 E.R. Dodds, Pagan and Christian in an Age
of Anxiety, Cambridge, 1965, 70-71.

» The mind in us’, he says, ‘is banished from
its house upon the coming of the divine spi-
rit, and upon its withdrawal is again resto-
red; for mortal and immortal may not share
the same house’.

32 Pagan and Christian, 71.

3 Ibid., 72: ,a state of temporary ‘possession’
or what is nowadays called ‘trance-medi-
umship’®.

1bid., 72: It is the supernatural spirit which
descends into a human body, not the man
who rises himself or is raised above the
body*.

35 Ibid., 72.

36 Ibid.

31

34
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moné tik i§ dalies sutampa su Erico Ro-
bertsono Doddso vertinimu. Jis teisingai
pastebi tai, ka, regis, isleido i$ akiy anks-
tesni entuziastingi Filono ir Plotino teks-
ty gretintojai: ,,Be abejo, bendras Filono
piesiamas sielos santykiy su Dievu vaizdas
gerokai skiriasi nuo to, kurj teikia Ploti-
nas. Jam tikrai svetima ir nesuvokiama
baty tai, kaip ir kodeél Filonas kalba apie
visiska Dievo skirtinguma nuo sukurtujy
esybiy [...] ir absoliuty jo nepasiekiamuma
zmogaus protui“?’; ,Filonas prie§ Dieva
jaudiasi giliai nusizemings. Jis bijo Jo ir
myli Ji suvokdamas savo paties menkys-
te. [...] Cia jis yra visiskai istikimas zydy
tradicijai. Plotinas Dievybés akivaizdoje
yra kupinas graiky filosofo pasitikéjimo“38.
Vis délto, ,net ir $is nejtikétinas pasitiké-
jimas susvyruoja auksc¢iausio mistinio su-
artéjimo akimirka“??. Todél E. R. Doddso
perskyra tarp Filono ir Plotino ,ekstaziy®
A. H. Armstrongui atrodo pernelyg griez-
ta: Plotinas toli grazu nevisada suartéjima
su Dievu apibadina kaip ,,auks¢iausia saves
realizavima®, daznai kalba apie tuomet i$gy-
venamg mastymg pranokstancia ,apsvaigi-
mo* ir ,mastymo netekties” bei , pagavos®
busena, o kartais nubrézia visiskai pasyviai
Vienio pasirodymo bei nusvietimo laukian-
&ios sielos paveiksla®®. Armstrongo akimis,
,visa tai nuostabiai stebétinai Filono eks-
tazés apraSyma, pateikiama E. R. Doddso

cituotame tekste [Quis rerum 246-5]“41,

37 A. H. Armstrong, The Architecture of the
Intelligible Universe in the Philosophy of Plo-
tinus. An Analytical and Historical Study,
Cambridge, 1940, 71.

38 Ibid., 72.

39 Ibid.: ,,Even his tremendous self—confidence,
however, falters when it comes to the su-
preme mystical union®.

40 Ibid., 72-73.

A Ibid., 73.
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A. H. Armstrongas pazymi, kad, kal-
bédami apie intelektualuma pralenkiancia
misting patirtj Filonas ir Plotinas plétoja
Platono Faidro ir Puotos mintis, taciau ste-
bisi, ,kad du labai skirtingos religinés ir
filosofinés mastysenos zmonés $iuo atveju
taip panasiai jas plétoja“42. Armstrongo
vertinimu, nors ir nejmanoma nurodyti
kokio nors apciuopiamo istorinio rysio
tarp Filono ir Plotino rasty®3, dviejy ap-
tariamy, mistinio suartéjimo sampraty pa-
nasumas ,,labiau nei kas nors kita Eneadose
per$a mintj apie Filono jtaka Plotinui“4.

XX a. pabaigos tyréjai, tarytum pavargg
nuo tipologiniy ir genetiniy Plotino ,.eks-
tazés“ sampratos aptarimy, Sios sgvokos
nebesvarsto. Antai ,ekstazé® visai nemi-
nima i§ angly | prancazy kalba verstoje ir
du kartus leistoje Dominico O’Meara mo-
nografijoje®>. Pierre’as Hadot i$samiuose
paaiskinimuose naujam 77 9 vertimui
sekstaze®, tiksliau éxotaotg, mini tik vie-

2 Ibid,

4 Ibid.: ,Sunku surasti kokj nors kita ju tarpu-
savio santykj, i$skyrus pacia mistinés patirties
prigimj ir filosofing ekstazés ir entuziazmo
svarbg abiejy paveldétoje graiky filosofijos
tradicijoje. Nesama jokio akivaizdesnio isto-
rinio ry$io. Numenijus negali biti siejancia
grandimi [...], nes jo fragmentuose néra jo-
kiy mistinio religingumo pédsaky (n0 #races
of mystical devotion)*.

“ Thid, 74. Greta ekstazés” sampratos
A. H. Armstrongas aptaria labai panasy Fi-
lono ir Plotino poziarj j neiSvengiamai skai-
dantj Dievo Vienybés intelektualaus suvoki-
mo pobudj (the pluralizing contemplation of
the divine principle by the intellect).

45 Dominic O’Meara, Plotin, Une introduction
aux Ennéades, traduit de 'anglais par Anne
Banateanu, 2¢ édition, revue et corrigée avec
supplément bibliographique, Fribourg, Pa-
tis, 2004; originalas angly kalba: Plotinus,
An Introduction to the Enneads, Oxford,
1993.
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na karta perpasakodamas sk. 11, 22-26
teksto atkarpa“®.

Vis délto manau, kad verta pamégin-
ti dar sykj atgaivinti apsnadusj ginca dél
sekstazés® savokos istoriniy istaku. Juolab,
kad klausimas apie galima Filono veikaly
jtaka Plotino mastymui toli grazu néra
iSsprestas, vis pasigirsta balsu, raginanciy
nuosekliau jj tirti, ir netgi méginama Sia
kryptimi jdémiau zvelgti*’. Todél noréciau
dia pasialyti kruopstesne filologing ir isto-
rine su ,mistinés ekstazés“ savokos kilmés
klausimu susijusiy teksty analize ir iskelti
naujy argumenty istorinio Filono veikaly
vaidmens naudai.

4 Pierre Hadot, Plotin, Traité 9, VI, 9. Intro-
duction, traduction, commentaire et notes
par Pierre Hadot, Paris, 1994, 207.

47 7Zr. David T. Runia, ,Redrawing the Map of
Early Middle Platonism: Some Comments
on the Philonic Evidence”, Hellenica and
Judaica: Hommage a Valentin Nikiprowetzky.
Ed. A. Caquot, M. Hadas—Lebel, J. Riaud,
Leuven, Paris, 1986, 85—104; Idem, ,, Witness
or Participant? Philo and the Neoplatonist
Tradition®, in: Philo and the Church Fathers.
A Collection of Papers by David T. Runia,
Leyden, New York, Kéln, 1995, 182-205;
P A. Meijer, 0p. cit. (n. 6), 326-329; Ro-
berto Radice, ,Le judaisme alexandrin et la
philosophie grecque. Influences probables et
points de contact®, in: Philon d’Alexandrie
et le langage de la philosophie. Actes du col-
loque international, Créteil, Fontenay, Paris,
26-28 octobre 1995, édités par Carlos Lévy,
Brepols, Turnhout, 1998, 483-492. Sis italy
mokslininkas ryZtingai prieSinasi iSankstinei
metodinei nuostatai (le présupposé méthodo-
logique), pripazjstanciai tik vieng Filono
santykiy su graiky ir lotyny filosofija krypti,
»einant nuo graiky, ypa¢ Platono filosofijos
prie Filono, bet niekada — priesinga linkme*,

op. cit., 483.
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IIl. Zodziai ir savokos

E. R. Doddsas, be abejo, buvo teisus teig-
damas, kad ne kiekviena daiktavardzio
&xotaotg arba jam giminingo veiksma-
7odzio éEioTtnuL vartosenos atvejj verta
laikyti ,,mistinés ekstazés savokos ilius-
tracija. Tiesa ir tai, kad, aiskiau neskiriant
zodzio/leksemos nuo aptariamos sampra-
tos, gali kilti painiavos, taip pat svarstant
istorine ,ekstazés“ savokos kilme ir jvairiai
apie ,ekstazg” kalbéjusiy autoriy galimus
tarpusavio santykius. Vis délto, kazin ar
verta skubéti sutikti, kad visi ikiplotini-
nés éxotaotc ir kity Sios Saknies Zodziy
vartosenos atvejai vienodai nepriklauso
,mistinés ekstazés“ savokos istorijai, ir kad
visos ankstesnés Exotactg reik§més lygiai
negali buti laikomos jos protéviais arba gi-
minaiciais.

»Mistikos® reiskinio ir atskiry jo pavi-
daly $iame straipsnyje aptarti né neketi-
name. Ko gero, apskritai geriau buty dia
neminéti nei ,mistikos“, nei ,mistiky®,
kadangi kartu su $iomis savokomis daznai
imama taikyti Plotino mastymui netinka-
ma ,filosofijos” ir ,mistikos skirtj*$. Vis
délto, kadangi dauguma tyréjy, ,ekstazés®
savokos neatskiria nuo ,,mistine“ vadina-
mos patirties, mes taip pat turésime pa-
sistengti apibrézti su ,ekstaze® siejamos
»mistikos“ lauka. E. R. Doddsas minéta-
me veikale Pagan and Christian in an Age
of Anxiety*® pasirenka André Lalande’'o Vo-
cabulaire technique et critique de la philo-

48§ klausima taikliai aptaria Dominicas
O’Meara, Plotin, Une introduction aux En-
néades, 20042, 122—124. Taip pat zr. Arnou,
265-271.

4" Pagan and Christian, 69 sq.
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sophie>® apibrézima, anot kurio ,misticiz-
mu® vadintinas ,tikéjimas, kad Zmogaus
dvasia gali artimai bei tiesiogiai suartéti
su pamatiniu tikrovés pradu, patirdama
nuo jprastos savo buties ir jprasto Zino-
jimo besiskiriancia ir juos pranokstancia
busena“. Remdamasis $iuo apibrézimu
E. R. Doddsas atsisako ,,mistine sensu stric-
to“ laikyti Filono aptariama pranasiskos
dvasios pagavos biisena. Kiek susvelninda-
mi jo pateikiama skirtj, ,mistine” galétume
vadinti didZiausio jmanomo zmogaus sie-
los suartéjimo su Dievybe patirtj. Plotinas
pats tokia nebepamastomg ir nenusakoma
busena 77 9 lygina su slépiningy apeigu,
,misteriju” iSgyvenimais®!. Tokia mastyma
lenkiancia suartéjimo su Dievybe patirtj
aptardami Plotino 77 9 ,ekstaz¢® bei jos
potencialius pirmtakus ir galésime vadinti
,mistine®.

Prie§ imantis taip apibréziamos ,eks-
tazés“ sgvokos istorijai reik$mingy teksty
analizés, verta stabtelti ties viena svarsto-
mos 77 9 ,ekstazés” raide.

IV. éxotacts, EXTAGLS ... af OTAGLG?

Cituotas ryztingas E. R. Doddso teiginys,
esa ,Akivaizdu, kad krik§¢ioniy mistinis
dvasingumas tokia ekstasis savokos varto-
seng perémé i§ Plotino“>?, — netenka savo
jtaigumo paaiskéjus, kad Plotino ,,mistinés
ekstazés“ savokos ... galéjo ir nebuti. Vieno
rankras¢io (Monacensis Graecus 449) per-
radinétojas vir§ ot uzrases T, sialydamas
skaityti éxtaotg. Rankrasc¢iuose Sie du
daiktavardziai Exotaoic iréxtactg) isties

50 Paris, 19475, 644.
U T19, 11, 1 sqq.
52 Pagan and Christian, 72.
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daznai painiojami; nesutariama ir dél kity
dviejy Plotino éxataatg vartosenos atvejy
Tr. 38 [VL, 71, 17, 40%3 ir 7. 53 [L, 1], 5,
23%. Zodj éxtaoig palyginimo su $ven-
tove kontekste nesunku buty suprasti kaip
regéjimo ,subjekto® ,issiplétima®, maldin-
ga ,iSsitiesima’, verziantis bei i$siverziant
Pradzia. 77 10 Plotinas panasiai kalba apie
sielos malda, kai siekiama suvokti esybiy
daugio atsiradimo i§ Vieno slépinj: ,,Pasa-
kysime tad, $aukdamiesi paties Dievo, — ne
iStariamu zodziu, bet siela tiesdamiesi (t7)
Juyd) éxteivaoty €xvtols) maldaij jj,
kad vieni galétume melsti Viena (uovoug
Tpdg wévov)“SS. Sis tekstas — itin svarbi
paralelé misy aptariamam 77 9 svarsty-
mui; be chronologinio artumo, juodu sieja
tie patys vaizdai: neatskleidziama Pradzia
rymo slépiningame $ventovés viduje, supa-
ma mastymo ,$ventoriuje” pastatyty, ,sta-
tuly®, ayarparta (plg. 77 9, 11, 17 sqq).
Kita vertus, minétus 77 38 ir 7r. 53
tekstus galétume suprasti ir skaitydami ne
Extaots, bet Exotaotg: pirmuoju atveju
buty kalbama apie mastymo ,pasitrauki-
ma" i§ absoliucios rimties biisenos, budin-
gos PradZiai, antruoju — apie siekianciosios
sielos galios ,pasitraukima“ artéjant prie
kokio nors daikto. Vis délto, ypa¢ 7. 53
kontekste, Zodis &xtactg (,tiesimasis®)

53 Yyvog obv nal volg Exetvou: émel 3¢ 6
vobg eidoc xal &v éxtdoet (Theilerio
konjektara; rankrasciai: év éxotdoet arba
éxotaoet) xal TARdet, éxelvog dpoppog
%ol dveldeoc.

ot nal N émdupio Tob EmtdupmTinod
%ol 6 Yupog tol Yupxol xal diwg tol
opentixol 7 émi Tt Extaoctg (Henry ir
Schwyzerio editio maior tekstas ir dauguma
rankras¢iy) arba E€xovtacig (HS editio mi-
nor, Monacensis Graecus 449).

» 1110 [V, 1], 6, 8-11.

54
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iSties atrodo tinkamesnis. Kitais dviem
Exotaotg vartosenos Eneadose atvejais
panasiy abejoniu nekyla: 77 44 [VI, 3],
2, 20 kalbama apie medZiagos negebéji-
ma trauktis i vietos (tfig OAng THY 0O
éxotaoty), o 1. 49 [V, 3], 7, 14 teigia-
ma, kad ,,mastymo ramybé — tai ne masty-
mo pasitraukimas, bet nuo visa kita laisva
mastymo veikla“5°. Anot E. R. Doddso,
$iame paskutiniame tekste zodis Exota-
olg turjs jprasta bendresng ,pasitraukimo
i$ normalios bisenos* prasme®’. Gali b,
kad i$ tiesy taip yra. Vis délto taip pat gali
bati, kad Plotinas ¢ia samoningai ,eksta-
zés“ savokos pagrindg sudarantj erdvinio
pasitraukimo bei nukrypimo jvaizdj taiko
dvasiniam judesiui. Tokiu atveju 77. 49
minima ,mastymo ekstazé“ gali priminti
Tr. 9 vartosena, kur taip pat erdvinio ju-
d¢jimo kalba nusakomas neerdvinis mas-
tomos esybés judesys. Kita vertus, tokios
vartosenos nerasime Aristotelio veikaluose,
nors $is autorius kalba ne tik apie nesvei-
ka psichine ,ekstaze“ — pamisima>®, arba
erdvine fizine ,ekstaze” — pasitraukima®?,
bet taip pat ir apie ,ekstaz¢“ kaip nukrypi-
ma, ,pasitraukima® nuo savo prigimties®.

6 7749 [V, 31, 7, 13 sqq: fiouyta od vol éo-
Ty &xotactg, dAA’ EoTy Touyta Tol
vol GYoANV &youca GO TGY &AAWY
gvépyelar émel xal Tolg &Ahotg, olg
goTwy Mouyla ETEpwY, KATAAELTETOL T)
adT@Y olxelo &vépyeta nal WdAoTa,
olg 6 elvor od Suvdpet otiv, GAAG
évepyeloa.

57 Pagan and Christian, 72, n. 1.

58 Cdtegariae 10 al.3, P/Jysiagnomanim 808
b34, Problemata 953 al7, 954 a25.

59 De anima 406 b13, Rhetorica 1361 a37.

0 De anima 406 b13, De caelo 286 al19, Cate-
goriae 10 a3, De generatione animalium 768
a26-27, Physica 241 b2, 246 al7. b2, 247
a3.
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Atrodo, kad éxctactig vartosena Eneadose
apzvelgiantys tyréjai tokios 77 49 teksto
sekstazés® ypatybés nepastebéjo, o mes dar
turésime proga §j teksta prisiminti®!.
Svarstant éxotaclc ir Extacig vari-
antus bendrame sk. 11 kontekste, galima
pasakyti, kad éxotaoctic ko gero labiau ati-
tikty tokj dvasinés bisenos paveiksla, kurj
brézia ankstesnis to paties skyriaus tekstas:
regétojas ne tik nebeturjs nicko sava, jis
nebeturi saves paties; jo savastis esanti ,,pa-
grobta® (Gomep apmacdeic) arba veikiau
uzleidusi vieta Dievybei (Evouciacag).
Tad jis tikrai perzengé savo laikinés , tapa-
tybés® ribas, ,,i$¢jo iS saves®; toliau Plotinas
pasakys ,,pabégo“ (sk. 11, 51: quym).
Willys Theileris®? sitilé imtis dar ryZtin-
gesnés ,intervencijos“ — ExoTactg taisyti |
otaotg ir nubraukti otdoig 24 eil.: ota=
ol %ol AmMAwole xal émidooic adTod
nal Epeotg Teog Gpny xal mepiveuats®?
Tpog Epapuoyny. Toks taisymas padéty
iSvengti trikdancio ,prieSingybiu® otaotg
ir éxotaotg gretinimo, be to, darnesng bei
nuoseklesne padaryty ,dinamiska“ apiba-
dinimo pabaiga: Epeotg Tpog agmy [xal
oTaoLG| %Al TEPLVONOLG <TEQLVELGLE?>
npog Epapuoynvi. Viso slépinio patirties

61 7Zr sk. VI.

62 . Theiler, Plotins Schriften, Bd. V1, Indices,
Hamburg, 1971, 174.

63 W. Theileris (ibid.) sitilé taisyti nepvénotg i
TIEPLVEVGLE: TTEQLVEVGLS TTEOG EQUQULOYTY;
P. Hadot (zr. n. 46) seka Siuo sitlymu, vers-
damas ,tendance a la coincidence®.

64 Plg. PA. Meijer (n. 6), 280 sg, n. 798.
P. Hadot, Traité 9, 67, 112, n. 219 otdoLg
taiso | 6TAGLY: EPELE TTEOS PNV KAl OTA=
ow ir vercia: ,aspiration vers le contact et
le repos“. Christianas Tornau (2004) atsi-
spyré pagundai gerinti teksta: ,ein Aufler—
sich—Geraten, Sichentfalten, Sichaufgeben;
ein Streben, es zu beriihren, ein Stillstehen,
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apibadinimo ,statikos® ir ,,dinamikos“ da-
bar nesvarstysime®. Cia pakaks pasakyti,
kad Plotino kalbéjimo apie suartéjima su
auksciausia Dievybe kontekste Exotacte
toli grazu nebutinai yra otaoctg priesybé:
siela ,iSeina i§ saves®, kad galéty jsikurti
absoliudioje Pradzios rimtyje®.

Kad ir kaip butu, ai$ku, kad negalime
senujuy graiky teksty taisyti taip, kad jie
mums atrodyty logiskesni bei nuoseklesni.
Be tiesioginio daugumos rankras¢iy liudi-
jimo 77 9 éxotaotg naudai, papildomu
tradicijos argumentu galime laikyti tai, kad
Proklas ir pseudo—Dionizijus Areopagietis
mini éxotaoctg Plotino 77 9 svarstymus
primenanciame kontekste®”. Proklas, Pa-
aiskinimuose Platono Timajui kalbédamas
apie teisinga dievams besimeldZiancios
sielos laikysena, sako, kad reikia ,,pasireng-
ti [...] nepajudinamai priimti dieviskaja
$viesg ir pasitraukti nuo visy kity rapesciy
(ExoTacLy ATO TAVTLV TRV EAAWY
¢rmitndevpdtmy), idant vienas galétum
bati (arba ,suartéti“) su vienu Dievu (fva
@wovog TG T Yed wovew ouvy) ir né ne-
mégintum prie Vieno jungtis kartu su visa

ein Um—es—herum—Denken, um mit ihm in
Deckung zu kommen®.
© Plg. R. Arnou, Le désir de Dieu, 236 5q,
P. Hadot, 7raité 9, 207.
¢ Plg. R. Arnou, Le désir de Dieu, 238: ,Ce
mode supérieur de connaitre Dieu est 2 la
fois Exotaocte erotaocig: 1l faut tenir comp-
te du sens spécial de ce mot otaotg dans les
Ennéades. Sortie de soi, 'Ame se trouve en un
état supérieur, loin du monde ot 'on ne peut
trouver qu'un repos éphémere (Rpepia), elle
se trouve dans la stabilité (ctaotc), propre
aux étres véritables qui ne connaissent pas
le changement, plus haut encore et comme
édifiée et plantée en Dieu®.
Vis délto reikia paminéti, kad ir siy autoriy
rankra$¢iuose greta &xotaotc pasitaiko ir
variantas EXTacLe.

67
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savo daugio palyda (un peta mAndoug
& Evi ouvdmtew Eautov Eyyetef) “.
Pseudo—Dionizijus, negailéedamas hiper-
boliniy, kreipiniy ir apibadinimy’®, pats
meldzia dieviskaja Trejybe rodyti kelig
,nepazinumgy ir akivaizduma vir$ijan¢ion
wdievoZzinos slépiniy (tfic  deohoytag
wuotieta) virsinén“. Cia ,ekstazé“ jau
yra minima pacios iskiliausios ,,mistikos®
kontekste kalbant apie absoliudiai nesuvo-
kiamos ir neprilygstamos Dievybés slépinj:
,Dionizijus“ ragina savo veikalo adresata
» Timotiejuy“, susitelkus prie slépiningy re-
giniu, palikti ,jusles ir visg mastymo vei-
kla, visa, kas juntama ir kas pamastoma,
visas nesamybes ir visas esamybes, idant,
~nebelaikant jokiam santykiui, jokiam sai-
tui, tyrai nuo paties saves ir nuo visko pa-
sitraukes, viska palikes ir i visko iStrukes®
jis galéty pakilti prie ,batj pranokstanéio
dieviskosios tamsos spindulio’!.

68 guvdmrewy — svarbi Plotino 77 9, sk. 8 (1. 9,

19, 27 sq) svarstymo savoka.

69 Proklas, Iz Timaeum 1, 212, 20-25 Diehl.

70 Ps. Dionisijus Arcopagietis, De mysti-
ca theologia 1: Omepolote xal Umépdee
xal Omepdyade [..] dmepdyvwotoy xal
OTCEp@AT] Kol AXPOTATNY KOPUPTY, XTA.
Sio veikalo tekstas | lietuviy kalba yra vers-
tas Manto Adoméno, — Pseudo Dionizijus,
Apie misting teologijg, Naujasis Zidinys—Ai-
dai, 1992/11, 3-5.

"V De mystica theologia 1: 60 8¢, & ¢the
TipbBee, tfj mept Ta puoTina Yeapata
ouvTove Otatelly) xal tag alodnoeig
ATONELTTE nal TOG VOEPAS Evepyelag
xol Tavte alodnTa nal vonTa nal Ta=

S ¥ \ y \ \ \
vTa o0% vta ol évto wol TEOS TNV
EVOOLY, OC EQLRTOY, AYVMOTOE AVOTE=
YL ol Omep mdoay oVoioay nal YVé-
oW TH Yo EauTol xol TAVTOVY AoYET®
%ol AmoATE nadapdc éxcTROEL TPOG
Tov Umepovotov Tol Yelou onbTOUuG
anTiva, TAVTA GQEAMY ol € TAVTWY
amoiudels, avaydnor.
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V. ,Ekstazés” samprata
Platono Faidre

A. H. Armstrongas teisingai pastebi, kad
Filono ir Plotino ,mistinés ekstazés® sam-
pratos plétoja Faidro ir Puotos mintis.
R. Arnou nurodo kai kuriuos apie sielos
~pagava” ir ,$¢la“ kalbancius Platono teks-
tus’2. Galima bity pateikti gerokai dau-
giau tokios Platono kalbésenos pavyzdziy,.
Taciau zodis Eéxotacig nepriklauso dialo-
gu kalbéjimo apie ,,misting” filosofy patir-
tj zodynui. Nors ir skepti$kai vertindamas
ikiplotininés ,mistinés ekstazés“ istorijos
galimybe, E. R. Doddsas vis délto pripa-
zjsta, kad dieviskq pagava zodis Exotactg
ima reiksti tik Senajame Testamente, ir kad
po Filono tokia vartosena darosi jprasta’?.
Galima pridurti, kad ankstesnéje graiky li-
terattiroje, kalbant apie nejprasta dvasinio
sukrétimo arba proto netekimo busena,
dazniau nei daiktavardis ekstasis varto-
jamos jvairios veiksmazodzio &EioTmwt
formos’# arba junginiai £ elvar, Ew
yiyveado . Kita vertus, kalbédamas apie
éxotaotg skirtingy reik§miy paplitima ir

72 7r 1 sk.

73 Pagan and Christian, 71

74 Plg. Gorgijas, fr. 11, 107 (tiveg id6vteg @o-
Bepa xal ToU TapdVTOG Vv TAL TaEOVTL
yeovwr poovhpatos éEéstrnoay), Euripi-
das, fr. 265 (vob &’ oivog 2Eéotnoé 1)),
Orestes 1021 (8Eéotnv @pevidv), Bacchae
359 (pépmvag HO7, xat mplv 2Eeotox
QoevdV), Iphigenia Aulidensis (olp.ot, yveo=
noc é€éotav), Ksenofontas, Memorabilia
L, 3, 12 (vob qpovelv éEtoTnol); taip pat
plg. Aristotelis, Ethica Nicomachea 1149
b 35 (@Eéstnne THe @loewg, domep ol
ULaLYOPEVOL TV GvdemTwY).

75 7r. Friedrich Pfister, Reallexikon fiir Antike
und Christentum, BA 1V, s.v. ,Ekstase’, c. 948

5q.
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pavyzdziu nurodydamas paties Filono Kas
yra dieviskyjy turty paveldérojas 249 sqq
klasifikacija’®, R. Arnou, kaip ir kiti Fi-
lono ir Plotino ,ekstazes® lygine tyréjai,
tarsi nepastebi, kad Filonas keturias zodzio
éxotaotg reikSmes iSskiria garsios, Sokra-
to Faidre déstomos ,$¢lo” (navtia) analizés
pavyzdziu bei pagrindu.

Filono veikalo Kas yra dieviskyjy turty
paveldétojas vertéjai prisimena $f Faidro
teksta/”. Marguerite Harl’® §ia proga pri-
tariamai cituoja Henri—Charles Puecho
tyrin¢jima, pasak jos, parodziusj, kad Fi-
lono pateikiama ,ekstazés® pavidaly klasi-
fikacija néra graiky kilmés, bet plaukia is
zydy tradicijos. Puechas” iSties jrikimai
parodé, kad Filono pateikta klasifikacija,
nors ir jtraukia jvairia graiky literattrinés
ir filosofinés tradicijos medziaga, visy pir-
ma yra susijusi su zydy Rasto aiskinimo
tradicija ir atliepia tokio aiSkinimo porei-
ki. Sis prancizy mokslininkas polemizavo
su ankstesne jtakinga Hanso Leisegango
nuomone, esg Filono ekstaziy aptarimas
plaukia i§ graiky filosofinés tradicijos, visy
pirma i§ Platono veikalu®.

76 Le désir de Dieu, 260, cituojama supra sk.
I1I.

77 7r. E H. Colson, G. H. Whitaker, Philo, v.

IV, Cambridge, London, 1932, 574: ,Phi-

lo in this description of prophetic ,ecstasy’

evidently has in mind Phaedrus 244e and

2452".

Quis rerum divinarum heres sit, introduc-

tion, traduction et notes par M. Harl, Paris,

1966, 39, n. 2.

79 _MOPMQTOZX. A propos de Lycophron,
de Rab et de Philon de Alexandrie®, Revue
des études grecques 1933146, 311-333.

80 Heilige Geist, Bd. 1, Th. 1, Die vorchristli-
chen Anschauungen und Lebhren vom Pneuma
und der mystisch—intuitiven Erkenntnis, Leip-

zig, 1919, 166 sqq.

78
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Kad ir kaip bty keista, $i, taip pat vos
ne pries Simtmetj uzsimezgusi diskusija bei
jos medziaga liko nuosaly nuo minéto gin-
¢o apie Filono ir Plotino ,ekstaziy“ sam-
pratos santykj. Kita vertus, Platono Faidry
siame kontekste prisiminti itin verta dél
dar keliy priezasc¢iu. Mat $io dialogo uzdan-
gés mitas yra ir vienas i$ Filonui didZiausios
jtakos tur¢jusiy Platono teksty, ir svarbus
Plotino 77. 9 vaizdy ir savoky Saltinis®!. Be
to, butent Platono Faidras kartais, ir pagris-
tai, yra nurodomas kaip ankstyviausias su
Hfilosofinés ekstazés“ samprata susijgs plato-
nizmo tradicijos tekstas.

Tad dabar turésime jj ¢ia priminti. Ke-
tindamas tinkamai pagirti bei pagerbti
Erota, Sokratas sako, kad su Erotu sieja-
mas ,,$¢las®, mania, toli grazu nebutinai ir
nevisada zmogui yra pragaistingas. Priesin-

81 Antai plg. 77 c. 9, 1: 'Ev 8¢ tadtn ©H

yopeta xadopd Ty pév lwhig, Tnyny
3¢ vob, doyny 8vtog, ayadol altiov,
6tlav Yuyiic (,Sokdama §j $okj siela regi
gyvybés Saltinj, mastymo versme, esybés
pradzia, gério priezastj, sielos $aknj“) ir Pha-
edrus 247 d5: &v 8¢ t7 meptddw nadopd
pdv  adtiny  Sueatoclvny, xodopd O
cweeocdvyy, xadopd 8¢ Emtathumy (,8io
apsisukimo metu siela regi patj teisinguma,
regi santiiruma, regi zinojima); c. 9, 23: 0
vop évtabda xal év TouTols EXTTWOLG
nal Quyn xal mrepoppvnots (,nukristi,
atsidurti tremtyje ir netekti sparny”) it Pha-
edrus 246 c2, 248 c8 ; c. 11, 17: bmepPac
HOm nol TOV TGV dpeT&Y Y0pbv (,perzen-
ges ir patj dorybiy chora®) ir Phaedrus 247
d7; pagaliau c. 11, 49 : Kal olbtog deddv
nal vdpdmwy delwv xal eddupbdvey
Btog (,Stai dievy ir dieviskuju bei palai-
mingy Zmoniy gyvenimas®) ir Phaedrus
248 al : xal obtog pev 9eddv Bloc: ab d¢
&nhae Juyat, ) pev dptota Ve Emopévy
nal elxacpévy LmepTipev elc Tov €Ew
Témov TNV TOD TVLOYOU %eQAAAY, %ol
oLUTERUNVEYDY TNV TTEQLPOEAV.
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gai, esama itin naudingo, dievy siun¢iamo
,s€lo“ pavidalu; toks esas 1) mantiskasis
Delfy, Dodonés ir kity orakuly prana-
Sautojy $e¢las®? ir 2) tinkamas apsivalymo
apeigas paskirti gebanciy Zyniy pagava®?,
3) muziskasis poety apsédimas (tpity
d¢ amo Movodv xatoxwyh Te %ol
poviad4), pagaliau 4) i§ visy dieviskujy
pagavy, geriausias erotiskasis $élas (a0t
Tao®Y TV Evdouctacewy dploTy TE
nal e€ dplotov T® TE EYOovTL %al T
%ovwvobvtt adTiic yiyveton)®, kuriam
skirta visa pagrindiné Sokrato ,palinodi-
jos“ dalis, pateikianti garsuji mastomos
tikrovés vaizda®. Papasakojes apie sielos
prigimtj ir santykj su ,uzdange®, dialogo
protagonistas grizta prie Cia, zeméje, ero-
tiska $¢la, tai yra aistringg trauka regétos
tikrovés groziui patiriancios sielos buse-
nos: regétus slépinius prisiminti gebantis
zmogus traukiasi (é€rotdpevog) nuo
zmogiskujy rapesciy (tév avdpwmivey
omovdacpdtwy) ir telkiasi ties dieviska-
ja tikrove (mpog t@d Yelw yryvopevog),
o kitiems zmonéms toks dievybés apsésta-
sis (¢évdovuotalwv) atrodo tiesiog patrakes
(mopantv@v); it pakilti trokstas paukstis,
jis Zvelgia aukstyn, apleidgs zemiSkuosius
reikalus (tév xdtw 8¢ duerdv), tad ir
laikomas ,paséléliu® (aitiov Eyet wg pa-
vixég Staxeluevog); tokios, grozio pana-
Sumg Siame gyvenime atpazjstancios sielos
patiria stipry sukrétimg ir tampa tarsi ,,ne-
savos® (EXTANTTOVTAL %ol 0OXET AVTHY
viyvovta)d.

82 Phaedrus 244 a—d.
83 Jbid. 244 d—e.

84 Thid. 245 a.

85 Jhid. 249 e.

86 245 b sqq.
87249 ¢ — 250 a.
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Historisches Worterbuch der Philosophie
straipsnelio apie ankstyvaja ,.ekstazés® isto-
rija autorius $j Faidro teksta pateikia kaip
ankstyviausia ,mistinés ekstazés“ sgvokos
pavyzdj®®. Cia aprasytas tobulosios sie-
los pasitraukimas (249 c8: éEoTapevoc)
nuo ,zmogiskujy ripesciy“ neabejotinai
priklauso Plotino ekstazés pirmtaky, ,,Sei-
mai“, — anot $io dialogo Sokrato, santy-
kio su Dievybe nepraradusi siela tarytum
Lissikrausto i§ jprasto kasdienio Zmoniy
proto, idant mintimis sugrjzty | kadaise
patirtos tikroves anapusybe. Si driekiasi
anapus dangaus (€£w ToD odpavol), o
regj ja dangy pergengusios ir ant jo skliau-
to keteros tvirtai sustojusios nemirtinguju
sielos (E€e mopeuvdeicar Eotnoav éml
t® Tob 0Vpavod vwte)®. Tad Faidro

88 A, Miiller, in: Historisches Worterbuch der
Philosophie, Bd. 2, Basel, Stuttgart, 1972,
col. 434: ,Fiir Platon, der das Wort nur
in verbaler Form kennt, ist E[kstase] nur
in den Augen der Menge Verriicktheit, in
Wahrheit philosophischer Enthusiasmus,
wenn die E[kstase] ihren Ort in der durch
Anamnesis vermittelten Ideenschau hat,
die wiederum — in Anspielung auf die My-
sterien — nur dem Geweihten zuteil wer-
de®. Plg. Phaedrus 249 c6-d3: toic 3¢ o
TOLOVTOLS GVTp UTTOPYNPAGLY 6pdaS Ypm=
EVOC, TEAEOUG del TEAETAC TEAOVUEYOG,
téheog Bvtwg pévog yiyvetor éEiotd=
uevog 8¢ &V dvYpmmivev omoudacpd=
Ty xoal Tpog TG Yele YLyvopevoe,
voudeteital pév OO TAV TOAAGDY g
ropaxvédy, evdovotdlomv 3¢ Aéhndev
toug ohhovg. Filono Aleksandrie¢io Quis
rerum divinarum heres sit 259, 263-265 ais-
kinimai apie pranasiskos ekstazés prigimtj
Siame Istorinio filosofijos Zinyno straipsnyje
kazin kodél pateikiami kaip ,pagoniskojo
pasaulio® ekstazés sampratos iliustracija.

89 Phaedrus 247 b6 — 2. Plg. 247 e3—4: dloa

A b \ 14 ~ 3 ~
TCALALY €L TO ELO® TOU OUPAVOU.
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mite, ko gero, galima jZvelgti dviejy ,eks-
tazés“ sampraty uzuomazgg arba, veikiau,
dviejy pakopy ,ekstaze”: zeméje gyvenanti
siela 1) ,ekstatiskai traukiasi nuo visko,
kas zemiska, kad galéty pakartoti 2) esmi-
nj regimojo dangaus ,perzengimo* Zings-
nj ~ tobula siela net ir $iame gyvenime
galinti patirti tobulg tikrovés slépinj”.
Tokig — didZiausio jmanomo suartéjimo
su dieviskaja tikrove — patirtj, ko gero,
buty galime vadinti ,mistine®, juo labiau,
kad Siame Sokrato pasakojime apie ,filo-
sofinj erotinj $él3” gausu ne tik , pagava®,
»apsédima® ir ,proto netekima“ nusakan-
¢iy zodziy, bet ir slépiningy apeigy vaiz-
dy bei motyvy®!. Kita vertus, filosofo
siela dar ,,neissikrausto” i§ savo ,bisto”:
ji viso labo stengiasi pakilti ir istrokei i
zemisko protavimo. Daugumai Zmoniy
(ot woAAot) ir Sito atrodo perdaug. Tik ne
tokiam ,ekstremaliam® platonikui kaip
Plotinas. Plotino regétojas turi prisiminti
ir savyje atgaivinti visos baties, mastymo
ir dorybiu , prieangio® perzengimo patirtj
(7. 9, 11, 16-19). ,Ekstazés“ savokai ¢ia
atitenka gerokai aukstesné padétis, kadan-
gi ji nusako tokio pasitraukimo uz — savo

% Phaedrus 249 c6-8: toic 8¢ 81 totodtoLg
avne Omopvauacty 0pddc  ypwpe-
vog, TENEOUG GEl TEAETAE TEAOUUEVOS,
Téheog BVTWS POVOS YLyveTaL

o Phaedrus 249 c6-8 (v. supra); 250 b—c:
8te obv eddaipove y0pd waxaptoy
S te xal Yéav, Embpevor petd pev
Avdg fueic, dhhot 8¢ peta dAhou Yedv,
€tddv te xal TehobVTO TGV TEAETHY Hjv
YepLg Aeyewy panaplewtdtny, v opyid
Copev 6AGrAnpoL pev adTol dvteg ol
amadeic xaxdv boo Mudc év VoTépw
yeb6ve Dépevey, 6Adxhnpa 8¢ nal Al
nal GTpepd] kol eddaipove QLopaTa
puodpevol te %ol EMOTTEVOVTES &V
adv T xadapd, xadapol dvtee.
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ir visuotiniy — mastymo ir tikrovés riby
zingsnj®2.

VL. Filonas Aleksandrietis
apie ,ekstazés” pavidalus

Aptare ryskiausig platoniskosios ,,ekstazés*
priesistorés liudijima, galésime jdémiau jsi-
zitréti j ,ekstaze” minincius Filono Alek-
sandrie¢io tekstus. Pradésime nuo dau-
giausiai démesio sulaukusio ir ,mistinés
ekstazés® istorijai iSties itin svarbaus Kas
yra dieviskyjy turty paveldétojas 249 sqq
svarstymo. Cia, aitkindamas Prad%ios leny-
gos 15, 12 graikisko teksto zodzius, — ,,Sau-
lei leidziantis Abraoma apémé ekstazé 3,

92 Proklo Paaiskinimuose Platono Timajui (In
Tim. 1,212, 23) minima ,.ekstazé“ taip pat
nusako tik ,pasitraukima” ,nuo visy kity
reikaly®, Exotacy amo mavtwy TOV
&Aooy Emitndeupdtov. Tadiau ,ekstazés”
tikslas ¢ia apibréziamas plotiniskai: ,idant
vienas batum kartu su vienu Dievu®, tva
Hwovog Tig T e LoV cuvT.

3 Tlept 8¢ Hitov duopds #xotacts
¢némeoey 16 "ABpady., kol 3oL @bBoc
o%0TEWOG Péyag Emiminttet adtd” (Gen.
15, 12). Antanas Rubsys i§ hebrajy kalbos,
kur pavartotas zodis tardemah, verdia ,di-
delis miegas®. Apastaly darbuose 10, 10 ir
11, 5, kur kalbama apie apastalg Petra isti-
kusia Exataotg, ir 22, 17, kur savo patirtj
pasakoja apastalas Paulius, $is Zodis Ceslo-
vo Kavaliausko i$verstas ,dvasios pagava“.
Septuagintoje zodziu éxotactg veréiama
apie dvylika hebraju kalbos ZodZiy; ,né
viename i$ dvidesimt astuoniy teksty, kur
pasirodo $i savoka [sc. Exotactc] nekalba-
ma apie ekstaze¢ grieztaja prasme. Tas pats
pasakytina apie veiksmazodj é&roTtdvar
[veikiau: éxotijvar arba 2ElotacHar —
T. A.], kuris perteikia apie trylika hebrajy
veiksmazodziu“, — Michel de Goedt, Extase
dans la Bible, in: Dictionnaire de Spiritua-
lité, t. 4, s.v. Extase”, col. 2074. T. p. 7r.
Ceslas Spicq, Lexique théologique du Nou-
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Filonas minétos Faidro 244 a sqq klasifika-
cijos pavyzdziu, i$skiria, apibrézia ir Rasto
pavyzdziais iliustruoja keturias skirtingas
daiktavardzio éxotaotg ir jam giminingo
veiksmazodZio é£icTapat reik§mes: ,Esa-
ma skirtingy ,ekstaziy’. Tai gali bati arba
paséles jsiatis dél senatvés, melancholijos
ligos arba kokios nors panasios priezasties
sukeliantis beprotyste; arba stiprus sukre-
timas, iStinkantis dél daznai nelauktai bei
netikétai atsitinkanéiy jvykiu; arba tai gali
bati mastymo (Stdvora) ramybés biisena
(heewtla), jeigu mastymas apskritai kada
nors gali nurimti“%4.,

Sia tretia ,ekstazés“ radj Filonas ilius-
truoja Pradzios knygos tekstu, kur Mozé
»aiskina apie moters atsiradima. Jis sako,
kad ‘Dievas pasiunt¢ Adomui ekstaze ir
$is uzmigo’ (Pr 2, 21), ekstaze vadindamas
mastymo rimtj bei ramybe (Exotactv
TNV Nouylay xal fHeeplay Tod vol ma-
coadapfBavey), kadangi mastymo miegas
yra jusliy budrumas, o mastymo budru-
mas — jusliy neveiklumas*?. Atrodo, kad
iki Siol nebuvo pastebéta, kad Plotino 77
49 teiginys, kad mastymo rimties nereikia
laikyti ‘ekstaze’, nes jis niekur i$ saves ne-
sitraukia, bet, priesingai, nusigrezia nuo

veau Testament, Cerf/Editions Universitai-
res Fribourg, 1991, 535 sgq.
Quis rerum 249. Taip pat plg. Legum al-
legoriae 11, 31 sq: ) yop &xotacig xal
T A s R
Tpomy, Tob voU Umvog éotiv adTol:
¢Eiotatar 3¢, Grav pin mpaypaTednTIL
to gmPdArrovta adTd vorre 6te da
obx &vepyel tabrta, xorpdtol. €D O
o gavor 8tu EElotatar, tobto O’ doti
TpémeTal, 00 Tap’ EXUTOV, GANA ToEd
Tov émfBailovta xal Emipépovta xal
EMUTERTOVT THY TEOTY Yebv.
95 Quis rerum 257

94
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visy ,ne savo“ ripes¢iy’®, — skamba tarsi
poleminis atsakas j Filono pateikiamg tre-
ciosios ,ekstazés® rusies apibrézima.

Jeigu ekstatiskai uzmiges ir nurimes
mastymas savo vieta uzleidzia juslumui,
tai ketvirtoji ekstazés rasis jo vieta atiduo-
da paciam Dievui. Pasak Filono, tai ir yra
visy geriausia ,ekstazé® — ,pranasy giminés
patiriama dieviskoji pagava ir $élas (Ev9e-
0c xoatoxwyn Te xal pwovie) /. Bitent
tokiag dieviskojo jkvépimo ir apsédimo
biiseng (EvBouotdvtog xal deopoprnTou
to madog) iSgyvena saulei leidZiantis
sekstazés® istiktas Abraomas?®. Filono
teigimu, patirti tokj jkvépima galintd tik
tikrai dora ir iSmintinga siela: ,Mat pra-
nasas neskelbia nieko sava, bet tik tai, ka
jam sako kitas, o blogas zmogus negali
bati Dievo tarpininku (o0 9€ptg ppnvel
vevéodar deol), todél nedorélis nickada
nebiina tikrai ‘Dievo jkvéptasis’. Vien apie
iSmintingajj dera taip sakyti, nes vien jis
yra skambantis Dievo jrankis, neregimai
jo musamas ir dauziamas*?’. Todél visi
Mozés pasakojimo teisuoliai tuo paciu
yra ir Dievo pagauti pranasai'®, — toks

% Tr. 49 [V, 3], 7, 13 sqq: drho v& Tiouylo
o) vob éotwv Exotacig, dAhg E0TLY
Touyte Tob vol oyoAny &youca &mo
TRV &AAwY Evépyeta.

97 Quis rerum 249.

98 Quis rerum 258.

9 Quis rerum 259; plg. ibid. 266: ,Mat pra-
nasas isties, net ir tuomet, kai atrodo kal-
bantis, rymo, o jo balso padargais — lapo-
mis ir liezuviu, naudojasi kitas, skelbdamas
tai, ka jis nori praneéti. Tai jo neregimasis ir
meistri$kasis menas pripildo juos malonaus
ir neprilygstamai darnaus skambesio®.

190 7hid. 260: mavtag yolv  6mdooUG
avéypode Suxaloug nateyopévous xal
TEOPNTEVOVTAS ELOTYAYEY.
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yra Nojus, tokie Izaokas, Jokubas ir pats
Moze!01,

Anot Filono, prie tokio ,instrumen-
tinio“ Dievo jkvépto pranaso vaidmens
nuostabiai dera nuoroda, kad ,ekstazé“
Abraoma ,apémé saulei leidZiantis“10%:
,Saule jis [t. y. Mozé] simboliskai vadina
misy mastymg (voUv). Mat kas mumyse
yra protas (Aoytoudg), tas pasaulyje —
saulé. Abudu $viedia: saulé visybei siun-
dia juntama spindesj, o mastymas mums
dovanoja supratimo spindulius. Tad kol
musy mastymas $viecia musy padangéje,
tarsi liedamas | siela vidudienio Sviesa,
lickame savyje ir nepatiriame pagavos (v
gautolc 6vteg oV nateyopeda). O jam
leidziantis, kaip tik ir apima ekstazé, die-
viskoji pagava bei $élas (1) &vdeog xato-
oy te xal pavia). Mat nudvitus die-
viskajai $viesai, zmogiskoji pasitraukia, o
anai pasitraukius, $i vél bréksta ir pateka.
Taip daznai nutinka prana$y padermei:
atéjus dieviskajai dvasiai, masy mastymas
iSsikrausto, o jai pasitraukius, jis vel grizta
i savo busta, nes mirtingasis negali gyventi
vienoje buveinéje su nemirtinguoju. Todeél
proto saulétekis ir jj gaubianti tamsa suke-
lia ekstaze ir Dievo siusta $¢la (xotaoty
ral deopbdprntov paviay) 103,

101 7hid, 260-262.

102 Ibid. 263.

103 Jhid. 263~ 265 sﬁomCs'cou pEY Yo &V Uy
0 vobg xata w]v 00 Yelov cheumc‘tog
dprEuy, xate 8¢ THY peTavdoTasty adTod
o eloowiletar Ypig yap odx Fott
Yoy adavate cuvourdioar. Taip pat
plg. De spec. leg. TV, 49.
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VII. Pranasiskoji Filono
ir ,filosofiné” ekstazés

Geriausios ,.ekstazés“ apimtas pranasas yra
pasyvus savo zinig zmonéms siunciancio
Dievo jrankis. Pats jis niekur tuo metu
nekyla ir né nedrjsta galvoti apie ,sutapi-
ma“ su Dievu arba ,sudievéjima®. Die-
vobaimingasis Filono ekstatikas | Dieva
ziari pagarbiau ir atsargiau nei Platonas
arba drasus Platono sekéjas Plotinas. Fi-
lono akimis ziarint, artéjant prie Dievo,
visada lieka viena absoliuciai nejveikiama
kliatis: ,mirtingajam neleista gyventi vie-
noje buveingje su nemirtinguoju®, 9eptg
0O €0t Yvnrov adavate cuvotxijcat;
didziausias geriausios sielos laiméjimas te-
gali buti pasitraukti uileidziant savo vieta
dieviskajai dvasiai. Platonikai su Dievybe
suartéti siekianciai sielai kelia, ju many-
mu, jvykdomas salygas: , Tam, kas netyra,

neleista liesti tyrybeés“104

, arba: , Tik pats
tapes vieniu gali suartéti su absoliucia vie-
nybe“ ir panaSiai'®. Pranafo mastymas
pasitraukia palikdamas vieta Dievo $viesai.
Plotino regétojas suartéjimo su Dievybe
metu spindi ta pacia dieviskaja Sviesa, pats
bidamas Dievas; anot 77 9 svarstymo,
»Cia galima matyti — ir jj ir patj save taip,
kaip ¢ia dera matyti: save — spindintj, skli-
ding mastomos $viesos, veikiau patj virtusj
tyra $viesa, besvorj, lengva, tapusj, veikiau

104 Plg. Platonas, Phaedo 67 b2: pi) »adapd
voo radapol Epamtecdar  pn o)
Yeprtov 7.

105 Plg. Proklas, In Tim. : ¢ yap od 9épig
peta ToD U1 OVTOG T GYTL TEOGOWLAELY,
o0Twg 000¢ pete TANYoUE TG EVi GUVE=
nteadar Suvatdy; Plotinas, 77 1 [L, 6], 7,
4-11; Tr. 9, 4, 21-24. 9, 15 sqq.
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esantj Dievu, — tada degantj, bet jeigu vél
apsunkty, tarsi gestantj“1%.

Ar tai reiskia, kad turime sutikti su au-
toritetingu E. R. Doddso teiginiu, kad Fi-
lono aptariama ,ekstazé“ neturinti nicko
bendra su Plotino ir vélesniy kriks¢ioniu
,mistinés ekstazés” samprata!?”? Tikrai ne,
jeigu kalbésime apie ,,misting“ patirtj, ku-
rig apibrézéme kaip didZiausio jmanomo
suartéjimo su Dievu biiseng!%8. Nes Filo-
nas savo aiskinamuose tekstuose neranda,
nejsivaizduoja ir nevaizduoja kokio nors
kito dvasinio ,profilio Zmogaus, turin-
¢io pranasy artuma Dievui pranokstancia
patirti. Zodél butent jo rastuose . ekstazé®
pirmaq kartg pakyla i didZiausio suartéjimo
su Dievu dvasinés patirties apibiadinimo
laukg.

Aptariant pranasiskos Filono ir mistinés
Plotino ekstazés sampraty panasumus ir
skirtcumus, dera nepamirsti, kad Eneadose
konkrecios filologinés medziagos tokiam
aptarimui beveik neturime, o kalbéti apie
ekstatinj“ suartéjima su Dievu galime tik
turédami omenyje platesnj Plotino kalbe-
jimo apie unio mystica konteksta.

Sunku atsisakyti minties, kad butent
Filono svarstymy apie ,ekstazés® pavida-
lus déka keliais Simtmeciais véliau plato-
niky Paaiskinimuose Faidrui salia Siame
dialoge aptariamos pavie (,$élas”) isky-
la ir Platono nevartotas zodis €xctactc.
Aleksandrie¢io Hermijo vardu V a. po Kr.
suraSytuose komentaruose skaitome, kad
erotas (anot komentuotojo klasifikacijos,
oIt pirmasis, ir vidurinysis, ir pats pasku-

10673 9,9, 55-60.

17 Pagan and Christian, 72. Zr. §io straipsnio
I sk.

108 Zr. sk. III
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tiniausias®) visada sukelia ,ekstaze ir $élg”
(Exotacwy éumotoliot xatl waviaw), ir kad
,veikiausiai tai ir bus budingoji eroto savy-
bé — pagautajam kelti $¢lg ir ekstaze (Zot-
%ev adTH ToUTo dtov eivar Tod Epwrtog,
TO poviay kot ExoTacty EUmotely 16
RATEYOUEVE VT adToD) 109,

Kita vertus, Filono aptariama ekstatiné
Dievo slépinio patirtis tikrai néra tapati
platoniky, tradicijos filosofinei patirciai.
Galima manyti, kad Filonas pats tai nuro-
do savo teksto santykiu su Platono Faidro
svarstymais. Apibudindamas ketvirta ir ge-
riausia ,ekstazés® rusj, Filonas cituoja Fai-
dro zodzius xatorwyn te xal pavie!lo,
tuo tarsi atskleisdamas savo skirstymo

199 T Platonis Phaedrum scholia, ad 244a, p.
84, 13-16 Couvreur. Ankstesnéje grai-
ky literatiiroje é€ictacdar ir paivesdar
busenos sicjamos kaip artimos $¢lo arba
isit¢io busenos; plg. Euripidas, Bacchae
359 (péunvac Hdn, »al mpiv éEeoti
ppevdy), Aristotelis, Historia animalium
577 al2 (éEiotatar xal paivetar), Et-
hica Nicomachea 1149 b35 (¢Eéotnne
g PUOEWG, (OTER Ol ULALYOUEVOL TEHY
avdpwnwy), Categoriae 10 al (xata TNV
Juyny TadnTixal motbtrteg val A
[...] ofov # e poavixd) Exotactc xal 7
ooy xal T totabta), Alkifronas, Ep. I,
11 (pépmvag [...] xal arndéc éEéotrg)
ir (n. 74), 947 sq. Vis délto reikéjo papil-
domo pagrindo, kad filosofas platonikas
ryztusi gretinti Faidre rySkiai aptarta pavia
su klasikingje kalboje retai vartotu daikta-
vardZiu ExcTacLg.

10 Quis rerum 249. 264; Phaedrus 245 a2.

UL Plg. De spec. leg. 1V, 48 sq: tic évd<ou
ratonwyfic xal Tpogntelag; De vita
Mosis 1, 277. 281; 11, 246 et al. (viso 16
karty). Junginys xatoxwy te xol pavia
pasirodo tris kartus: aptariamame Quis re-
rum tekste ir De migratione Abrahami 84:
TO Yo Epunvelov Ta deol wpogrTLNdY
gott Yévog évdéw xatoxwyl] Te xal
LoV YEWUEVOY.
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prototipa. Tadiau atrodo, kad Platono
tekstas Cia yra prisimintas ne vien kaip
garsus ir garbingas pavyzdys, bet kartu ir
kaip pasléptos polemikos taikinys. Mat
ir ¢ia, ir kituose Filono veikaluose prana-
$u buseng daznai nusakantis daiktavardis

2111

ratoxwy” ! yra retas Zodis, iki Platono,

regis, nevartotas' 12
du kartus, abu sykius kalbédamas apie po-

eting ,pagava ‘1% tad ir Filono cituojama-

, 0 Platonas jj pavartoja

me Faidro tekste junginys xatorwy? e
xol povie nusako ne, anot Sokrato, ge-
riausia — tikrovés grozj prisiminti gebancio
filosofo, bet meninj, ,muziskaji“ ,$¢la“!4.

Nors Filono pranasai, kaip ir Platono fi-
losofai, be abejo, pretenduoja i pacia iski-
liausia Dievybés patirtj, Faidro geriausiojo
$¢lo apibrézimas Filonui galéjo atrodyti
»nesaugus dél ryskiy pederastiniy jo ko-
notacijy. Anot Sokrato, geriausio dievis-
kojo jkvépimo bei $¢lo apimtas zmogus
vadinamas ,kalerastu® — grozio ir grazuo-
liy gerbéju!!>. Kiek anks¢iau Sokratas ais-
kina, kad i§ visy tikrove kadaise regéjusiy
siely sparnai greiciausiai atauga ,nuo$ir-
dziai filosofinei i$mindiai atsidéjusio arba

112 Plg. LSJ, s.v.

U3 Phaedrus 245 a2; Ion 536 c2 (Sokratas krei-
piasi | savo pasnekova rapsodg Iong): o0
Yo Téxvn 008’ ety mepl ‘Ounpou
Aéyeig & Aéyetg, ahha Yela polpa xal
2oTOXWYT], OOTEP Ol %0PUPBAVTLAVTES.
Phaedrus 245 a: tpttn 8¢ dmd Movodyv
xotoxwyn Te xal pavie, AeBoboa
amadny ral &Patov Yuyhy, éyelpouca
nal éxfaxycdouca xatd te GOUg %ol
ROTA TNV FAATV TTOLNoLY.

Phaedrus 249 d—e: o¢ dpa alty Tacdv
tey  évdousiacewy  GploTr) TE  xal
¢€ dplotwv TH TE EOvTL ol TQ
xowwvolvtt adtiig ylyvetar, xal 6Tt
TG peTEYWY THG poaviag 6 Epdv
TGV %oAGY EpaoTNg xaheltal. Manau,

114

11

W
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vardan tokios iSminties berniukus mylé-
jusio® (tob @LhocognoavTog Gd6AwS )
ToLOEPAOTNCOVTOS ETA PLAOGOPLAG)
vyro sielai'!®. Pagaliau visas Faidro svars-
tymas apie geriausia dieviskaja pagava var-
giai atsiejamas nuo homoseksualios eroti-
kos pasaulio.

Kad Filonas veikiausiai ,neapsiriko®,
i$skirdamas ne geriausia, erotinj filosofi-
nj, bet poetinio $élo apibrézima, rodo tai,
kad tame paciame veikale jis prisimena
ir kita Sio apibrézimo dalj, kalbédamas
apie ,nepaliestas, Svelnias (&Bator xal
araiat)!” ir kilnias sielas, gebancias pri-
imti jstabiausius ir dieviskiausius dorybés
ispaudus“!!8. Be to, kalbédamas apie pra-
nasiska ,ekstaz¢“ Filonas noriai pabrézia
,vokalin¢“, ,muziking®, netgi mening jos
prigimtj'"?. Filono veikaly dvasiniai ,,pro-
tagonistai“ iSties veikiau nei sokratinio
tipo filosofus gali priminti Sokrato $vel-
niai paSiepiamus jkvéptuosius poetus!?’.
Platono rasty herojus — ne profesionalus
pranasas ir ne poetas, bet naujo dvasinio
tipo zmogus — filosofas Sokratas; zydy ti-
kéjimo platonika Filona neprilygstamas

kad Lucas Brissonas (Platon, Phédre, Paris,
19952, 213, n. 219) yra teisus, sakydamas,
kad veikiausiai paties autoriaus noréta,
kad $io sakinio pabaigos ZodZiai skambéty,
dviprasmiskai: Tév xaA&v junginyje Tév
%ah&dv Epaotng gali buti arba niekatrosios
giminés (,graziy dalyky®, ,grozio), arba
vyrikosios giminés (,grazuoliy ) forma.

116 Phaedrus 249 al sq.

17 Plg. Phaedrus 245 a: , Trecioji, i§ Muzy at-
einanti pagava ir $¢las, apémusi nepaliesta,
$velnia siela [...]% tpttn 8¢ &nd Mou-
oY xatorwyn Te %ol wovia, haBoloa
amaiy ol &Batov Yuyny.

18 Quis rerum 38.

9 Quis rerum 259. Taip pat plg. De spec. leg.
1V, 49.

120 Plg. Jon 535 e sqq.
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Rasto pranady prestizas veréia butent pra-
nasiska pagava iSkelti vir$ visy kity ,,proto
netekimo® radiy.

Kita vertus, jis $ios ,ekstazés® taip pat
nenori tapatinti su, atrodytq, itin artimais
Faidro katalogo pranasiskojo $élo pavida-
lais'?!. Galima spéti, kad zodZius apie Miizy
pagava Filonas galéjo laikyti nekenksminga
poetine metafora, todél ir renkasi $ig $¢lo
rasj, o ne bendravardj pranasiskqjj, — kaip
religiskai neutralesnj ir kultariskai univer-
salesnj!'?2. Galy gale, pats jis buvo toks —
graiky kulttiros bei literatiiros, taciau ne
graiky religijos — Zmogus!?3. Be to, Filono
sekstatikai“ tikrai néra anoniminés Delfy
pranasautojos, Dodonés zynés arba apsiva-
lymo apeigy ,ekspertai“!?4. Tai — iskiliausi
zydy tautos santykio su Dievu istorijos per-
sonazai, skelbiantys Zinig apie visos zydy
tautos istorijos kertinius jvykius, kuriuos
Filonas nuosekliai aiskina kaip esminius
sielos gyvenimo ir jos kelionés pas Dieva
epizodus. Sitaip ir veikalo Kas yra dievisky-
Ju turty paveldétojas? protagonistas Abrao-
mas, apimtas ,ekstazés“ gauna Zinig apie
jo palikuoniy nelaisvés metus, i$sivadavi-

121 Plg. Phaedrus 244 b—e: % [...] év Aehgoic
mpo@TitLg [...] 7 pavia Eyyevopévy xal
TPOPYNTEVGATA.

Filonas grieztai ir pasaipiai smerkia tradici-
niais graiky mantikos amatais besivercian-
ius Zynius; pasak jo, Sie pseudo pranasai
negeba savo Zmogiskujy spélioniy vietos
nuolankiai uzleisti Dievo dvasiai, — De spec.
leg. 1V, 48-52.

Minéty Paaiskinimy Faidrui autorius $élo
(wavta) pavidalus surikiuoja kita hierar-
chine tvarka, nuo menkiausio iki geriau-
siojo: ,meninis®, ,apeiginis®, ,pranasis-
kasis“, ,erotinis“ (povowxy, Teheotiny),
LAV TLRT), E0OTLXY).

124 Plg. Phaedrus 244 b—e.

122

123
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125, tai yra, aiskina

ma ir sugrjzima j tévyne
Filonas, apie sielos laiking jkalinima kine,
Dievo jai suteikiama laisve ir sugrizima j

sielos tévyne!2°,

VIII. Filonas - sielos, kinetikos”
egzegetas

Aptariant Filono ,ekstazés“ samprata,
labai svarbu yra pastebéti, kad apie dvasi-
nj ,pasitraukima® ir ,,is¢jima“ jis kalba ne
tik susidares su Pradzios knygos pasakoji-
me pavartotu zodziu éxotaotg. Puikiai
igudes Rasto zodziuose ir vaizduose rasti
iskiliy sielos pedagogikos pamoku, Filonas
nepraleidzia ir Pr 15, 4 teksto (,Ir $tai atéjo
jam VieSpaties zodis: “Tas nebus tavo pa-
veldétojas. Tavo paveldétojas gims/’iseis’,
éEelevoetar, i§ taves paties) teikiamy
galimybiy. Dievo turtus paveldéti troks-
tanti siela, aiSkina egzegetas, turi palikti
ne tik kiing su visomis jo gebomis, ne tik
kalbos ,,namus®, bet ir save pacig, sudéda-
ma auka tikram visos gyvasties Saltiniui:
»1ad kas bus paveldétojas? Ne tas protas
(hoytowog), kuris savo valia lieka uz kino
grotu, bet tas, kuris, paleistas i§ pan¢iy bei
iSlaisvintas, iSeis uz (€w) kaléjimo sieny ir
paliks, jeigu galima taip pasakyti, save patj
(adTog Eautav). [...] Todél, siela, jeigu kils
tau noras tapti dieviskuju gérybiy pavelde-
toja, palik ne tik ‘krasta), tai yra kaina, ‘gi-
ming’, tai yra jusluma, ir ‘tévo namus’ (Pr

125 Gen. 15, 13-14.

126 Quis rerum 267—274. Sis Filono veikaluose
pirma karta iSkylantis egzegetinis sugrizimo
i sielos tévyne motyvas ryskiai skamba gar-
siame Plotino Tr. 1 pabaigos svarstyme (c. 8,
16 sqq), kuris issirutulioja i§ Iliados citatos:
»Bekime | brangia téviskes $ali“. Taip pat
plg. 7 9,9, 33-38.
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12, 1), tai yra kalba, bet bék nuo saves pa-
Cios ir iSeik iS saves (Exotndt ceavtiic),
$élaudama it apséstieji koribantai ir kupina
dievisko pranasy jkvépimo. Nes Sis pavel-
das atiteks tam mastymui (Stévora), kuris,
kupinas dieviskosios dvasios, nepasiliko
savyje (00%éT’ obomg év éautd), bet yra
jaudrintas bei apimtas dangiskos aistros
s¢lo, tam, kurj tikrai Esantysis (0o ToD
ovtwe 6vtog) yra pakéles ir patraukes |
savo aukstybe“1%7.
Autoriauskalbinamamastantisiela (St.=
vota) prisipazjsta, kad yra nusivylusi kano,
jusliy ir kalbos savaiminiu patikimumu ir
supratusi, kad verc¢iau turéty ,pasitraukti
(breeEerdetv) nuo/is visy siy dalyky, o vi-
sas ju gebas skirti Dievui, — tai jis kanui
teikia jo tvirtuma, juslei paripina gebéji-
ma justi, o kalbai duoda galig kalbeéti“!28.
Papasakojusi savo ,pasitraukimo® i§ visy
kano geby istorija, siela iSgirsta paragini-
mga taip pat pasitraukti bei issikelti ir is/
uz savo riby (Omé€erde xal petava=
ot oeauTig), tai yra visas mastymo
ir suvokimo galias atiduoti mastymo bei
suvokimo Saltiniui'?®. Tai, prie ko kaip
prie tikrojo bei galutinio savo tikslo ver-
ziasi ¢ia Filono kalbinama siela, yra , tikrai

127 Quis rerum 68—71. Rankraiciai veikiantj —
sielg keliantj — paskutinio sakinio subjekty
nusako arba vyriskosios, arba nickatrosios
giminés jvardZiu: &ve medg «dTé arba
&ve Tpog adtév. Kad ir kaip bituy, §is sa-
kinys paneigia anksciau cituotg (zr. sk. II)
E. R. Doddso teiginj: , It is the supernatural
spirit which descends into a human body,
not the man who raises himself or is raised
above the body“, Pagan and Christian, 72.
Filono veikaluose galima rasti nemazai pa-
nasiy, su E. R. Doddso Filonui priskiriama
sekstazés“ samprata nederandiy mindiy.

128 Quis rerum 71=73.

129 [bid. 74.
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esanti Tikrove“!3%, vadinasi, ji neiskyla virs
mastomos Faidro ,uidanges®, tadiau jos
. . . . . o KoV o e (C
siekianti siela, Dievo vedama, turi “iSeiti
uz visu, taip pat ir savo mastymo galiu,
Hsienu.

Anot Filono, Pradzios knygos pasakoji-
mo tesinys: ,I$vedé ji laukan, é€xyayev

S 1 E14 (‘131 . .
adTov €Ew 3l tip pat turi pamoko-
mos dvasinés prasmés (cuvteiver 8¢ TEOC
Hdomotiav). Sios prasmés aptarimas itin
iskalbingai apibudina egzegeting autoriaus
nuostatg pasakojamoje istorijoje jzvelgti
sielos dvasinio gyvenimo ,Zemélapj”. Ne-
i$lavintos sielos zmonéms (U7t” Gpovolog
19oug), sako Filonas, Sie zodziai kelia juo-
ka: , Tarsi galima bty ka nors ‘i§vesti vi-
a g u ka
dun’ arba, priesingai, ‘jvesti lauk’™! , Taip,
juokingi jas naivuoliai®, — atkerta autorius,
— ,nemokate stebéti sielos kelio vingiy, bet
zitirite vien i§ vietos j vieta besikeliancio
kano judesiy. Tad jums ir atrodo keista,
kad galima ‘iSeiti vidun® arba ‘jeiti lauk’.
Bet mes, Mozés mokiniai, nematome ¢ia
jokio priestaravimo 132,

»Argi nesutiktuméte®, — apeliuodamas
i net ir tokiems ,naiviems“ oponentams
suprantama, patirtj, tesia Filonas, — ,kad,
v . . . bl ~ S A .
sventovés viduje (év tolg adurorg) atlik-
damas protéviu apeigas, vyriausiasis ku-

4 vy

nigas, jeigu jis néra tobulas, yra ir viduje

130 1bid. 70.

Bl Gen. 15, 5.

132 Quis rerum 81: €loew yap Tig EEdyeta,
7] Epmaiy eloépyetar EEw; val, oainy
&v, & xatayéhacTor xal Alav edyepels-
duxdic yap Tpdmoug ixvnmAatetlv
o0x épadete, AANA CORATOY TAG
év TovTolg peTaBaTiRdE HIVACELS
pwovag épeuvite. did xal mopddobov
Opiv gatvetar el Tig Eépyetar clow
7 elotpoyetar EEw- tolc 8¢ Movuoéwe
yvoplpols fApiv oddéy TéHY TolodTmy
amed6y doTLy.
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(Evdov), ir ior¢je (¥Ew); viduje — regimu
kanu, o iSoréje — nutolusia bei nuklydusia
savo siela. Kita vertus, net ir nepriklau-
sydamas pas$ventintai giminei, bet Dieva
myljs bei jam mielas Zzmogus, kad ir stove-
damas uz apeiginiy vietos riby (¢€w), pa-
silieka tikry tikriausiame viduje Eowta=
Tw), kadangi mano, kad gyvendamas su
kiinu risantj gyvenima jis buna iSvykes
svetur, o tévynéje lieka tuomet, kai gali gy-
venti vien siela. Paikas Zmogus visada lieka
uz slenkséio (pAtdc EEw), nors ir kiauras
dienas leisty viduje ir né akimirkai nesi-
traukty, o iSmintingasis — visada esti vi-
duje (elow), kad ir kokie krasty atstumai
ar net zemés platumos ji nuo ten skirty,.
Pasak Mozés [...], i¢jes i $venciausia $ven-
tovés vidy, kunigas ‘nebus Zmogus’, ‘kol
neieis’ (Kun 16, 17), — ne kinu, bet sie-
los judesiais. Mat tyrai Dievui tarnaujantis
mastymas yra ne zmogiskas, bet dieviskas,
o kai ziari ko nors zmogiska, nusigrezia ir
iSeina, i§ dangaus nusileides arba, veikiau,
nukrites Zemén, nors jo kanas ir baty likes
viduje. Labai teisingai tad pasakyta: ‘I$ve-
dé ji laukan’, — i§ kiino kaléjimo pandiy, is
jusliy irStvuy, i$ apgavikés kalbos sofistiniy
gudrybiu, galiausiai, — i$ jo paties (x0TOV
€ €autoD) ir jsitikinimo, esa masto ir su-
vokia jis pagal nepriklausoma bei savavalj
norg“133,

Sis Filono svarstymas apie veikiau sielo-
je nei kiininéje $ventovés erdvéje patiriama
slepinj negali nepriminti masy aptariamo
Tr. 9 palyginimo su $ventove kontekste
pasakyty zodziy: ,Tik Sitaip gali martyti
tai, kas yra $venciausiame $ventovés vidu-
jes o jei kitaip Ziarétum, nieko ten nebuty,.
Visa tai [t. y. $ventovés lankytojo patirtis]

133 Quis rerum 81-85.
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yra panadybés, i$mintingiems aiskintojams
uzmenancios mijsle apie tai, kaip regimas
anas Dievas, o iSmintingas Zynys, perprates
mijsle ir jéjes | ang Svenciausia vidy patirty
tikrg regéjima. O ir nejéjes, bet laikydamas
$i vidy neregimu dalyku, versme ir pradzia,
zinos, kaip pradzia regi suartédama su pra-
d7ia ir panagybé su panasybe“!34. Svarbi ne
kiino vieta (€w arba &vdov) slapiausioje
$ventovéje, bet vidinis sielos santykis su
ten patiriamu dalyku.

Si tyrima baty galima i$plésti, jrraukiant
kity Filono kariniy medziaga, kur taip pat
yra apmastomi ,,is¢jimo*, , pasitraukimo®,
Lissiliejimo® ir panasius ekszatinius judesius
nusakantys 7zodziai. Cia paminésime tik
dar viena teksta, kur Filonas svarsto apie
tuos pacius Pr 15, 5 zodzius , Isvedeé jj lauk
EENyoyev adtov EEw)“: ,Ar tikrai ne be
reikalo prie ‘iSved¢’ priduria ‘lauk’ Nejau
galima ‘iSvesti vidun’? Bet jis turi omeny-
je ka kita, — kad i$vedeé ji | visiskai kitur
(‘anapus’) esancia vieta (el t0 2Ewtd=
Tw ywptov), bet ne j tokia, kuri, buidama
ko nors iSoréje, pati gali buti dar ko nors
kito supama (00% elg Tt TGV éxTog, O

134 779, 11, 11, 25-32. Taip pat plg. sk. 8,
29-45: [Tai kianai vieni kitiems trukdo
bendrauti su kitais kiinais, o bekiiniy esy-
biy kiinai neskiria, tad ir viena nuo kitos
nutolusios jos biina ne vietd, bet netapa-
tumu bei skirtingumu; o kai netapatumo
néra, nenetapatis dalykai biina kartu. Taigi
jis visada yra su mumis, nes neturi netapa-
tumo, o mes su juo esame tada, kai irgi jo
neturime® ir t. t., ir 77. 1 [I, 6], 8, 21 sqq:
»Kokia tai kelioné? Kaip bégsime? Ne ko-
jomis reikés ja jveikti, — kojos visad tenesa
i§ vieno krasto j kita. [...] Ne, visa tai reikia
palikti ir nebeziaréd, bet, tarsi uzsimerkus
[wooavta; tai buty ,mistiné” patirtis], pa-
keisti regg ir pazadinti kita, — kickvienas ja
turi, bet retas kas pasinaudoja“.

TATJANA ALEKNIENE

vatar O’ EAAwv meptéyesdan) 1.
Sitaip i$orinés namo patalpos juosia viduje
esancias, bet ir pacios kity i$ iSorés yra ap-
suptos; ir sieloje gali biiti taip pat!3°. , To-
dél reikia suprasti, kad ‘iSvedé mastyma uz
visy sieny (elg T0 ¢€dTatov)’. Mat kokia
nauda, palikus kiina, glaustis pas jusles?
Arba nusigrezti nuo jusliu, bet slietis prie
iStariamo Zodzio? Ne, tas, kas nori masty-
mg i$vesti ir paleisti j laisve, turi pasitrauk-
ti nuo visko (TavTwy LIEXGTRHVAL): nUO
kano poreikiu, jutimo jrankiu, protavimo
ir jtaigavimo gudrybiu, galiausiai — ir nuo
paties saves“137.

Cia Filonas prisimena ir aidkina dar ke-
letg ,¢jimg lauk® mininc¢iy Rasto teksty.
Antai Abraomas taria: ,,Viespats, dangaus
Dievas ir zemés Dievas, kuris paémé mane
i$ mano tévy namuy“ (Pr24,7), ,nes tebegy-
venant kiine ir mirtingoje giminéje negali-
ma suartéti su Dievu (9e@ ouyyevéodar),
bet tai jmanoma tik tam, ka Dievas paleis
i$ Sios nelaisvés“138. Todél ir Izaokas mas-
tyti ir bendrauti su Dievu ,iSeina, palik-
damas patj save ir savo mastyma, — ‘I$¢jo’,
sako, ‘vakarop mastyti (&doAeoyfoat) i
laukus’ (Pr 24, 63)“139. |Ir Mozé, prana-
$iskasis Zodis, sako: ‘kai ideisiu uz miesto’,
— tai yra i$ sielos, nes ji taip pat yra gyvai
butybei jstatymus ir paprocius suteikiantis
miestas, — ‘iSskleisiu rankas (xmetdow
tag yelpag) (59, 29)“ Tai yra, aiskina
Filonas: ,isskleisiu ir atversiu (avameta=
ow %ol €EamA®om) visus savo veiks-
mus, Dievo $aukdamasis bati kiekvieno

135 Legum allegoriae 111, 40.

136 Jhid.: obtmg nal gmi Yuydic ddvartar To
éxtog Tvog evtog eivar [tol] Etépov.

137 Jhid. 41.

138 Jhid, 42.

139 Thid. 43.
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ju liudytoju ir stebétoju, — jokia blogybé
negali nuo jo pasislépti, bet viskas aiskiai
atsiveria jo regai (éEamAoboBar 3¢ xal
pavepdic 6pdadar) 140, Sis paskutinis -
Jjimo knygos zodZiy apmastymas ,ekstatinj*
sielos judéjima sieja su jos atsivérimu Die-
vo akivaizdoje. Tokj atsivérima Filonas nu-
sako veiksmazodziu é€amAdew 4!, Sunku
buty neprisiminti, kad, greta éxotaotg,
dmAwolg yra antrasis slépiningojo 77 9
apibiidinimo narys'42.

Turédami omenyje tokj platesnj Filono
,mistinés ekstazés“ sampratos lauka, galé-
tume vienu kitu $trichu papildyti Filono
ir Plotino poziariy gretinimo paveiksla,
o tuo paciu kiek su$velninti $io dipticho
kontrastiskuma. Kas yra dieviskyjy rurty
paveldétojas? svarstymy kontekste, aiskin-
damas Pr 15, 1 sqq pasakojima, Filonas itin
pabréZia instrumenting prana$o tarpinin-
ko paskirtj ir iskelia Dievo aktyvuma, jam
skiriant savo turty paveldétoja ir dosniai
teikiant paveldo gérybes. Vis délto net ir
tame paciame veikale galima rasti ,plato-
niskesnio® bei ,,plotiniskesnio“ kalbéjimo
apie suarté¢jima su Dievu elementy, — Die-

140 Jhid.

141 Taip pat plg. teksto tesini, Legum allegoriae
111, 44: 8oy pévror dia mdvtwv 7 uym
%ol Aoyov xal Eoyev éEamAwdf] xal
éxdetacdi.

Negalime ¢ia imtis Sios savokos aptarimo.
Pasakysime tik tiek, kad ilga laikag buvo
iprasta ji versti zodziu ,supaprastéjimas®
(tokia reikSme nurodo ir Liddle-Scott—
Jones Graiky kalbos Zodynas), taliau jau
M. Ficino verté diffissio, ir pastaruoju metu
ima rastis prie ankstesnés interpretavimo
tradicijos griztanc¢iy minciy bei pasitlymu;
antai . Hadot (1994, 217) veréia épanouis-
sement, o Ch. Tornau (2001) — Sichentfalten.
Haplosis savoka graiky filosofinéje ir teolo-
ginéje literatiiroje ketinu aptarti atskiru ty-
rinéjimu.

142
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vo pagauta ir ,save paliekanti bei ,,i$ saves
iSeinanti“ siela viskq sugrgzina vieninteliam
visos gyvasties Saltiniui'43; Dievo turtus
paveldeés tas, kas, trokSdamas zpti Dievo
palydovu™4, iSeis i5“ viso $io gyvenimo (6
Ome€erdmv € Hudy vontév); pranasas
— ne tik pagautasis Dievo jrankis, bet ir 7e-
gétojas, o tas, kas ,eina lauk® (6 d¢ 2w
npoehnhdexg) ima regéti pati Dievg'® ir
pan. O Alegoriniuose jstatymy aiskinimuose
skaitome, kad mirtingo gyvenimo namus
paliekanti siela gali suartéti su Dievu (9@
ouyyevéoar) 40!

Kita vertus, Plotinas 77 9 ne vien ragina
sielg pacia nueiti visg kelig | savo Pradzia,
bet taip pat jtaigiai kalba apie visiska masy
nuo jos priklausomybe ir apie ,pagava®,
apimancia Dievo artumoje save pamirs-
tancia bei palickancia siela. Antai: ,Vadi-
nasi, palikdama visus iSorés dalykus, siela
turi visiSkai atsigrezti j vidy, nekrypti |
joki iores daikta, bet reikia, nezinant nie-
ko (&yvonoavrta ta mavta) [...], né saves
nebezinant (Gyvoficavto 8¢ xal adTOV),
panirti | jo regéjima ir, suartéjus su juo ir
pakankamai tarsi ‘pabendravus’, ateiti ir
kitiems, jeigu pajégtu, paskelbti apie ang
suartéjimg. Turbtt ir Minas Dzeuso arti-
muoju'¥” buvo pavadintas todél, kad pa-
tyré tokj suartéjima, kurj prisimindamas,
tarsi jo atvaizdus paskelbé savo jstatymus,
dievybés palytéjimu pripildytas jstatymda-
Vystés veiksmui“!48. Arba: ,Ne jis miasy

5 Quis rerum 68-74. Plg. T 9, 9, 1-11.
49-50; 7. 1,7, 10-12.

Y4 Quis rerum 76. Plg. Phaedrus 248 c3, 252 c3
ir 248 a.

Y5 Quis rerum 78.

196 Legum allegoriae 111, 42.

147 Plg. Odyssea XIX, 179 ir Platonas (?), Minos
319 b sqq.

148 73 9, 7. 16-26. Cia minima karaliaus Mino
patirtis gali priminti pranaso Mozés bendra-
vimo su Dievu istorija.
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siekia, kad baty prie masu, bet mes — jo,
idant prie jo batume. Visada esame prie jo,
tik ne visada | jj Zitrime, bet, kaip choras,
nors ir supdamas vadova, galéty nusigrezti
ir jo nematyti, taciau atsigrezes dainuoja
graziai ir tikrai yra apie jj susitelkes, — taip
ir mes visada esame prie jo, kitaip misy
laukey visiska Zatis, ir nebebiitume. Ne
visada | ji ziarime, bet jei zvelgiame | jj,
esame pasieke savo tikslg ir atilsj'®? ir, dar-
niai giedodami, isties apie jj Sokame savo,
Dievo jkvépta Sokj (yopeiav &vdeov!®?).
Sokdama §j $oki siela regi'>! gyvybés alti-
nj, mastymo versme, esybés pradzia, gério
priezastj, sielos saknj. [...] Nesame nuo jo
atskirti, nesame nutole, — nors jslinkusi
kino prigimtis patrauké mus prie saves,
vis délto kvépuojame ir islickame, o jis
néra karta dovanojes ir pasitraukes, bet
visada mus islaiko, kol pats yra tai, kas
yra“152; tapes tarsi kitas ir nebe tas pats,
nesavas, priklauso anam pasauliui“!>3. Ir
dar: , Pakiles jis nebeturéjo nei pykeio, nei
kokio nors geismo, neturéjo né svarstymo
ar kokio nors mastymo, galbut netgi reike-
ty pasakyti, kad apskritai saves nebeturéjo,

149 Plg. Platonas, Respublica V11, 532 e.

150 Badvardisév9eoc, ,kupinas dievo®, , jkvép-
tas“, ,pagautas“, lia pavartotas vienintelj
karta Plotino rastuose. 77 31 [V, 8], 10,
39-43 Plotinas su dieviskuoju, ,maziskuo-
ju® apsédimu lygina savyje Grozj regincios
sielos patirtj: ,Reikia perkelti [reginj] | save
ir ziaréti, kaip ZiGrima | viena, kaip Ziari-
ma | save patj, — dievo Foibo arba kurios
nors i§ Mizy apséstas ir $élsmo pagautas
zmogus (el T Omo Yeol xataoyedelc
poPdrnmrtoc ) U6 Twog Modorg) die-
va galéty regéti savyje, jeigu turéty geba
savyje matyti dieva“.

151 Plg. Platonas, Phaedrus 247 d5 sqq.

152 Plotinas, 7. 9, 8,35 -9, 11.

153 719, 10, 15 sq.

TATJANA ALEKNIENE

— bet tarsi pagrobtas arba ramiai dievo ap-
séstas (Gomep apmacdels §) Evdouota=
oag Nouydj) atsidaré vienumoje, nepaju-

dinamoje rimties biisenoje“!4.

IX. Zydy Rastas - dvasios judéjimo
alegorijy pagrindas

Grjzkime prie sielos ,kinetikos“ egzegezés,
Sikart susitelke prie Filono plétojamy dva-
sinio judéjimo alegorijy kilmés klausimo.
Viena vertus, tikrai néra reikalo visy Filo-
no veikaluose iskylan¢iy erdvinio judéjimo
metafory ir egzegetiniy motyvy sieti su
zydy Rasto pasakojimo apmastymais. Pui-
kiai Zinome, kad Platono dialoguose siela
taip pat juda: ,leidZiasi®, ,kyla®, ,verZiasi®
arba ,,rymo“. Akivaizdu, kad batent tokie
Platono vaizdai ir savokos sudaré prielai-
da Filono egzegetiniams aiSkinimams. Vis
délto Platono mokiniai kalbédami apie
sielos gyvenimo ,kelius“ bei ,keliones®,
paprastai stengiasi laikytis Platono zody-
no. Tacdiau ,ekstazé“ néra tokia Platono
vartosenos ,,pasventinta”“ savoka. Kita ver-
tus, erdviniy vaizdy ir judéjimo kalbos tur-

154 739,11, 12—14. Siame paskutiniame tekste
Plotinas pavartoja maziau jprasta (todél ,,tar-
si“) metaforg, — ,tarsi pagrobtas®, Gomep
apracdeic (sk. 11,12). 7 49 ([V, 3], 4, 12)
taip pat metaforiskai pavartotas veiksmazo-
dis cuvapmdle. Visais kitais atvejais dpmd=
Cew ir gpmayn/at Plotino ir Platono veika-
luose nusako brutalius smurtinius skriaudéjy
veiksmus. Kita vertus, jau Filonas yra kalbe-
jes apie dieviskosios aistros pagautas bei ,,pa-
grobtas® sielas, — plg. De vita contemplativa
12: [terapeutai] 07t Epwtog apracdévreg
ovpaviou [...] xadamep ol Baxysubuevor
%ol xopuPoavtidvtes  évdouoialovat,
péyets v to moHodpevov Wwoiv; De
plantatione 39: 6hov 8¢ TOHV volv OO
Yelag xatoyiic ocuvaprmacdeic olotow
%ol EVEVPPALVOULEVOS MOV Ded.
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tingas Rasto pasakojimas apie zydy tautos
patriarchy bendravimo su Dievu istorija
iSradingam Mozés mokiniui suteikia itin
gausios medziagos egzegetiniam platoninés
filosofijos minciy taikymui ir plétojimui.
Kartais Filonas jam patrauklias filosofines
mintis prie aptariamo teksto ,,prislieja“!>>
taip sékmingai, kad tokios jo egzegetinés
sintezés vaisiai, atrodo, tampa nejtikétinai
populiaras.

Kad Filono ,ekstazés“ sampratos ap-
mastymai plaukia i§ Rasto pasakojimo,
rodo tai, kad apie éxotactig jo veikaluose
kalbama tik tuomet, kai $is zodis pavar-
totas Septuagintos tekste. Kitur pranasy
pagava apibudinama kitais zodziais, kad
ir Filono pamégtu xatoxwyn'>®: Septu-
agintos ,ekstazés“ savoka galéjo likti zydy
Rasto pasakojimo dalimi, nesuartédama
su graiky filosofijos zodynu; et vice versa:
filosofai platonikai galéjo tenkintis gausiais
platoninés tradicijos vaizdais, nekreipdami
démesio j ,ekstaze“. Siy dviejy tradicijy
jungtis — Filono sintezés vaisius.

Galima manyti, kad bitent su filosofi-
ne Rasto egzegeze, aiskinant Zydy tautos
patriarcho Abraomo kelionés | pazade-
taja zemg istorija (Pr 12, 1 sqq) ir Mozés
bendravimo su Dievu jvykius, sietina ir
garsios sielos kelionés | dangiskaja tévyne
alegorijos kilmé'>7, o taip pat ir 77. 9 finale
iSkylantis ,,nepajudinamo stovéjimo® Die-
ve motyvas, kurj ketinu aptarti atskirame
straipsnyje.

155 Plg. II sk. n. 27 cituota R. Arnou teiginj.

156 Plg. sk. VIL

157 Si klausima aptariu straipsnyje ,L’énigme
de la ‘patrie’ dans le Traité 1 de Plotin: héri-
tage de 'exégese philonienne?, Recherches
augustiniennes et patristiques, 35 (2007),
1-46.
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Galiausiai dera pastebéti ir tai, kad
Plotino veikaluose reti religinio kulto ap-
eigy vaizdai'>® yra natirali ir jprasta Zydy
Rasto egzegeto apmastymuy medziaga. Vei-
kiausiai visai neatsitiktinai du iskilas pla-
tonizmo istorijos zinovai, abudu skeptiskai
vertinantys Filono teksty jtakos Plotinui
galimybe, vis délto jj prisimena — butent
sventoves vaizdy proga. E. R. Doddsas
minétame veikale Pagan and Christian in
an Age of Anxiety probégsmais atkreipia
démesj | “keistg sasaja tarp Plotino ir zydy
mistinio mastymo“!>%. Cituodamas 77. 1,
7, 4-7 teksta, kur Plotinas lygina sielos
tyruma, buting, kylant prie paties Grozio,
su apeiginiu reikalavimu nusirengti jzen-
giant j $ventykla!'®’, E. R. Doddsas gretina
ji su Filono Alegoriniy jstatymy aiskinimy
svarstymu. Siame veikale Pr 2, 25 Zodziy
»Jiedu buvo nuogi“ proga kalbédamas apie
doros sielos ,,nuoguma®, Filonas pridu-
ria: ,, Todél ir vyriausiasis kunigas j $venty
$ventaja $ventyklos vieta nejeis dévedamas
ilga apsiausta, bet nusivilkes sielos many-
mo ir jsivaizdavimo drabuzj ir jj palikes
iSorés mégejams, nuomong gerbiantiems
labiau uz tiesa, jeis nuogas, be spalvy ir
garsy nulieti sielos kraujo ir sudeginty
mastymo smilkaly aukg i$ganytojui ir ge-
radariui Dievui“!®!. E. R. Doddso many-

158 Plg. sk. Tir IV.

159 Pagan and Christian (n. 30), 94: ,I should
like in passing to call attention to a curious
link between Plotinus and Jewish mystical
thought®.

160 73 1, 7, 4-7: ,Jo siekiama kaip gério, | ji
krypsta sickis, o pasieks jj tas, kas kyla auks-
tyn, atsigrezia ir nusivelka tai, ka apsivilko-
me leisdamiesi, — taip Zengiantieji j $venty-
kly $ventove apsivalo, nusimeta ankstesnius
drabuZius ir jZengia nuogi®.

101 Legum allegoriae 11, 56.
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mu, $j Filono palyginima Plotinas galéjes
surasti kokiame nors gnostiky rasinyje! 2.
Taciau tyrinétojo gretinami Filono ir Plo-
tino tekstai yra gerokai panasesni, nei jo
pateikiamas , tarpininko“ gnostiko liudiji-
mas'®. Taip pat svarbu pastebéti, kad, be
E. R. Doddso jivelgto panasumo, mine-
toje Alegoriniy jstatymy aiskinimy vietoje
esama ir kity, 77 1 finala, o taip pat ir
musy aptariamg 77. 9 teksta primenanciy
vaizdy ir motyvy!%,

Misy nagrinéjimui dar svarbesné yra
Pierreo Hadot nurodoma paralelé. Ais-
kindamas 77 9, 11, 17-22 teksta, $is au-
torius spéja, kad jéjimo | $ventove (rege-
jimo pradzia) ir i$¢jimo i§ jos (nutrukes
regéjimas) priesinimo alegorija galéjo buti
tradicinis vaizdas platoniky rastuose. Siai
prielaidai paremti P. Hadot pateikia vie-
nintelj — Filono Aleksandrie¢io veikalo
pavyzdj, cituodamas Apie sapnus 11, 232
teksta: ,Kai mastyma pagauna dieviskoji
aistra, ir susitelkes jis visu stropumu bei
verzlumu pajuda iki pat slépiningojo $ven-
tovés vidaus (t&v adVtwv), tuomet jis yra
kupinas Dievo ir pamirsta visa kita, net
patj save (¢mihéhnotar 8¢ xal Eautol),
nepamir$ta tik to, kurio dabar laikosi ir

12 Pagan and Christian, 95 sq.

163 Doddsas cituoja Klemenso Aleksandriecio
Excerpta ex Theodoto 27.

164 Legum allegoriae 11, 54-55 Filonas kal-
ba apie visus kino drabuZzius nusivilku-
sios ir toli kitur pabégusios (poxpav EEw
puyoloa amo TouTwy) sielos pasiekiama
tvirta bei patikimg tobuly dorybiy priesa-
ky pagrinda (& xol BePalwowy nal
dpuow). Plg. 77 1, 8, 16 5qq (pevywpey
31 pldny éc matpetda [...]. Tl 0dv 7 @uyy
xal més;); 71 9, 9, 50-55; 11, 9-16. 50 sq
(Gmodhoy? TGV EAhwv TV THde, Blog
avhdovog TV THdE, QYT wévou TEoe
LOVOoV).
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kuriam iStikimai tarnauja, degindamas
jam $ventuju, juslémis neapciuopiamy
dorybiy auka. Bet jkvéptumui nurimus ir
verzlumui nusilpus, jis traukiasi nuo die-
visky dalyku, sutikdamas prieangy tykan-
¢ius zmogiskuosius rapescius®.

Nors dorybés ¢ia ne pasilieka adyro
prieangyje, bet tampa $venta auka, kurig
viska pamirses ir palikes mastymas auko-
ja Dievui, $io Filono svarstymo vaizdai ir
egzegetiné strategija iSties stebétinai artimi
17. 9, 11, 17 sqq tekstui. Taciau kazin ar to
pakanka, kad galétume kalbéti apie plato-
nizmo ,tradicija”, nebent Filono veikalus
laikytume vien platoninés filosofijos ,,ben-
drybiu® rinkiniu. Kita vertus, kaip ir ap-
tarto E. R. Doddso lyginimo atveju, verta
atkreipti démesj | tai, kad greta j¢jimo ir i3-
¢jimo i$ sventyklos priespriesos cituotame
Apie sapnus tekste ryskiai iskyla kiti, 77. 9
pabaigai taip pat budingi motyvai: kaip ir
daugelyje kity viety, Filonas cia vél kalba
apie nepajudinamg Dievo rimtj, su kuria
supanaééja prie jo artéjanti zmogaus siela,
ir apie ,pagavos” busena, apimancia save
pamiritancia siela!®. [sidémétina ir tai,
kad ¢ia Filonas aiskina ta patj Kun 16-17
teksta (kunigas ‘nebus zmogus’, ‘kol neis-
eis’), kurj jis prisimena ir veikale Kas yra
dieviskyjy turty paveldétojas aptardamas
dvasine ,i$¢jimo lauk“ prasme!°°.

Plotino rastuose religiniy apeigy vaiz-
dai ne vien reti, bet ir turi itin sunkiai ap-
¢iuopiama istoring kultaring tapatybe: be
E. R. Doddso iskeltos paralelés su ,zydu
mistika“, 77 1 palyginimo proga buvo pri-
simintas ir Izidés kultas, ir Chaldéjy ora-

165 De somniis 11, 215 sqq.
166 Quis rerum 84, plg. supra ad n. 131-133.
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kulai'®’; 7. 9, 11, 17 sqq teksto aiskinto-
jai svarsto Eleusino ir egiptie¢iy Sventykly
,kandidatiiras“1°8. Taip pat niekam iki $iol
néra pavyke jtikimai ir galutinai i$narplioti
zodziy apie ,iSmintinguosius aiSkintojus®
(ol cogot TGV TEOPNTHV) ir ,i$mintinga-
ji zynj“ (co@og lepelc) prasmés: xal Tolg
0DV GOQOLC TGY TEOPNTHY AlVITTETAL,
drog deog Exelvog Gpdtar: 6opog 88
lepeVg TO alviypa cuvtels ahndwny &y
moLolto éxel Yevépevog Tol advTou ThHY
9éav. Mat tolg cogolg citatos pradzioje
bty galima suprasti arba kaip dativus auc-
toris arba kaip dativus commodi. Pirmuoju
atveju nuoseklesnis bty aiskintoju® ir
,zynio“ vaidmeny paskirstymas: ,aiskin-
tojai“ uzmena apeigy misle!%’, o ,i¥min-
tingasis Zynys® geba ja perprasti. Vis délto
gramatikos poziariu, dativus auctoris su
praesens formos veiksmazodziu prozoje
néra jprastas derinys. Be to, mpogfitar
neatsitiktinai ver¢iama ,aiskintojai®, — $is
zodis graiky religijoje iSties nusako dievy
siun¢iamy zenkly aiskintojy ,pareigas“! 7.
Tolg cogolg laikydami datavus commodi
forma, galétume jsivaizduoti, kad (dievy
arba Dievo valia jsteigty?) kulto apeigy
mjsle mena iSmintingesnieji ,teoretikai®,
aiskintojai“, o teisingai ja jmin¢ pamoko
ir protingesnius apeigu ,,praktikus® Zynius.

167 Plg. E. R. Dodds, op. cit., 94 sg, n. 5.

168 Plg. Michael Atkinson, Plotinus: Ennead V]
1. On the Three principal Hypostases, A Com-
mentary with Translation by M. A., Oxford,
1983, 133-134, P. A. Meijer, 282, n. 805.

169 Panasiai Sokratas Faidone kalba apie is-
mintinguju apeigy steigéju uzminta mjs-
le, — 69 c: %ol xwduvedoust xal of Tag
TEAETAC NIV 0DTOL XKATAGTAGAVTEG 0
pablot Tiveg elvat, GAAG TG BvTL AL
alvitreodaL, xTA.

170 Plg. Platonas, Timaeus 71 e — 72 b.

33

Klasikiniy teksty interpretacijos

Kita vertus, zodziu mpogijtar vadinti ir
egiptieciy Sventykly auks¢iausiojo luomo

kunigail”!

, 0 misy nagrinéjimo kontekste
negalime neprisiminti ,ekstatiskai“ Dievo

valig skelbianciy zydy mpogiirat !’
Xl. Filono,, mirazas”“?

Siuo tyrinéjimu siekta parodyti, kad ,mis-
tinés ekstazés“ savoka néra ,grynas“ graiky
filosofinés tradicijos vaisius, bet savyje turi
kitos kultarinés tradicijos ,kraujo“. Ma-
téme, kad Filonas ir Plotinas plétoja tuos
pacius Faidro ekstatinio sielos issikélimo j
dieviskaja tikrove motyvus, taciau ,eksta-
zés“ savokos Mozés mokyklos platoniko
tekstuose iskyla ne vien anksciau, kas yra
savaime suprantama, bet ir ryskiau ir, kas
mums yra ypa¢ svarbu, — tarsi nataraliau.
Nubréze aiskesnj ,ekstazés” ikiplotininés is-
torijos vaizda, galime ryztingai pritarti pui-
kaus Filono ir platonizmo tradicijos Zinovo
Davido Runia teiginiui: ,Nebatina jtarti
miraza, jeigu tolumoje uz zodzio hestds'’> —
bet galima daiktas, ir uz zodZio ekstasis\74 —
isvydome patriarcho Abraomo figiira, kitaip
tariant, Filono aiSkinamus Penkiaknyges
tekstus, nors raSydamas §j traktata Plotinas
galéjo visai apie juos nemastyti“!7>.

17V 7. LS], s.v. mpogitng, 1, 2b.

172 Plg. Runia, Witness or ParticipantX(n. 47),
201-202: ,Remarkably Plotinus even refers
with approval to the wise among the proph-
ets who express in riddles how god is seen®.

173 Turimas omenyje 77. 9, 11, 15 tekstas.

174 779,11, 23.

175 Witness or Participant? (n. 47), 202: “It ne-
eds not [...] be a mirage, if we were to per-
ceive far in the distance behind the word
hestés — but perhaps also the word ekstasis
— the figure of the Patriarch Abraham, i.e.
Pentateuchal texts as expounded by Philo,
even if Plotinus may not have been cons-
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Gretinant Filono Aleksandriecio ir Plo-
tino ratus, neiSvengiamai susiduriama su
klausimu apie istorinio Plotino kontakto
su zydy Rasto egzegeto veikalais galimy-
bel76. Negalésime ¢&ia i§samiau jo aptarti.
Pasakysime tik tai, kad, — net ir neminint
tokiy potencialiy ,tarpininky®, kokiais
galéjo buti zydy Rastu doméjesis Nume-
nijus'”” arba zydu, krik$¢ioniy ir graiky

cious of texts when he wrote his treatise”.

Svarstydamas apie galimg Filono rasty po-

veikj neoplatoninei tradicijai, D. T. Runia

(ibid., 197-202) aptaria Dievo “stovése-

nos” motyva Filono, Numenijaus (f. 15

= Eusebijus, Preparatio Evangelica X1, 18,

20-21) ir Plotino (77. 9) rastuose.

Apie tai uzsiminéme $io straipsnio II sk.

177 Sis autorius dazniausiai iskeliamas kaip gali-
mas Filono ir Plotino teksty tarpininkas. Ta-
diau verta susimastyti, kg galéty reiksti tyrejy
svarstymai apie tai, kad Plotinas su Filono
tekstais veikiau nei tiesiogiai galéjes susipa-
zinti per Numeniju? Plg. D. T. Runia, op.
cit., 200 sq. Ar tai reigkia, kad Plotinas apie
Filono tekstus zinojo tik tiek, kiek galéjo
perskaityti Sio jtakingo platoniko (plg. Vi
Plotini 3, 44; 14, 125 17, 1 sqq) rastuose?
Tadiau likusiuose Numenijaus veikaly fra-
gmentuose tesama tam tikry Filona prime-
nanciy vaizdy bei savokuy,. Tais retais atvejais,
kai pavyksta palyginti kurj nors bendra Filo-
no, Numenijaus ir Plotino veikaly motyva,
Plotinas ir Filonas pasirodo esantys artimesni
nei paslaptingasis jy tarpininkas. Kita vertus,
Numenijaus doméjimaisis zydy Rastu iSties
gal¢jo buti puiki paskata ir kitiems platoni-
kams, gal ir Plotino mokytojui Amonijui, ir
paciam Plotinui, nesibodéti Zydy tikéjimo
autoriaus kiriniy. O kad ,barbary” i$mintis
Ploting nemenkai trauké, liudija Porfirijaus

176
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tekstus skaitg ir junge gnostikai, — yra
daugiau nei tikétina, kad Aleksandrijoje
ilgus metus praleides ir ¢ia subrendes fi-
losofas Plotinas gal¢jo tiesiogiai susidurti
ir susipazinti su Filono veikaly vaizdais
ir savokomis!’8. Apskritai, III a. pradZios
dvasinio intelektualinio gyvenimo terpé
buvo kur kas labiau ,,pralaidi“, nei tai daz-
nai linke jsivaizduoti filosofijos istorikai.
Tuo pat metu, kai Plotinas Aleksandrijoje
brandino savo mintis, godziai klausydama-
sis buvusio kriksc¢ionio mokytojo paskai-
ty, imperatorius Aleksandras Severas savo
privadioje ,koplycioje“ Romoje garbino
»Sventuosius® Abraoma, Orféja, Kristy ir
Apolonijy Tianietj!”?.

pasakojimas apie jo norg susipazinti su persy

ir indy filosofija, — sickdamas $io tikslo Plo-

tinas netgi dalyvavo imperatoriaus Gordiano
kariuomenés zygyje i Rytus, o imperatoriui

Zuvus, vos yi$nese sveika kailj“ (Vita Plotini

3, 13-22).

Euzebijus Cezarietis Bagnycios istorijoje (11,

18, 8) pasakoja, kad Filono pamfletas pries

Ilajy Kaligula Romoje padare tokj jspudj,

kad ir Romos bibliotekos jsigijo jo veikalo

nuora$y. Plg. Runia, Witness or Participant,

190 s, 194.

179 Elijus Lampridijus, Alexander Severus 29:
matutinis horis in lar<arsio suo, in quo et
divos principes sed optimos electos et animas
sanctiores, in quis Apollonium et, quantum
scriptor suorum temporum dicit, Christum,
Abrabam et Orfewm et huius<modi> cete-
ros habebat ac maiorum effigies, rem divi-
nam faciebat. Plg. E. R. Dodds, Pagan and
Christian, 107.

178
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LA NOTION DE L"EXTASE MYSTIQUE”
CHEZ PHILON D’ALEXANDRIE ET PLOTIN

Tatjana Alekniené

Résumé

Dans cet article nous revenons a la question
vivement discutée pendant la premiére moitié
du siecle passé, qui portait sur Porigine de la
notion de « 'extase mystique » et établissait un
rapport entre la partie finale du 77 9 de Plotin
(c. 11, 22-26, a propos de I’ Exotaoig éprou-
vée dans le sanctuaire) et 'ccuvre de Philon
d’Alexandrie, notamment le Quis rerum divi-
narum heres sit 249 sqq. Dans ce dernier ouv-
rage Philon commente un verset de la Genése
15, 12, ou il sagit d’une &xotacic qui tomba
sur Abraham. A ce propos Philon distingue,
explique et illustre par les exemples tirés des
Ecritures quatre significations du mot éxo-
taotg. Notre étude a montré que, bien que la
classification de Philon suit I'exemple de celle
des quatre espéces de la « folie », pavia, pro-
posée dans le Phédre de Platon (244 a sqq), elle
assigne une place la plus élevée a I'état de la pos-
session prophétique. Cela est du a la prestige de
la figure des prophétes dans I'Ecriture et dans
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la religion juive, ot leur inspiration exzatique
est tenue pour U'expérience la plus parfaite du
contact avec Dieu. Ainsi le mot grec éxortaote
non seulement commence 4 designer la ,pos-
session divine, mais peut étre considéré, de-
puis Philon, comme une notion qui convient
bien pour évoquer I'état de 'approche divine,
qui dépasse toute capacité rationnelle. D’une
fagon générale, le cas du développement de la
signification du mot éxotaotg dans le texte
de Philon peut servir d’'un bon exemple pour
montrer, comment le récit de lhistoire des
relations des patriarches du peuple juif avec
leur Dieu, le récit qui est extrémement riche
en notions spatiales et « cinétiques » (telle est
aussi le sens étymologique du mot &xotasicg),
offre pour un exégete diligent des innombra-
bles occasions pour appliquer et développer les
notions platoniciennes.

Mot—clef: Philon d’Alexandrie, Plotin, Pla-
ton, « extase mystique », exégese, Septante.



