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KOMISKASIS KALBOS RAISKUMAS

J. ERLICKO “KNYGOJE”

Sio straipsnio tikslas — aptarti komiskus
J. Erlicko “Knygos™' kalbos elementus (Zo-
dzius. frazes. sakinius ir kt.), patyrinéti, kaip,
kokiais biidais, kokiomis kalbos priemonémis
tas komiskumas isreikstas, sukurtas. Kalbos
komiskumas yra stilistiné jos ypatybé. Tam
tikras jvykis, zodis, frazé sukelia emocijg —
juoka, Sypsena. Komiskoji kalbos raika yra
stilistiskai konotuota, ne neutrali. GroZinio
kdrinio stilius Siame straipsnyje bus nagri-
néjamas daugiau kalbotyros, o ne menotyros
aspektu, nors stilistui leistini netgi ekstra-
lingvistiniai ekskursai.” Pravartu pateikti tam
tikrg komidkumo raiskos formy (priemoniy)
klasifikacija. Tiesa, ji nebus i§sami, griezta.
Siame darbe aptariama tik dalis komiskumo
raiskos budy J. Erlicko “Knygoje”. Remiama-
si gana gausia medziaga, nors i§ “Knygos™
isrinkti ne visi, o tik daugiau kaip 2000 komi-
skos kalbos pavyzdziy.

Enciklopedinis literatiiros terminy Zo-
dynas aiskina, kad komiskumas, komizmas
yra juokingoji kurio nors poelgio, padeéties ir
kt. puse, juokingumas. Pagrindiné komiskumo
priezastis — neatitikimas.” Budvardis komiskas
reiskia: 1) tinkamas komedijai; 2) juokingas,
turintis komizmo.* Taigi dar reikia pateikti
komedijos apibrézima (ne senovés Graikijoje).
Komedija yra 1) linksmo, dziugaus pobiidzio
draminis veikalas, isjuokiantis visuomeninio
gyvenimo, buities ir Zmoniy triikumus; 2) juo-
kingas, linksmas jvykis, juokas; 3) apsime-
timas, veidmainiskas elgesys.*

J. Erlicko “Knyga” — komizmo koncent-
ratas, joje daug kas pajuokiama, i§juokiama,
parodijuojama, juokinga. Tai neplonas (472 p.)

humoristiniy noveliy, pjesiy ir eiléras¢iy rin-
kinys, tad medziagos darbui apie komiskumo
raiska i§ jo gali bati surinkta labai daug. To-
liau nagrinéjama, kaip komiskuma kurti pade-
da jvairiy kalbos lygmeny tam tikros iSgalés.

1. Leksikos lemiamas
komiskumas

Siame skyriuje aptariama komiska jvairiy
sluoksniy leksika — tarptautiniy, tikriniy zo-
dziy, zargono vartojimas, naujadarai, sve-
timybes.

1.1. KomiSkas tarptautiniy ZodZiy varto-
jimas

Paprastai juokinga biina tada, Kkai tarp-

tautinius zodzius vartoja Zmones, kuriems to-
kie zodziai labai nejprasti. Tada tarptautiniai
ZodZiai i8kraipomi, pavyzdZiui:
- O dabartés, matai... Dimokarasija... / -
Vadala! Merga pasileidusi! (258); Ar jis
Zinote, kas dedasi?/ (...) AS nieko neZinau. /
(...) Dimokarasija./ (...)O kas pirmiau buvo?/
(...) Totulirizmas. (365); (...) O karvuté, beje,
i$silavinusi: arabams treptyzq rodys! (276);
(...) Ar ae klisis Valancius, aukogolikas?
(132); Jei ir spektorius pazista — blogai, —
sukando dantis Jokitbas. — Paleisiu — atsi-
ves i§ miesto mapijozy(...)." (82); “(..) Su-
siedo brolis — prokurovas... [tarimas kils.”
(84).

Kad tarptautinio ZzodZio reikdmeé_ varto-
tojui neaiki, kad jj jis supranta netiksliai, su-
vokiame i§ konteksto, kuriame ta Zodj varto-
ja. J. Erlicko “Knygos” veikéjai dalj tarp-
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tautiniy zodZiy mano esant naujyjy ligy, bak-
terijy pavadinimais, t. y. ZodZiai priskiriami ligy
ir bakterijy semantiniam laukui, pavyzdziui:

(...) nereikia skiepytis nuo korupcijos (bai-
si, neZinia i$ kur uzgriuvusi epidemija, dékui
Dievui, mazai valgantiems visiSkai nepa-
vojinga). (9); — Nubaus ji Viespats, — verke
motina. — Padrébs stabilizacija ant lentos.
(225); — Pas mus néra korupcijos. / - Va, va,
Mykolai! (...) Tokie ir yra patys tikrieji Zenk-
lai. Ligonis viskq neigia. (219); — AS§ tik bi-
jau, kad taves visai nesutraukty, — kiikciojo
moteriske. — Skaiciau... Pirmiausia korupci-
ja griebia tuos... is virsanés. (219); - Mo-
terims prostitutés nepavojingos, — ramino
[felceris Oleka). — Esant normalioms sqly-
goms, puola tik vyrus. (35); Ir neZinia kuris
pirmas iStaré: mafija (...)/ Nusigandusios
moterélés, vedinos vaikais, trauke pas felcerj
Olekq, prasydamos, kad paskiepyty... (34).

Tarptautiniai Zodziai kaip paronimai J. Er-
lickui padeda kurti kalambirus. Pavyzdziy bus
pateikta 2.1 skyrelyje.

Tarptautinius zodzius komiskumui kurti
pasitelkdavo ir iki iol pasitelkia daugelis lie-
tuviy humoristy. Neoriginalu juos kraipyti,
vartoti ne ta reik§me, gretinti kaip paronimus,
taciau J. Erlicko “Knygoje” toks tarptautiniy
zo0dziy vartojimas vis tiek yra {domus ir juo-
kingas. Tarptautinius ZodzZius J. Erlickas ko-
miskai vartoja kur kas dazniau negu sve-
timybes, Zargonizmus ir naujadarus.

1.2. Svetimybés

“Knygoje” ju vartojama labai nedaug.
Dazniausiai tai slavizmai, senosios sakytinés
ir radytinés svetimybés. PavyzdZziui:
Cirkst i akis — ir guli kaip arabas auks-
tielninkas. [eis | trobq aprabavos. (82). Sve-
timybeé sukuria kalambira.
— Uncvote! Ar visai gédos nebeturi? Tark
vienq sykj: gana! (184); — Piriot, — mosteléjo
Sakemis, — padla.(83). Svetimybés &ia yra
menkinamieji kreipiniai.
— Vis tiek bruolis, — numyké Augustinas. —
Sakau, tegu dar pasiiivija dienq kitq... (86).

1.3. Naujadarai

Naujadarus, kuriy “Knygoje” palyginti
mazai, galima skirstyti | darybinius ir se-
mantinius. Darybiniai naujadarai yra vediniai
ir dariniai.

Esama naujy vediniy i§ daiktavardZiy su
veiksmazodinémis priesagomis. Naujadarai
yra veiksmazodziai: — A$ labai mégstu poli-
cijq (...). — Jaunysteje ir pats policijau (...).
(157); Anava kiek Sitoj saléj Sauniy vyry,
megstanciy ir mokanciy pjauti, Sauti ir nu-
smegeninti (70).

Yra vienas vedinys i§ veiksmazodzio su
daiktavardine priesaga: (...) maté ant seny Zu-
dykliy iskarstytus naujus vystyklus (...). (309)

Vienas naujas daiktavardis i§vestas i3
Kukulo pavardés arba i3 kukulio, su priesa-
ga -izmas: — Bet as studijavau mokslinj kuku-
lizmq. (411) (plg. mokslinj komunizmq).

Komisky dariniy yra trijy tipy: 1) i§ lietu-
visky démeny; 2) i3 tarptautinio démens ir
svetimybés; 3) i§ dviejy tarptautiniy démeny.

I3 1 tipo diriniy iSskir¢iau didesng grupg
metaforiniy bahuvrihi duriniy. Bahuvrihi —
sudurtinis daiktavardis, kuris savo darybine
reik§me nurodo daikto dalj, taciau i§ tikryjy
yra viso daikto pavadinimas®, pavyzdziui:
Plepeti su kokia Saukstaprote man bidavo
Simtqsyk smagiau nei klausytis vyriausybés
nariy ar net...(...) net jo Ekscelencijos §ven-
tyjy samprotavimy!.. (10); — Tokie dabar, Ig-
notai, tokie... Skeltagalviai... skeltanagiai...
(105); ~ Kankiniai... Soldatai... Sakuotnu-
gariai... (131).

Vienas dirinys yra nereguliarios dary-
bos. Tai daiktavardis valdZionimogiai (plg.
beidiionimogiai): Ar i$ valdiionimogiy gali
issivystyti Zmones? (400).

2 tipo durinys atsirado dél kontrakcijos,
bet galéjo buti sukurtas ir remiantis paprasta
darybos logika — démeny reik§mémis: — Uba-
go sindromas, — murméjo deputatas. / - Uba-
godromas, — isblyskusi traukeési motina. —
Uzkeikta vieta. (130-131).

3 tipo naujadaro pavyzdys: Ir kad suriks
Zmogelis Sirdj verianciu ultradiskantu... (160).
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Tarp semantiniy naujadary (neologizmy)
“Knygoje” savita grupé bity linksniy pava-
dinimai, taikomi atitinkamiems Zmonéms:

Siandien jau nueita iki to, kad vaikas
jega atplésiamas nuo tévy ir tol mokomas
linksniavimo, kol galy gale paverciamas
iSsiziojusiu Sauksmininku (tokius daznai gali
sutikti Nepriklausomybeés aikstéj), Zemes
ukio galininku ar net bevardés gimines jna-
gininku. (80); Buvo jy cia visokiausio ran-
go: nuo pasmurgusiy galininky bei jnagi-
ninky iki sumitusiy naudininky, vardininky,
kilmininky... (125); — Kelkis, Petrai! — suriko
Kilmininkas. — Tevyne Saukia! (126).

1.4. Komiskas Zargonas

“Knygoje™ pavartota 3iek tiek semantiniy
zargonizmuy, t. y. Zodziy ir frazeologizmuy, ku-
rie turi nezargoning ir Zargoning reik$mes,
pavyzdziui: (...) (tiesq sakant, viskas, kq tas
vargeta turéjo, buvo kombinuota) (...). (7);
“(...) Juk is Zemés visq laikq kas nors dyg-
sta. Svarbu nekliudyti. O va kultira — kas
kita. Nepatresi — meno meistrai kaipmat ne-
cenzuriniais Zodziais... " (240); - Mano téve-
lis, — susijuoke Emanuelé, - buvo kalvelis.
O per ménesj tiek neuzkaldavo... (37); — Po
Velyky planuoju keturis paimti (...) Kas Sitiek
paima, to jau niekas nebepaims! (95); (...)
riogso prie stalo ir kabina makaronus taip
sparciai, — net ant ausy vyniojasi. (46).

1.5. Tikriniai ZodZiai. Pavadinimai

Vardus “Knygai” J. Erlickas rinkosi ir
vartojo taip, kad jie buty daugiau ar maziau
paslépta uzuomina, aliuzija j kokj nors zinoma
asmenj ar gyviing. Kai kuriuos sukiré pats.

Komiskai pavartoti tikriniai daiktavardziai
suskirstyti taip: 1) istoriniy asmenybiy vardai;
2) zymiy dabarties asmenybiy vardai; 3) liter-
aty vardai; 4) literatiiros kuriniy veikéjy var-
dai; 5) bibliniai vardai; 6) frazeologizmuose
minimi vardai; 7) paties J. Erlicko zaismingai
sudaryti vardai; 8) antonomazijos ir atvirks-
tinés antonomazijos. Pavyzdziai:

1) Biruté (...) paskambino ir vakarop
suvaziavo: i§ Traky — sunus Vytautas, is

Saléininky — uosvis Bonapartas, o is Kroku-
vos vaikystés draugai: Barbora ir Zygiman-
tas. (265); Tada priekin Zengeé Stepono Bato-
ro Zentas Henrikas Valua (Pranciizas)... (68);
Pries pat Naujuosius buvo paskerstas Gedi-
minaiciy Seimos vyriausiasis siinus Zygiman-
tas Augustas. (68); Linksmoji Emanuele anks-
¢iau nebuvo linksma. (...) O jos tikrasis var-
das buvo Emilija Pliateryté (...). (36)

2) Algirdas Mykolas, fel¢eris Oleka, krau-
tuvininkas Sta3aitis, zemvaldys Grakauskas,
redaktorius Vasiliauskas, Juozaitis, motina
Teresé, tévas Stanislovas.

Vardai Gediminas, Algirdas, Vytautas,
Adolfas gali buti suprasti ir kaip istoriniy, ir
kaip dabarties garsiy asmenybiy vardai — kaip
valdovy ir kaip vadovy vardai.

3) — Musy daug, mamyt. Martynas...
Kristijonas... Antanas... Dionyzas... Ir Justi-
nas amZinatilsj sargyboj stovi...(132); — Azuo-
las! — aikciojo motina. — Ar ne klisis Valan-
Gius, aukogolikas? (132). Baranausky Unta-
niukas Sitaip ir nugaiso, o Butky Juzé su-
degé, mat imona ji kasdien — dél viso pikto
— nuprausdavo Zibalu. (36). Dar minimi: toks
Zmogelis Mykolas Lietuvis, bibliotekininkas
Simonas Daukantas, seniké Julija Beniuge-
viciaté, mar¢ios i§ misko iSvaryta miestan
Lazdyny Peléda, liesas mokytojas Vaiaitis,
visoj parapijoj garséjes savo ismintim Vil-
helmas Storosta, Untaniukas Zukauckas, se-
nukas Mykolaitis-Putinas, Juozapas E., Kuku-
las.

4) — Kazin kaip gyvena Biliiino kate? —
paklauseé tulzingai. — O kq Siandien veikia
Brisius? Ar gyvas dar? (191); Esu Veronika.
Suvedziojo mane virsaitis per rinkimy kam-
panijq... (271); Paskui muitininkas Vaidila-
Valiinas atsistojo prie iivietés dury ir,
sveciams vaik$tinéjant, émeé kabinétis, net
kaisioti rankas j kisenes. (50); Cia pat stove-
jo ir treciasis brolis, dvasinés seminarijos
auklétinis Aliosa Kurmelis. (405); Deja, tos
pacios dienos vakare numiré Jonas Smuks-
taras, visy vadintas astronomu, mat vienin-
telis visame kaime nesiojo tamsius akinius.
(34).
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5) Vuikstinedamas po Lietuvq, Seimo
Pirmininkas pamaté du vyrus — Simongq, va-
dinamq Pranciskum, ir jo brolj Prancisky,
vadinamq Simonu, metancius tinklus | ezerq,
mat buvo zvejai. (11). Dazniausiai J. Erlickas
mini tikrai vien biblinj varda Zebediejus, sykij
paminéti gelbétojas Kristus Satkus ir Simaju-
das Gagarinas. Kiti vardai yra Lietuvoje po-
puliariis ir juos galima sieti ne vien su Sven-
tuoju Rastu, pavyzdziui: Petras, Povilas, Juo-
zapas.

6) Daznas “Knygoje™ vardas Pilypas.
Veikia Pilypas K., Pilypas i§ Pieno kombinato.
(plg. frazeologinj palyginima kaip Pilypas is
kanapiy.) Pavartota antonomazija kaimo jur-
giai (frazeologizmas kaimo Jurgis).

7) Daznas vardas Ozislovas, yra Zagand-
rija. [domus J. Erlicko pamegtas zaidimas —
jungti skirtingy, daznai garsiy, asmeny varda,
pavarde. tévavard{. Gaunami tokie asmen-
vardziai: Simajudas Gagarinas, Algirdas Kuku-
las Ramanauskas, Aliosa Kurmelis, Motiejus
Fiodorovi¢ius Pampersas. (Pastarasis atvejis
jdomus dar tuo, kad vardas lietuviy, tévavar-
dis rusy, o pavarde anglakalbiy).

8) Antonomazijos yra tokios: Neturiu nei
klausos. nei balso, bet neistveriau: rekiau
kaip skerdziamas, kaip virgilijus, kaip ispro-
tejes. (290); (...) kaimo jurgiai ir merges (...)
(7). Daugiau yra atvirkstiniy antonomazijy, kai
asmenvardziu padaromas bendrinis Zodis,
pvz.: Trumpas, Siauras, 13siziojes.

Spéju, jog i§ poeto V. Kukulo pavardés
yra padarytas naujadaras kukulizmas. Be to,
jos perdirbinys pavartotas tokiame sakinyje:
Laime, 1992-yjy pabaigoje Senegalo moksli-
ninkams pavyko atrasti vadinamajj Cuculus
in fabula — valdzios virusq. (372).

2.1 skyrelyje aptariamas pana3aus skam-
béjimo pavardziy gretinimas.

“Knygoje” surinkty J. Erlicko kiriniy pa-
vadinimai yra tokie patys arba panasis, kaip
zinomi ne jo kiiriniy pavadinimai. Pavyzdziai:

1) Tikslus (a) ir siek tiek modifikuoti (b)
televizijos ir radijo laidy pavadinimai: a)*Val-
stybés studija”, *Atgimimo banga”, “Po savo
stogu”; b) “Zodziai i sieng” (laida “Zodziai |

siela”), “Taisyk ky3iui kelig” (laida “Taisyk
zodziui kelig*).

2) Tikslus (a) ir modifikuoti (b) literatiros
kiiriniy pavadinimai: a) “Budas senovés lietu-
vig ir t. t.”, “Petras Kurmelis™, “Kasdienés
istorijos”, “Zemé maitintoja”, “Kaimas kryz-
keleje”, “Apie duona, meilg ir 3autuva”, “Pi-
jus nebuvo protingas”,“Kelias | virstnes (1),
“Kam skambina varpai”; b) “Juozapas ir si-
nas™, “Policininko Kontrimo teisybé™, “Tus-
t¢jimo metas” (J. Avyziaus “Sodyby tustéji-
mo metas”), “Patriarcho mirtis”, “Kvailas Juo-
zapas”, “Svetimi”.

Taigi dazniausiai J. Erlicko “Knygos”
tikriniai zodziai ir pavadinimai netiesiogiai pri-
mena tam tikrus zinomus Kultdros ir istorijos
(paprastai Lietuvos kultaros ir istorijos) vei-
keéjus, veikalus bei jvykius. 1§ ty veikejy,
veikaly bei jvykiy yra ar budavo nejprasta.
net laikoma 3Sventvagyste viesai Saipytis,
{vairiose iskilmeése, minéjimuose jie yra ar bu-
davo sakralizuojami, vertinami tik kaip labai
svarbis, reik§mingi. O “Knyga” lyg juos, lyg
ir ne juos ima ir profanuoja! Tai yra netikéta
ir atrodo nerimta.

2. Sintaksés ir semantikos
komiSkumas

Siame skyriuje bus aptarti tie komiskumo
kirimo budai, kuriuos lemia ne vien pavieniai
Zodziai, bet ir ZodZiy jungimas, sakiniy sintaksiné
sandara. Pravartu panagrinéti kalambirus, kurie
atsiranda gretinant paronimus. homonimus bei
homoformas, daugiareik§mius zodzius. Trumpai
bus apsistota ties nutyl¢jimais. Taip pat Cia bus
kalbama apie tokias stiliaus figiiras, kaip antitezé
ir oksimoras, kurios sukuriamos jvairiai derinant
priesingos reiksmés (antoniminius) zodzius. Si-
ame skyriuje bus aptarti ir komisky alogizmy
kairimo budai.

2.1. Fonetinis kalambiiras — parono-
mazija

Vienas i§ komiskumo kirimo bidy yra
panasiai skamban¢iy zodziy (paronimy) gretin-
imas, arba paronomazija.
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J. Erlickas gretina pana$aus skambejimo
tarptautinius zodzius. Jy reikdmés paprastai
“Knygos™ veikéjams nesuprantamos, tad gre-
tinami tik garsy deriniai:

Jis kontroliavo prostitucijq ir kons-
titucijq (...). (68); (...) Baltramiejus labai
nusigando. parode lietuviskq pasq bei kom-
puasy. kurio rodvklé buvo pakrypusi | Vaka-
rus (...). (247);, - Juk nanai | Vyriausybe, |
Seimq ir | seifq lenda kas nori. (113).

Stai kaip zaidziama su nelietuviskos kil-
més pavardémis:

Komisaras Zabiela buvo kq tik uzsniides,
kai {beégo Stase Komisarievskaja ir klaikiai
suriko:/ — Kelkis, komisare! (306); — Kuom
skiriasi gogenas nuo vangogo? — teiravosi
Ponia su Suniuku./ (...) O diureris ir diuren-
matas? — jaudinosi Ponia. — O §openas ir
Sopenhaueris? (319); Antraip — kam visi tie
lozungai, landsbergiai, ozolai? (8).

Yra pora pavyzdziy, kur gretinami pana-
Saus skambeéjimo lietuviski ir tarptautiniai
zodziai:

Siela jau nebeatrodé panasi | sandélj,
greiciau | soliter|, susirangiusj viduriuose.
(139). Vagonuose tirsta pony (...) Visi bliz-
ganciais Zandais, Ziedais, Zetonais... (41).
Vartojama viena paronomazija, kurig sudaro
tarptautinis zodis ir svetimybeé: Cirkst j akis
ir guli kaip arabas aukstielninkas. [eis |
trobq aprabavos. (82).

Aisku, esama “Knygoje” ir paronomazi-
ju, sudaryty vien i§ lietuvisky zodziy. Tarp jy,
matyt, galima buty isskirti tas, kuriose ryskus
paroniminis rimas. Pavyzdziai:

Atrode isblyskes ir subliuskes.(117); Uz
ranky susieme, stovesim apsivéeme, — ryz-
tingai trauke violetiné dama. (394); Urzgiant
skrandzZiui ir burzgiant maSinoms, stovéjo
atsirémes | sienq ir neismane, kq daryti.
(197); (...) kirvis blyksteléjo, o policininkai
isblysko. (123); — Po Siukslynus vaikstinéja
ir | spaudq rasinéja, kalbeles réZia ir smui-
keliu griezia (...). (43); Kad buatumeét mate,
kaip jisai sumiso, kaip sumazéjo, kaip ausys
jam paraudonavo!.. (105); (...) kuriai minis-
terijai vadovauja neprisimine. “Tikriausiai

Rysiy arba Ky$iy, — ramino save. (...)" (251),
Esu neauksto stoto, silpno proto/ (...) as
neturiu gyvenamojo ploto/(...). (447).

Kaip paronimai, panasiai skamba ir zo-
dziai, turintys bendry ar tiesiog vienodai
skambanc¢iy darybos elementy, ypaé bend-
radakniai:

— Pradedantys siandien ima eme ir
Zemdirbius. fabrikus ir pusfabrikacius, -
aiskino komisaras. (136); Pusbroliui tam..
Pusprociui... (88); (...) daugelis puikiai is-
mano, kas dedasi Vidurinej Azijoj, o kas jo
nuosavuose viduriuose — nicnieko. (291).

Pasitaiko, kad J. Erlickas vartoja ne ta
zodj, kurio lauktume, ne tinkama, o jo paro-
nima, pavyzdziui:

Vagonuose tirsta pony. visi tituliniai [Kiek
labiau derety tituliariniai, nes yra istorizmas
tituliarinis pataréjas — B. S.], nepaprastieji,
igaliotieji...(41); — Kol jaunas, o broli, — siek.
(50) (V. Kudirka ras¢ Kol jaunas, o broli, / Sék
pasélio grudq); — Andai kiaurus metus su rin-
kimy kompanija [iprastas zodziy junginys bity
rinkimy kampanija, bet kalbama ¢ia ironiskai,
ka rodo ir prasivalkiojai — B. S.} prasivalkio-
jai... (...). (183); — Mausiu jam ragu! — ryitasi
karve./ — Ko gero, Sitaip biity geriausia, mel-
Ziamoji [plg. meldziamoji — B. S.], — linkteli
policininkas. (276).

Kalambiry, pagristy paronimais, “Kny-
goje” yra gana daug. Bene daZniausiai J. Er-
lickas zaidzia pana3aus skambé¢jimo lietu-
viskais zodziais. Nieko keista, jog maziausia
(ir labai maza) yra tokiy paronomazijy, kur
gretinami lietuviskas ir tarptautinis Zodis.

2.2. Semantinis kalambiiras: daugia-
reik§miai ZodZiai ir homonimai

Daugiareikdmiai Zodziai ir homonimai
“Knygoje” atlieka ta pacia funkcija — sudaro
semantinius kalambiirus, daro teksta dvipras-
miska. Zodziy reikimiy santykiai buvo tikri-
nami pagal “Dabartinés lietuviy kalbos Zo-
dyno” 3-iajj leidima.”

Paprastai daugiareik§mis Zodis esti varto-
jamas viena kuria reikSme, tiksliai ja nustatyti
padeda kontekstas. Bet J. Erlickas sukuria tokj
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konteksta, kuris aktualizuoja iskart dvi ar ke-
lias reiksmes. Stai pavyzdziai, kai zodis turi ir
tiesioging, ir perkelting reikme:

Buvo jiedu broliai, tik ne to paties tévo
ir ne tos pacios motinos. (280); Niekados
nebeziuriu | sienq. Tiesq sakant, sieny ir
nebepastebiu. Kai istiesiu rankq — sienos
prasiskiria, ir a$ einu kur tinkamas... (99)
(trec¢iasis pastarojo pavyzdzio sakinys turi
aliuzija | Naujaj| Testamenta); — Pilna miusis-
kiy. Rysiai — bankuose. Sqskaitos — kapuose.
(237); Kratinén pludo maloni siluma, o gal-
va svaigo ir sukosi, del to Tévyne jis regéjo
is visy pusiy.(121); ... Radijo taskas pranese,
kad isvogta jau pusé Lietuvos. "Vadinasi,
kita puse liko!.." — topteléjo. (135); Jeruza-
les slaituose plake lakstingalos, o tarpuvar-
téje ilgesingai vaitojo plakamas Zmogus.
(227); - Ar Wrautas dar didis? / — Tikstan-
tis sieksniy virSsum minimalaus gyvenimo
lygio (...). (236).

O 3tai ¢ia sugretinamos arba “sulydo-
mos” dvi tiesiogineés to paties ZodZio reik3mes:

- Pasenau, vaikeli. Metas paciam liuob-
ti. (...)/ — Katram liuobti? / - O kq as Zinau?
Kas pinigo tur. (38); (...) Zlevernojo laik-
rascius (kai kurie buvo itin riebiomis ant-
rastemis)(...). (9); “Deékui, bet man metas
Sokti.” — "Ak, jus Sokate?” — “Taip. Nuo
tilto.” (28) — Ar nusikaltimo sudétis yra? /
(...)/ — Néra sudéties — bus atimtis, — paaiski-
na M. — paimk sidabrinius Saukstus ir lem-
pq. (154); — Toli vaZiuojate? / — Iki galo. / -
Kieno galo? (...) - Vadinasi ... avarija? (171);
(...) sqvartynus uiplide rinkéjai bematant
isgraibsto ir tokius daiktus, kurie pernai dar
neturéjo paklausos (...). (110); (...) puoles tq
sunkvezimj, gabenusj prieglaudon partijq
rauginty kopusty.../ (...)/ — Néra tokios par-
tijos... (198); — Dabar Zmonés gumq kramto!/
(...) / — Mes, dekui Dievui, griudy turime.
Taciau jeigu kas... Kaliosai, tiesa, prakiure...
Bet skyliy galima nekramtyti. (224 — 225).

Kuris i§ homonimy vartojamas paprastai
taip pat paaiskéja i§ konteksto, tatiau J. Er-
lickas ty&ia sujungia abiem budingus kon-
tekstus, pavyzdziui:

Pilna kamery ir rodo visus, kuriy iesko
rinkéjai. (125); (...) daugéjo serganciy leti-
niu chuliganizmu, buitiniu alkoholizmu ir
taupomosios kasos véziu (...). (392).

Matome, kad semantiniy kalambiiry J. Er-
lickas yra prikiires daug, ir tai nestebina, nes
Zzodziy Zaismas esti komiskas i§ esmés bene
visada. Vyrauja zodziy daugiareikimiskumu
pagristi kalambdrai, o zodziy zaismo dé! ho-
monimijos yra vos keletas atvejy.

2.3. Nutyléjimas

Zodj, tiksliai nurodanti, apie ka kalbama,
J. Erlickas nutyli, o kontekstas yra tinkamas
keliems zodziams, dviprasmiskas, klaidinantis
ir tenka spélioti. Nutyléjimo pavyzdziai:

— Didelis ar maZiukas — neturi reiks-
més, — ramino Povilas. — Svarbu, kad Zmogus
geras buty. (107);

— Jeigu jums triksta...

— Kur netritks, — su kartéliu pasake
Wytautas. — Bet is jiisy neimsiu. (191);

“Kokia grazi... Tos meélynos eZeréliy
akys... Tie svelnus kalvy iskilumai... Tie gel-
toni javy plaukai... " (254)

Nutyléta gali bati ir dalis svarbaus Zo-
dzio, pavyzdziui:

Po keturiy valandy atejo atsakymas: eik
tu na... (41); — Policininkas is... prie... (98);
Ant kalno mu... — miutkia vergy choras (182);
.Ejo per kiemaq, atsitrenke | stulpq, dulkiele-
jo ant Zemes. / — Ma.../ Ir uzgeso. (34).

Nutyléjimy “Knygoje” néra gausu. |do-
mesni yra ir labiau klaidina tie atvejai, kai
nutylima Zodzio dalis, o ne jis visas: tuomet
skaitytojas labiau pasikliauja savo patirtimi,
i¥manymu; nors apsirinka, bet to né nepastebi
arba — labiau nudZiunga dél savo pastabumo.
Toli grazu ne kiekvienas nutyléjimas esti komi-
Skas. Verta pabréZti ta esming ypatybe, jog J.
Erlickas nutyléjimais kuria dviprasmi teksta.

2.4. Antitezé. Oksimoras

Sisteminiai ir kontekstiniai antonimai, prie-
3ingi vaizdai ar mintys gali buti gretinami pa-
nasios ar tapacios sintaksinés sandaros jungi-
niuose. Taip sukuriama antiteziy, pavyzdziui:
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(...) paprastom dienom stovédavo prie
stakliy, o $ventadieniais gulédavo po stalu.
(205); — Jie — nuleide [rankas], mes — iskéle,
— kitkéiojo ponas K. (197);— [sivaizduokite,
kiatina is teatro inteligentas. Sieloj Sviesu,
ganvej tamsu. (73): Tais metais moneés Siapus
ekrano dzinvo ir traukési, o anapus — piite-
si. (177); — Kas naujo? Pakilo... Kas dar?
Nusmuko... (94).

Antonimai gretinami kaip vienarasés sa-
kinio dalys, pavyzdziui: (...) tik amai pajuto
sunkumq kisenéj ir palengveéjimq irdy. (268);
- Sviesus protas ir tamsis darbeliai...(179),
Bijojo seny vyry ir jauny motery. (62).

Antoniminius zodzius ir prieingus vaiz-
dus J. Erlickas gretina ir taip:

Zinojo, koks sunkus lengvo elgesio
merginos gyvenimas. (185); Sveikata pa-
blogéja kiekvienq syki, kai valdzia imasi
priemoniy padéciai pagerinti. (11); Juk
klausantis apie tamsius darbelius, kiek-
vienam prasvieséja akys... (311); (...) jis net
paciais kreiviausiais keliais eina tiesiai
(...). (33); “(...) viskas galima. Todel jma-
nomas ir toks atvejis, kad nieko nebega-
lima." (283); Zmogelis apsipylé asarom ir
papasakojo savo gyvenimo istorija, tokiq
liudng, kad jq girdéedami Seimo nariai biity
kvatoje tris kadencijas, net bidami opo-
zicijoje. (280).

Dar viena stiliaus figiira, kai gretinami
antoniminiai Zodziai, yra oksimoras: O tuo
metu, ant Nemuno krasto sedeéjo Zilaplaukis
vaikelis. (26); (...) kaip iSmoké penkeri ne-
priklausomos priespaudos metai. (33).

Antitezes J. Erlickas mégsta, o $tai oksi-
mory vartoja tik viena kita. Tiek antiteze, tiek
ir oksimoras daugelio poety ir radytojy var-
tojami anaiptol ne komiskumui kurti, o tai
“Knygoje” §ios stiliaus figiros turi humo-
ristin{ ir ironiska tonaluma.

2.5. Alogizmas

J. Erlickas naudojasi tuo, kad koks nors
vienas Zodis gali su kitais sudaryti jvairiy
struktiiriniy modeliy junginius. Leksinis ir gra-
matinis kokio nors Zodzio valentingumas gali

biti jvairus, bet pazeidziant leksinio derinimo
logika, galima gauti absurdisky sudétiniy
junginiy arba jy grandiniy, galima padaryti
dviprasmiska pagrindinj junginio démenj. J.
Erlickas, atrodo, daznai kontaminuoja du vi-
sai logiskus Zodziy junginius ir sudaro trecia
nelogiska. Pavyzdziui:

Saugokite ir slépkite vieni nuo kity lais-
ve ir neprik... (289); (...) lenkdamasis iki Ze-
meés graibymo, bylojo (...). (68); (...) skardZiai
pagadino nuotaikq (...). (70); (...) Dar pa-
prasykit EBSV grupés vitaminy(...) (293);
Petras turejo vienintele akcijq (...), o Povi-
las — kontrolinj paketq su sparneliais. (280);
(...) spidometras rodo plius keturiasdesimt,
maloniai dizgia variklis. (271); Kaip man
uzmigti ir nubusti / Pas gero budo aplin-
kybes? (466).

J. Erlickas daZnai “{kisa” vieng kita neti-
kéta zodj, kuris netinka pagal prasme, todeél
juokinga. Sakykime, J. Erlickas, gaves uzduoti
toliau pateiktuose pavyzdziuose jraSyti pra-
leistus Zodzius, jra3é tuos, kurie isretinti. Argi
kuris kitas, ne humoristas, jrasyty tokius?

Avarijos Sitose apylinkése tokios
retos, kad yra jtrauktos | Raudonqjq knygq
ir saugomos valstybeés. (176); Po piety gavo
Saukimq | televizijq (125); Veidas skai-
stus kaip m ol iu g o pilnatis (...). (45);
Policininkas ismusée fortepijonui
dantis (...). (50); paskui pririsdavo ki d i-
k i trumpa virvute prie stalo kojos ir udy-
davo (...). (109); — Dovanokit, gerbiamieji, —
raudonavo Juozapas. — Juk mir $tu as
pirmq sykj. IS kur galiu Zinot, kaip tas yr
daroma?.. (187); Jj staciai dusino mintis, kad
turi islaikyti ne tiktai Seimq, bet ir kazkokiq
sielaq kurijokios naudos neatnesa ir ap-
skritai nezinia kq veikia. (139); Uosvis tq pa-
vasarj iséjo | valdzios organizuojamq p o-
tvyni ir prapuole... (234).

I§ pastarojo tipo alogizmy i3skyriau vien
atvejus, kai daiktai panaudojami ne pagal
paskirtj (ypa¢ daug pavyzdZziy, kai Zmonés
maitinasi nemaistu):

A$ planuoju kating, Zvake ir kryZiy
padeéti | tris komercinius bankus (...). (248);
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Sitaip maste Pilypas K., keliaudamas liftu is
Fabijoniskiy | Jeruzale ketvirtq valandq
ryvto. (170); Gieda lietuviskai, triauskina
straipsnius ir spjaudo pro langus | abidvi
puses... (41); (...) diisavo Pijus, uzsikqgsdamas
aliejuj mirkytais laikrasciais. (138 — 139);
Juozapas, apieskojes visus pasalius, istrauk-
davo sudiinvusi virvagalj, papjaustes api-
barstydavo pelenais. (231); Tu pieno su pa-
raku isgerk. Gal palengves.(225).

Nebudingas, nejprastas Zzodziy junginyje
gali bati pazyminys (atributas) arba tarinio
dalis. Pavyzdziui:

Burnoje styrojo prakgstas lietuviskas
Zodis (...). (25): Centrinis Jégos ministras
(...). Du iscentriniai [Jégos ministrai] (...).
(126); O Mykolas jau kitq vakarq parsitem-
pé keturiy cilindry lovq su baldakimu. (48);
Be to, jam skaudéjo galvq, o kirvakotis buvo
istings. (125); - (...) §ita avarija dar nepri-
vatizuota. (176); Ninai tarakonai nebe tokie:
nervingi, suvarge. Inteligentiski. (379) (jas-
meninimas). Viskuom patenkintas gyveno vie-
no cilindro bute (...).

1§ keliy vienarasiy sakinio daliy viena ar
daugiau yra nesuderinama su kitomis, todél
atsiranda minties $uolis (a) arba didesnis kal-
binis ir ekstralingvistinis alogizmas (b). K. Zu-
perka tokia sintaksing stiliaus figira lietu-
vidkai sitlo vadinti chaoti$ku isvardijimu.®
Jo pavyzdziai i§ “Knygos” buty tokie:

a) (...) sugadinau skrandj, figiirq, sqzine
(...). (8); Laisvas véjas $vilpaudamas laige
laukais, lindo pro kiaurus stogus ir kiSenes...
(42): Uzgiedojus pirmiesiems gaidziams, paki-
lo visas ispiltas prakaito, prazZiles ir nutau-
téjes. (213); ~ Kas puola? (...) Lenkai? Toto-
riai? Tarakonai? (...)/ - Musiskiai, broli.
(236); Ponas E. padeékojo ir su daiktais, pa-
Zirom bei uosviene persikrausté | tamsyjj
kambarelj. (158); Ar suauges jis sugebes pri-
imineéti jstatymus ir kySius? (80); Visoje Lietu-
voje pakilo véjas ir kainos. (63).

b) Nitnai Povilas turéjo dvi Zmonas ir dvi
lietuvybes, o Petras — tik laisve. (281); Pameté
raktus, paziaras ir pasitikéjimq. (254); (...) visi
krimai, Zibintai ir net kelio Zenklai skleide

kvepiancius pumpurus. (302); (...) sudauzé Res-
publikos himnq ir lempq (...). (213).

Logiskai neprietaringi tikrovés dalykai
pateikiami kaip priestaringi, sudétinio sakinio
démenis arba sakinius jungiant prieinamai-
siais jungtukais, pavyzdziui:

(...) puodyné atsitrenké | pakausj, bet
aiskiau nepasidare. (135); Vejas pute is ryty,
taciau debesys plauke | vakarus. (223); —
Galetum nusipirkti, — sake tévas. — Bet kad
viskas dabar uz pinigus. (224); "Antelé tuo
tarpu krypteléjo, kysteléjo galvute vandenin,
o jam parodé tik plunksnuotq uzpakalj. (...)
Kad Sitaip elgiasi valdininkai, buvo pri-
prates. Bet kad ir pauksciai (...)" (29).

Stebimasi tokiais dalykais, kuriais nerei-
kia stebétis, ir sakinys turi demenj keista:

— Keista, kad treciadienis buna kiekvie-
nq savaite (...). (253); “Keista, — pamane, —
kai po sekmadienio ateina pirmadienis —
niekas nesiskundzia. O kai pakyla kainos —
visi nepatenkinti. (...)" (251)

Logiskai nesuderinami, tikrovéje nejma-
nomi dalykai gretinami, kaip suderinami, be
anks¢iau minéty atveju, Siuose sakiniuose:

Ir Justinas amZinatilsj sargyboj stovi...
(132); - Kas isejo?/ — Lavonas. (145); Juoza-
pas priéjo prie lovos, palinko ties stinumi. / —
Atrodo trupuciukq negyvas, — pakuSino su
lazda. (47); Taip beprotaudamas uzmezge ant
kaklo kilpq ir pasisokejes spyré sau | uz-
pakalj. (229); — (...) Tukstantis smugiy | galvq
labai sutvirtina smegenis. (181).

Kaip matyti, alogizmy “Knygoje” yra la-
bai daug ir jvairiy. Jie dél savo esmés tiesiog
negali nekelti juoko ar bent Sypsenos.

2.6. Sustabaréjusiy struktiry modi-
fikacijos

Patarlés, priezodziai, frazeologizmai, kiti
pastoviis posakiai vienaip ar kitaip modi-
fikuojami. Paprastai pakei¢iami kitais vienas ar
du Zodziai, ir prasmé pasikeicia:

Auksciau pensijos nepasoka. (59); (...)
kokiy imtis priemoniy, kad ir vilkas biity
sotus, ir Lietuvos valstybingumas issau-
gotas. (68); — Kirvis galvon, velnias uo-
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degon... (122); “Davé Dievas uzpakalj, duos
ir kéde...” (253); Laisveés yra — proto nerei-
kia. (251); (...) kas skaito, raso, i§ to Zmo-
gaus jau nebus. (245):. Tokia poza ir liko
budeti. (113).

Daugmaz jprastus veiksmazodinius jun-
ginius J. Erlickas pavercia netikétais, veiks-
mazodj pakeisdamas jo antonimu:

Juozapas padziove plunksnq [plg. pa-
mirké plunksnql; Meile iséjo pavasari, snin-
gant vy$niy Ziedais... (61); Jis noréjo automo-
bilius isvaryti atgal | Vakarus. (77).

Dar vienas pastoviy junginiy modifi-
kavimo budas yra tam tikry zodziy sankaita:

“(...) Deja, akys mus daznai apgauna,
witar ausys — niekada.” (11); (...) jo ramybe
ir olimpine poza {(...). (68).

Pasirenkami keli sustabaréj¢ posakiai, jie
kei¢iami, asocijuojami (jungiami) vienas su
Kitu, pvz.:

— Man uzpakalis reikalingas, mat noriu
biuti pats sau ponas (yra frazeologizmas at-
sisesti ant savo uzpakalio, Kuris reiskia ‘pra-
deti gyventi savarankiskai’, pats sau ponas
— ‘savarankikas Zmogus’); Meéenulis bemaZ
niekad nesupranta Zmogaus. “Vis délto keis-
ta. Jei Zmogus Suns draugas, o Suo — mé-
nulio...” (188) (plg. suo — zmogaus draugas,
kaukia kaip Suo pries ménulj ir mano drau-
go draugas yra mano draugas); “Nosis vei-
do tikrai nepuosia. Pagaliau, ji reikalinga
tik tiems, kuriems svarbu suzinoti, i§ kur
vejas...” (10) (plg. turi véjq panoséj ir kur véjas
pucia ten ir linksta).

Priezodziai, patarlés, frazeologizmai dese-
mantizuojami, t. y. suvokiami ne perkeltine, o
tiesiogine reik§me (a) arba ir perkeltine, ir tie-
siogine (b):

a) (...) susukes aplinkrastj vamzdeliu,
papite pries vejq (194); (...) vakarais piritai
riesdavosi | save. (118); — [ vandenj? / -
Nutrenks. [ vandenj musiskiai seniai visus
galus sumerke. (237).

b) — Teismas vyks uz uidary dury./ (...)/
— Jeigu durys bus uzdarytos, tada ir teiséjas
is... prie... (98); Kaip ir dauguma to krasto
Zmoniy tais laikais, — o laikai buvo geri, —

jie vargiai sudurdavo galq su galu. O pasi-
taikydavo — ir, beje, bemaz koinq dienq — ne
durti nebandydavo. Nezinia, del tos, o gal ir
del kitos priezasties, — bet Viespats nedave
jiems vaikeliy... (41); (...) eidami pro tarybq
tikrai jaute nemalony kvapq. (...) Jie puikiai
Zinojo, kaip greitai genda §vieZia mésa Sil-
toj vietoj. (35); — Sirdj skauda.../ - Jei ketin-
ote degti, — atrézé Herkus, — visy pirma turé-
jote pasitikrinti sveikatq. (201); — Daugiau
nebeSaudyk, — mokino tévas. — Vaikscéiosi
paraku prasmirdes, Sunis lodydamas. / — Lie-
tuvai patinka vyrai su paraku, — priestara-
vo sunus. (212).

Modifikuodamas sustabaréjusius pasaky-
mus, aktualizuodamas kita, netiketa jy prasme,
humoristas atskleidzia paradoksus, sukuria
dviprasmybiy, alogizmy. “Knygoje” daugiau-
sia yra atveju, kai vienas ar du sustabaréju-
sio pasakymo zodziai pakei¢iami kitais. Taip
pat daug ¢ia pavyzdziy, kai frazeologizmai,
priezodziai, patarlés desemantizuojami. Daz-
niau, negu aktualizuojama vien tiesioginé pas-
taryjy posakiy prasme, jie turi dvi tokias pat
aiSkias prasmes — ir tiesioging ir perkelting.
Originaliausias ir {domiausias posakiy modifi-
kavimo budas — keliy posakiy kontaminacija.

3. Humoristiniai tropai

Siame skyriuje aptarti kai kurie J. Erlicko
vartojami tropai, t. y. stiliaus figiros, kuriy
svarbiausia ypatybé — perkeltiné semantika.
Cia bus kalbama apie asmeny sugyvulinima
(zoomorfizacija), jasmeninima (personifikacija),
hiperboles bei ironija. Cia apzvelgiami ir J. Er-
licko sukurti palyginimai — meninius palygi-
nimus galima laikyti tropais, nes jy reiksmeé
esti perkeltine.

3.1. Gyvulinés metaforos. Zoomorfi-
zacija

“Knygoje” Zmoniy “sugyvulinimas” kar-
tais labai ry$kus. Zmonés tiesiog “paveréiami”
tais gyvinais, kuriy pavadinimais jie paprastai
esti metafori$kai apibidinami arba su kuriais
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metaforiskai palyginami lietuviy kalboje.” Vy-
rauja naminiai gyvuliai ir pauk3¢iai: 3uo (svar-
biausios semos, apibadinant Zmogy, — “pik-
tas”, “ujamas”), ozys (svarbiausia sema, api-
budinant zmogy, — “kvailas”), kiaulé (svarbi
sema — “nieksas”), vista (aktualizuota semema
- “ripestinga motina™), spéju, jog kaip gai-
dys ar kalakutas vaizduojamas pasiputélis,
pauksciy skleidziamais garsais apibiidinamas
Zmoniy kalbéjimas. Zoomorfizavimu J. Erlicko
“Knygoje” isreiskiamas neigiamas Zmogaus
vertinimas. Labiausiai radytojas meégsta api-
badinti Zzmogaus elgesj tais Zodziais, kuriais
paprastai nusakoma gyviino elgsena, paties
gyvino neminédamas:

Paciam vidury ant paaukitinimo, tupe-
jo pasipites Vietininkas, krapstinéjo plunks-
nas ir tik retkarciais atsainiai skésteldavo
sparnais. (125); Kuo labiau urzge, tuo di-
desnis kilo jnirsis (...) "Nepasiduosiu, — Siepé
dantis. (...)" (197); Motina buciavo gelbéto-
jui rankas, tévas vale batus, o sunus, jsi-
kandes savqji kysio gabalq | dantis, pasmu-
ko po lapais ir tyliai urzge. (59); Motina
kapstési po skiedrynq. (223).

Esama onomatopéjy ir onomatopéjiniy
veiksmazodziy, kuriais apibidinama Zmogaus
kalba, pvz.:

Isverte kiSenes. Tuscia. Déebteléjo | me-
nulj. Pilnatis. Ir suspaudé jam §irdj, uzverte
jis galvq.../ — U-i-a-i... Au-u-u-i... (164)
(remiamasi frazeologiniu palyginimu staugia
kaip suo / vilkas pries menulj); (...) riogsojo
trys Jégos ministrai, kleketavo tarpusavy ir
deébciojo baltomis. (125); Kaimynai, tiesa,
skundesi, neva jiems trukdqs pataréjy skali-
jimas ir rauginty unguriy tvaikas... (243);
Tevelis, oZelis, aiskindavo, kad sportininky
mazos galvos. “Skaityk!” ~ bliaudavo. (169);
Balsas sudrebejo ir pasigirdo tik skystas
gailus mekenimas. (170); Tévas ir sunus dryb-
sojo ant Sieno. Kiaulés dingo, bet niekas jy
ir neieSkojo: i§ aukStybiy pasigirdus melo-
dingam kriukséjimui, viskas tapo aisku. (33).

Pagarbos zmogui stoka pabrézia, net hi-
perbolizuoja tai, jog su juo elgiamasi kaip su
gyvuliu ar $nekama apie ji kaip apie gyvuli:

Zmona sviedé pavadj | kerte. / — Tar-
nauk! — rikteléjo. — Tarnauk Lietuvai! (183);
Baranausky Untaniukas §itaip ir nugaiso...
(36); — Ramanausko uosvis antai pakraté
kojas... (109).

Zoomorfizavimo atvejy J. Erlicko “Kny-
goje” néra labai daug. Jie artimi lietuviy tau-
tosakos ir tam tikros literatiros tradicijai.

3.2. Personifikacija

Personifikuojami, t. y. jasmeninami, gali
bati gyvinai ir daiktai. I§ gyviny J. Erlickas
“Knygoje” jasmenino naminius gyvulius bei
pauks¢ius ir namy parazitus — tarakonus, pvz.:

— Mausiu jam ragu! — ryitasi karve. / -
Ko gero, §itaip ir biity geriausia, melZiamoji.
(276) (prozopopéja); — (...) O karvuté, beje,
i§silavinusi: arabams treptyzq rodys! (276);
- Mauk is cia! - kietai pasake Jokibas. —
Kurva tu.../ Kampe sukikeno vistos. (83);
Niinai tarakonai nebe tokie: nervingi, suvar-
ge. Inteligentiski. (379).

lasmeninti kiirinyje yra “‘kalbantis” radi-
jas, mirksintys Zibintai ir kai kurie kiti daiktai:

(...) visq vakarieng atsiprasinéjo ir net
pastaté ant virSaus vazq su pinavijom, taciau
anas [primustas Radijo Taskas] jsiZeides tyle-
jo. (137); “Kq daryti? Kq daryti? — Sauké jis,
bet indai ir baldai, apkurte nuo senatves, tyle-
jo. (136); Krantine sliukinantys Zibintai pasai-
piai spoksojo | ji, o vienas, pamusta akim,
keistai it suokalbininkas mirkciojo. (139);
Vakariené buvo uZsirakinusi $aldytuve ir i§
Pijaus Saipési visi Saukstai ir Sakutés. (135);
Nebent pervaZiuoty girtas sunkvezimis.
(119).

Personifikacija J. Erlicko vartojama paly-
ginti retai. [domesni, nes originalesni, gyvesni,
netikétesni yra daikty jasmeninimo atvejai. I3
gyviny personifikacijy netiké¢iausia — tara-
kony, ty miesto “naminiy gyviny”.

3.3. Hiperbolés

J. Erlicko “Knygoje” yra jvairiy pagal tai,
kas perdedama, ir jvairios kalbinés raidkos
hiperboliy. Hiperbolizuojamos fizinés Zmoniy
ypatybés, pavyzdZiui:
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Zmona irgi Sauke. net lempos sitibavo.
(105); Vaiéaitis buvo toks liesas, kad net
menkam veéjeliui puciant svirdinéjo, klupinéjo,
skitiniavo... (131); Anava, tipena senelis My-
kolaitis-Putinas, trupuciukq skersuodamas
pavéjui... (96); Zvalgybos duomenimis, pensi-
ninky armija slinko létai. Penkias minutes
pazygiave, penkias valandas ilsédavosi. (65).

Pernelyg padidinti galima, emociniy, va-
lios bei proto ypatybiy, nuostaty, vertybiy bei
su tuo susijusiy elgesio bruozy masta. Kone
visada perdedama, kalbant apie ydas, be to,
juk sakoma: kas per daug, tai nesveika. Pa-
vyzdziai:

Kita vertus, kol busi gyvas, vargu ar
policija kreips | tave démesj. (286); Siemeljis
jau nebedrista ir vonioj sédéti nuogas. O
naktj, suriaumojus vandentiekio vamzdziams,
pasoka ispiltas prakaito ir nebesumerkia
akiy ligi pat ryto. (141) (baimé); Daugelis
imitusiy vyrioky Slapindavosi | lovq be jo-
kios gedos. Naktimis nutildavo net Sunys, bet
visi 3inojo: Landsbergis ir Prunskiené slan-
kioja netoliese... (33); — Plikom rankelém as
juos! — grimojo Zebediejus. — Tévynés meile!
Kalbos gimtosios grazumu! (235); Taciau
Zebediejus nesileido suklaidinamas: lioveési
valgyti ir skaityti, bet ir toliau giedojo,
Snekéjo lietuviskai, pasitikéjo Seimu ir Vyr-
iausybe. (210).

Idomi yra hiperbolé, kuria inteligentas,
skaitantis poezija, nuvertinamas tiek, jog lai-
komas pavojingu kaip alkoholikas. Ja pacituo-
siu dar todél, kad tokiy atvejuy, kai inteligen-
tai vaizduojami ir vertinami kaip alkoholikai,
invalidai, beprociai “Knygoje” yra ne vienas.
Stai toji hiperbolé:

Ir neZinia kuom viskas baigsis, nes net
ir vienq eilerastj perskaites lietuvis tris pa-
ras nedrista sésti prie vairo arba vaziuoja
atbuline eiga. (79).

Kai kurios i§ aptariamy hiperboliy pra-
dedamos dalelyte net. Po dalelytés kuriamas
tikrovéje neimanomas vaizdas (neva vyksta
tai, kas i§ tikryjy nevykty):

Zmona irgi Sauke, net lempos siiibavo.
(105); Vaicaitis buvo toks liesas, kad net

menkam véjeliui puciant svirdinéjo, klupine-
jo, skitiniavo... (131).

Neretos “Knygoje” yra hiperboles, i3-
reikstos palyginimais, pavyzdziui.:

Ak! Sirdis dauzesi ir blaskesi tarsi ak-
las katinas, ieskodamas isejimo i§ kambario,
kuriame néra nei dury, nei langy, nei kami-
no... (108); (...) Sirdis dauzési it biagnas pir-
maqjq vestuviy dienq. (120); Jo Sirdis dunde-
jo, sakytum | tusciq kubilq kas bty vertes
akmenis. (83); Kai prabilo, jo balsas gaude
it varpas (...). (247); Musé praskrido skersai
kabinetq it bombonesis. (307); Net papras-
Ciausias samtis jos rankoje atrodo kaip toma-
haukas. (285).

Krinta j akis, kad palyginimais padidina-
mi garsai, daZnai nepoetidkai sustiprinamas
irdies plakimas, o juk Zzodis $Sirdis — toks
populiarus poetizmas! Zmogaus proto bei
valios, ypatybés, jausmai, aistros ir panasiis
subjektyviis dalykai, kad i3ry3kety jy komis-
kumas, hiperbolizuojami gerokai dazniau negu
zmogaus i§vaizdos, sudéjimo ypatumai.

3.4. Ironija

Ironija “Knygoje” pastebéti nelengva, mat
ji ¢ia daugiau ar mazZiau “paslépta”. Ka dauge-
lis kity raSytojy, tikriausia, pasakyty su ryskia,
aiskia ironija, J. Erlickas teigia visai ar bemaz
neironizuodamas, t. y. lyg ir neturédamas gal-
voje prieingos sakomai minties. Trumpoje
anotacijoje paskutiniame knygos puslapyje
sakoma, jog | naujausius Lietuvos istorijos
ivykius J. Erlickas Zvelgia “su graudZia ironi-
ja’'°. Ar “Knygos” ironija graudi, ar negrau-
di, ar ji kandi, ar §velni, ¢ia nesprendZiama.
Ryskiausius ir jdomiausius ironijos pavyzdzius
stengtasi grupuoti pagal kalbing raidka, kartais
labiau atsizvelgiant | semantika.

Aiski ironija, kai aukstojo stiliaus Zodziais
ir sakiniais, pakiliai, lyriskai, rimtai kalbama
apie kasdieniska ar net Zema poelgj, apie
menka, apgailéting dalyka:

— Visur reikia mokslo (...) Stai kad ir
antspaudo pakélimas... (258); Ko tik ponas
Mykolas Fiodoroviéius Pampersas (...) neda-
ré, kovodamas su neigiamais reiSkiniais:
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pastebes budavo, sienomis repliojanciq mu-
se, pritykins iskéles antspaudq, pauksteles...
(116). Priejo Senamiestj, sulindo | griuve-
sius.. — Cia misy namai.../ — Lietuva bran-
gi... (64); “(...) Su Saukstu pries valdziq —
herojiskas gestas. Meteoro skrydis. (...)"
(237); Bet mes turime §irdj, suprantame, kq
darome. Mes vagiame ir kenciame...(91); Pa-
slaptingai lasnoja tepalas, Selmiskai mirksi
gestancios lemputes. Jauku. (272).

[vairiais budais ironidkai paSiepiami Zmo-
nés, kuriy veiklos rezultatas neatitinka uzmojy
(a), arba veikimo biidas (elgesys) neatitinka
situacijos (b), pvz.:

a) "O gal knygq parasyti? Bet juk pasi-
Sluostys ir numes! Fabrikq pastatyti? Neduos
Wriausybe plyty. O gal staciai isrézti ant berzo
kamieno: “Cia buvo Juozapas! (...)” (41) (laip-
sniavimas); — Uz vieno stalo nesrébsiu! — réze
Juozapas, pagrobes bliidq, move kieman ir
atsisedo $alia Suns biidos. (46); b) GriZo prie
kudros, pujunge srove ir isdauzé pavienes blu-
sas. (59) (litote); — Sa! — apreke sinus, stryktele-
jo [ kerte. — Kas ten? / — Tarakonai brazda...
(132) (Lietuvos partizany kovy parodija).

Esama “Knygoje” tokiy atvejy, kai vei-
kéjo teiginiai neatitinka veiksmy (jei sprestume
i§ zodziy, nuostaty, situacija jvertintume tei-
giamai, o jei i§ veiksmy — neigiamai):

Po dviejy dieny Mykolas jritino | na-
mus kazin kokj skrituli ir pasaké: / —Paly-
doviné. Darbo metu Zidrédavo, parazitai.
(48); Tqsyk, jam tarpininkaujant, nelegaliai
per sienq buvo isgabenta 2400 bronziniy
lljiciaus biusty. “Reikia! Staciai butina is-
valyti Tévyne nuo slamsto.” (89); Tiesa, vai-
ruoju valdiskq automobilj, bet vaiiuoti dvi-
raciu man lengviau. Turiu japoniSkq tele-
vizoriy, bet didesnj malonumq jauciu Ziiré-
damas pro langq. Valgau pagal pranciziskq
receptq, bet kai nemato imona, issikepu bul-
viy, pasrebiu kefyro — skanu ir viduriy
nepucia. (100); — Reik priesq kirsti! — skys-
tai klykteléjo seneliukas, skubiai tipenda-
mas Salin. - Géda! Geéda! (123).

Negatyvis reidkiniai neva vertinami tei-
giamai, pvz.:

Marija isplése is “Lietuvos istorijos” du
lapus, aptepé klijais ir uZdéjusi vienq ant
kito, eme zlevernoti. "Bibliotekoj dirbdamas
neprapulsi...” (113); Bet reikia pasakyti, jog
dvi dienas ponas Pampersas jautési visai
neblogai. Su meskere sedejo ant vonios kras-
to ir traukeé kojines. (116).

Ironiska ir tuomet, kai apie dalykus ir
asmenis, kuriuos jprasta minéti pagarbiai. kal-
bama Zemojo, $nekamojo stiliaus Zodziais
vulgariai, pvz.:

— Uz Lietuvq Saukstq padéjo-o... (234);
- Put, put, put, — sauke skystu, gailiu ba-
Iseliu. I5 to balso Satkus ir atpaZino: Prezi-
dentas! (303); Pats irgi buvo parases (...)
galybe eilérasciy, kuriuos taryby valdZios
metais spausdindavo ant viesyjy tualety du-
reliy. (245).

Kuo, rodos, turéty buti dziaugiamasi, tai
“Knygoje” kartais vertinama neigiamai:

Taip ir grizo namo gyvas ir sveikas, o
¢ia nuotaika dar labiau subjuro. (...) Net
plika akimi matei, kad niekas ¢ia nebuvo
ilindes. (309); “Turi imonés uz kq valgyti.
Visos Vyriausybés pastangos eina perniek.”
(309); Nebent jei kuriq dienq negriaudeda-
vo, jautresnés sielos pilietis, Zitirék ir susi-
nervindavo: ar neatsitiko kas Lietuvoj?..
(296).

Mintis tampa ironiska, kai_(daZniausiai
kaip jterpinys) iSvardytos vienarasés sakinio
dalys, turin¢ios paaiskinti, patikslinti sakinio
minti, ja visai arba i3 dalies paneigia. Stai iro-
nisky “aiskinamujy” iSvardijimy pavyzdziai:

Kadaise, taryby valdzios metais, §i bei
tq, aisku, ir jis parnesdavo | namus: nuoruky,
tusciy buteliy, blusy ... (207) (remiamasi nes-
ti daugiareik§miskumu, bitent — zargonine
reik§me “vogti™); Senitinas parodé $pvgq. (...)
Senokai niekas nieko daugiau nebeparody-
davo./ Bet galy gale juk jis viskq buvo mates.
Isskyrus, aiSku, ParyzZiy, takstantj lity ir
krintantj léktuvq... (29); Juk biitent tada,
stabilizuojant Lietuvq, ir isnyko kai kurios
lietuviy rusys, suklestéjo tautine savimoné
(reketas, korupcija)... (116); Bet nariy pa-
siysti provokatoriai nuolat siile jiems nuo-
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stabiausius darbus (kosmoso uzkariavimas,
palydoviy aptarnavimas...) (...). (65); Juoza-
pas vakarieniavo ir klausesi lengvosios mu-
zikos (avarijos. ZmogZudystés, gaisrai) {(...).
(233); Sventiskai pasipuoses iSeinu | gatve.
Skrybelé, skyle kelnese, kaliosai... (95).

Ironija sukuriama, kai aiskinamoji aplin-
kybe tikslinamaja minti visai paneigia, pvz.:

(...) Vamz=dis, kuriame buvo isikire Ze-
mieji Kaniukai dryksojo vaizdingoje Neries
kilpoje, septyni simtai Zingsniy | pietva-
karius nuo sqvartyno. (58).

Kartais J. Erlickas ironizuoja paralelizmais.
Paralelizmas — tai tokia stiliaus figilira, kai
keliy sakiniy ar didesniy teksto atkarpy sin-
taksiné sandara yra vienoda ar labai panasi.'
[roniski ir juokingi paralelizmai gali buiti, nes
forma sutampa, o turinys — ne, nors zodziai
turi bendry reiksmés komponenty (semy):

Dabar Bolka vazinéja “Mersu”, o Ig-
notas ~ liftu. Bolka — su sargyba, o jis — su
Zmona. (206 — 207): S'vilpe' véjas ir Sauke
vaikai (...). (135).

Ironiska, kai dalelyté net vartojama vie-
toj tik, t. y., kalbant ne apie didelj, o apie
menka ko nors skaiciy, kieki, masta, pavyz-
dziui:

O tuo pat metu | Nepriklausomybes aik-
Ste eme rinktis gynejai. ki vakaro susirinko
jy net kelios desimtys.(64).

Dalis 3.3. skyrelyje minimy hiperboliu bei
3.5. skyrelyje aptarty palyginimy taip pat yra
ironiski.

Nenuostabu, kad ironijos J. Erlicko “Kny-
goje” esama tiek daug ir jos raiska tokia jvairi.
Juk ironijos kaip ir komiskumo esmé yra ne-
atitikimas.

3.5. Palyginimy komiskumas

Dauguma J. Erlicko palyginimy yra jmant-
rus, ilgi, paprastai su iSpléstine dalyvine ar
pusdalyvine konstrukcija. Palyginimas gali
bati nelogidkas, pvz.:

(...) gyvenimas nuléké Suoliais, nelygi-
nant iSprotéjes Sachmaty Zirgas, netycia
thrites | keptuve. (7) (3io palyginimo bran-
duolys yra junginiy isprotéjes Zirgas ir Sach-

maty Zirgas Kontaminacija — isprotéjes sach-
maty zirgas);, Sirdis dauzesi, kaip tankas,
neapdairiai palindes po kaustytu krasto ap-
saugos pareigiino batu. (19).

Kai kurie palyginimai ir lyginamosios
konstrukcijos pagristi Lietuvos gyvenimo re-
alijomis, pvz.:

Zmoniy bastési nedaug, ir visi jie atrode
taip, tarsi buty kazkieno varomi | stoma-
tologine poliklinikq. (392); Bet staiga paju-
to keistq nerimgq, tarsi sededamas “Lietuvos
aido” redakcijoje skaityty “Respublikq”.
(387).

Yra trijy palyginimy grandiné, kur du
tradiciniai, o tre¢ias — su ironiska antono-
mazija: Neturiu nei klausos, nei balso, bet
neiStveriau: rékiau kaip skerdZiamas, kaip
virgilijus, kaip isprotéjes. (290).

Vienas palyginimas sukurtas remiantis
misle: Ménulis kybojo virs darzines, sunkus
it lasiniy paltis. (85).

Sis palyginimas yra pagristas frazeo-
logizmu: Eidavo $aligatviu tarsi skustuvo
asmenimis (167).

Aukstojo ir Zemojo stiliaus zodziy deri-
nimas daro ironi§kus $iuos palyginimus:

Veidas skaistus kaip molitigo [ménulio]
pilnatis, o peciai platis it Seimo [Dangaus]
vartai. (45); (...) o kidikis antai guli kojeles
uzvertes kaip sakalas, rankeles suglaudes it
klierikas. (46 — 47); — Kirmija kaip laisve...
(47).

Stai 3i lyginamoji konstrukcija su nuoro-
da { literatiros kirinj, be to, zmogus lyginamas
su gyviinu: Tai buvo menkas, liesas Zmogelis,
i§ paziaros panasus | Biliiino kate. (62).

Kiti du palyginimai taip pat Zmogaus
palyginimai su gyviinu (i§pléstinis dalyvinis
pazyminys antraji palyginima labai prailgina ir
sujmantrina):

O imogelis kad spurda, kad plazda, it
Siksnosparnis ant klijy...(159); Ogi ieskantis
teisybes panaSus | zuikj, pakliuvusj trau-
kinio proZektoriy $vieson ir skuodzZiantj be-
giais... (97).

Nemaza palyginimy yra ironiskos hiper-
bolés (pavyzdziy zr. 4.1. skyrelyje).
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Komisky palyginimy J. Erlickas néra su-
kirgs daug, bet jie visi {domis, saviti. Dau-
guma jy pateikiami 2-ajame ir 3-iajame $io dar-
bo skyriuje ir yra sukurti anks¢iau aptartais
budais. Beveik visi “Knygos” palyginimai ¢ia
suradyti kaip pavyzdziai.

ISvados

1. Leksikos sluoksniy lemiamo komis-
kumo J. Erlicko “Knygoje” yra palyginti mazai.
Dominuoja sintaksés ir semantikos sukuria-
mas komiskumas, daug komisky tropy. Dau-
giausia yra fonetiniy ir semantiniy kalambiry,
alogizmy, ironijos.

2. 18 leksikos sluoksniy dazniausiai ir
efektyviausiai J. Erlickas vartoja tarptautinius
zodzius. Nera originalu juos kraipyti, vartoti
ne ta reikdme, gretinti kaip paronimus, taciau
J. Erlicko “Knygoje” toks tarptautiniy Zodziy
vartojimas vis tiek yra jdomus ir juokingas,
nes jis visai individualus, naujas, nenusi-
ziurétas i kity kalbétojy ir kuriniy.

3.J. Erlicko “Knygos” tikriniai ZodZiai ir
pavadinimai netiesiogiai primena ir §arZuoja
tam tikrus zinomus kulttros ir istorijos (pa-
prastai Lietuvos kultdiros ir istorijos) veikéjus,
veikalus bei jvykius. I3 ty veikéjy, veikaly bei
ivykiy yra ar bidavo nejprasta, net laikoma
gventvagyste vieSai 3aipytis, ivairiose i3kil-
meése, minéjimuose jie yra ar bitdavo sakrali-
zuojami, vertinami tik kaip labai svarbis,
reik§mingi.

4. Kalambiiry “Knygoje” yra labai daug,
ir tai nestebina, nes Zodziy Zaismas esti komis-
kas i§ esmés bene visada. J. Erlickas mégsta
gretinti jvairius panasaus skambéjimo ZodZius,
bet semantiniy kalambiry yra prikires daugiau
negu fonetiniy. Vyrauja zodziy daugiareiks-
miskumu pagristi kalambiirai, o ZodZiy Zzaismo
deél homonimijos yra vos keletas atvejy.

5. Alogizmai taip pat yra i3 prigimties
komi3ki. Jie daznai kuriami kontaminuojant du
visai logiskus zodziy junginius ir sudarant
tre¢ia nelogiska. Daug yra chaotisky i§vardi-
jimy: i% keliy vienarusiy sakinio daliy viena ar
daugiau yra nesuderinama su kitomis, todél

atsiranda minties Suolio arba didesnis kalbi-
nis ir ekstralingvistinis alogizmas. Stebimasi
tokiais dalykais, kuriais nereikia stebétis. Lo-
giskai nesuderinami, tikrovéje neimanomi da-
lykai gretinami kaip suderinami.

6. Modifikuojant sustabaréjusius pasa-
kymus atsiranda paradoksu, sukuriama dvi-
prasmybiy. Dazniausiai “Knygoje” vienas ar
du sustabaréjusio pasakymo zodZiai pakei-
¢iami kitais. Taip pat daug ¢ia pavyzdziy, kai
frazeologizmai, priezodziai, patarlés deseman-
tizuojami. Dazniau, negu aktualizuojama vien
tiesioginé pastaruyjy posakiy prasme, aktuali
tampa ir tiesioginé ir perkeltiné. Origina-
liausias ir jdomiausias posakiy modifikavimo
budas — keliy posakiy kontaminacija.

7. Ironijos, kaip ir komiskumo apskritai,
esminé ypatybé yra neatitikimas. J. Erlicko
ironija yra daugiau ar maziau “paslépta”. Ji
atsiranda, kai sakinio dalys, turingios paai3-
kinti, patikslinti mintj, ja visai arba i3 dalies
paneigia. Ironiskai padiepiami Zmonés, kuriy
veiklos rezultatas neatitinka uzmojy, veikimo
biidas (elgesys) neatitinka situacijos, teiginiai
neatitinka veiksmy. Atvejy, kai aukstojo sti-
liaus Zzodziais ir sakiniais, pakiliai, lyriskai,
rimtai kalbama apie kasdieni3ka ar net Zema
poelgi, apie menka, apgailéting dalyka yra kur
kas daugiau negu priesingy, kai apie aukstas
materijas kalbama Zemojo stiliaus zodziais. Iro-
nidkos yra kai kurios J. Erlicko hiperbolés, pa-
lyginimai.

8. Palyginimy “Knygoje” nedaug, bet
vien i3 jy galima pazinti J. Erlicko stiliy, atrasti
$iam humoristui biidingus, jo megstamus kury-
bos principus.
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Beatri¢é Simsonaité
COMIC EFFECTS IN J. ERLICKAS’ “THE BOOK”
Summary

The purpose of this work is to discuss some of the linguistic means that produce comic effects in J.
Erlickas’ prize-winning novel “The Book™. These effects are achieved primarily through semantic and syn-
tactic means. Homophonic and semantic puns, illogicality, and irony characterize this work’s rich texture.
Particularly innovative is Erlickas’ contamination or interanimation of two entirely logical word combina-

tions so as to create a hybrid that is patently illogical: brilliant and original nonsense.



