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Santrauka. Straipsnyje aptariama politiSkumo genezé, traktuojant §j fenomena kaip ypatingg politiniy ir
religiniy veiksniy saveika. Keliamas tikslas atlikti graiky politiSkumo prielaidy rekonstrukcija, i$skiriant kon-
kredias istorines, tik antikinés Graikijos kontekstui budingas jo raidos ypatybes. Analizuojami graiky socialiniy
bendriju brandos ritualai, siekiant suprasti, dél ko $ios tautos jaunimo iniciacijy struktira, susiformavusi
Tamsiaisiais amzZiais, tapo baziniu busimosios Vakary civilizacijos modeliu. Rekonstruojant politiskumo
genealogija, tiriamas jaunimo amziaus grupiy vaidmuo, graiky heroju fenomenas, jauny kariy klasés (efebija)
lavinimo struktiira ir Likurgo inicijuota pirmoji pasaulyje politiné revoliucija.
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Abstract. The article discusses the genesis of the political by treating this phenomena as a distinctive inter-
action between political and religious factors. The aim is to carry out the reconstruction of the premises of
the political of ancient Greeks, by distinguishing its particular historic development features, exclusively
characteristic for the Ancient Greece context. The rites of passage of Greek social communities are analyzed
in order to understand why its youth initiation structure, formed during the Greek Dark Ages, became
the basic model for Western Civilisation. The role of youth groups, the phenomena of Greek heroes, the
educational structure of the young soldier class (¢phebeia), and the first ever political revolution, initiated by
Lycurgus, are examined by reconstructing the genealogy of the political.
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[Mums] Kronionas / Jau nuo jaunystés dieny lig Zilos senatvés paskyré /
Buti sunkiuos karuos, kol galvg padésim kickvienas.

HOMERAS. ILIADA; 14.85-87

Jiis, helénai, amginai esate vaikai ir néra tarp helény senolio. <...> Jis visi jauni savo sielo-
mis, nes jose nejstengiate issaugoti jokio pasakojimo, pagristo senu padavimu, nei jokio moky-
mo, prazilusio nuo laiko.

PLATONAS. TIMAJAS; 22 B-C

Ivadas. Politiskumo genezés problema

Sis darbas yra baigiamoji dalis platesnés studijos, kurios tikslas buvo analizuoti politiskumo
sampratos raida antikinéje Graikijoje (Kazlauskas 2013; 2017; 2018). Pagrindinis $io teksto
sumanymas — iSnagrinéti politiSkumo genez¢ ir apibendrinti jo tyrimo antikinés Graikijos
kontekste rezultatus, uzbaigiant keturiose studijos dalyse iSdéstoma medZiaga, apzvelgiancia is-
torines politinés krizés aplinkybes bronzos amziaus pabaigoje, politiskumo atsiradimo prielaidas
antikinéje Graikijoje, religinj jo pagrindima Delfy politinéje teologijoje ir politinj, ekonominj
bei teisinj jsitvirtinima vadinamosios polio revoliucijos (VIII a. pr. Kr.) metu.

Svarbiausias darbo teiginys yra tas, kad politiskumas Graikijoje atsiranda kaip Tamsiaisiais
amziais Piety Balkanuose vykusio ir netipiskai pasibaigusio karty konflikto $alutinis produktas
ir ji deréty vertinti ne kaip tolygios ir universalios istorinés pazangos rezultata, bet kaip tam
tikra istoring anomalija, sukarusia unikaly bendro svarstymo, bendro sprendimy priémimo
ir bendro gyvenimo fenomena, atsiradusj universalios istorijos tolimoje parastéje — Piety Pe-
loponese, prie Euroto upés kranty,.

Studijoje siekiama apzvelgti Ssio Tamsiujy amziy Graikijoje vykusio epochinio karty
konflikto ypatumus, nuolat stengiantis vertinti §j istorinj procesa politiskumo formavimosi
probleminiame kontekste. Tai, mano manymu, turéty leisti suprasti ir i§ naujo aprasyti patj
politiskumo fenomena.

Toks istorijoje anks¢iau nezinotas reiskinys kaip politiskumas galéjo atsirasti tik kaip radi-
kalios istorinés krizés padarinys, kaip reiskinys, kuris dél savo mentaliniy ypatumu, tokiy kaip
hipertrofuotas jautrumas iSorés pavojui, savo ir svetimo supriesinimas, sustipréjes socialinés
betévystés jausmas (Delfy Apolono kultas) ir originalus budas individualiam pranasumui
parodyti bei taip pareiksti apie savo tinkamuma politinéms problemoms spresti varzymosi ir
lenktyniavimo budu (gr. agon), galéjo atsirasti ir subresti tik senojo bronzos amziaus pasaulio
griuvésiuose. Tuo tikslu anks¢iau minétuose darbuose stengiausi parodyti, kaip prasidéjo
bronzos amziaus hierarchinés viespatijos socialiné ir religiné dezintegracija (Kazlauskas 2013),
kaip hierateumos autoriteta isklibino strateuma (Kazlauskas 2017), kaip i jégos virSenybe
orientuota jauny kariy klasé Apolono religijos kulte sukiiré jaunimo kulta ir dvasing alternatyva
senajai tvarkai (Kazlauskas 2018). Siame tekste toliau bus parodyta, kaip tradiciné visuomené
Tamsiujy amziy Graikijoje prarado jaunimo kontrole ir kaip per vadinamujy herojy sajadj
jaunimo amziaus klasé $ioje Salyje pirma karta meté radikaly i$sukj senajai tvarkai. Taip pat bus
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parodyta, kaip sukarintos jaunimo organizacijos, prisidengusios Apolono egida ir pasitelkusios
slapty kultiniy iniciacijy struktaras, pirma karta pasaulio istorijoje sugebéjo suformuoti tvar-
kos alternatyva, jaunimo (Apolono efebai) interesa iskeldamos vir$ senojo (Dzeuso basiléjai),
tradicinio ir sustabaréjusio visuomenés elito.

Visus $iuos procesus siekiama analizuoti kaip svarbiausig politiskumo genezés prielaida,
jvertinant fundamentalius religinius, politinius ir teisinius $io proceso démenis.

Metodologine prasme studijos tikslas, kylantis i$ politinés teologijos metodologiniy poziciju,
yra naujai jvertinti graiky polio susidarymo prielaidas, kurios leidzia politiskumg traktuoti
kaip ypatinga politiniy ir religiniy veiksniy saveika. Stengiamasi atkurti autentiska politis-
kumo genealogija ne remiantis spekuliatyvios nuostatos konstruojama logine jvykiy raida,
bet nuosekliai gilinantis j nagrinéjamo laikotarpio — Tamsiujy amziy — politiniy fenomeny
istoring raiska ir iSskiriant vartojamas savokas i$ konkrecios politinés praktikos svarbiausiu,
besikartojan¢iy pavyzdziy. Norint issiaiskinti politiskumo kilmés problema, itin svarbu yra
analizuoti graiky religijos istorija, nes didziulis pertrukis istorinés atminties tradicijoje ir visiskas
raSytiniy Saltiniy nebuvimas vadinamuoju Zamsiyjy amziy' laikotarpiu palieka labai nedaug
budy rekonstruoti tuo metu vykusius graiky visuomenés raidos poky¢ius. Sprendziant $ig
problema, galima interpretuoti pacios Graikijos mitopoeting atmintj, papildomai remiantis
lyginamuoju istoriniu metodu.

Atlikdamas istorine graiky politiskumo prielaidy rekonstrukcija, pasistengsiu jvardyti ne
universalias etnografines tendencijas, bet konkreéias istorines, iSimtinai antikinés Graikijos
kontekstui budingas raidos ypatybes. Tyrime remiuosi prielaida, kad jaunimo iniciacijy struk-
tara graiky visuomenéje po tam tikry kompromisiniy pokyciu, padaryty su vietos diduomene,
ilgainiui jsigaléjo kaip bazinis Antikos civilizacijos modelis. Jis jtvirtino principine ir savaime
aiskia nuostata, kad gamtinis Zzmogus naujoje visuomenéje yra faktiskai niekas, o muzinj ir
gimnastinj lavinimag i$¢jes pilietis, visa gyvenima specialiai rengesis politinei veiklai, sprendzia
viska. Todél, analizuojant tipinius jvairiy socialiniy bendrijy brandos ritualus, démesj tyrime
sickiama kuo labiau koncentruoti j unikalia graikiska ju versija. Aisku, labai gerai suvokiu,
kad, esant labai skurdziai $altiniy bazei, be lyginamujy istoriniy studijy teikiamos medziagos,
lieka nedaug galimybiy tiksliau rekonstruoti graiky Tamsiujy amziy jaunimo strukearas, ju
funkcijas, tikslus, pretenzijas ir jy valia teopolitiniams bei sociokultariniams kompromisams.

Remiantis ankstesniuose tyrimo tekstuose iSdéstytais teiginiais, Sioje platesnés studijos dalyje
sickiama rekonstruoti politiskumo genealogija pasirenkant tokias gaires:

a) politiskumo problema iniciacijos ritualy kontekste;

b) jaunimo amziaus tarpsnio vaidmuo sprendziant istorines krizes;

¢) herojy amziaus fenomenas idéjy istorijoje;

d) graiky herojai kaip istorinés krizés sprendimo subjektai;

e) jauny kariy klasé (gr. ephebeia) kaip universali socialinés agogés struktiira;

Cia galvoje turime graiky tamsinosius amzius (kitas pavadinimas — homerinis laikotarpis), kurie

nurodo XII-IX a. pr. Kr. laikotarpj.
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f)  amziaus tarpsniy visuomenés genezé Tamsiujy amziy Graikijoje;
g)  Likurgo inicijuota pirmoji pasaulyje politiné revoliucija.

Politiskumo problema iniciacijos ritualy kontekste

»Norint konceptualiai jvertinti jvairiais atzvilgiais prieStaringa pavelda, — rasé sociologas
Algimantas Valantiejus, — batina metodologiné kritika. O kritiskas, skeptiskas pozitris reikalauja
istorinio intelektinio paveldo rekonstravimo® (Valantiejus 2006; 49). Papildomy sunkumy
analizuojant istorinius procesus kelia skirtingi, daznai net nesuderinami tyrimy metodologiniai
pozitriai, tuos pacius socialinius, kultarinius ir religinius faktus traktuojantys priestaringai arba
net diametraliai priesingai. Pavyzdziui, bandymas graiky kultiroje jzvelgti, o juo labiau i$ryskinti
barbariskais laikomus primityvius ritualus priestaravo nuo seno Antikos studijose jsigaléjusiai
klasikinei humanistinei nuostatai (Graf 2003; 7). Ar galima tokiame kontekste pateisinti perdéta
démesj $viesiai, jaukiai ir jprastai, bet su istorine tikrove mazai ka bendro turindiai praeities vizijai?

XIX a. | religija ir politika buvo stengtasi zitiréti atsietai, kaip | du atskirus ir tarpusavyje
beveik nesusijusius fenomenus. Religija reiské negindijamai tyras Zmogiskojo gyvenimo prie-
laidas, o politika turéjo pasirtipinti tamsesne, ne visai $varia Zmogiskosios tikrovés puse.

XIX a. pabaigoje ir didesnéje dalyje XX a. religijos istorijos tyrimuose dominavo Jameso
Frazerio (7he Golden Bough [1890]) ir Hermanno Usenerio (Gétternamen [1896]) jtvirtinta ir
i$plétota klasikiné humanistiné paradigma?, mito (ypa¢ Antikos) studijose akcentavusi moralinj
aksiologinj mito perskaityma. Sioje paradigmoje dominavo simbolinis religijos vaizdiniy verti-
nimas. Minima paradigma reiskeé, kad religijos istorijoje labiausiai buvo domimasi ne socialiniu,
o simboliniu jos kontekstu. Svarbiausig vaidmenj taikant $ig paradigma vaidino lyginamieji
religijy tyrimai, atlickami naudojant fenomenologija ir hermeneutika, o uz tokio pobudzio
tyrimy dazniausiai slépdavosi noras iryskinti vakarietiSkoms vertybéms budinga visuomenés
vystymosi vizija ir aiskiai angazuota kriks¢ioniskai humanisting orientacija, droviai slépusia
hibridines ,,baltojo Zmogaus nastos“ ir Vakary civilizacijos ,,universalumo idéjas.

XX a. pradzioje pasirodé pirmieji bandymai kvestionuoti $ig paradigma, kuri aiskiai nebeten-
kino naujos socialiniy tyrimy padéties. Pamazu brendo suvokimas, kad remiantis humanistine
paradigma vis sunkiau paaiskinti naujai plastantj milziniska antropologinés medziagos srauta,
atskleidusj naujas, daznai visai ne humanistines elgesio ir mastymo normas. Brendo nuojauta,
kad humanizmo paradigmos dél jos aiskiai orientuoto europocentrizmo beveik nejmanoma
suderinti su naujai generuojamomis socialinés tikrovés vizijomis.

Sioje studijoje bus stengiamasi laikytis socialinés agoginés® iniciacijos paradigmos, kuri
istoriniuose socialiniy procesy tyrimuose pagrindinj démesj nukreipé j religiniy politiniy
ritualy analize.

Pagrindziant istorijos, antropologijos ir sociologijos tyrimuose naujaja, iniciacijos, paradigma,
daugiausia démesio jai skyré Kenas Dowdenas (2011) ir Fritzas Grafas (2003).

Gr. agoge — (i8)ganymas, i$vedZiojimas, prajodymas, prijaukinimas, dresavimas. Graiky jaunimo
ugdymo procesas, kuris Spartoje simboliskai buvo prilygintas gyvuliy auginimui.
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Tam tikra takoskyra galima laikyti iskilaus Antikos istoriko Numa Fustelio de Coulangeso
inicijuota religijos modelj, sukurty siekiant suprasti socialiniy institucijy kilme (Fustel de
Coulanges 1932 [1864]). Mokydamasis pas jj, Emile’is Durkheimas XIX a. devintame desimt-
metyje perémé pagrinding savo mentoriaus mintj apie svarbiausia religijos vaidmenj Seimos ir
visuomenés institucijy vystymesi. ,Norint pazinti visuomenés santvarka ziloje senovéje, reikia
tirti ty laiky religines zmoniy pazitras (Fustel de Coulanges 1932; 5). Istoriko teigimu, ,re-
ligija, iSplétusi ir praplatinusi $eima, sukaré platesng Zmoniy bendruomeng — polj. <...> Ji taip
pat davé pradzig visoms institucijoms. <...> I$ jos polis émé sau pradus, taisykles, paprocius
ir magistrattiras“ (ten pat; 7). Naujausiy laiky kultiriniame mentalitete toks poziiris, teiges
religijos ir politikos neatsiejamuma, neperdedant buvo tiesiog revoliucinis.

Tadiau esminiu postikio elementu tampa E. Durkheimo idéja apie religija kaip simboliais
iSreiskiama socialing konstrukcija. Solidarumo poreikj visuomenéje E. Durkheimas padaro
pirmine analizés matrica, kuri, jo manymu, vienintelé gali jtikinamai paaiskinti religiniy rysiy
fenomena (Durkheim 1999 [1912]). Jis mané, kad religijos socialinj vaidmenj galima suprasti
tik analizuojant jos elementy, istoring evoliucija. Tai leidzia susieti religingumo fenomena su
istoriniu kontekstu ir jvairiais, daznai nesuderinamais atskiry socialiniy grupiy interesais (ten
pat; 7). Reikalas tas, kad istoriniy laZiy momentais visada gali atsirasti socialiniy grupiu, ku-
rios gana pavir$utiniskai integruojasi j tradicing kulto forma. Kadangi socialinio solidarumo
elementas religijoje yra daug svarbesnis nei tikéjimo elementas (ten pat; 45), tos pacios religijos
skirtingos atmainos gali buti pajégios suformuoti alternatyvia teologijos versija.

E. Durkheimo tyrimai padaré didele jtaka klibinant anksciau specialiai palaikoma esming
perskyra tarp religijos ir politikos. Pra¢jus keletui desimtmeciy Carlo Schmitto naujai suak-
tualintoje politinés teologijos sampratoje $iy fenomeny socialinis turinys buvo suartintas kaip
niekada anksciau (Schmitt 2014 [1922]).

Pirma karta i§ XIX a. humanistinés paradigmos pabandé¢ issiverzti Heinrichas Schurtzas
savo studijoje Minnerbund* (1902) ir Arnoldas van Gennepas savo Iniciacijos ritualuose (1960
[1909]). Nesunku suprasti, kad tokia iniciatyva galéjo atsirasti klasikinés filologijos ir Anti-
kos istorijos humanistiniy, prietary nesukaustyty tuo metu dar visiskai naujo antropologijos
mobkslo atstovy déka.

Savo studijoje H. Schurtzas atkreipé démes;j j archajinése visuomenése seniai zinoma, bet
istorijos moksle lig tol nepakankamai jvertinta Méinnerbundy (sukarinty jaunimo grupiu)
fenomena. Savoka Minnerbund H. Schurtzas sukiré, norédamas aprasyti ji dominusius so-
cialinés iniciacijos ritualus Afrikoje. Studijuodamas senujy visuomeniy istorijg ir lyginamaja
antropologija, jis sau keélé tiksla naujoje socialinés tvarkos vizijoje rasti teoring alternatyva
Jakobo Bachofeno suformuluotam matriarchaliniam legitimacijos primatui (Bachofen 1881).
Oponuodamas ]J. Bachofeno idéjai apie matriarchaliSkai organizuotos tvarkos pirmenybe,

H. Schurtzas iskélé mintj apie fundamentaly vyrisky slapty draugiju vaidmenj steigiant ir

4 Vok. vyry sajungos. Specialioje istorinéje ir antropologinéje literatiiroje $i savoka paprastai var-

tojama originalo pavidalu, jos never¢iant.
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jtvirtinant socialinés tvarkos mechanizma (Schurtz 1902). Anot H. Schurtzo, $ioje srityje vy-
riska Minnerbundo strukeira nuolat konkuravo su Seimos institucija, kurios viduje nataraliai
dominavo moteris.

H. Schurtzas atkreipé démesj  tai, kad socialiné evoliucija archajinése visuomenése niekur
ir niekada nebuvo tolygi, o visose raidos struktirose aiskiai matomi besikartojantys, sisteminio
pobudzio lazio momentai, kuriuose galima atpazinti universaliai galiojusius socialinés inicia-
cijos mechanizmus. Vadovaudamasis $ia jZvalga, antropologas suskirsté archajiniy visuomeniy
struktiirg | tris sunkiai perzengiamais socialiniais barjerais atskirtas raidos pakopas:

1. Ikiiniciacinio amziaus grupé (Schurtz 1902; 83-201).

2. Vyry namai (Minnerhaus) kaip tarpiné socialinés transformacijos fazé (ten pat; 202—

317).

3. Doiniciaciniai Méinnerbundo klubai (ten pat; 318-438).

Praéjus septyneriems metams, antropologas Arnoldas van Gennepas iSplétojo H. Schurtzo
pirming jzvalga, visuomenés raida siejancia su iniciacinémis pakopomis. Kitaip nei H. Schurtzas,
kuris gilinosi daugiausia j socialiniy amziaus grupiy istoring antropologija, A. van Gennepas
beveik visa savo démesj skyré socialinés antropologijos problematikai.

A. van Gennepas i$skyré tris fazes apimantj archajiniy visuomeniy socialinés raidos ritma:

1. Ikislenkstiné fazé: atskyrimas.

2. Slenkstiné fazé: izoliacija.

3. Poslenkstiné fazé: reintegracija.

A.van Gennepas $iuo klausimu rasé: ,,A§ sitilau ritualus, atskirian¢ius nuo senosios pasaulio
tvarkos, pavadinti ikislenkstiniais® (preliminal); ritualus, Zymincius pereiga, vadinti slenkstiniais
(liminal); o ceremonijas, reintegruojancias j naujaja pasaulio tvarka, vadinti uzslenkstiniais
(postliminal) ritualais“ (van Gennep 1960; 21). Jo supratimu, mechaniné ritualy uzduotis —
konstruoti socialing tapatybg, o tikrasis socialinis tikslas — visiska jaunosios kartos kontrolé
ir radikalus jos formavimas pagal norimg standarta. Slenkstiné basena reikalinga visuomenei
keliais aspektais: palaiko stabiluma, leisdama atskirtai grupei nuleisti gara, atsirandantj dél
nevisaver¢io jos statuso bendrijos viduje; parengia grupés narius busimai socializacijai, vyk-
domai primetant jiems religines ir sociokultarines taisykles; sukuria tarp individy pirminius
socialinés hierarchijos elementus. Slenksting faze¢ nusako principinis atskirtos jaunimo grupés
neapibréztumas ir atvirumas visoms aplinkos jtakoms. Tai peréjimo buklé, kurios metu natarali
tapatybé yra klibinama, o elgesys priklauso nuo besikei¢ianéiy aplinkybiy.

A. van Gennepas nepritaré E. Durkheimo pozitriui, kad sociokultirinis vystymasis yra
tolygus ir nuoseklus. A. van Gennepo nuomone, jei norima didesnio socialinio efektyvumo,
batina dirbtinai kurti jvairius socialinius slenkscius, nes tik $itaip galima tinkamai panaudoti
atskiry individy turima reaktyvia energija.

Pierre’as Bourdieu, pabrézdamas van Gennepo fundamentalaus atradimo reik$me, mane,
kad brandos ritualus teisingiau bty vadinti ,konsekracijos, legitimacijos arba steigties ritualais®,

5 Lot. limen reiskia ,slenkstis“ arba ,riba“.
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nes jie tikrove veikeé, darydami jtaka jos reprezentaciniams simboliams (Bourdieu 1991; 117).
Jo manymu, ,ritualai, iskilmingai Zenklindami linijos perkirtima, nustato naujai steigiama
fundamentalia tvarka” (ten pat; 118).

Dél antropologinio posiikio vis maziau imta dométis mitologijos turiniu ir j pirma plana
eme kilti religijos istorija socialiniu aspektu (Bremmer 2007; 32). XIX a. pabaigoje po truputj
atsiranda poreikis naujai permastyti mito ir ritualo santykio klausima. Jane Harrison, tapusi
graiky mitologijos moderniuju studiju pradininke, padaré esminj postamj, realizuodama
H. Schurtzo ir A. van Gennepo numatyta apsisprendimg trauktis nuo Frazerio ir Usenerio
tradicijos. Antropologinj posuki ji atliko jkvépta E. Durkheimo darby apie socialing religijos
kilme ir savarankiai analizuodama antikinés Graikijos medziaga. Jau 1890 m. J. Harrison isreiské
mintj, kad paties savaime mito néra pagrindo laikyti savarankisku siuzetu. Jj dera suvokti tik
kaip iki galo neatpaZintg ritualing praktika (Harrison 1890). J. Harrison studijy rezultatas buvo
lazj senujy visuomeniy tyrimuose Zenklinusi knyga Temide. Studija apie graiky religijos socialing
kilme (1912), paskatinusi Antikos tyrinétojus naujai interpretuoti graiky religinius tekstus.
Sioje knygoje J. Harrison atkreipé démes; j tai, kad mitas ,yra siuZetas, nusakantis rituala® (gr.
dromenon) (Harrison 1912; 331). Anksciau religijy istorijoje buvo labiau domimasi religinés
aukos turiniu, o dabar | pirma plana iskilo socialiné iniciacijy struktara. Pavyzdziui, Dioniso
tapatinima su grade slypincia vegetacijos dvasia, kuri aukojama Ziema ir turi atgimti pavasarj,
J. Harrison pasialé interpretuoti kaip simboling praktika, reiskusia socialinés brandos proga
bendruomenéje atlickamg iniciacijos ritualg (ten pat; 30-49).

Gilbertas Murray'us XX a. pradzioje iSleistoje studijoje Penkios graiky religijos fazés ypaé
pabrézé J. Harrison atlikto postkio svarba jvedant socialing graiky mitologijos interpretacija. Jo
manymu, graiky iniciacijos ritualy studijos galéjo atverti naujas antikinés visuomenés istorinio
tyrimo galimybes (Murray 1955 [1912]; 13-29).

Roberto Sallareso tvirtinimu, vokieciy ir anglosaksy istoriografinés tradicijos, pagrindinj
démesj skyrusios mity analizei ir filologiniams metodams, beveik ignoravo amziaus tarpsniy
strukttiras Antikos visuomenéje ir ten jy atlickamga socialinj vaidmenj (Sallares 1991; 164).
Minétos problemos atzvilgiu alternatyva Sioms tradicijoms pateiké tik pranciizy istoriné religijos
studijy mokykla zymiausiy savo atstovy — Claude’o Calame’o (1997) ir Francois de Polignaco
(1995) — darbuose. Pagrindiné tyrimo problema, juy manymu, yra tinkamai prakalbinti mita.
Jei istorijos tikslas yra pasitelkus atmintj siekti atkurti tiesa, tai kartais tenka susitaikyti su
tuo, kad turima beveik vien oroakustiné, formaliai religijos tévonijai priklausanti medziaga.
Tokiame kontekste turi bati tiriamas ne mitas apskritai, bet simboliné jo sasaja su socialiniais
procesais. Mitai saugo atmintj apie visuomeng ir jos institutus. Tradicijose ir mituose yra
simboliskai uzkoduota kolektyviné atmintis. Visada reikia turéti omenyje, kad uz mito reikia
ieskoti ritualo, o uz Zodzio turi skleistis tikros istorinés struktiiros ir gyvas veiksmas. Mitai, jei
jie analizuojami be savo istorinio konteksto, yra tik malonas pasakojimai laikui praleisti, leksti
tikrovés paaiskinimo badai arba geriausiu atveju — préski moraliniai pamokymai. Ir nieku gyvu
nedera uzmirsti Roberto Musilio suformuluoto genialaus pastebéjimo, jog, tiriant mentaliteto
struktiirg, fakeai, susije su galimybe (vok. Mdglichkeit), yra ne maziau svarbis uz realybés (vok.
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Wirklichkeit) faktus (Musil 2018; 11-13). Mity tyrimas leidzia nepalyginti i$samiau ir giliau
atkurti epochos mentalitets, negu tai gali buti prieinama panaudojant medziaginius artefaktus
arba (daznai miglotus ir fragmentiskus) pavienius rasytinius dokumentus.

Bendroji tyrimo metodologija grindziama socialiniu religijos vertinimu, kuris ,,visuomeng
laiko galinga sistema, ryZtingai nusiteikusia primesti normatyving tradicija vengiantiems tai
daryti individams ir pratesti save spaudziant jaunima tapti tais, ko jie neturi jokios galimybeés
i$vengti“ (Graf 2003; 6).

Siame darbe toliau bus stengiamasi laikytis Gregory’o Nagy’o pateiktos ritualo formuluotés,
leidziancios glaudziai susieti religinj mita su socialinio aukléjimo praktika: ,Ritualu a$ vadinu
tam tikrg formaliy veiksmy rinkinj, i$reiskiantj tam tikrus minties pavidalus, galin¢ius jgauti
mito forma“ (Nagy 1986; 72).

Istorinés krizés ir karty konfliktas

Viena darbo teziy yra parodyti, kad pagrindiné politiskumo prielaida ir jj generuojanti
galia yra jaunimo maistas pries tradicinés visuomenés nesugebéjima rasti adekvaty gyvenimo
budg iStikusios krizés salygomis.

Ketinimas aiskintis Antikos Tamsiujy amziy socialinés raidos problemas, tuo pa¢iu metu
remiantis XX a. filosofy ir sociology jzvalgomis, i§ pirmo Zvilgsnio gali atrodyti keistokas ir
truputj gluminantis, ta¢iau idéjy istorijoje tokia fakty atranka turi pagrindo. Reikalas tas, kad
kai kurie itin svarbiis gyvenimo budo ir mastysenos pokyciai, inicijuojantys kultiirg formuo-
janciy idéjy uzgimima ir jy vélesne raida, istorijoje reiskiasi labai netolygiai (Burckhardt 1910;
26-68). Jaunimo maistas ir jo teopolitiniai bei kultariniai padariniai Tamsiujy amziy Graikijoje
suziba kaip meteoras, jo jtvirtinti laiméjimai véliau graiky archaikoje tampa kultirine norma,
klasikoje — rutina, o helenizmo epochoje — karikataira; tam tikru momentu is reiskinys beveik
i$nyksta ir vél atsiranda — nelygu kaip veiké ji sukeliancios istorinés aplinkybés. Mano many-
mu, VIII a. pr. Kr. ir XX misy eros amziuje galima pastebéti labai panasy anks¢iau minéty
istoriniy aplinkybiy veikima — socialinio elito dezorientacija ir jaunimo maista — sinchroniskai
sugretinantj gelezies amziaus pradzig su jo pabaiga.

Jaunosios kartos kultiirinis maistas jmanomas tik tuo atveju, jei socialinis elitas dél jvairiy
priezas¢iy, praranda raidos testinumo ir socialinés perspektyvos jausma. Jaunimas, pajutes aki-
vaizdZig senosios kartos dezorientacija, pradeda bruzdéti. Sj politinj ir (kontr)kultarinj $¢lsma
tam tikra prasme galima laikyti tam tikru ker$tu uz prarasta tikrumo jausma. Jautriausi XX a.
protai $ia problema jvardijo tuojau pat po Pirmojo pasaulinio karo. Flamandas Johanas Hui-
zinga vadino ja infantilizmu (2018 [1938]), ispanas Jose Ortega y Gassetas — puerilizmu (2013
[1930]), o vokietis Hermannas Hesse’¢ — feljetonizmu (2016 [1943]). Antropologé Margaret
Mead jaunimo kontrkultairos problema delikaciai pavadino karty atotrikin (Mead 1970).

Rolandas Barthesas ras¢, jog iki Pirmojo pasaulinio karo buvo manoma, kad ,jaunys-
té — tai prarastas laikas, su kuriuo paprastai norima kuo greidiau igsiskirti. <...> Sio amZiaus
tarpsnio pervertinimas liudija, kad jis vertinamas kaip ypatingas ir pats sau vertingas amzius,
pasizymintis specifiniu, sunkiai ireiSkiamu statusu® (Barthes 1957; 146). Paradoksalumas
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atsiranda, kai normaliu amZiumi pradedamas vadinti laikas, kai dar tik mokomasi gyvenimo
pagrindy ir kity socialiniy jgadziu (ten pat; 147). Praéjus Pirmajam pasauliniam karui, su-
keélusiam Vakary civilizacijoje permanenting krize, J. Ortega y Gassetas (1999; 156-161) ir
Karlas Mannheimas (1952 [1928]) pavojingus ir sunkiai suvaldomus socialinius pokycius,
prasidéjusius Vakary visuomenés viduje, pabandé paaiskinti karty kaitos problema. J. Ortega
y Gassetas tai vadino epochiniu karty ritmu: jam atrodé¢, kad ,senatvés ir jaunystés epochy,
ritmas per visg istorija yra toks akivaizdus, kad net keista, jog niekas néra to pastebéjes®
(Ortega y Gasset 1999; 160). Filosofas bendriausiais bruozais pamégino apibadinti savybes,
nusakandias kiekvienos kartos savituma:
Esminiai istorijos gyvybinio jutimi$kumo poky¢iai reiskiasi kartos forma. Karta néra vien tik
reik§mingy Zmoniy grupelé ar vien tik papras¢iausia minia: ji yra naujas socialinis savarankiskas
kanas. <...> Zvelgiant j tautos evoliucija, kickviena karta mums atrodo kaip tam tikras jos gyvy-
bingumo momentas, kaip organinio jos pajégumo tvinksnis. (ten pat; 158, 159)

Karta J. Ortega y Gasseta domino ne tik kaip sau pakankamas fenomenas, bet ir kaip uni-
kalus socialinis veiksnys, galintis, prireikus, savo viduje subrandinti nauja istorinés raidos vizija.
,Greta sio identisko etalono gali egzistuoti skirtingo sudéjimo individai, kurie gyvendami kartu
su savo amzininkais kartais jauciasi esa antagonistai“ (ten pat; 159). Gilus analitinis Zvilgsnis
leido jam matyti dél pasaulinio karo atsivérusia pavyzdzio neturincia karty nesusikalbéjimo
problema ir panaudoti ja kaip istorinés krizés ir visuomenés revoliucinés pertvarkos modelj.

Buta karty — karingy karty — kurios jauté gily heterogeniskumag tarp $iy elementy [praeities ir
dabarties] ir gyveno eliminuojanciose ir poleminése epochose. <...> Antruoju atveju senieji yra
i$$luojami jaunujuy, nes ¢ia sickiama ne iSsaugoti ir sukaupti, o nustumti ir pakeisti. Tai jaunosios
kartos — iniciatyvaus amziaus ir konstruktyvios kovos laikai. (ten pat; 160)

Reikia pasakyti, kad, nepaisant puikios jZvalgos ir vartojamy istoriniy metafory gylio bei
gausos, filosofas J. Ortega y Gassetas pats taip ir nesuformulavo aiskiai apibréztos amziaus
kartos savokos. Tai padaré K. Mannheimas dviejuose darbuose, skirtuose jaunimo sociologi-
jai: metodologinéje Karty problemoje (1952 [1927]) ir istorinéje socialingje Jaunimo problema
moderniojoje visuomenéje (1945).

Kur sociologas i$vydo pagrinding problema? Problemos esmé, kaip jis mané, buvo atsipe
visuomenés vir$iiniy adaptacijos mechanizmai. K. Mannheimo supratimu, jaunimas yra ,,vie-
nas ty slapty visuomenés resursy, nuo kuriy mobilizavimo priklauso pats jos gyvybingumas®
(Mannheim 1945; 32). Sociologo manymu, tradiciné visuomené paprastai buna ,,pajégi nu-
matyti gresianéius pokycius ir neblogai suvokia, kaip j juos reaguoti, bet prisitaikyti ir sukurti
naujga gyvenseng pajégi buna tik jaunoji karta“ (ten pat; 33).

K. Mannheimo manymu, kultirinés transformacijos galimos batent dél nuolatinio naujy,
karty pasirodymo visuomenése. Kadangi kickviena nauja karta ,$vieziai kontaktuoja“ su esamu
socialiniu ir kultariniu paveldu, ji paprastai bana nataraliai linkusi pagal savo specifinius po-
reikius pertvarkyti ir adaptuoti tai, kg randa ateidama  pasaulj (Mannheim 1952; 293, 297).
Nurodydamas, kad jaunimas yra rezerviné visuomenés atsinaujinimo jéga, K. Mannheimas
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kartu paaiskina ir neisvengiamus galimos jo socialinés jtraukties ypatumus. Biologine prasme
karty kaita vyksta savaime, nepriklauso nuo visy galimy arba atmetamy jzvalgu, ta¢iau socia-
ling, o juo labiau politing prasme $is procesas jgauna tik tapdamas socialine funkcija ir kai yra
integruojamas j visuomeng pakankamai savarankia bei ilgalaike forma (Mannheim 1945; 34).
Cia svarbu ne tiek tas pats amzius kaip toks, kiek apskritai turima socialinés grupés gyvenimo
patirtis (Mannheim 1952; 289). Savimong turin¢ia karta jaunimo amziaus grupé gali tapti
tik tuo atveju, jei suvokia, kad turi ypatinga, tik jai vienai budingg patirtj, kuri skiriasi nuo
jos tévy patirties. Jau vien savo atsiradimo faktu jaunimas nei$vengiamai ver¢iamas balansuoti
ant ribos visuomenés pakrastyje ir dél savo uzimamos niekinés socialinés padéties yra akivaiz-
dus autsaideris. D¢l $ios priezasties svarbiausiu dalyku pokyciy atzvilgiu tampa ,ne tiek pats
konfliktinis jaunimo savimonés pobudis, kiek tas akivaizdus fakras, kad vykstan¢ius konflikcus
jaunimas stebi tarsi i§ Salies“ (Mannheim 1945; 35).

Herbertas Molleris, raydamas apie staiga padidéjantj jaunimo vaidmenj socialiniy kriziy,
laikotarpiais, atkreipia démesj | du svarbius socialinio sprogimo faktorius: pirma — turi bati
jaunimo demografinio pricaugio banga ir antra — tradicinis gyvenimo buidas naujomis salygomis
turi pasirodyti esas neadekvatus. , [vairiais laikais biita spontanisky jaunimo organizaciju, bet
radikali jaunimo socialiné fermentacija, salygojusi jo postkj nuo kultariniy ir politiniy tradiciju,
pasitaiko tik ypatingais laikais ir ypatingose vietose. Jauni Zmonés dazniausiai aktyvas viesa-
jame gyvenime buina bitent spartaus demografinio augimo laikotarpiu® (Moller 1968; 237).

Richardas Braungartas analizavo jdomy socialinés istorijos fenomena, rodantj, kas bina,
kai jaunimas suvokia, kad tévy visuomenéje jis nebegali rasti sau vietos. Susiklos¢ius tokioms
savirai$kai itin nepalankioms aplinkybéms, jaunimas radikaliai ,,atmeta esama tvarka ir jungiasi
i sajudzius, iskeldamas tiksla pakeisti pacia Zmonijos istorijos kryptj“ (Braungart 1984; 114).

Zymiausias jaunimo vaidmens politinio smurto istorijoje teoretikas Jackas Goldstone’as
atkreipé démesj j tai, kad jaunimo demografiniy bangy vaidmuo revoliucijose iki $iol néra pa-
kankamai jvertintas. Jo manymu, ,plieskiantis politiniam smurtui, jaunimo vaidmuo rasytinéje
visos zmonijos istorijoje yra esminis ir jis visada buvo pagrindinis didZiujy revoliucijy veiksnys*
(Goldstone 2002; 11). Krastams, kuriy viduje socialiniai ry$iai silpni, jaunimo sukelti nera-
mumai ir smurtas yra patys pavojingiausi, nes ten jaunimas, kurio interesai dél krizés sukeltos
suirutés iSkrinta i§ visuomenés démesio lauko, gali pradéti kurti sukiléliy gaujas. Ypa¢ grésmingi
jaunimo maisto padariniai bana tada, kai visuomenés elite jsitvirtina uzdaros ir naujoms jégoms
faktiskai neprieinamos tampa socialinés kontrolés struktiiros (Goldstone 2002; 10).

Istorijoje bronzos amziaus elitas suvoké skirtingy karty tarpusavio nesupratimo galimybe,
bet tuo metu dar negaléjo bati kalbos nei apie jaunosios kartos alternatyvia elgesio paradigma,
nei juo labiau apie samoninga karty ideologiju supriesinima. Dabar tai gali atrodyti netgi Sick
tiek nejprasta, bet tradicinio tipo statiskos visuomenés jaunimo kontrole uztikrintai laiké savo
rankose. Kokios galéjo buti tokios buklés priezastys ir kokiy poveikio priemoniy naudojimas
leido tai pasiekti?

Kaip yra rases K. Mannheimas, ,lavinimas tokiose visuomenése rémési tolesniu tradicijos
perdavimu, o jo mokymo metodai buvo atkiirimas ir pakartojimas“ (Mannheim 1945; 33).
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Gyvenimas siaurame artimujy rate ir placiojoje aplinkoje kélé, i§ esmés, vienodus klausimus ir
reikalavo panasiy atsakymu. ,,Primityvios visuomenés nezinojo jaunimo intelektualiniy konf-
liktu, nes ten i esmés nebuvo didesniy skirtumy tarp elgesio normu, jgyty Seimoje ir visuome-
néje” (ten pat; 35). Reinholdas Meyeris situacija ankstyvajame bronzos amziuje aiskina abipuse
nauda, kuria aiskiai suvoké ir kuriai nedrjso priestarauti visos to meto visuomenés grupés:

Nesaugumo jausmas, atsidlirus anapus Seimos ar gendiy organizacijos, buvo toks stiprus, kad
jaunoji karta visokeriopai stengési gauti senesnés kartos pritarima, susitaikydama net su griezta
drausme ir sunkiomis inicijavimo ceremonijomis. Trumpai tariant, nesaugumas ir poky¢iy bai-
mé padéjo islaikyti pagrinding karty harmonija kaip abipusiskai naudingg jaunesnéms ir vyres-
néms kartoms. Si bendroji pusiausvyra buvo organizuota i§ vir§aus, nes vyresnieji valdé tvarka
ir tgstinumga uztikrinan¢ius mechanizmus ir kontroliavo mokymosi sistema bei karjeros laiptus,
kuriuos jaunoji karta turéjo jvaldyti. <...> Socialinéje srityje vyko metodiska jaunimo indok-
trinacija, reikalaujanti paklusti vyresniems ir juos gerbti dél nelygstamos pastaryjy i$minties ir
gebéjimy. <...> XXV amziuje pr. Kr. senoji autoritarinio Egipto karta tikraja to Zodzio prasme
lipdé jaunaja karta pagal savo pacios paveiksla. (Meyer 2002; 4)

Senosios karalystés laikotarpiu tai veiké puikiai. 2450 m. pr. Kr. gyvenusio Zymaus V Egipto
dinastijos veikéjo Ptahotepo surasytas dvasinis testamentas pateikia pirmg pasaulyje taisykliy
jaunimui rinkinj, kuriame $is faraono viziris reikalauja i$ besimokanciujy pamaldziai jsiminti
»2zodzius visy tu, kurie gyveno anks¢iau® (ten pat; 4). Taciau XXII a. pr. Kr., valdant paskutiniam
Senosios karalystés faraonui Pepiui II, Egipte prasidéjo gamtinis kataklizmas ir viskas baigési
pirmaja pasaulyje revoliucija, radikaliai kvestionavusia patriarchaling, centralizuota faraony
valdzig (Goldstone 2014b; 41). Prasidéjus teokratinés visuomenés suirutei iaiskéjo, kad ne
viskas tvarkoje Dviejy valdoviy® viedpatijoje. Pirmas istorinis dokumentas, liudijes apie netikétai
astriai pasireiSkusj karty konflikta, pasieké mus jau i§ XXI a. pr. Kr., kai Egipte prasidéjo kriti-
nis laikotarpis, Zenklings peréjima i§ Senosios karalystés j Viduring karalyste (Meyer 2002; 5).

Gelezies amziuje, visiskai subyréjus statiskam pasaulio vaizdui, karty harmonijos idéja ra-
dikaliai pasikeité. Kaip daugelj kity dalyku, pavojinguose socialiniy poky¢iy vandenyse graikai
pirmieji radikaliu budu iSbandé naujaji farvaterj. , Karty konfliktas ir jaunimo radikalizmas, —
rado J. Goldstone’as, — veda j antiking Graikija. <...> Galima pastebéti, kaip jaunoji karta ten
pirmoji meté is$ukj vyresniujy galiai ir moralei. <...> Tiesa — kad jaunimas visi$kai atmesty
senosios kartos kelius ir jtampa tarp juy virsty atviru socialiniu maistu arba revoliucija — netgi
ten pasitaikydavo gana retai“ (Goldstone 2014a; 17). Atsiradusi jtampa tarp skirtingy amzZiaus
karty Graikijoje virto savotisku politiniu jrankiu paslijusiai tvarkai keisti. Karty konfliktas
Antikos visuomenéje sukurdavo salygas senajai tvarkai deautorizuoti (Meyer 2002; 3). Anot
Lewiso Feuerio, karty kovos primatas Antikos Zzmonéms nuo pat jy istorijos pradzios buvo
iprasta ir savaime aiski praktika. Pirmajame tikstantmetyje pr. Kr. Piety Balkanuose kiekviena
galios apraiska nokino kaskart vis naujas karty konflikto formas (Feuer 1969; 28).

Kokiais laikotarpiais Graikijos istorijoje yra prasmés kalbéti apie ypatinga jaunimo vaidmeny,
keic¢iant nepageidaujama socialing tvarka? Reinholdo Meyerio manymu, graiky pasaulyje galima

¢ Toks buvo oficialus Senovés Egipto istorinis pavadinimas.
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i$skirti du tokius laikotarpius, kai jaunimas aiskiai sukyla pries savo tévy saugoma tvarka: V a.
pr. Kr.7 (Meyer 2002; 10-19) ir I a. pr. Kr.8 (ten pat; 21-24). Taciau R. Meyerio schemoje
nieko nekalbama apie tokj svarby istorinj laikotarpj kaip graiky archaikos pradzia ir vadinamoji
polio revoliucija, kuriy atsiradimas vargiai buvo jmanomas be karty krizés padaryto poveikio.
J. Goldstone’as atkreipia démes; j tai, kad VIII a. pr. Kr. jvykiai Graikijoje negincijamai liudija
atsiradus konflikta, tiesiogiai privedusj prie konstituciniy pertvarkymuy (Goldstone 2014b; 42).
Kaip atrodé ypatinga jaunimo savimoné graiky visuomenéje ir kokie buvo jos socialinés
integracijos ypatumai? Jamesas Davidsonas atkreipé démesj j ta, jo manymu, unikaly fakta, kad
graiky poliai buvo visuomenés, sinchroniskai pasidalijusios | kelias skirtingai funkcionuojancias
amziaus klases (angl. age-ser societies). ]. Davidsonas apibrézé jas kaip ,visuomenes, kuriose
galima i$skirti maziausiai dvi stabiliai egzistuojancias amziaus klases (Davidson 2006; 30).
Robertas Sallaresas eina dar toliau. Jis mano, kad sociokultiirinés jrampos kupina organizaciné
funkciné saveika tarp amziaus grupiy buvo tas esminis institucinis ypatumas, kuris padéjo
atsirasti graiky poliui kaip precedento neturindiai socialinés sarangos formai (Sallares 1991;
164-192). R. Sallaresas, nurodydamas polio sarangos savitumus, greta M. Weberio nuorody
apie vartotojiska’ ir karinj polio pobiidj atkreipia démesj j, jo manymu, dar viena polio savituma
iSreiskiant principa, kurj jis pats skolinasi i§ Aristotelio; buvo kalbama apie amziaus klasiy
poveikj polio socialinei struktiirai, politiniams tikslams ir teopolitinei tvarkos sampratai (ten
pat; 164). Amziaus klasé polyje veike kaip socialinio formavimo laboratorija. Anot Shmuelio
Eisenstadto, jaunimo jtraukimas j suaugusiujy socialing struktiira, panaudojant amziaus grupei
budingas socialinio poveikio priemones, Antikos visuomenéje tiesiogiai koreliavo su piliety-
bés jgijimo ir i$saugojimo budais. Priklausymas amziaus klasei veiké kaip grieztas socialinés
organizacijos principas, naudojamas reguliuoti rungtyniavimu pagrjstus rysius tarp sukarinto
tipo struktiiry nariy (Eisenstadt 1956; 141-148, 204-212). Bernardo Bernardi pateiké savo
paaiskinima, rodantj, kaip visuomenéje veikia amziaus klasiy mechanizmas. Jo manymu,
amziaus klasiy sistema paprastai atsiranda visuomenése, neturinciose vieno galios centro, o
amziaus klasés veikia kaip savireguliuojancios institucijos, pacios nustatancios savo elgesio
normas (Bernardi 1985). Taciau svarbiausia antikinés Graikijos amziaus klasiy struktiroje
yra tai, kad joje galima buvo aptikti teopoliting alternatyva vyresniosios kartos vadovaujamai
tradicinei visuomenei (gt. neoteroi — presbyteroi’?). R. Sallaresas pabrézia, kad ,,amziaus klasiy
organizacijoje galima pastebéti aiskia religine dimensija“ (Sallares 1991; 165). Sia nuostata
galima panaudoti modeliuojant naujos dorybiy sistemos ir naujos politinés teologijos istoring
geneze, besiformuojandia kaip tik jaunimo (Delfy Apolono) amziaus klasés pagrindu.
Apibendrinant galima pasakyti, kad i$skirtinis graiky polio bruozas pasizyméjo aiskiai
fiksuotais grupinés atsakomybés elementais, glaudziai susijusiais su jy padétimi viename ar

7 Graiky klasikos pradzia.

Dviejy ery savarta, Zenklinanti kriks¢ioniskaja revoliucija ir gnostiky mai$to pradzia.

? Turima omenyje, kad antikinj polj, skirtingai nuo viduramziy burgo, M. Weberis laiké labiau
vartojimo, o ne gamybos centru.

Lietuviskai galima bty versti kaip jaunimas ir senimas; vok. Jugend und Tugend.
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kitame amziaus tarpsnyje. Polyje graikas konstruodavo savo tapatybe pagal priklausomybe tai
paciai amziaus klasei ir jaunimo organizacinei strukttrai (gr. helikiotes kai synephebos).

Antikos istorija mena bent jau du garsius graiky politinio gyvenimo centrus, kurie buvo
ikurti butent visos i§tremtos jaunimo kartos. Kalbama apie Tarantg ir Fokaja. Apie pirmajj
atvejj kalba Diodoras ir Strabonas (Diodoras 8.21; Strabonas Geografija; 6.3.2-3). Strabonas
pasakoja, kad Spartoje jaunimas pabandé jvykdyti valstybés perversma, kurio metu galvas
kaip skiriamuoju Zenklu buvo apsigobe keistais apdangalais'!. Aristotelis, komentuodamas
skirtingy amziaus karty konflikta, pazymi, kad maisto visuomenéje sunkiausia i$vengti yra
tada, kai jaunesnioji tos pacios bendrijos dalis jauciasi diskriminuojama, ,kaip Lakedaimone
vadinamieji mergvaikiai (gr. partheniai) [juk jie buvo kile i$ lygiujul, kurie buvo uzklupti ruo-
siant samoksla ir iSsiysti apgyventi Taranto® (Aristotelis Azény politéja; 1306b). Fokajos polj
panasiomis aplinkybémis jkiré taip pat mergvaikiai tremtiniai i§ Fokidés (Herodotas Iszorija;
1.146; Sakellariou 1990; 146).

Laikotarpyje iki susiformuojant Delfy teologijai tévy ir siny konfliktus dél valdZios tramdé
erinijy!?, baudzian¢iy, uz kraujo praliejima giminés viduje, baimé (Aischilas Choeforos; 924).
Bet naujujy dievy pozitrj ir karingai nusiteikusio jaunimo linija formuluojantis Delfy orakulas
radikaliai keidia teisingumo ir elgesio vertinimo kriterijus. Naujosios politinés teologijos skel-
béjas Apolonas savo dieviskaja iStarme reikalauja, kad Orestas teisingumo vardan nesvyruoda-
mas nuzudyty prasikaltusia moting (Aischilas Choeforos; 954-959). Tai precedento neturintis
reikalavimas, kuris egzistenciniu savo svoriu ir metafiziniu gyliu prilygsta Jahvés reikalavimui,
kad Abraomas uzmusty savo siiny Izaoka.

Pereinamuoju laikotarpiu kylancias jtampas graiky mitai siekia maksimaliai suasmeninti.
Astréjancio karty konflikto farvateryje iSryskéja dvi pagrindinés smurtiniy veiksmy kryptys.

A. Tévai prakeikia savo vaikus

Dazniausiai tai vykdavo, nepasidalijant valdzios ir gviesiantis ty padiy motery, kurioms
tradiciskai buvo priskiriama galia tg valdzia legitimuoti. Busimasis Achilo auklétojas Foini-
kas permiega su savo pamote ir, savo tévo Amintoro prakeiktas, visam laikui palieka savo
namus ([liada; 9.447-461). Tes¢jas prakeikia ir iStremia Hipolita, savo sinu, pamotés Fai-
dros neteisingai apkaltintg seksualine prievarta (Euripidas Hipolitas; 1084—1085). Oidipas
prakeikia abu savo stinus, Eteoklj ir Polineika, o pats pasirenka tremtinio dalia (7ebaideé; 3;
Euripidas Foinikietés; 67). Tantalas, savo turimai nevarzomai galiai parodyti, nuzudo savo
suny Pelopa (Pindaras Olimpiné Odé; 1.46-58). Olimpieciy atgaivintas Pelopas tolesniame
savo gyvenime patenka | uzdara neapykantos rata ir, kerSydamas uz savo pirmagimio nu-
zudyma, prakeikia kitus savo sanus, Atréja ir Tiesta, — pasmerkia juos kruvinai tarpusavio

vendetai (Gantz 1993; 544).

1" Kalbama apie jaunimo kariniy draugijy skiriamuosius Zenklus, kuriuos ju nariai nesiodavo kaip

ypatingos jy tapatybés simbolius.

12 Kersto deivés, vaizduojamos kaip pragaro $unys, persekiojantys savo giminés kraujo zudikus.
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Kruvina vaikzudys¢iy bakchanalija neaplenké ir valdZios trokstanciy motery. Altaja,
kerSydama uz savo broliu nuzudyma, klastingai prazudo savo pacios siny Meleagra (/liada;
9.567). Prie Sios neslovingos vaikzudziy kohortos galima baty priskirti ir Kreonta, tiesiogiai
kalta dél savo dukterécios Antigonés mirties ir netiesiogiai — dél savo paties sinaus Haimono
(Sofoklis Antigoné; 760-761). Sofoklio personazas Kreontas simbolizuoja basiléja, tradiciskai
reikalaujantj, kad sanus jam paklusty visiskai: ,,Aukscian uz viskq tévo turi bit valia. / <...>
geidauja gmonés visados | Savoj Seimoj turéti paklusnius vaikus” (Sofoklis Antigoné; 640—642).
O jo sinus Haimonas tévui atsauna kaip tipiskas naujosios kartos lygiuju draugijos atsto-
vas, atvirai kvestionuojantis senujy iSmintj ir tévy autoriteta: ,,Kur vienas salj valdo — polio
ten néra. <...> / Vien tyrlaukiuos galétum vienas vieSpatauti“ (Sofoklis Antigoné; 737-739).
Astriame ir kompromisy nezinanc¢iame Kreonto ir Haimono apsizodziavime galima matyti,
kaip jaunoji karta ima reikalauti sau pagarbos, jvertinimo ir netgi teisiy.

B. Vaikai uzmusa savo tévus

Nitriausias mitinis siuZetas $ia tema bylojo apie Téby karaliy Laja, nuzudyta jo paties sinaus
Oidipo (Euripidas Foinikietés; 13-26), kuris paskui uzémeé savo tévo sostg ir vedé teise valdyti
suteikiancia savo paties moting Jokaste. Mino siny Katréja orakulas buvo jspéjes dél mirtino
pavojaus, kuris grésé jam nuo jo paties siinaus rankos. Jo sinus Altaimenas, bijodamas, kad
neissipildyty baisi pranadysté, pabégo | Roda, bet dél to karalius vis tiek neisvengé Apolono
nulemtos mirties nuo savo paties stinaus rankos (Apolodoras Biblioteka; 3.2.1-2). Telegonas,
pats to visai nenorédamas, aklame susidirime mirtinai suzeidé savo téva Odiséja (Zelegonija; 1;
Apolodoras Epitomé; 7.36). Galiausiai, Orestas dél valdzios negailestingai pribaigé savo moting
Klitaimnestra (Aischilas Choeforos; 973-989).

Mitai nedvejotinai leidZia suprasti, kad zudynés dél valdzios tarp tévy ir vaiky yra nulem-
tos paties likimo ir dél to niekaip nei$vengiamos. Regis, likimas ¢ia — tik kitas, supoetintas ir
mitologizuotas istorinés krizés vardas. Hesiodas, isdéstydamas penkiy Zmonijos amziy teorija,
pabrézia, kad seniai buvusi harmonija tarp karty baigiasi butent gelezies amziuje: , 7évas nebus
panasus | vaikus, vaikai gi j tévq. <...> | Savo senyjy tévy vaikai pradés neapkesti (Hesiodas
Darbai ir dienos; 182, 185).

Apibendrinant galima bty pasakyti, kad graiky mitopoetiné tradicija iliustravo praraja,
atsivérusi tarp skirtingy karty bronzos epochos pabaiga Zenklinan¢iame XIII a. pr. Kr.

Herojy amzius

Istoriné epocha, apémusi laikotarpj nuo 1200 iki 700 pr. Kr., Homerui buvo herojy amzius.
Meno istorikai, iek tiek vélindami Sio laikotarpio pradzia, ji vadino protogeometriniu ir geo-
metriniu keramikos stiliumi, politiniai istorikai — graiky viduramziais, o archeologai — gelezies
amziumi (Morris 1997; 96-131; Morris 20005 77-109). Pacdia Tamsiujy amziy (gr. skoteinoi
aiones) savoka | istoring vartoseng jvedé klasikinis filologas Gilbertas Murray’us. Jo manymu,
batent ,, Tamsiaisiais amzZiais prasideda tikroji Graikijos istorija“ (Murray 1907; 29). Graikijos
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Tamsiuosius amzius istorikas mané buvus tarp graiky priesistorés ir tikrosios ju istorijos, laiky-
damas juos pagal svarba viduramziy Europos Tamsiujy amziy analogu. DidZiulg jtaka Antikos
istorijai turéjusi Moseso Finley'aus studija Odiséjo pasaulis Tamsiuosius amzius (1100-800
pr. Kr.) pristaté kaip paradigming visos vélesnés graiky politinés, religinés ir kultarinés raidos
starto aikstele (Finley 1954).

Nustatant chronologija, dazniausiai remiamasi archeologijos arba meno istorijos sialoma
metodika, bet idéjy istorijos atveju tas jprastas schemas tenka Siek tick modifikuoti. Sinch-
ronizuojant miting ir istoring chronologijas atsiranda tam tikry jtampuy. Pagal nusistovéjusia
tradicija bronzos amzius Graikijoje baigiasi kartu su XIII a. pr. Kr., o gelezies amzius prasideda
XII a. pr. Kr., ta¢iau kur tarp ju reikéty jsprausti herojuy amziu? Ir kaip geriau jis turéty buti
vadintinas — bronzos amziaus pabaiga ar gelezies amziaus pradzia?

Arnoldas Toynbee’is, aiskindamasis idéjy istorijos periodizacijos problema, svarbiausiu
momentu laiké tai, kad Hesiodas, kalbédamas apie faktiskai ta patj istorinj laikotarpj, trunkantj
nuo XIT iki VIIT a. pr. Kr., jo viduje i$skiria du daznai susipinancius segmentus — bronzos amziy
ir herojy amziy (Toynbee 1934a; 158). Josephas Fontenrose’as taip pat atkreipé démes; j tai,
kad Hesiodas keistai ignoravo turéjusj buti beveik akivaizdy fakta, jog istoriskai abu amziai —
bronzos ir herojy — faktiskai sutapo (Fontenrose 1974; 9).

Problema ta, kad pagrindiniy herojy vardai tradiciskai siejami su XIII a. pr. Kr. jvykiais,
bet heroizmas, kaip esminis naujojo graiky mentaliteto pozymis, daug tinkamesnis XII-IX a.
pr. Kr. buklei nusakyti. O misy nagrinéjamu atveju labai svarbu isskirti tuo metu naujai be-
siformuojancio Zmogaus idealyji tipq ir laika, kuriame vyko jo istoriné genezé. Graikijoje tai
buvo Tamsieji amziai ir joje reiskesi herojy laikai. Kaip raso Kurtas Raaflaubas, Homeras ir
Hesiodas, fragmentiSkai minédami dar bronzos amziaus jvykius ir painiodami juos su geleZies
amziaus faktais, i$ esmés kalba apie IX a. pr. Kr. graiky visuomeng (Raaflaub 1993; 45). Tiriant
Tamsiujy amziy epochos socialines tendencijas Hesiodo karyba gali buti svarbesnis Saltinis ir
duoti tikslesnes besiskleidZiancio naujo laiko gaires negu abu Homero epai. Hesiodo gebéji-
mas matyti tuos pacius reiskinius keliais skirtingais rakursais suteiké jam naujy teopolitinés
sintezés galimybiy. Zinia, Hesiodas nebuvo i$skirtinius elito poreikius aptarnaujantis graiky
poetas, kokiu, su tam tikromis i$lygomis, galima baty pavadinti Homera. Bojotijos poetas
nematé reikalo, pasakodamas graziai parinktus mitus, linksminti ir guosti jtampos iskamuota
ir nepasickiamy likes¢iy i$varginta publika, kuri mitinius herojus laiké absoliu¢iu ir negindi-
jamu elgesio pavyzdziu. Galima net buty sakyti, kad Hesiodas buvo dviejy pasauliy zmogus,
savo karybinéje laboratorijoje rades unikaly buda sugretinti Olimpo $esélyje besiglaudziantj
tradicinj pasaulj ir jo paSonéje naujai besiformuojantj politinj kosma!3.

Hesiodo suformuluota istorinés raidos koncepcija kalba apie nuolatinj, nepaliaujama Zmo-
nijos regresa. Bet metaly simboliais pagristos laiky sekos pozitriu ,,herojy amzius yra istoriné
anomalija“ (Meyer 1953; 44). Heroju amziaus jtraukimas Siame istoriniame naratyve atrodo

13 Sia prasme vélesné graiky minties tradicija pasizymi ir kitais panasiais pavyzdziais: Talio, kurio
asmenyje susisiejo paskutinio iSminciaus ir pirmojo filosofo vaizdiniai, ir Demokrito, buvusio
paskutiniu graiky gamtos filosofu ir pirmuoju Zzmogiskojo kosmo tyrinétoju.
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tarsi keista ir jmantri poeto interpoliacija, turinti aiSky tiksla ne tik atkurti pamintg zmoniy
dorybe, bet ir sukonstruoti visiskai nauja, pavyzdzio neturincia visuomenés vizija. Kodél tokiu
atveju butent herojy amzius, teorijoje turéjes zenklinti tik dar viena Zingsnj leidZiantis istorijos
nuokalne Zemyn, zadino tokj savo amzininky démesj ir vélesniy karty susidoméjima? Galimas
daiktas, problemos raktas slypéjo naujoje visuomenés vizijoje, gebéjusioje atpalaiduoti Zmoniy
karybines galias. Tenka pripazinti cum grano salis, kad bent jau jégos panaudojimo srityje
tamsieji amziai iSties padaré didziule pazanga (Burn 1966; 2).

Vadinamasis herojy amzius Graikijos istorijoje Zenklino laikotarpj, kuriame vyko preceden-
to neturinti socialiniy paradigmy kaita, pereinant $iai Piety Balkany tautai nuo hierarchinio
pobudzio rimy, visuomenés modelio prie heterarchinio poliu pasaulio. Herojy egzistencijos
tikslas buvo i$judint, o sékmés atveju — ir visiskai atmesti klaning visuomené struktira, kuri
trukdé ar net blokavo bet kokias individualias pastangas iSsikovoti geresne padétj visuomené-
je. Butent herojai, praminti piliy griovéjais (gr. proliporthoi), sudavé bronzos amziui mirting
smugj (Pop 2004; 148, 249-252). Vadinamuoju pomikéniskuoju laikotarpiu (1125-1050 pr.
Kr.) Graikijoje vyko radikalus peréjimas i§ bronzos amziaus j gelezies amziu. Tai buvo laikas,
kai vyko tradicinio bronzos amziaus pasaulio nevaldomo zlugimo procesas, o naujasis, galéjes
remtis gelezies amziaus technologijomis ir mentalitetu, dar nebuvo sukurtas.

Kultiros istoriko ir archeologo Iano Morriso manymu, herojy amzius davé graikams simbo-
linj atskaitos taska, nuo kurio jie galéjo kildinti savo praeitj (Morris 1999; 41). Herojy amzius
buvo savotiska parengiamoji geleZies amziaus stadija, jos priesistoré, pats herojaus fenomenas
basimajai politinei kartai rodé tinkama ir siekiama jos elgesio standarta. Siuo pereinamuoju
laikotarpiu Zmoniy mentalitetas vis dar pasizymeéjo bruozais, badingais abiem epochoms.
Sveicary kultaros istorikas Jacobas Burckhardtas, apzvelgdamas herojy amziy ir herojy kulta,
netgi pabrézé, kad tai buvo ,pirmas tikrai pozityvus graiky suformuotas kultarinis idealas®
(Burckhardt 1934; 316-336).

Graiky bendruomenés gyveno issiskirs¢iusios ekonomiskai savarankiomis $eimomis (gr.
vikoi), kurioms vadovavo gentiniu klany vadai — basiléjai. Tukididas liudija, kad pirmiausia
graikus valdé dinastiniai monarchai (gr. patrikai basileiai) (Tukididas Peloponeso karas; 1.13). Po
Mikény rimy, pasaulio gritties vienintelé nors ka reiskianti socialiné pareigybé tapo basiléjas
(Drews 1983; 109—115). Savo ruoztu, Mosesas Finley’'us Homero basiléjus laiko labiau galios
Seseliais, nei tikrg valdzia turéjusiomis galios figliromis. Jo manymu, basiléjai savo turima jtaka
ir socialiniu vaidmeniu labiau priminé vadus (angl. chiefs) arba zemiy viespacius (angl. lords)
negu karalius (Finley 1954).

Remiantis galios savaiminio augimo logika ir istoriniais Artimujy Rytu pavyzdziais, graiky,
basil¢jai buvo kandidatai j neribota galia pretenduojancius gelezies amziaus monarchus Piety
Balkanuose. Bet karaliskojo skeptro pergalé graikuose pasirodé esanti trumpaamzé ir susiskal-
dziusioje, ekonomiskai silpnoje Tamsiujy amziy Graikijoje basiléjai nei$naudojo (teorinés)
galimybeés tapti karaliais Artimuju Ryty imperijy pavyzdziu.

George’'as Dumézilis jtikinamai apra$é istorinj procesa, rodziusj, kaip gelezies amziaus
priesausryje kariy klasé pradéjo atsiskirti nuo Zyniy klasés (Dumézil 1970). Atsiskyrimo pro-
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cesa lydéjo neisvengiama kova dél galios virSenybés ir Sig kova suirutés ir smurto salygomis
vienareik§miskai laiméjo kariai. Chrisas, iSkéles Zynio skeptra'4, maldauja uz i$pirka paleisti jo
dukeerj Chriseidg (Z/iada; 1.12-21). Ta¢iau Agamemnonas Siurksciai paniekina zynio autori-
tety (lliada; 2.24-8), iSkeldamas vyry vado (gr. anax andron) skeptra auksciau Zynio skeptro
(liada; 2.100-115). Galima sakyti, Homeras Sioje situacijoje faktiskai kalba apie paskutinj
smunkancios hierateumos bandyma pasipriesinti bekylanciai strateumai. Basiléjai buvo tragiskos
istorings figiiros, kuriy Saknys vis dar buvo dar bronzos amziuje, bet Trojos karas tas Saknis
sunaikino. Aristotelis minéjo, kad pirmiausia graikuose egzistavusi monarchija ir tik po kurio
laiko ji uzleido savo vieta aristokratijai (Aristotelis Politika; 1286b).

Kaip pazymi Christopheris Dawsonas, tradicinio Mikény pasaulio pagrindas ,,buvo jau ne
sventapilis'>, bet karo vadai. Kalbama buvo apie Homero epy herojine visuomene ir aisku tai,
kad Homero pasaulyje nebuvo vietos nei pilieciui, nei Zyniui, nei pirkliui — tik herojui ir jo
komandai“ (Dawson 1956; 152). Bronzos amziaus teokratinés visuomenés socialine kontrole
palaiké remdamosi dievy valia grindziamu autoritetu ir atmeté bet kokias naujas, spontaniskas
zmogiskasias iniciatyvas. Herojai buvo ta nauja socialinio elito atmaina, kuri pirmoji radikaliai
i$sizadéjo bet kokiy sakralinés monarchijos elementy. ,Skirtingai nuo visagalio faraono, jsi-
kanijusio dievo, nuo kurio priklausé gamtos ir visuomenés i$saugojimas, epinis herojus, kaip
karaliaus prototipas, stojo prie$ jam svetima pasaulj, nuo kurio jis stengési ta tvarka atskirti
(Gunnell 1987; 40). Herojus buvo i§ socialinés periferijos kiles zmogus, kuris pirmas isdrjso sukilti
pries tradicinj karaliy Zynj. Cecilis Bowra $io naujojo mentaliteto pagrindu vadino ,atSiaury
karinés pasauléZitiros realizma®, atmetantj bet kokius i§ dieviskojo kosminio plano kylancius
transcendentinius motyvus (Bowra 1964; 119-120). Tadiau, kaip sako 1. Morrisas, ,nereikéty
herojy amziaus laikyti iskreiptu Mikeny pasaulio atspindZiu; tai buvo veikiau naujai steigiamos
tradicijos pradzia, butina iSankstiné salyga gelezies amziaus idéjai sukurti (Morris 1999; 41).
Kaip pazymi Jonathanas Gottschallas, basiléjai buvo gimininiy bendruomeniy vadai pagal kilme
(Gottschall 2008; 31), o herojai — jy charizmatiniai lyderiai. Herojus Graikijoje buvo naujo
tipo lyderis, vadintinas ne tiek karaliumi, kiek didZinoju vyru ar vadu (Farenga 2006; 37-45;
Thalmann 1998; 249-255; Morris 2000; 201; Hammer 2002; 29—43). Paklusimo jam pagrindas
rémési asmeniskai jgytu autoritetu ir buvo realizuojamas per karinj vadovavima, teisingumo
vykdyma, gamybos organizavima ir religinj kulta (Farenga 2006; 102; Thomas, Conant 1999).

Socialinéje suirutéje basiléjy lauké didZiuliai iSbandymai — tikétis taikiai vadovauti savo
giminéms Sansy buvo nedaug. Tokiomis salygomis herojai, daug nuosekliau naudojantys jégos
logika, pradéjo sékmingai stelbti karingje stichijoje menkiau besiorientuojancius karaliskujy
$eimy narius. Jeanas-Paulis Vernantas pabrézia, kad bronza graiky mentalitete turi labai ais-
kiai apibrézta konotacija. Pasak J.-P. Vernanto, ,graiky religinéje mintyje bronza simbolizavo
kario rankose esancia galia“ (Vernant 2006; 36). Tarp karo lauko vady ir tradiciniy didiky
uzsimezgé konfliktas ir herojai émé sparciai iSstumti basiléjus (Jackson 1982; 1-110). Ulrichas

14 Skeptras senovés pasaulyje — religinio autoriteto ir galios legitimacijos simbolis.
15 Turima omenyje Aigéjo pasaulio ramuy kultira.
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Wilamowitzas-Moellendorffas yra atkreipes démes;  tai, kad ,Homero herojai dazniau tapdavo
karaliais negu Zmongés, kile is la0i 1% (Wilamowitz-Moellendorff 1932; 8). Karalius bronzos
amziaus pabaigoje priverté nusilenkti jam Zynj, o gelezies amziaus priesausryje herojus j Sesélj
pastimeé karaliy. Mitopoetinéje tradicijoje Heraklis, rodomas kaip herojus, kuris akivaizdZiai
nustelbia savo karaliy Euristéja, taip kaip Trojos cikle herojus Achilas uzgozé vyriausiajj karaliy
(gr. basileutatos) Agamemnona.

Heroju amziuje Graikijoje iSsivysto simboliné priespriesa tarp karaliskumo (svarbiausias
simbolis — skeptras i§ lauro medzio) ir karingumo (pagrindinis atributas — uosiné ietis). Ne-
rimstancio karinio konflikto salygomis ietis beveik nei$vengiamai iskyla virs skeptro. Bronzos
amzius atvéré duris puikybei (gr. Aybris) (Vernant 2006; 39), kuri jau pati savaime griové
nusistovéjusia tradicing tvarka, tiesiog supriesindama jéga su teisingumu. Pasak J.-P. Vernanto,
nepaprastosios buklés salygomis . ietis — tai hybris, o skeptras reiskia dike” (ten pat; 39). Naujoji
zmoniy giminé, Hesiodo zodziais tariant, buvo tarsi ,,padaryta is wosiy V7, baisi ir galinga. Ripéjo/
jiems tik Aréjo darbai“ (Hesiodas Darbai ir dienos; 145-140). Ietis i§ tikrujy kariui reiske viska.
Be saves ir savo galios jis faktiskai nieko daugiau nepripazino. Herojus Kainéjas jsmeigdavo
savo ietj agoros viduryje'® ir reikalaudavo, kad kiekvienas, einantis pro $alj, pagarbinty $io
isaukstinamo ginklo dieviskumg (Vernant 2006; 39).

Tamsiuyjy amziy graiky visuomenéje basiléjas uzima vieta, kuria Maxas Weberis apibadino
kaip tradicinj autoritetq; herojus $iame kontekste primena kita M. Weberio nukaltg idealy tipg —
charizmatini autoritetqg (Weber 1978; 841-1157)". Epo pasaulyje herojai pasireiské kaip tikri
charizmatiniai visuomenés lyderiai. Akivaizdu, kad herojy amziuje radikaliai keitési socialiniy
saity, pobudis: statiskus namy saitus tarp gentainiy pakeité dinamiski Zygio saitai, susikloste tarp
bendrazygiu, davusiy priesaika visy pasitikéjima kélusiam savajam Zygio vadui. Homero epuose
pateikiama $io proceso pavyzdziy: poetas pasakoja apie Niréja nuo Simés, kuris Siaip jau buvo
paveldéjes labai auksta zradicing autoritetq — buvo viespaties (gr. anax) Charopo stinus — bet j Troja
su savimi sugebéjo atsivesti viso labo tik tris laivus, nes buvo ,, nelabai narsus, tad vyry nedaug tetu-
16j0" (Iliada; 2.675). Charizmatinio autoriteto stoka akivaizdziai sumazino jo valdzios pripazinimo
galimybes. Odiséjoje panasioje padétyje atsiduria Telemachas (Odiséja; 16.400-405), pagal visas
tradicijas galéjes tikeétis iS savo tévo paveldéti Siam priklausiusj autoriteta, nepaisant to, neturéjes
Itakéje absoliuciai jokios galios, nes Siai generuoti tradicinés legitimacijos jau nebeuzteko — XIII a.
pr. Kr., visuotinés krizés salygomis, Siai funkcijai atlikti prireiké herojams badingo charizmatinio
autoriteto. Homeras Sarpedono lipomis nusako tokio herojaus elgesio credo:

Uz kg mus <...> gerbia labiausiai, / jei mums, is Sity kautyniy pabégus, / bity Zadéta nesenti ir

tapt nemirtingiems per amzius, / Zinoma, tuosy/e nei as’ pirmose gretose nekovociau, / nei va taves
nevary&iau kovon, kuri garsina vyrq. (Iliada; 12.310-325)

Gr. oficiali karaliaus kariné palyda.

Turima omenyje uosiniai ie¢iy kotai.

Tikras Friedricho Schillerio landfogto i§ Viliaus 1elio prototipas.

Isidémeétina, kad trecioji M. Weberio i$skirta autoriteto risis — racionalus autoritetas — graikuose
pradeda formuotis tik po vadinamosios polio revoliucijos, jvykusios VIII a. pr. K.
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Perfrazuojant garsujj V. . Lenino posakj, karalius ten daznai badavo valdZia be jégos, o
herojus — jéga be valdzios. Kokius argumentus is savo pusés galéjo pasialyti herojus? Prancazy
archeologas Paulis Faure’as atkreipé démesj j tai, kad dar prie$ Trojos karo pradzia karaliy valdzia
Graikijoje akivaizdziai buvo paslijusi ir labai menkai kontroliavo formaliai jai priklausancias
teritorijas. Yra i$likusiy net hetity karaliaus laisky savo karaliskajam Achijavos®® broliui, ku-
riuose skundziamasi dél nesuvaldomo jauny graiky gaujy elgesio sveciose salyse (Pop 2004;
164). Beveik visy garsiy herojy vardai tikrovéje priklausé fakeiskai nekontroliuojamy plésiky
gaujy vadams. Perséjas, Belerofontas, Tes¢jas, Heraklis, Jasonas ar Oidipas tikrai nekovojo nei
uz teisybe, nei uz dorybe. Jie kovojo tik uz save ir uz saviskius, o $ioje kovoje leido sau daryti
viska, kas, susiklos¢ius aplinkybéms, galéjo perzengti bet kokias jsivaizduojamas ribas (Oidipo
atvejis). V. Farenga’'os manymu, Trojos karas ir Odis¢jo klajonés puikiai atspindéjo to laiko
jtampa tarp basiléjy autoritarizmo ir bendruomenése puoseléjamo egalitarizmo. Basiléjy va-
dovaujamos valstybés formacijose buvo jauc¢iama didziulé jtampa, iskilusi tarp elity. Basiléjai
buvo linke atkurti anks¢iau gyvavusia socialing hierarchija, o pati bendruomené — jokiais ba-
dais to neleisti (Farenga 2015; 102-103). Anarchija Piety Balkanuose buvo taip jsisiautéjusi,
kad jauniems, padéties neturintiems avantitristams Graikijoje akivaizdZiai darési anksta ir jie
nuotykiy ieskojo net Mazojoje Azijoje, pakeliui plésdami, Zudydami ir prievartaudami visus,
kas pasitaikydavo po ranka. Realiai bronzos amziaus Graikijoje egzistavo ,dvi profesionaliy
karitiny kategorijos: i§ vienos pusés — reguliari armija, o i$ kitos — nereguliaras plésiky bariai®
(Qop 2004; 132). Vyry kariaunai vadovavo lavagetas?!, o jaunimo $auktiniams — herojus.
Pirmieji $aukési Poseidono, antrieji — Aréjo (ten pat; 141). Bronzos amziaus gale Poseidonui
skirtos amfiktionijos?? Graikijoje nesugebéjo efektyviai apsaugoti gyventojy ir kaip organizacijos
formos buvo atmestos. Herojuy gaujy taktika buvo daug lankstesné, iStvermé — daug didesné
ir sekmés salygotas prestizas tautos akyse buvo daug didesnis negu tradicinés monarchijos. |
juos buvo galima kreiptis kilus pavojui ir tikétis efektyviy veiksmu. Taigi herojy vélyvajame
bronzos amziuje galima laikyti savotisku to laiko kriziy vadybininku, nesisteminiu kovotoju
del islikimo. Visas herojaus gyvenimas nukreiptas socialinei padéciai taisyti ir jaunimo amziaus
grupés interesams ginti. Ta visa apimancio smurto atmosfera P. Faure’as apibendrina taip:

Galima stebéti paradoksa, kurj suformavo viska aplink tvirkinantis karinis aktyvumas, kuriuo
mégavosi Mikény pasaulis savo klestéjimo laikais: atpalaiduodamas nevarzoma individualizma,
griaunantj pacius to meto kultiros pamatus, santykius tarp Zmoniy, jis pakelé j daug aukstesnj
lygi, negu leido padaryti visos to meto valstybinés, ekonominés ir socialinés normos, o galiausiai
i$ to atsirado pats humanizmo fenomenas. Kiles i§ medzioklés, karas graikuose virto ypatinga
7aidimo, sporto ir kultiiros forma. Siam kariu, kariainu, kareiviy, kovotoju ir partizany pasauliui
mes esame skolingi pacia dvasiniy pergaliy idéja, panegirikas ir epitafijas, sukurtas jo rungtyniy
nugalétojams. (ten pat; 165)

20 Taip hetitai XIII a. pr. Kr. vadino Mikény Graikija.
2L Gr. liaudies, kitaip tariant, kariaunos, vadas.
22 Gr. religinés teritorinés bendruomenés, pasizyméjusios menku socialinio solidarumo laipsniu.
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Heros

Iliadoje Homeras pateikia herojaus koncepcija, puikiai isreiskiancia jo fizinj ir dvasinj tin-
kamuma karybai ir kariniam etosui. Tai dieviskas vyras (gt. theios aner), kuris pasiekia amZinos
Slovés, jaunas Zadamas masio metu (Griffin 1980; 81; Schein 1984; 67). Homeras herojais
paprastai vadina didzius karius, bet kartais $iuo ZodZiu nusakomas ir Zzmogaus socialinis prana-
$umas (Burkert 1985; 203). Hesiodas pateikia nauja mitologizuotos socialinés tvarkos modelj,
kuris buves jtvirtintas po kelias kartas vykusiy konflikty ir susitarimy, tarp dievy. Zeogonijoje
jo pozicija vis dar buvo konservatyvi. Cia poetas isreiské tikéjima, kad Dzeuso legitimuojama
sociopolitiné tvarka (senoji Homero paradigma) yra teisinga. Kartu Darbuose ir dienose jis
faktigkai jau sitlo §f modelj keisti kitu, pasisakydamas uz nauja, reformisting politing arete
(Naddaf 2002; 343). Gerardas Nadaffas atkreipé démesj | tai, kad, rasydamas Zeogonijg, vei-
kiausiai dedikuotg poeto kiiryba rémusiam Chalkidés basiléjui Amfidamui iSaukstinti, Hesiodas
$ia savo eulogija iSkilmingai atsisveikino su basiléjy pasauliu, o $tai pristatydamas Darbus ir
dienas jis pateiké jau gana griezta savo gyvenamo laiko kritika, jspédamas apie grésminga ateitj.
Poetas i§ esmeés kvestionavo homeriniame pasaulio modelyje pateiktg ir Dzeuso simbolizuojama
sociopoliting tvarka ir, nuosekliai vykdydamas savo pasirinkta socialinés kritikos misija, tapo
»Vakary politinés paidéjos katalizatoriumi“ (ten pat).

Homerui herojus paprastai reiskia puiky karj ir faktiskai néra jokio pagrindo po mirties
laikyti jj kokiu nors realiu garbinimo objektu (Rohde 1925; 116). Atsakydamas j Odis¢jo
zodzius apie grazia herojaus mirtj, Achilas taria: ,Nér ko taip guosti ir girti mirties, Sviesus
Odiséjan. | AS malonéciau geriau ug tarng bati pas kitq. / Nei karaliauti visy lig Siol numirusiy
tarpe” (Odiséja; 11.488-491). Hesiodo poziiris | herojus smarkiai skiriasi nuo Homero. Jis
siekia sukurti etalona sektinam elgesiui matuoti ir kaip tik tuo tikslu Zzmoniy istorijoje iSskiria
ypatinga herojy amziy (Hesiodas Darbai ir dienos; 158-159). Herojai, esa, gimsta tada, kai
susimaiSo Zmoniy ir dievy kraujas. Kaip Hesiodas pabrézia savo poemos pabaigoje, ,sizokios
Stai nemirtingos [deivés, nimfos|, pamilusios vyrus mirtingus, / Jiems pagimdé véliau panasius i
dievus palikuonis“ (Hesiodas Teogonija; 1019-1020). O ir po herojy mirties Hesiodas jkurdina
juos ne Hade, bet Laimingyjy salose?3, kur jie gyvena aukso amziaus viespaties Krono globoje
(Hesiodas Darbai ir dienos; 167—-173).

Pasak Bernardo Knoxo, to meto Graikijoje herojais buvo laikomi Zmonés, pasizyméje
ypatingu, nestandartiniu elgesiu (Knox 1983; 24). Jis priduria, kad visuomenei herojinio tipo
zmoniy prisireikia tada, ,kai Zmogiskaja dvasia iStinka grésminga krizé, kai iSkyla pavojus pa-
¢iai zmogiskajai egzistencijai, o lojalumas pagrindiniam gyvenimo principui reikalauja rinktis
kentéjima ar net mirtj“ (ten pat; 57-58). Visuomenei tuo metu nepaprastai reikéjo modelio

zmogaus, kuris buty mokeéjes veikti visuomenéje, praradusioje socialinius orientyrus. Homero

23 Erwinas Rohde ¢ia jZvelgia tam tikra graiky herojaus vaizdinio metamorfoze, susijusia su pa-

sikartojancio gyvenimo (Pindaras Olimpinéje Odéje 2.57 kalba apie herojaus trigubg atgimi-
mg), sekmingos kovos ir palaimingo iSrinktumo pazadu Eliziejaus laukuose (Rohde 1925; 118).
Panasu, kad E Nietzsche’és idéja apie Ewige Wiederkunft kilusi i§ ten pat.
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herojus, pazymi B. Knoxas, kaip tik ir demonstravo tokj ekstraordinarinj gebéjima ,veikti
bauginancioje tustumoje — tokioje dabarties formoje, kuri nemokéjo pazadéti ateities vilties ir
duoti praeities pateisinimo® (ten pat; 4-5).

Herojai, teigia Gunnelis Ekrothas, buvo unikali graiky pasaulio institucija, specialiai su-
brandinta i§ avantitristinés prigimties Zmoniy ir skirta socialinéms krizéms spresti (Ekroth
2007; 106). Kalbama apie savotiska krizés meto socialinés pedagogikos institucija. C. Bowra
atkreipé démesj  tai, kad graiky herojus buvo ne siaip stiprus zmogus. Jo pavyzdys turéjo ,kitus
ikvépti karo zygiams, pranasaujantiems, kad ateina nauja tvarka* (kursyvas — R. K.) (Bowra
1957; 10). Heroizmo fenomenas issiskyré ypac stipriu socialinio pavyzdzio uztaisu. Pavyzdzio
neturincio socialinio virsmo laikotarpiu herojaus aura moké universaliai sektino pavyzdzio.
Be galimybiuy, kurias atvéré herojaus elgesio modelis, nebuvo galima tikétis $lovés?4, o mini-
mu laikotarpiu tik tai ir turéjo socialinés svarbos. Herojy gyvenimo variklis — $lovés siekimas.
Slovés sickimas (gr. klea andron) tampa pagrindine heroju amziaus idéja (Chadwick 1926;
329). Herojaus tikslas, kaip Peléjas mokeé savo suny Achila, ,, 6t pirmam tarp visy ir aukstiau
ug kitus prasimusti (Iliada; 11.784).

Herojus, pasizyméjes Slovingu gyvenimu, po mirties budavo garbinamas kaip pusdievis ir
poetai Slovindavo pavyzdzio verta jo gyvenima nuo lopsio iki mirties (Bowra 1952; 94). Nau-
jomis aplinkybémis, kai statiskas bronzos amziaus teokosminis pasaulio modelis ir Zeméje jj
atkartojanti sakraliné monarchija buvo galutinai delegitimuoti, herojai buvo pirmieji gelezies
amziaus veikéjai, pajége formuoti alternatyva | nebutj nuéjusiai atminties kultiirai. Jie tuo metu
buvo vienintelés butybeés, galéjusios pateikti patraukly asmeninés sekmés pavyzdj, iSaukstinantj
zmogaus galimybe krastutinémis pastangomis prilygti dievams (gr. enthousiasmos, apotheosis).
Heroju ,motyvai galéjo jvairuoti, bet visi jie kilo i§ tos pacios nuotaikos; juos stimé sielos
aistra, thymos; <...>. Tai buvo vyraujantis herojy charakterio bruozas. Ir $is aistry siautéjimas
stelbé ju prota“ (Knox 1983; 29). Herojai buvo savo visuomenés gynéjai, elitiniai jos karinio
sparno kovotojai (gr. promoi, promachoi) (Polignac 1995; 147; ®op 2004; 154). Herojus,
norédamas jvykdyti prisiimta socialing funkcija, privaléjo pasizyméti ypatingomis charakterio
savybémis — tokiomis kaip fiziné jéga (gr. bia) ir klastinga mintis (gr. metis).

M. Weberis herojy elgesyje jZvelgé netgi tam tikry naujojo amziaus teomachijos®> elementy:
»<...> herojus pakyla vir§ kasdienybés ne dievy déka, bet ju nepaisydamas, o daznai — ir pries
juos eidamas® (Weber 2000; 126). Bernardas Knoxas atkreipé démesj | tai, kad, mégindami
atrodyti pana$us j dievus, herojai stengési sekti olimpiniais charakterio bruozais, nejtikétinai
sunkinusiais jy socialinj gyvenima, jprasting Zmogiskaja kasdienyb¢ darydami beveik nejma-
noma; ,<...> tai atsisakymas eiti { kompromisus, taikytis su pralaiméjimu ir apskritai kaip nors
keistis“ (Knox 1983; 66).

Patrauklaus sekimo objekto buvimas padéjo stiprinti Zmoniy pasitikéjima savo jégomis ir
bendruomenés solidaruma. Christopho Auffartho nuomone, ,,visuomenés grupés pagal bendro

24 Sofoklio Antigonéje, nors ten herojé kalba apie save, vis délto galima matyti akivaizdia nuostara,
kad pagrindinis herojaus bruozas yra slovés (gr. kleos) troskimas (Sofoklis Antigoné; 503).
25 Kova su dievais.
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isivaizduojamo protévio, herojaus, fikcija netgi formavo savo tapatybes® (Auffarth 1999; 40).
Herojus yra fiksuotas tamsiujy amziy visuomenés Zzmogiskasis charaketeris, plastiskai sustingusi
dieviskojo vyro arba dieviSkojo herojaus (gr. seros theos) kauke, prakilniai iSaukstinta Pindaro
(Pindaras Neméjos odé; 3.22)%.

Wilhelmas Wundtas, pabrézdamas, kad herojy amziuje , issiskleidZia individualus asmuo®,
plétoja savo teiginj taip toli, kad, remdamasis vos ne euhemeristine?’ tradicija, netgi siiilo ne
graiky herojus kildinti i§ dievu, bet pacius naujuosius Olimpo dievus simboliskai kildinti i§
herojy (Wundt 19165 281).

I$mokes reikalingy gebéjimy ir patyres iniciacija, jaunasis herojus siekdavo patikrinti savo
ypatinguma Zygiuose (medziokléje ir kare), kad pelnyty nemaria slove gentainiy atmintyje ir
i$sikovoty saves verta vieta krizés apimtoje visuomenéje. Pirmas herojaus zingsnis buvo susirasti
bendramintj palydova. Tai buvo herojaus jaunesnysis partneris, mazasis herojus ir kartu ritua-
linis pagrindinio herojaus substitutas — jo terapontas (gr. #herapon). Klasikiniai herojaus ir jo
teraponto poros pavyzdziai galéty buti Achilas su Patroklu arba Odiséjas su Diomedu. Galima
pazyméti, kad saitai tarp auklétojo, herojaus ir teraponto kiiré naujo tipo socialinj tinkla, kuris
nebepriklausé nuo tradicinés hierarchijos. G. Nagy'is teigia, kad II tikstantmecio pr. Kr. pabai-
goje tokie netradiciniai, priesaikos ritualu pagristi rysiai tarp jauny Zmoniuy, nematanciy kito
kelio i socialinj pripazinima, tampa savotisku elgesio standartu. Jis nurodo, kad pati teraponto
savoka perimta i§ stipriai sukarintos hetity visuomenés, kur zodis mrpanalli reiské ritualinj
kario antrininka (Nagy 2005). Claude’as Briiggeris Homero //iados komentaruose atkreipia

28 vezéja, nuo kurio veiksmy

démesj | tai, kad Mikény epochoje terapontas reiské karo vezimo
visiskai priklausé ratuose besikaunancio kario likimas (Briigger 2018; 85).

Véliau toks tandemas, sudarytas i§ geresnés ir ne tokios geros daliu, islieka, bet pati jo
prasmé akivaizdziai pakinta?. Vaziuotojas tampa esminiu veikéju, kurio ritualinis i$bandymas
lemia ne tik jo paties, bet ir jam artimy Zmoniy likimus. Tai buvo iniciacija, kai pretendentui
i nuotakos ranka, o kartu ir j valdZia, jgyjama per santuoka su $ia nuotaka (Finkelberg 2006;
69), isbandymo metu sunkiomis salygomis reikéjo suvaldyti kovos vezima. Lenktynés galéjo
baigtis visaip: mitopoetiné tradicija $iuo pozitiriu mena laimingg Pelopo atveji (Apolodoras
Epitomé; 2.3-9; Pausanijas Graikijos aprasymas; 8.14.10-12) ir tragiska Hipolito baigtj (Eu-
ripidas Hipolitas; 1166).

26 Graiky civilizacija, gindama atskiry herojy teises kalbéti ir veikti dievy vardu, jtvirtino nepa-
judinamos, plastiskos ir fiksuotos individualios pozicijos fenomena. Batent jie sukaré tai, ka
S. Averincevas nurodé kaip buting busimos graikiskos tvarkos (gr. kosmos) prielaida: visuma gali
bati iSardoma j atskiras monadas arba atomus, galincius kietai ir astriai saveikauti tarpusavyje,
bet negali leisti atsirasti jokiai galimybei, kad viena galéty jsiskverbti i kitg ir taip ja pazeminti
(ABepunues 2004; 51).

Helenizmo istoriografiné idéja, kildinanti teologija i$ politikos.

Bronzos amziuje Zirgais kinkyti ratai buvo pagrindiné armijos smogiamoji jéga, savotiski to laiko
tankai.

Gelezies amziaus poetas Hesiodas Teagonijoje prisistato kaip Miizy terapontas (Hesiodas Teogoni-
Jjas 99-100).

27
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Herojus pretenduoja j karaliaus dukters ranka ne $iaip sau. O karalius Oinomajas tikrai ne i
gero gyvenimo sialé savo dukters Hipodaméjos ranka jzaliam prasalaiciui. Tai, kad valdZia buvo
perduodama moteriskaja linija, buvo vienas i§ matriarchijos elementy. Tam buvo pakankamai
svariy socialiniy priezasciy. ,Matriarchijos eroje moterys buvo atsakingos uz valdyma, teisma,
Seimos reikaly tvarkyma, maisto, drabuziy ir visy kity gyvenimo poreikiy patenkinima. <...>
viska, ka sunesdavo vyrai, skirstydavo moterys® (Durant 1942; 32-34). Nieko nuostabaus,
kad kova pries tradicing tvarka mituose simboliskai suvokiama ir méginama pavaizduoti kaip
smurtiné sany kova prie$ savo tévus ir, tam tikru aspektu, netgi prievarta prie$ savo motinas,
Oidipo atveju netgi vedanti prie incesto. Siame mitiniame vaizdinyje tévas labiau simbolizuoja
galia, 0 motina — autoriteta.

Anot Erico Voegelino, bronzos amziaus galios legitimacijos formulé, teigianti motinos
ir dukters tapatybg, iSpazino ir sakralinj rysj tarp didZiosios motinos ir jos stinaus-meiluzio
(Voegelin 2000; 120-124). Otto Rankas pazymi, kad mitai, kalbantys apie herojaus atsiradi-
ma, aiskiai orientuoti j du socialinius momentus: neteisétas (szebuklingas) herojaus gimimas ir
herojaus kova pries tévy kartos jkiinijama tvarka (Rank 2004; 72-73). Herojus yra pabréztinai
nesisteminé figtira. Jis ateina i§ socialinés apacios, i§ $alies arba i$ viriaus. Vien jo atsiradimas
liudija tam tikra protesta prie§ esama tvarkos tradicija. Anot Christopherio Joneso, heroju
laikais egzistavo mitopoetinis naratyvas, aiskings, kad herojai atsiranda, moterims vaisingai
pabendravus su paslaptingais ir nezinomais ,dievais“ (Jones 20105 10). Herojaus tévysté arba
nezinoma, arba tévu laikomas dievas, o ,motinos istorija yra jos stinaus-herojaus biografijos
dalis“ (Larson 1995; 89). Antra vertus, Sis santykis retai kada rodé didele priklausomybe nuo
biologinés motinos; daug svarbesnis herojui badavo jo simbolinis socialinis rysys su globéja
(gr. kourotrophos) (ten pat; 122). Bronzos amziuje herojus buvo suprantamas kaip $ios nimfos
palydovas ir jos seksualinis partneris (Pétscher 1961; 302-311).

Istoriografijoje daznai minima bronzos amziaus pabaigoje egzistavusi kultariné tradicija,
reikalavusi, kad busimuosius karius aukléty ir juos iniciacijoms paruosty specialiai tam skirtos
socialinio elito atstovés, dél savo svarbos beveik prilyginamos deivéms. Graikijoje jos buvo
vadinamos nimfomis, Persijoje — fravasémis, Indijoje — dakinémis, o germany pasaulyje — val-
kirijomis. Religijos istoriké Barbara Walker pazymi, kad Indijoje dakini buvo zynés ir jauny
vyry mokytojos (Walker 2010; 193). Iranistés Mary Boyce teigimu, senovés Persijoje fravasi
buvo ugdomu herojy vyriskumo ritualy priziarétojos (Boyce 2001). Germany pasaulyje val-
kirijos buvo jauny kariy palydovés misyje ir heroju meiluzés (Simek 2007; 61-62). Graiky
pasaulyje jaunuoliy auklétojos vadinamos nimfomis (gr. nymphe®®) (Larson 2001; 86). J. Larson
atkreipia démes;j j tai, kad véliau jos pacios buvo priskirtos Apolono (Apollon Nymphagetes)
globos sferai (ten pat; 96).

Aigajo kultara bronzos amziuje Zinojo moteriska herojaus globéjos tipa. Jis buvo Zinomas
{vairiais vardais: anassa (vieSpati), despoina (Seimininke), kyria (globéja), medousa (pataréja) arba

potnia theron (zvériy valdové). Graikijos bronzos amzZiuje herojus yra despoinos terapontas, ja

30 Gr. lytiskai subrendusios, bet dar netekéjusios moterys.
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saugantis ¢empionas. Nesavarankus vyriskas priedas prie savo Seimininkés, kurio pagrindinis
(Heraklio atveju — vienintelis) vaidmuo — ginti Heros slovg?'. Heraklis puosési Heros vardu,
tarsi ji bty buvusi jo $lovés $altinis. Zinoma, kad $ventasis Augustinas mané, jog pati herojaus
savoka kilusi i§ deivés Heros vardo (Augustinas Apie Dievo valstybe; 10.21).

Douglaso Adamso manymu, senosios graiky kalbos Zodziai heron ir herwa yra giminingi
lotyniskam zodZiui servare ir Avestos Zodyno savokai haurvaiti; visus juos sieja bendra, globa
reiskianti prasmé (Adams 1987; 171). Saknis /er buvo siejama su jéga, Zvalumu ir gyvybingu-
mu (ten pat; 176). G. Nagy'io manymu, zodis ,herojus“ (heros) yra giminingas graikiskiems
zodziams hora ir Hera (Nagy 2013; 374). Hera simbolizavo herojaus legitimacija. ,Deivé Hera
yra religinis, kultarinis ir politinis konstruktas (Nagy 1993; XIII).

Pati Hera glaudziai susijusi su horomis, simbolizavusiomis mety laikus ir Zmoniy karty
kaita. Pausanijas jas tiesiog vadino Heros auklémis (Pausanijas Graikijos aprasymas; 2.13.3).
Taigi, Heros vardu moteriai buvo pripazjstama teisé atlikti herojaus iniciacija. Graiky pasaulyje
Hera buvo garbinama visy pirma kaip kourotrophos (Ammerman 2007; 149), vaisingumo deivé
ir herojy globéja, zinoma kaip pomia theron (O’Brien 1993; 15). Herojy amziuje §i privilegija
vis labiau buvo siejama su deseksualizuotos (gr. parthenos) deivés Aténés’? vardu.

Sios heroju globéjos, kaip sako P. Faureas, atokiose gamtos vietose — nuogalioje kalnuy,
versmiuy, pakranciy aplinkoje — toli nuo pagrindiniy gyvenvieciy, ,vadovaudavo jaunuoliy
aukl¢jimui, tapdamos ju dvasinémis motinomis, panasiai kaip Tetidé tampa Achilo motina“
(Dop 2004; 142).

Idomu pasekti paties herojaus istoring evoliucija. Pagal asmens brandos lygj ir charakterio
savybiy pobud] galima baty isskirti tris istori$kai evoliucionavusius herojaus tipus: Heraklio —
Achilo — Odis¢jo. Cia tinka prisiminti jauny kariy auklétojo Foiniko zodzius, kad herojus — tai
ne paprasta, bet akivaizdziai dvilypé asmenybé: Zodziy taréjas ir 2ygiy veikéjas (lliada; 9.443),
méginanti aprépti — galimybiy ribose — hierateumai ir strateumai keliamus reikalavimus.
Heraklio atveju galima sakyti, kad herojaus jégos sandas aiskiai stelbia jo prota®?, o Odis¢jo
situacija yras visi$kai priesinga. Jéga ir prota pasirinke kaip dvi pagrindines dedamasias asmens
galias, Heraklio atveju turime maksimaly jégos potencialg ir minimaly refleksijos lygj; Achilo
abi minétos savybés artéja prie pusiausvyros, o Odiséjo asmenyje protas jau akivaizdziai svar-
besnis uz jéga.

Graikijoje nebuvo populiaresnio mitinio herojaus uz Heraklj. Graiky mituose jis buvo va-
dinamas zmonéms gresiancio blogio naikintoju (gr. alexikakos) (Galinsky 1972; 16). Heraklis
buvo tipiskas herojus archegetas34. Prodikas Ksenofonto pateiktame siuzete Heraklj vaizduoja

kaip batybe, kuri simbolizuoja pereinamaja bukle tarp vaikystés ir jaunystés (Ksenofontas Assi-

31 Gr. Heraklewos kaip tik ir reiskia Heros slové.

32 Bet kuriuo atveju, anot Homero, Heros ir Aténés poziiiris j herojus buvo labai panasus (Hiada;
8.447-448).

Netgi Heraklio atveju pasitaikydavo iSimciu: pavyzdZiui, zygyje | Hada ji lydéjo ,Hermis ir
Awene“ (Odiséja; 11.626).

3 Gr. pradininkas.
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minimai apie Sokratg; 2.21). Geoftrey’is Kirkas mano, kad Heraklis kaip herojus simbolizuoja
tiping busena tarp barbarybés ir kultaros (Kirk 1977; 286). Pindaro ZodZiais tariant — dieviskasis
herojus (Pindaras Nemeéjos odé; 3.22). 1§ dievy vedama jo kilmés linija ir tai, kad jis buvo laiko-
mas olimpiniy Zaidyniy steigéju, daré Heraklj naujo tipo kultariniu herojumi (Stafford 2010;
229). Jis simbolizuoja zmogu, kuris viska bando pasiekti pats. Heraklis $ia prasme simbolizuoja
ne $iaip socialinio statuso neturintj jauna vyra, bet didziausia jmanomga tokio neuztikrintumo
laipsnj. Plutarchas, minédamas Heraklj, jo statusa apibtdina kaip tipiska bastardo (gr. nothoi)
socialing padétj (Plutarchas Zemistoklis; 1). Tévo nebuvima arba tévo silpnuma deréty suprasti
kaip budg kvestionuoti tradicinés visuomenés elita. Kai nusilpsta protéviy galia, dieviskaja
s¢kla (gr. diomedes, diogenes) zmonija imasi stiprinti Olimpas. Olimpinés teologijos pozitriu,
Heraklio gimimas turéjo simbolizuoti dieviskojo ir Zmogiskojo prady sinteze. G. Dumézilis
ir Robertas Gravesas iskélé jdomia mintj: graikams atrodé, kad, norint sukurti zmogu, opti-
maliai pasirengusj sunkiems gelezies amziaus iSbandymams, reikalingas ne vienas, bet #rys®
vaisingi moteriskosios kraujo linijos kontaktai su auksciausia dievybe (Graves 1955; 209-211;
Dumézil 1983; 126). Niobé¢, Danajé ir Alkmené kaip tik ir buvo trys tos pacios kraujo linijos
moterys, su kuriomis jvairiu laiku turéjo rysiy Dzeusas, sickdamas galutinai i$gryninti opti-
maly herojaus standarta. Dorény gentis savo galios pretenzijas legitimavo tuo, kad jy protévis
Heraklis buvo paskutiné zmoniy krauja taurinanti Dzeuso jlieja j zmonijos kana, o jo motina
Alkmené buvo paskutiné zemiskoji Dzeuso pasija. Heraklis — tai trigubas herojus (gr. zisheros,
tritoheros) (Potscher 1961; 347).

Vélyvoji, sanitariskai apdorota graiky mity versija pabréztinai sieké supriesinti Hera su He-
rakliu, darydama i$ ju nesutaikomus priesus. Kodél buvo siekiama $io mitopoetinio naratyvo?
Ir kodél herojaus vardas i$ tikrujy taip keistai susijes su nelemta savo pamote? Pausanijas mini
mita, pasak kurio Hera visg vaikyste zindZiusi Heraklj (Pausanijas Graikijos aprasymas; 9.25.2).
O Diodoro pateikiamoje mito versijoje Hera apskritai vadinama Heraklio motina (Diodoras
4.39). Labai tikétina, kad uz to slépési vélesniujy mitografy bandymas demonizuoti ir sumen-
kinti moteriskajj prada. Reikia prisiminti, kad Heraklis (gr. Heros slové) buvo tik $io herojaus
pravardé. Tikrasis jo vardas — Alkeidas (Apolodoras Biblioteka; 2.4.12) arba Alkajas (Diodoras
1.24; 4.10). Delfy pitija suteiké jam Heraklio varda, primindama, kad jis sulauks nemarios
Sloveés, kai atliks Euristéjui 12 darby (Apolodoras Biblioteka; 2.4.12). Itin svarbus momentas
Heraklio mite susijgs su jo apoteoze. Hera iskilmingai ir su meile pasitinka jj Olimpe (Odiséja;
11.602; Hesiodas Zeogonija; 950). Karlas Kerenyi'us atkreipia démesj | Diodoro paminéta
idomig detale, bylojusia, kad Hera Olimpe atlieka visavert¢ Heraklio adopcija, imituodama
simbolinio gimdymo ir Zindymo ritualus (Kerenyi 1959; 204; Diodoras 4.39).

Apolodoro liudijimu, pirming vyriskumo iniciacija Heraklis pra¢jo Kitairono girioje
sumedziojes litita. Po $io zygdarbio herojy mielai priémé karalius Tespéjas ir atvéré jam savo

gineikéja®®, kurioje vos per viena naktj Heraklis sékmingai apvaisino 50 karaliaus duktery

35 Simpatinés magijos elementas.
36 Gr. uzdara moteriskoji namy dalis, haremo ir seralio pirmrtakas.
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(Apolodoras Biblioteka; 2.4.9-10). Taciau tikrosios Heraklio heroizacijos autoré buvo butent
Hera. Ji jkvepia herojams $éla (gr. cholos) ir tazj (gr. menos) (O’Brien 1991; 107). Batent Sios
kompleksinés charakterio savybés buvo deivés dovana Herakliui, leidusi jam tapti netradicine
asmenybe, naujo tipo zmogumi, jveikusiu tradicinés visuomenés prietarus ir suvarzymus.

Visiems zinoma, kad viena i§ bjauriy Heros? charakterio savybiy buvo polinkis persekioti
jaunus vyrus, kuriuos Dzeusas buvo sugyvengs su maruolémis. Keista, kad visi tie persekiojimai
baigiasi gerai, o pati Hera kazkodeél labai jau lengvai susitaiko su herojy statusu. Kyla klausimas —
negi tikrai Hera buvo tokia jau priesiska jaunuju herojy atzvilgiu? Apolodoras pasakoja, kad
po kautyniy su minijais Heraklj apémé baisus $¢las (Apolodoras Biblioteka; 2.4.12). Apimtas
antzmogiskos buisenos, jis nuzudo savo sinus nuo Megaros ir, kai kuriose mito versijose, netgi
pacia Megara (Apolodoras Biblioteja; 2.4.12). Butent po Heros pasiusto $élo Alkeidas virsta
Herakliu (Heros slove) ir, atlikes jam lieptus zygius, tampa etaloniniu herojumi, patirdamas
apoteoze. Tokiame kontekste galima suabejoti, ar $¢las yra taip jau visiskai blogas. Tamsiaisiais
amziais $¢las buvo pati tinkamiausia herojaus savybé. //iados herojai j$éldavo akimirksniu. Kaip
teigia Bernhardas Schweitzeris, $élas ir tizis Zmonijos herojiniuose laikotarpiuose buvo laikomi
paciomis efektyviausiomis priemonémis jégai generuoti. Krastutinis jégos pasireiSkimas yra
likantropija, t. y. virsmas batybe, kuri dél savo nezaboto charakterio darési panasi j mitinj
vilkolakj (Schweitzer 1922; 193-202). Be to, Heraklis dévi nepazeidziama liato kailj (Apolo-
doras Biblioteka 2.5.1), kuris yra ypatingas herojaus atributas, liudijantis jo nepazeidziamuma,
artimuma gamtinei stichijai, taip pat antzmogiskus gebéjimus. Gebéjimas j$élti yra ta dovana,
kurig herojui duoda Hera. Joana O’Brian raso, kad ikitesalinéje mitologijoje Hera ,ZindzZiusi
tokius Zemés i$peras, kaip Neméjos liatas, dabar dovanoja karj maitinantj $¢la, kuris skatina
jo zveriskuma® (O’Brien 1993; 124). Tac¢iau Homero epuose Hera zindo jau ne pabaisas, o
pacius herojus (ten pat; 125). Homeras liadoje pazymi, kad Zygiams herojus jkvepia butent
Hera ({liada; 2.13-15).

Galima sakyrti, kad pats $¢las yra esminé Heros savybé. Dzeusas susierzings kalba apie nesu-
valdoma Heros buda, ,, kuris niekada nepakliista / nei nusileidzia“ (Iliada; 5.891-892). Homeras
Hera vadino vaidy tarp Olimpo dievy $altiniu (Z/iada; 21. 513). Hera, epe vaizduojama kaip
laukine deivé, pasiruosusi ésti zalia Priamo meésa (/iada; 4.34) ir achajus kviecianti | Zudynes
balsu, galingu ,kaip penkios desimtys vyruy“ (//iada; 5.784-786). Visi trys Heros sanis taip pat
paveldi jos tazj ir $¢la: Aréjas, nes myli masj ir zudynes (/liada; 5.891-892), o Hefaistas — nes
valdo visa ryjancia ugnj (liada; 21.328-381). Kiek skyrium stovi Tifonas, partenogeniskas
Heros bastardas (Homerinis himnas Apolonui; 305-355), kuris savo tazj iSreiskia net ne zmogaus
balsu, bet staugdamas Zvériy balsais (Hesiodas 7eogonija; 820-835).

Heraklis yra paradigminis Heros ugdomo ir kontroliuojamo herojaus pavyzdys, Heraklio
galimybeé gyventi, stipréti ir iSreiksti savo prigimtj visiskai priklausé nuo $ios deivés (O’Brien
1993; 117, 156). Hera nusiteikusi suteikti herojui $love su salyga, kad jo Zygiai stiprins deivés
galia. O koks paties Heraklio likimas visuomengéje, kurioje j herojaus savybes ima pretenduoti

37 Cia labai dviprasmiskai skamba Heros epitetas — ariste theaon — puikiausioji deivé.
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daugybé panasiy vyru? Vieng i$ atsakymy pateikia mitas apie argonauty zygj. Jame socialinio
solidarumo idéja pirma karta tampa svarbesné uz antzmogio kulta. Argo mazdaug lygiaveréiy
herojy komandoje Heraklis pasirodé esas pernelyg ryskus ir akivaizdziai pranadesnis uz kitus,
slegiantis kitus savo charizma ir jau vien savo buvimu $alia goziantis kity komandos draugy
iniciatyvas. Atsikratgs Heraklio, kuriam kiti vargiai galé¢jo prilygti ir kuris gniuzdé argonauty
lygybés dvasia, Jasonas pirmu savo Zingsniu pamégino atkurti laive brolijos dvasia ir struktara.
Pirmasis jo jsakymas, duotas perémus vadovavima i§ Heraklio, — sudéti auka lygiuju dvasia
ginan¢iam Apolonui (Apolonijas Argonautika; 1.1177). Sia prasme Apolonas, globojantis Zai-
dimy dvasia, lygybés etosg ir polinkj j politiskuma, simbolizavo visiska priesingybe pasélusiems
ir nevaldomiems Heros globotiniams.

Heraklis yra herojus archegetas, pradininkas, o Achilas — klasikinis herojaus pavyzdys, jo
paradigma. G. Nagy'is atkreipia démesj j tai, kad ,konceptualus rysys tarp Heros ir herojaus
ypac pasireiskia Heraklio ir Achilo atzvilgiu® (Nagy 1993; XIII). Hera rapinasi (gr. kedomene)
Achilu (Zliada; 1.208-209), nuolat pabrézdama savo artimuma ir palankuma jam (/iada;
21.328-329; 24.58-61). Achilas, savo ruoztu, nepraleidzia progos demonstruoti savo tazj ir
sela (Mliada; 21.3-304; 21.542—611). Taciau Achilas visgi pasirodo kaip herojus, kuris lemia-
mu momentu sugeba susivaldyti. Aténé lemiamu momentu sustabdo Achilo ranka, kai $is jau
ruo$iasi jéga ginti pamintg savo $love nuo vyriausiojo vado savivalés. | Aténés lapas Homeras
pirma karta jdeda Zodj (gr. pitheai, peitheo®®), kuriam véliau buvo lemta suvaidinti precedento
neturint vaidmenj idéjy istorijoje, retorikoje ir politinéje filosofijoje, — mokéti klausytis patarimy
ir pajégti valdytis (Iliada; 1.195-214). Achilo atveju akivaizdus dar vienas svarbus poslinkis.
Homero epuose Hera nebelaikoma tiesiogine herojaus auklétoja; jos vieta uzima auklétojas
vyras — Foinikas. Foiniko kalboje, skirtoje susvelninti nevaldomg Achilo pyktj, vienas kitam
prie$priesinami herojaus isdidi dvasia (gr. thymon megan; lliada; 9.490) ir draugysté (gr. philotes;
lliada; 9.518-526). Kalboje atsiskleidZia esminé kolizija, primenanti situacija, | kurig argonauty,
zygyje anksciau buvo patekes Heraklis: socialumo pozitriu heroizmas apnuogina savo esming
yda; jis pasirodo esas nedraugingas. Kokia prasme turi $lové, jei herojaus draugams i§ to néra
jokios naudos? Achilas, kalbédamas apie savo draugus, netgi pareiskia, kad jam ,nereikia jy
pagarbos® (/liada; 9.606-608). Socialinio solidarumo poziariu Zmogus, puoseléjantis tokia
nuotaika, — tai pavojingas plySys zemiau vandens linijos.

I$ minimos grynujy herojy virtinés iskrinta Odiséjas, nors Homeras //iadoje butent Siam
herojui priskiria unikalios drasos pavyzdziy (/liada; 11.401-410). Odis¢jas nelabai vertina
amzina Slove, jeigu uz ja reikia mokéti greita mirtimi. Nuo jprastiniy epu heroju Odiséjas
skiriasi dar ir tuo, kad uosing ietj — paradigminj herojaus artimojo veikimo ginkla — mielai
iskeicia | paprasta piemens lanka (Odiséja; 21.73-426; 22.1-119). Odiséjas artimas papras-
tiems, kasdieniams dalykams ir tai rodo jau vien tai, kad $is herojus be jokios apsimestinés
drovos kalba apie tokius visi$kai neherojiskus dalykus kaip sotus pilvas (Stanford 1963; 69).

38 Euripidas savo Heraklyje dar karta ap?aidZia §j vaizdinj, ji simbolidkai apversdamas: Klaidingai
masto tas, kas nori jsigyt | Tik turtq ir galybe, ne tikry draugy (Euripidas Heraklis; 1425-1426).
3 Gr. jtikinti. Aktyvo forma — ,jtikinti“; cituojamame liados tekste — pasyvo, ,paklusti.
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Vadovaudamasis kasdiene i$mintimi ir sveiku protu, Odiséjas priekaiStauja Achilui, kad dél
savo vado $lovés mirmidonai eina j masj alkanais pilvais (//iada; 19.455-471).

Odis¢jas yra pirmasis herojus, kurj Homeras vadina didZiausiu Aténés numylétiniu
(Odiséja; 1.44-62). G. Nagy'is atkreipé démesj j tai, kad Odiséjoje Homeras iSreiskia visiskai
nauja herojaus tipa, kuriam veikti slapta, naudojantis klasta, yra lengviau, negu veikti atvirai,
remiantis galia (Nagy 1979; 42). Nors Platonas, sugretindamas $iuos herojus, nurodo, kad
Achilas buvo ,teisingas ir tiesus®, o Odis¢jas, palyginti su juo, ,suktas ir apgaulingas“ (Pla-
tonas Hipijas jaunesnysis; 365b), Odiséjo charakterio naujoviskumo negalima traktuoti kaip
vien herojaus gudrumo. Daug svarbesné yra savybé, nurodanti herojaus gebéjima kentéti,
patirti, o ypa¢ mokytis i$ savo patirties. Odiséjas yra vienintelis Homero minimas herojus,
kurj poetas abiejuose epuose apibaidina kaip daug kentéjusi (gr. polytlas’®). Achilas nieku gyvu
nebuty sutikes patirti to, kas teko Odis¢jo daliai (Grifhn 1987; 93). Odiséjoje kelis kartus
jvairiomis gramatinémis formomis vartojami $iai savokai giminingi zodziai, kaskart siekiant
pabrézti herojaus kancia, pazeminima ir, kas svarbiausia, jo iStverme (Odiséja 1.18; 4.170,
241; 23.248, 261, 350). Taigi Achilo simbolizuojama kovos heroizmg Odiséjo asmenyje pa-
keicia (75)tvermeés heroizmas.

Herojuy puoseléjamas elitinio ir individualaus iSrinktumo patosas baigési, iSspresdamas
svarbiausia dalyka — sudauZydamas tradicinés visuomenés legitimacijos sistema. Tamsiaisiais
amziais herojai pirmiausia isklibino tradicines galios struktiiras, o véliau faktiskai sunaikino
autoriteto etosa. Pirmiausia buvo susidorota su reliktiniu matriarchijos autoritetu. Bronzos
epochos pabaigoje herojus létai, bet ryZtingai iSsivadavo i$ konsorto vaidmens. | nebutj einant
rimy kultiirai, despoinos statusas nei$vengiamai marginalizavosi ir dar visai neseniai visagale
buvusiai rimy Seimininkei reikéjo tenkintis daug kuklesniu herojaus globéjos vaidmeniu. Kaip
raso Bruno Bettelheimas, panasiu laiku prasidéjo ir radikalus motery pasalinimas i$ iniciaciniy
ritualy, daromy jauniems kariams (Bettelheim 1954; 117-119, 227-238). Strabonas liudija,
kad vyrai herojy laikais i$staimé moteris kaip iniciacijos agentes (Strabonas Geografija; 10.4.21).
Neramaus biido herojus aukléjo puslaukiniai auklétojai?! (Bremmer 2012). Heraklis jau ne-
buvo tipinis bronzos amziaus elito atstovas. Nicole Loraux atkreipé démesj j tai, kad Heraklis,
sickdamas jsitvirtinti moteriskojo prado akivaizdoje, nuolat svyravo tarp Omfalés ir Hebés*?
(Loraux 19905 25). Jis buvo linkes atmesti matriarchijos vir$enybe ir sieké veikti savo vardu.
Paleisdamas stréle i jj iSmaitinusios Heros kratj (Ziada; 5.392-393), Heraklis simboliskai nu-
kerta rysj su moteriskaja teise. /liadoje parodoma, kad Hera, nors ir nenoriai, bet nuolankiai
priima nauja pasaulio tvarka (//iada; 4.50-57), i$ nirSios valdovés tapdama paprasta, irzlia

40" Po Homero graiky kultiiros istorijoje terminas a#hlos reiskeé darba, Zygj arba kova ir visada biida-

vo siejamas su varzyby dvasia.

Paradigminiu auklétoju (gr. erastes) tampa kentauras Cheironas, gyvengs prie Peliono kalno ir
ten parenggs gyvenimui daugybe busimy heroju. Jo mokiniais minimi tas pats Heraklis, Jasonas,
Teséjas, Aktajonas, Asklepijas, Aristajas, Achilas ir dioskurai. Panasiai kaip Apolonas, jis moké
jaunuolius Zudymo ir gydymo meno.

Nicole Loraux nuomone, simboliska yra tai, kad graiky kalboje omphalos sicjama su bamba, o
hebe — su vagina.
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ir vaidinga Zmona (Cook 1906; 369; Murray 1955; 54). Kaip pabrézé Erichas Neumannas,
herojus, panaikindamas matriarchija, ,,veiké ne tik kaip motinos nukariautojas ir valdovas; jis
kartu sunaikino ir patj motinos virSenybés principa, pareikalaudamas, kad ji nuo Siol baty
dosni ir vaisinga“ (Neumann 1954; 163).

Kitu zingsniu pradedamas naikinti herojy pataréjy autoritetas. Archetipinis senosios kartos
i$min¢ius Nestoras, vertindamas senosios ir naujosios kartos susidirima, liaddnai istaria: ,, Baisis
vargai j Achajos Zemg ateina (Iliada; 1.248-268). Itakéje senasis Aigiptijas prieSpriesina jaunima
(gr. neon andron) senajai kartai (gr. progenesteroi) (Odiséja; 2.15-29). Odiséjas, pasakodamas
apie jauniausig savo komandos dalyvi Elpenors, pabréztinai niekinanéiu tonu atsiliepia apie
jo nebranduma ir menka proty (Odiséja; 10.552—553). Achilas irgi piktai atsisako klausytis
savo auklétojo Foiniko patarimy (Z/iada; 9.432-605).

Kvestionuodami tradicinius socialinius autoritetus, herojai parengé ir savo paciy likvidavimo
prielaidas. Tuo pasiripino jaunimo gaujos, kuriy nariai //iadoje buvo vadinami karitinais (gr.
koiranoi®®) (lliada; 2.207; 2.487; 2.760; 4.250; 5.824).

Labai tikétina, kad Tesalijos argonautai ir lapitai, Ftijos mirmidonai, Bojotijos minijai ir spartai,
Kretos ir Aitolijos kuretai, Téby epigonai buvo vyresniujy socialing kontrolg praradusios jaunimo
gaujos. Netgi Penelopés jaunikiai Odiséjoje veikia kaip nevaldoma jaunimo gauja. O pati Itakeé
tampa sala, kurioje yra tik moterys, jaunimas ir senimas, bet nebéra vidurinés kartos vyru. Pasak
Matthew Shiptono, ,tai visuomené, kurioje nutritksta jaunimo kontrolé® (Shipton 2018; 22).

Mauras savo darba padaré — mauras turéjo iSeiti. Herojai Graikijoje sugriové tradicinés
visuomenés pamatus, sukurdami naujos raidos galimybes, bet tolesne estafete i$ ju perémé
nekontroliuojamos jaunimo gaujos. Mazdaug tarp 1050 ir 900 m. pr. Kr. graiky pasaulyje
[sitvirtina nauja ritualiné tvarka, susijusi su vadinamuoju protogeometriniu stiliumi, kuriam
buvo budingi pabréztini nauji saiko elementai. I. Morrisas atkreipé démesj tai, kad herojy
laidojimo vietose nebuvo nei aukso, nei dramblio kaulo, nei gintaro (Morris 1999; 18). Kiek-
vienas zmogus galéjo tikétis bati heroizuotas po mirties. I$kilmingos laidotuvés sudeginant
ant lauzo liudydavo, kad Zmogui suteikiamas herojaus statusas. Degintiniai kapai kélé tiksla
simboliskai neutralizuoti i$skirtinj basiléjy statusa; nuo tada sektino didZiujy zmoniy pavyzdzio
reikia ieskoti jau ne tarp basiléju, bet tarp herojy (ten pat; 54-55). Kitas Zymus archeologas,
Anthony’is Snodgrassas, atkreipé démes; | tai, kad senieji, j basiléju kulta orientuoti tamsiujy
amziy socialiniai ritualai bendruomene skaldé, atskirdami vadus nuo eiliniy bendruomenés
nariy, o naujieji, herojy kulto ritualai jg suvienijo i§ naujo (Snodgrass 1980; 15-84). Pusdievis,
kad savo autoritetu neslégty paprasty zmoniu, turéjo biti Zuves. Gyvas herojus netiko biti tokiu
pavyzdziu. Kad taptum pavyzdziu, pirma reikéjo numirti; ir ne bet kaip, bet graziai, $lovingai
ir pamokomai. Tik vadinamoji ,,grazi mirtis“ (gr. kalos thanatos) ir zygiy iSaukstinimas bardy
giesmése suteikdavo herojams galimybe tapti nemariems tautos atmintyje. Taigi vienintelis
kelias socialinei $lovei ir garbei pasiekti ¢jo per zmoniy atmintj. Taip naujai besiformuojanti
graiky politiné teologija sieké apdrausti visuomene nuo galimy rytietisko tipo despotu.

4 Veikiausiai $ia prasme reikéry interpretuoti Odiséjo zodzius, kad polikoirania neprives prie gero
(lliada; 2.204).
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Herojinio Zmogaus archetipas graikams buvo toks svarbus, kad $iuo garbés titulu iskilas
zmonés ten buvo vadinami ir vélesniais laikais. Herojais Graikijoje vadindavo poetus (Home-
ra, Archilocha), dramaturgus ir netgi atletus (Teogena). Sio auksto sociokultarinio statuso jie
visi pasieké dél savo ypatingy gabumuy. Bet kokio svarbaus reiskinio pradininkas (gr. prozos
heuretes) visada galéjo buti garbinamas kaip herojus (Ekroth 2007; 104). Vélesniais laikais,
jei polius sudrebindavo krizés, herojais buvo vadinami zmonés, pasitlydave sékminga iseities
recepta; tokiy heroju pavyzdziai biity nomotetai*4 Likurgas ir Solonas, taip pat doros normy
ir kriterijy karéjas Teognidas (Nagy 2013; 384).

Ephebeia*>

Pereinamuoju laikotarpiu i§ bronzos amziaus j gelezies amziy radikaliai keiciasi iStisy kulta-
riniy regiony gyvenimo budas, religinis pasaulévaizdis ir mastymo kategorijos. Fundamentaliy
poky¢iy jvyksta pacioje individualios ir socialinés savimonés matricoje. Visa tai skatino Aigéjo
pasaulio zmones, II ir I tikstantmeciy pr. Kr. savartoje patyrusius sociokultiiring katastrofa,
ieskoti radikaliai naujy tikrovés atpazinimo, aplinkos jsisavinimo ir atminties jtvirtinimo for-
muy. Kariné, tkiné ir pasauléziariné suiruté graiky pasaulyje griové visas i§ bronzos amziaus
paveldétas socialines struktaras ir tokioje jtemptoje situacijoje ragino ieskoti naujo atsparos
tasko, kuris gal¢jo buti netgi labai radikalus, bet turéjo buti efektyvus.

Tradicinése visuomenése jaunimas paprastai yra laikomas savotisku socialiniu elito Seséliu,
jo tamsia, neaikia ir pavojinga galimybe. Sesélinés struktiiros visuomenéje paprastai laikomos
nevisavertémis, garantuoto statuso neturin¢iomis grupémis, kartais netgi savotiskais drausmés
batalionais, kuriy vienintelis socialiai geidautinas uzdavinys — pavojaus atveju savimi uzkimsti
bendrijai gresiantias arba jos kiine padarytas spragas. Seséliné struktiira — atsarginis visuomenés
reagavimo variantas, jos wultima ratio. Aristotelis Retorikoje yra pazyméjes, kad jaunimo (gr.
neotes) elgesio ydas teisingiausia aiskinti ne $iaip kokiais ju jaunatviskais suklydimais ar ydomis
(gr. kakourgia), bet butent ju polinkiu j tam tikra puikavimasi galia ir savo uzimamos pozicijos
teisingumu (Aristotelis Rezorika; 2.12.3-16). Ir $tai tada, kai susvyruoja klany vir$uniy statusas,
agresyviai nusiteikusioms jaunimo grupéms atsiranda galimybé perimti galios svertus. Pajute,
kad silpsta jiems uzdétas socialinis apynasris, vakaryks¢iai marginalai atlieka savotiska galios
rokiruote — pasikeitusiomis salygomis patys tampa nauju galios centru®®. Kalbama apie tam
tikra i$imtine rasies raidos regresija. Antropologijoje $is reiskinys yra vadinamas neotenija arba
paidomorfizmu?’.

44
45

Gr. jstatymy leidéjus.

Apytikslis vertimas skambéty mazdaug taip — eph’ hébéi — esantys jaunystéje / zydéjime, kur Hebé
reiske Zydincios jaunystés deive (Winkler 1985; 27).

Gamtoje dazniausiai butent taip veikia galios santykiy reguliavimo ventilis: omegos statusg turin-
tys jauni vilky gaujos patinai, neapsikente a/fa poros seniy priespaudos, pasitraukia i§ gaujos, ir,
palankiai susiklos¢ius aplinkybéms, i§ atstumtujy tampa naujuoju elitu.

Gebé¢jimas fiziskai subresti ir autonomiskai veikti jau ankstyvoje raidos stadijoje. Taip pat jauno
bruozy iSlaikymas brandziame amziuje.
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Friedrichas Nietzsche’é yra i$sakes mintj, kad ,,zmogus — tai dar nesusiformaves gyvanas*
(Nietzsche 1991; 369). Filosofas Arnoldas Gehlenas Zzmogaus atviruma pasauliui, susijusj su
jo principiniu netobulumu, laiké labai vertingu jo socialiniu trakumu, leidZianciu istikus
krizei keisti elgesio programas (Gehlen 1988; 3—13). Antropologas Ashley’is Montagu savo
paradoksaliai pavadintoje knygoje Uzaugti jaunam isreiské originalia mintj, kad neotenija yra
itin svarbus zmonijos, kaip risies, gebéjimas kuo labiau ilginti savo jaunyste, kartu stabdant
branda. Zmonéms, esa, patios jy prigimties yra skirta gilinti ir plétoti jaunystei bidingas
savybes, uzuot laikiusis sustabaréjusiy socialiniy prietary (Montagu 1983; 9-15).

Tai, kad archajinése visuomenése jaunimo amziaus grupei buvo skirta buti esamos bendrijos
eksploatacine medziaga, ne viska pasako apie jos galimybes. Tam tikra prasme jaunimas ten
buvo laikomas rezervacija, gyvenama ne visai susiformavusiy zmogiskujy butybiu, kurios tik
po iniciacijos galéjo tikétis tapti visuomenés dalimi. Graikijoje tokj socialiai dar nepaveikta
pasaulj ir jo gyventojus — misko zvéris, neartus laukus ir neauklétus vaikus — simbolizavo Ar-
temidé (Vernant 1991; 197). Medzioklé tokiame kontekste reiské Zemiausia ir primityviausia
vaiko lavinimo lygmenj. Bet kartu tai buvo ir pirma Zmogaus disciplinavimo pakopa (ten pat;
198). Tradicinéje visuomenéje buvo kalbama apie du Zmogiskojo tapsmo ciklus, kurie keistai
priminé vabzdziy ,,visuomenés® susiformavima*®. Baigiantis vaikystei, Zzmogus, pries tapdamas
suaugusiu individu, pirmiausia patekdavo | tam tikra jaunimui skirta internata, primenantj
vienu metu kareivines, mokykla, izoliatoriy ir risiavimo punkea. Ir tiktai antruoju raidos ciklu
$i juveniliné tarpinés brandos forma i§ savo tarpo isleisdavo asmenis, tinkancius subrendusiai
visuomenei. Tokia, glaustai vertinant, buvo iniciacijy socialiné prasmé, turinti tiksla apdoroti
jaunima iki socialiai tinkamos kondicijos.

Pirmasis slaptasias vyry sajungas kaip ypatinga socialinj fenomena bandé aprasyti etnologas
Leo Frobenius, prie$priesindamas jas klany struktirai (Frobenius 2016 [1898]). L. Frobenius
iskélé hipoteze, turéjusia paaiskinti vyry slaptuju draugiju, arba, kaip jis jas vadino, kaukiy
draugijy, atsiradima. Ju tikslas — kelti ir nuolat palaikyti grésme¢ motery dominavimui visuo-
menéje, kad biity galima issivaduoti nuo tkinés, socialinés ir religinés motery virSenybeés (ten
pat; 214-238).

H. Schurtzas pirmasis sistemiskai aprasé vyry slapty sajungy institucija, nurodydamas,
kokj svarby vaidmenj jos suvaidino beveik visose archajinése visuomenése (Schurtz 1902).
Oponuodamas J. Bachofeno teorijai, vietoj subalansuotos ly¢iy pusiausvyros principo kultiros
istorijoje jis iskelé vyrijos (vok. Minnerbiind, lot. comitatus) ir klano (vok. Sippe) dichoto-
mija. Jo manymu, visuomenéje egzistavusios dvi vyry kategorijos: suaugg vyrai, gyvenantys
$eimomis, ir jaunimas, gyvenantis nevarzomy lytiniy rysiy aplinkoje (ten pat; 87). Walteris
Burkertas pazyméjo, kad graiky pasaulyje tokios bendrijos tikslas buvo suburti slapta karing
organizacija, galincia s¢kmingai atsispirti motery socialiniam dominavimui (Burkert 1997; 57).
H. Schurtzas pirma karta sistemiskai apibadino vyrijos (gr. andreia) principa kaip ypatinga

48 Prie§ tapdami visaveréiais savo raiies atstovais, vabzdiai turi pereiti kirmino (lervos) stadija,
kurioje nezabotai agresyviu mastu turi sukaupti energijos kitam raidos ciklui.
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socialinj fenomena, susijusj su specifine jaunimo amziaus grupe, prieSpriesinama Seimyniniais
santykiais grindziamam klanui:

Tipiskame jaunimo namy pastate burési subrendg, bet dar nevedg jauni vyrai. <...> PrieSingai,
vedg vyrai su Zmonomis ir vaikais gyvendavo atskiruose nedideliuose namuose. Moterims ir

pageidaujamos laisvos meilés zaidimams. (Schurtz 1902; 205)

Miinnerbundas buvo sukurtas kaip jaunimo socialinés ir seksualinés segregacijos institutas,
siekiant simboliskai juos atskirti nuo likusio pasaulio (ten pat; 235). Skiriamasis vyry namo
bruozas — aptvaras. H. Schurtzas iskélé hipoteze, jog Minnerbundas yra ,nepaprastai svarbus
politinés evoliucijos faktorius (ten pat; 111). Minnerbundas buvo savotiska galimybé issi-
skleisti | naujo tipo $ventove, kurioje jaunimas galéjo mokytis suvokti savo ypatingus grupinius
interesus ir gryninti ypatingas charakterio savybes, véliau graiku pasaulyje tapusias kariniy
dorybiy (gr. arete) kodeksu. Sita ypatingos grupinés basenos koncentravimo praktika pamazu
sukiiré mechanizma, leidusj taip prisodrinti ekstraordinaring savosios grupés galios savimong,
kad ji tapo tokiu reikmingu galios fenomenu, jog jos, prireikus, jau pakako politiniam valsty-
bingumui sukurti. Jaunimas ¢ia jautési laisvas nuo priimty normu, bet vienu metu naudojosi
tik juy elgesiui leidZiama teise | elgesio ekscesus, prievarta ir vagystes (ten pat; 107, 379, 425).
Miinnerbundas archajinése visuomenése buvo tam tikras implozinis perteklinés informacijos,
energijos ir medziaginiy gérybiy kaupimo centras:

Vyry namuose gyveno kariai ir ¢ia rinkdavosi arSiausioji kariy dalis. Jaunieji kariai uztikrindavo
kaimo apsauga. Name buvo arsenalas; kilus pavojui, jis virsdavo sargybos postu. Cia rinkosi
visi galintys kovoti, o reikalui esant, jis tapdavo citadele. Sios vietos ypatumas isliko ir po to,
kai patys vyry namai iStustéjo. Kaip labiausiai jtvirtinta kaimo vieta ji tapo provizijos ir kitokio
bendruomeninio turto sandéliu, taip pat karo belaisviy ir vietos nusikaltéliy saugojimo vieta.
(ten pat; 207-208)

Helmutas Blazekas, i$nagrinéjes milziniska istoring medziaga, iSskyré tokius esminius
Minnerbundo ypatumus:
1. Taisavanoriska brolija, vercianti savo narius laikytis visus jpareigojanciy normuy ir siekti

bendry tikslu.
2. Brolijos solidarumas grindziamas iracionaliais emociniais rysiais tarp brolijos nariy,.
3. Brolija laikosi visy jos nariy pradinés lygybés principo, kuris kartais gali pasireiksti
homoerotiniais ry$iais.
4. Brolijai vadovauja charizmatinis vadas, savo autoriteta grindZiantis asmeniniu heroizmu.
5. Brolija akcentuoja slapty iniciaciju, ceremonijy ir ritualy svarba.
6. Brolija veikia kaip visuomenés atsinaujinimo variklis ir savo nariy socialinis tramplinas.
7. Jaunimo socializacija brolija vykdo per konkurencija (dél to tarp grupés nariy paprastai

stipriai atrofuojasi nataralas kraujo rysiai) (Blazek 1999; 14-15).
Naudodamasis H. Schurtzo pasitlytu modeliu, Stigas Wikanderis savo 1938 m. i8leistoje
knygoje detaliai aprasé specifing indoiranény visuomenés organizacijos forma, kuria jis pavadino
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tuo paciu Minnerbundo vardu. Pagrindiniai jos bruozai buvo sukarinta organizacija, ekstatinis
karybos pobiidis, nevarzoma seksualiné laisvé ir slaptas religinis kultas (Wikander 1938; 64)%.

Istoriniy sociologiniy tyrimy kontekste itin svarbi buvo Lily Weiser studija. Autoré nuo-
dugniai i$gvildeno gentinés visuomenés vidinio skilimo problema, kurioje i$skyré dvi samo-
ningai plétojamas socialines opozicijas: viena — suaugusiujy ir jaunimo, kita — vyry ir motery
(Weiser 1927; 23, 254). L. Weiser tyrimai leido daug detaliau pasekti, kaip jaunimo amziaus
grupés viduje formavosi uzdara profesionaliy kariy draugija ir kaip joje buvo kultivuojama
elitiniy kariy — berserky institucija (ten pat; 36). XX a. pirmoje puséje buvo plétojamos dvi
tyrimy kryptys: H. Schurtzas Minnerbundo pagrindu tyré jaunimo kariniy strukeary baze, o
L. Weiser — tokia gelezies amziaus mentaliteto savybe kaip Zmogaus-zvéries savybiy ugdyma
kariams berserkams (Tuns6ypr 2004; 246-251).

Senosiose i arijy, (= indoeuropieciy) branduolio kilusiose visuomenése egzistavo funkcinis
galios strukcary dalijimas j du sandus: kaimeliuose gyvenancios taikios tradicinés bendruome-
nés ir priesaikos rysiais susisaisCiusios, nepaprastai saviskiy atzvilgiu lojalios komandinio tipo
jauny vyry brolijos (Duchesne 2009; 32-33). Kimas McCone’as, iStyres jvairiy Sios kilmés
tauty socialinés organizacijos pradmenis, ir Priscilla Kershaw, apibendrindama gausia Henri
Jeanmaire’o, Andreaso Alf6ldi’o, Alfredo Heubecko, Pierre’o Vidal-Naqueto ir kity tyrinétojy
surinkta tyrimy medziaga, pastebéjo, kad tradicinése arijy visuomenése bata dvieju galios
struktaros formu, kurios skyrési viena nuo kitos amziaus grupiy pagrindu: pirmaja sudaré $ei-
momis gyvenantys ir turta valdantys suauge Zmonés (*feuta>°), o antraja, daug homogeniskesne,
plésimais ir prievartavimu uzsiimanéia jaunimo grupe sudaré jauni kariai (*4oryos) (McCone
1987; 111; Kershaw 1997; 177). (Lietuviy kalboje isliko abu ZodZiai — tauta ir kariai.) Kitaip
nei suaugg vyrai, koryos priklausé ne tik skirtingai amziaus grupei, bet ir pasizyméjo aiskiai
isreikstais socialinio statuso, Seimyniniais, turtiniais, ginkluotés, aprangos kodo, gyvenamosios
vietos ir pabréztinai kitonisko elgesio skirtumais nuo teuta (Kershaw 1997; 177). P. Kershaw
pazyméjo jdomuy fakta: socialiniu poziariu ,koryos jau nepriklausé jokiam namui ir Seimai, bet
vis dar neturéjo nei savo namuy, nei $eimos“ (ten pag; 179).

Antikos autoriy minimi kuretai (Strabonas Geografija;10.3.22), kabeirai (Strabonas Geo-
grafija; 10.3.7-22), daktiliai (Diodoras; 5.64—65; Strabonas Geografija; 10.3.22), kaip ir jiems
artimi koribantai bei telchinai, i$ esmés buvo ne kas kita, kaip graikiska sios tradicijos at$aka. Si
dainuojan¢iu, Sokanciy ir ginkluoty satyry risis reprezentavo ne ka kita, kaip to meto jaunimo
grupes ir jy kriptokultus. Franco Cardini’is atkreipé démesj | naujas galimybes, kurias didzio-
sios bendrijos viduje atvéreé $i dirbtinai sukurta socialiné struktara: ,<...> slapta, iniciacinio
pobudzio kariné bendrija jterpé j gimininiy santykiy tinkla visiskai nauja solidarumo principa,
kuris rémési ne tik priklausomybe giminei, bet ir pasirinkimo laisve” (Kapaunu 1987; 122).

4 H. Schurtzo ir S. Wikanderio pateikea teoring schema véliau panaudojo George’as Dumézilis,
kurdamas savo garsiaja indoeuropietisky visuomeniy trinarés struktiros teorija — ypac ta dalj,
kurioje kalbama apie karing funkcija (Littleton 2005; 9683).

50 Zenklelis * nurodo, kad pateikiamas 7odis néra uzfiksuotas rasto $altiniuose ir yra filologiné
rekonstrukcija.
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Kevinas MacDonaldas kalba apie unikalia arijy kilmés visuomeniy socialing Zyme, kuria jis
vadina aristokratiniu egalitarizmu®. Jis teigia, kad visos indoeuropietiskos kiltys turéjo iSimtine
socialing Zyme — ju visuomenéje dominavo ne klano tipo struktiros, paprastai grieztai pajungtos
vado valdziai, bet ty klany viduje esancios ypatingos aristokratinio elito grupés. ,Itin svarbu
tai, kad minétajj elita siejo ne kraujo giminystés rysiai, kaip paprastai buna klaninése visuo-
menése, bet individualus slovés ir sekmés siekimas. <...> I$kile lyderiai tapdavo ne despotais,
bet elitiniu sluoksniu aristokraty, kuriy statusas nesiskyré nuo kity“ (MacDonald 2017; 8).
Nuo kity juos skyré ne fiksuotas statusas, bet nuolat palaikomas prestizas. Ricardo Duchesne’as
pabrézia, kad butent $i indoeuropietisko paveldo ypatybé sukaré s¢kmingas tolesnés radikalios
socialinés raidos prielaidas. ,Varzybos kaip prestizo jgijimo budas tapo <...> pirmapradziu
nenustygstancios Vakary dvasios $altiniu® (Duchesne 2011; 51). Anthony’is Davidas atkreipé
démesj, kad priesaikos saistomose bendrijose socialinis modelis buvo grindziamas fundamen-
talia draugo-prieso perskyra®', kuri buvo laikoma svarbesne nei kraujo giminysté ir ,veiké kaip
tiltas tarp skirtingy socialiniy dariniy“ (David 2007; 303). Jo manymu, priesaika veiké kaip
prigimtiniy socialiniy riby i$trynimo ir iSplétimo formule, leidusi perzengti tradicinj gentinj
uzdarumg ir ieskoti naujuy, politiniy bendrumo apraisky (ten pat; 303). Nuo kity juos skyré ne
fiksuotas statusas, bet nuolat palaikomas ypatingas prestizas. Christopheris Dawsonas pabrézé
ir iSorinj $ios struktaros galimybiy veiksnj. Jo manymu, batent Sios ariju pasaulio karinés jau-
nimo struktaros, kultivavusios ypatinga karine etika, garbés jausma ir vyriskos brolijos dvasia,
galiausiai i$plétojo ,linijing pasaulio istorijos idéja“ (Dawson 1956; 133-150).

Tuo pat metu egzistavo ir kita, $eséliné militarizuoto vyriskumo kulto pusé, susijusi su
prievartiniu diegimu, séklinimu ir disciplinavimu. Lotte Headeger pazyméjo, kad gelezies
amziaus vyrijose ,socialiné galia buvo vienareik$miskai suvokiama per jsiskverbimo metafo-
r3 — nesvarbu, kaip atlickama — lytiskai (penis), fiziSkai (ietis) arba Zodziu (liezuvis) (Hedeager
2011; 118). Arijy jaunimo draugijy nariai vilkédavo tamsiais drabuziais arba badavo i$vis be
drabuziy, mavéjo smailiais kapisonais ir augino ilgus plaukus (Widengren 1938; 342-347).

Sena arijy visuomeniy tradicija skelbé, kad zmogus, praliejes kito zmogaus krauja, tampa
vilku (Eisler 1948; 144-145). Suaugusieji bendrijos nariai, jau turintys pripazinta statusa,
anapus gyvenvietés riby (epipolai) gyvenantj jaunima vadindavo vilkais (Bremmer 1987; 43).
Tamsiujy amziy jaunimo gaujas su herojais siejo stiprus abiejy polinkis | smurta ir besaikis
kraugeriskumas. Oidipas nitriai pranesa, kad jo kinas gers tébieciy kraujq (Sofoklis Edipas
Kolone; 624). Pausanijas mini anoniminj heroju, kuris terorizuodaves Zmones ir reikalaudaves
kraujo auky (Pausanijas Graikijos aprasymas; 6.5.7). Kritusio herojaus Achilo vélé net i§ kapo
reikalauja Poliksenés kraujo (ten pat; 10.25.10). Persy Avestoje, atsizvelgiant | Zinomus magy
mentaliteto ypatumus, tokios slaptosios draugijos buvo vertinamos itin negatyviai. Ju nariai
vadinami Zaratustros prieSininkais — daivais ir dvikojais vilkais (Hasenfratz 1982; 150-155).
»Visuomené laikosi ant ritualy kontroliuojamo agresijos instinkto, — teigé W. Burkertas
(19665 112). Véliau jis praplété savo mintj, tvirtindamas, kad savo prigimtimi ,,vyras priklauso

51 Carlo Schmitto savoka (Schmitt 1932; 26).
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dviem socialinéms struktiroms — Seimai ir vyrijai (Mdnnerbund) ir Sios ypatingos ,,biologinés
bendrijos analogas yra vilky ruja“ (Burkert 1997; 26).

Jaunuoliai Tamsiuju amziy Graikijoje, pries jtraukiant juos j suaugusiujy bendrija, turédavo
pereiti ypatingg rituala. Tam jie turédavo palikti visuomeng ir kuriam laikui tapti nuasmeninta
vilky gauja (ten pat; 98—152). Bet kuriuo atveju socialinio atsinaujinimo idéja buvo neatsie-
jama nuo savotisko grizimo | gamta, ad fontes. Cristiano Grottanell{’is atkreipia démesj | tai,
kad, pasitraukdami j at$iaurias, nejaukias ir svetimas zmogui vietas (gr. anachoresis, oreibaseia),
graikai kartais taip ieskodavo bady savo socialinio gyvenimo problemoms spresti (Grottanelli
1985; 20). Dykra (gr. eschatia, chora, epipolai) graikams buvo vieta, kur neveiké nusistovéju-
sios normos ir neegzistavo jokios taisyklés (Feldt 2012; 6). Platonas medziokle dykroje laiké
tinkamiausia veikla pasiruo$ti karo menui (Platonas [stazymai; 763b).

Kadangi jaunimo socializacija vyko grupéje, uzsiimancioje plésikavimu ir piemenavimu,
puldinédami ir grobdami savo priesus, jie ,imituodavo $uny ar vilky gaujy elgesi“ (Duchesne
2011; 239). Gyvenimas vilky tipo gaujoje buvo laikomas biitina zmogaus vystymosi stadija2.
Batinybé i$mokti nezmoniskomis salygomis isgyventi dykroje verté ieskoti tokio brutalaus,
maksimaliai supaprastinto gyvenimo bido modelio, kuris galéjo bati prilygintas gyvenimui
vilky gaujoje (McCone 1987; 101-154; Reyes 2010; 343-358). Vilky ruja buvo tinkamiausia
biologiné analogija jauny kariy grupei pazyméti (Burkert 1997; 26). Suns arba vilko simbolika
buvo naudojama ir jauny vyry iniciacijos ritualo metu (David 2007; 364). S. Wikanderis mané,
kad svaigaus ritualinio gérimo — soma/haomalambrosia — prisisiurbe jauni kariai jausdavosi it
vilkai (pers. haomavarka) (Wikander 1938; 64). Koryos kovodavo arba nuogi, arba vilkéda-
mi vilky kailiais, kuriy vilkéjimas simbolizavo jauny kariy drasa, nuozmuma ir nejautruma
(Kershaw 1997; 199). Gelezies amziaus pradzioje graiky jaunimas, veikdamas su Apolono
Vilko (Lykaios) egida, pradéjo kurti ypac gerai susiorganizavusias kariy grupuotes (Gershenson
1991; 7). Anot Marcelio Detienne’o, nuo Bengalijos iki Airijos jauni kariai (gr. machimoi, lot.
iuniores) meté i$$ukj tradicinei visuomenei, kurios vyresnieji kartu atlikdavo ir Zyniy funkcijas
(gr. hiereis, lot. seniores) (Detienne 2009; 45). Karinio solidarumo ir prievartos naudojimo
dvasia buvo tokia stipri, kad galima kalbéti apie savotiska to laikotarpio graiky machiokratijg®>.

Graikijoje vilko vaizdinys patyré radikalig istoring evoliucija: nuo Homero, tapatinusio jj
su vyriska drasa ir jéga, iki ziaurumo ir klastos provaizdzio klasikos laikais (Buxton 2013; 38).
Graiky kalboje buvo keli zodziai, reiskiantys pakitusias sgmonés biisenas — $élas, tzis ir siutas
(gr. lyssa) (Reyes 20105 345). Bruce’as Lincolnas pazymi, kad graikiskas zodis, reiSkes epinio
herojaus siuta, buvo pasiskolintas i$ vilky medzioklés Zodyno ir buvo moteriska Zodzio ,vilkas*
(gr. lykos) forma (Lincoln 1991; 131). Svarbiausias siuto ypatumas buvo tai, kad $ios basenos,
skirtingai nuo $¢lo ir tizio, Zzmogus jau nepajégé kontroliuoti. Pavyzdziui, Trojos herojus
Hektoras, kai ji apimdavo /yssa, ,,nebijodavo nei Zmoniu, nei dievy® (/iada; 9.248-249), o
siuto apimtas Diomedas kovodavo uz tris ir tuo, Homero ZodZiais tariant, buvo panasus | litita

52 Apie Spartos kryptéjos ry$j su likantropija placiau zitiréti (Hofler 1934; 201).
3 Gr. kariné valdzia.
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(liada; 5.136-139). Cebrianas Reyesas atkreipia démesj | tai, kad menos, skirtingai nuo cholos
ir Jyssa, reiské tokj samonés perjungima, kai $ios busenos apimtas herojus vis délto iki galo
neprarasdavo savo turimo zmogiskumo (Reyes 2010; 345). Graikiskas zodis mainetai reiske,
kad asmuo yra apséstas galingesnés iSorinés jégos. Homero laikais ji reiské tik koving manija,
nors archajiniais laikais tai jau galéjo reiksti ir karybinj apsédima (ten pat; 346). C. Reyeso
nuomone, jauni karitnai pasizymédavo keliomis reiksmingomis ypatybémis, isskirianciomis
juos i jprastinés aplinkos: tai vilkéjimas zvériy kailiy>4, ilgi, nekerpami plaukai, bastymasis
nuogiems arba pusnuogiams, lengva ginkluoté, Sokio arba kvaisaly sukeliama ekstazé ir tmus
persijungimas | kovinj $¢élg (ten pat; 344).

Nickas Allenas, praplésdamas G. Dumézilio trinare indoeuropieciy visuomenés schema,
jtraukeé papildoma ketvirta strukeiira. Pirma funkcija yra skirta sakraliam suverenitetui zZenklinti,
antroji apima karo sfera, trecioji atsakinga uz skalsa. N. Alleno koncepcijoje ketvirtoji sfera skirta
zyméti isskirtinei padéciai arba socialinés i§imties biiklei®. Pastaroji zymi kitoniskuma, socialine
inversija ir netgi atvirai deviantiska elgesj, kurj buvo norima nuosekliai atskirti nuo pirmujy
trijy sfery. Skiriamoji ketvirtosios sferos ypatybé — jos principinis dvilypumas, aprépiantis tiek
i$skirtines, neeilines savybes, tiek atstumiandias, negatyvias charakteristikas (Allen 1998; 164).
P. Vidal-Naquetas atkreipé démesj j jdomia perskyra tarp jvairiy amziaus grupiu, iSryskéjancia
jégos sferos ypatumuose. Tarp patyrusiy kariy ir jaunikliy egzistavo fundamentalas skirtumai,
nurodantys visi$kai nepanasias ju socialines charakteristikas. Vyrai medziojo atvirai, artimojo
veikimo ginklais, o jaunimas — gudrybémis ir kilpomis; vyrai kovodavo diena, susiglaude,
naudodami ietis, $arvus ir skydus, o jaunimas — naktimis, naudodami pasalas, nuotolinio
veikimo ginklus arba plikomis rankomis ir nuogi. Nors efebijos tikslas buvo ruosti hoplitus
(Winkler 1985; 28), P. Vidal-Naqueto manymu, Spartos jaunieji slapukai (gr. £ryproi) buvo
jokie ne iki-hoplitai*®; juos veikiau jau buvo galima vadinti anti-hoplitais (Vidal-Naquet 1986;
85-147). Efebai graiky pasaulyje niekada nebuvo laikomi reguliariosios armijos dalimi ir kovose
dalyvaudavo tik ypatingomis aplinkybémis, kaip specialios jos dalys — Zvalgai, diversantai ar
lengvieji péstininkai (Reyes 2010; 352). Aténuose savo dvimetés tarnybos efebijoje metu jie
netgi neturéjo teisés gyventi polio ribose ir jsikurdavo savo gimtuju Zemiy pakras¢iuose (ten
pat; 352). Spartoje efebai buvo radikaliai atskirti nuo likusios gyventojy dalies. Jaunimo namai
ten buvo vadinami aptvarais arba gardais (gr. agelai) (Winkler 1985; 28). Aristotelio liudijimu,
efeby uzduotis buvo ,,patruliuoti Zemes uz polio riby“ (Aristotelis Azény politéja; 42.3-4).

Politinés architektonikos prasme Tamsiujy amziy Graikijoje galima jzvelgti tris koncen-
trinius ratus, kuriuose atsispindéjo trys skirtingos i politiskumg orientuoto elgesio strategijos.
Trys olimpinés dievybés simbolizavo juose skirtingus politiskumo lygius ir zenklino skirtingus
jo brandos laipsnius. Tai buvo pats polis, papilé ir tolimieji pakrasciai (gr. eschara). Remiantis

54 Plg. liet. vilku vilkéti, lape lapéti, avim aveéti.

5> Fenomenas, giminingas Carlo Schmitto aprasytai Ausnahmezustand, Michelio Foucault biopoli-
tikai ir Giorgio Agambeno Homo sacer.
Graiky sunkieji péstininkai, kovoje falangoje. Pavadinimas kilo nuo sunkaus, visa kiing dengian-

¢io skydo hoplos.
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E de Polignaco sukurta metodologija ir jo atlikty kruop$¢iy tyrimy medziaga, galima sakyti,
kad Artemidé iSreiSké embrioninj politiskumo lygj tolimuosiuose polio pakras¢iuose, Apolonas
simbolizavo priespilnj politiskuma jau artimesnéje papilés zonoje, o Aténé polio centre skelbé
visiska politiskumo triumfa (Polignac 1995; 25-44; Vernant 1991; 199).

Nederlingi, kalnuoti gyvenamos zemés pakrasciai buvo labai svarbi riba, kurios nebuvo
galima perzengti atstovams grupés, kol kas nelaikomos visaver¢iais Zzmonémis (Vidal-Naquet
1986; 109). Spartoje jaunimas pirmiausia turéjo pereiti vilkiska amziaus tarpsnj. Siame kon-
tekste jaunuoliy plakima ant Artemidés aukuro galima baty suprasti kaip katarsinio pobuadzio
ju iniciacija | suaugusiujy bendrija. Tik po to jaunuoliai liaudavosi buve #recigja lytimi, galéjo
grizti i§ dykros | pagrinding gyvenviete, vesti, gauti vyriskus ginklus ir kovoti falangoje. Janas
Bremmeris atkreipé démesj | tai, kad antikinéje Graikijoje jaunimas buvo laikomas amziaus
klase, neturinc¢ia aikiai diferencijuotos lytiskumo zymés (Bonfante 1989; 551-557; Bremmer
2013; 169). Homoseksualiniai jaunuoliy rysiai graikuose buvo prilyginami netgi tam tikrai
bestialiteto formai. Antai, aktyvus pederastas tokiose sukarintose jaunimo grupése budavo
vadinamas ,vilku® (/ykos) (Summers 1933; 66-67).

Tik duodami priesaika, efebai galutinai priimdavo vyriskaja tapatybe, nuo tada issizadédami
bet kokiy panasumy su moteriskaja lytimi, tokiy kaip ritualinis transvestizmas moteriskais
drabuziais ir pasyvioji pederastija (Leitao 1995; 150). Priesaika (gr. horkos) — tai duoto Zo-
dzio uztikrinimas vieSojoje erdvéje. Be $io bazinio judesio politiskumas baty paprasciausiai
nejmanomas. Viena vertus, tai yra uzimtos pozicijos sutvirtinimas, kita vertus — saves paties
{-si-tvirtinimas naujajame politiniame Zmoniy pasaulyje. Prisiekusj Zmogy jo duotas zodis
tarsi prikala prie naujosios, politiskai suvokiamos tikrovés, nuo $iol nepalikdamas jokios
galimybés laisvai kaitalioti uZimama pozicija. Priesaika buvo pagrindiné polj konstituojanti
galia, kuria efebai Apolono vardu duodavo didziajai bendrijai (Bayliss 2013; 9—46). Apolono
vardu ji nubrézdavo jaunimo atzvilgiu nauja linija, reiskiancia priémima i suaugusiujy pasaulj
(Bierl 1994; 81-96). Priesaika buvo slenkstis, Zenklinantis peréjima i visiskai nauja, dirbtinai
steigiama politinj kiina, kurio pagrindiné prielaida buvo visy jo nariy principiné lygybé ir
tarpusavio pasitikéjimas (gr. homonoia). Ty pasitikéjimg karé ir palaiké visos grupés bendra
nuotaika, elgesio taisyklés ir garbés jausmas. Visos $ios savybés kartu sudaré ypatingg individy
gyrimo arba gédinimo — tai priklausé nuo aplinkybiy — fenomena, kurj graikai vadino aidos*’.
,Aidos, — rasé Carlas Erffa, — reiske ne tik baimg, pagarba, géda ar garbés jausma, bet ir ypatingg
galia, kuri dabar mums jau sunkiai suvokiama. Aidos iSaugdavo i§ zmoniy bendrabivio, i§ ju
ypatingo bendrumo, nes egzistuodavo tik santykyje su supanciais draugais“ (Erffa 1937; 9),
kurie samoningai i$skirdavo save i$ aplinkos kaip geriausiaja jos dalj. Werneris Jaegeris apibu-
dino aidos kaip ,.esming homerinio aristokratijos idealo dalj“ (Jaeger 1945; 7). Ramybés metu
arba kilus nedideliy sunkumuy tradiciné gentiné visuomené buvo pajégi atsilaikyti ir garantuoti
savo socialinio tinklo tverme. Bet jtampai padidéjus ar juo labiau pasiekus kriting riba, iskilo
poreikis pasitelkti ekstremalias ir netgi marginalias priemones. Nuolatinio pavojaus akivaiz-

7 Gr. garbé, pagarba, géda, domé.
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doje karinés vyry draugijos sieké naudotis ne tiek senais jprociais, kiek naujai isryskéjanciais
atskiry asmeny, prana$umais. Tvarka tose draugijose palaikyti buvo galima tik jvedant visiskai
nauja funkcinj pagrinda, kurj bty galima pavadinti lygiujuy (gr. homoioi) konkurencija. Kaip
sako Christianas Meieris, ,,Graikijoje bendruomeninio gyvenimo sfera buvo iSplésta is save
motyvuojanciy procesy kontrolés ir tapo pagrindine politinio veikimo tema® (Meier 1990; 6).
Tokiomis salygomis badavo svarbi tik asmeniniy savybiy pagrindu kuriama virSenybé, vien
savo buvimu naikinusi tradicinés hierarchijos santykius. Vidurys arba ratas (gr. zo meson) buvo
$ios | politinj bendrabiivj orientuotos struktiros $erdis. M. Detienne’as atkreipé démesj, kad
koncentriska, | tus¢ia ir visiems vienodai priklausantj vidurj orientuota graiky polio struktira
atsirado i§ savaime besiorganizuojanciy jauny kariy organizacijy. Praktika j rato vidurj kelti
visus grupei rapimus klausimus nuosekliai deréjo su biopolitine sukarintos jaunimo grupés
nuostata (Detienne 1996; 89-106).

George’as Thomsonas bandé paaiskinti, kaip Graikijoje galéjo atsirasti mintis spresti naujai
kylandias struktiirines visuomenés problemas, pasitelkiant archajines formules®®. Kai bronzos
amziaus visuomeng istiko bendroji krizé, ji émé greZiotis atgal, ieSkodama archajinio, i§ esmés
grynai jsivaizduojamo, socialinio modelio $iam klausimui spresti (Thomson 1955; 65). Kadangi
graikams — ypa¢ naujausiai ir agresyviausiai jy daliai — dorénams — bronzos amziaus visuomeniy,
socialiniai jguidziai buvo padare labai menka jtaka, ju ieskantis Zvilgsnis pakrypo i socialiniu
pozitriu itin archajiSkas kariy medziotojy struktiras, kurios buvo badingos ikivalstybinei
ju gyvenimo praktikai (Thomson 1949; 23, 403). Sios bendrijos IX a. pr. Kr. atliko svarby
vaidmenj, kuriant ir jtvirtinant nebe kraujo giminyste, bet priesaikiniais saitais grindziama
politinio solidarumo atmaina.

Amziaus klasiy visuomené>®

VIII a. pr. Kr. pirmoje puséje Graikijoje labai suintensyvéjo tkinis gyvenimas, gyvuliy
auginimg pradéjo keisti Zemdirbysté. Gyventojy skaic¢ius smarkiai padidéjo (Donlan 1989;
5-29), o antroje $io amziaus puséje tai jau tapo problema (Snodgrass 1993; Osborne 1996;
70-78). 1. Morrisas, komentuodamas gyventojy skaiciaus ir zemés akio produkcijos augimo
specifikq agrarinése visuomenése, ironiskai teigia, jog ,,populiacijos padvigubéjimas paprastai
reiSkia, kad problemy padaugéja daugiau negu du kartus“ (Morris 2009; 67).

K. Raaflaubo nuomone, dél intensyvéjancio ekonominio gyvenimo ir didéjancio gyventojy,
skai¢iaus poliai pradéjo konfliktuoti tarpusavyje, o paciose bendrijose atsirado ir stipri polieciy
identifikacija su Zeme. Poliuose ,atsirado teritorijy poreikis ir fiksuotos zemiy ribos“ (Raaf-
laub 1997; 52). Kaip pazymi I. Morrisas, atsakymai j tokio pobidZio demografinj ekonominj
issukj gali bati trys: Zemés dirbimo intensyvinimas, ekstensyvinimas arba visiskas jos valdymo
reorganizavimas (Morris 2009; 67). Ekonomiskai ir technologiskai silpnoje Graikijoje zemés

58 Pladiau apie archaizacijos ir kanonizacijos fenomeng kriziy kultiiroje Zitiréti (Assmann 2010;
121-137).
3 Angl. age-class (age-set) society.
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tkio intensyvinimas buvo labai silpnas; ekstensyvinimas, t. y. naujy Zemiy jsisavinimas, bent
jau Spartai reiské du alinanéius karus su kaimynais: IX a. pr. Kr. uzimama Lakonija, o VIII a.
pr. Kr. — Mesenija (ten pat; 68). Treciasis kelias buvo pats radikaliausias ir pats sunkiausias.
Aténai problemg kuriam laikui i$sprendé oligarchinémis priemonémis. Ten beveik visg Zemg
nusavino diduomené (gr. eupatridai) (Aristotelis Atény politéja; 2.2). Spartoje Likurgas Zemg
isdalijo visiems politinio kaino nariams (gr. homoioi) po lygiai (Plutarchas Likurgas; 8), pada-
rydamas lemtinga Zingsnj, stiprinant solidarumo jausma tarp naujai kuriamo politinio kiino
nariy. MedZiaginés gerovés vaikymasis sustiprino ne tik poliy iSorinj priesiskuma, bet ir kon-
kurencines tendencijas polio viduje (Starr 1977; 46-51; 1986; 63).

Nors apie 750-uosius metus pr. Kr. Tamsieji amziai jau éjo | pabaiga, bet dar apie puse
amzZiaus naujai besisteigian¢iuose poliuose i$ inercijos vadovavo senieji basiléjai. Basiléjos,
nepajégiancios savo bendruomenése sutaikyti , konfliktuojanéiy egalitarizmo ir autoritarizmo
tendencijy“ (Donlan 1989; 25; Farenga 2006; 44—45), gyveno permanentinés krizés salygo-
mis. Daugumoje graiky poliy jos buvo panaikintos apskritai, Spartoje joms palikta galia be
autoriteto — vadinamoji nuolatiné strategija (Aristotelis Politika; 1270b), o Aténuose ir kai
kuriuose mazesniuose poliuose pasitlytas autoritetas be galios (archonto-basiléjo statusas;
Aristotelis Atény politéja 3). Basiléjo monarching galig pradéjo nuosekliai riboti kolektyviné
zmoniy galia, realizuojama taryboje (gr. boule, gerousia) ir vyrijoje (gr. ekklesia, apella). Anot
V. Farenga'os, basiléja Graikijoje tapo pirmaja sinoikizmo auka (Farenga 2015; 104). Tam-
siujy amziy pradzioje senasias basiléjy valdZios struktiras labiausiai klibino herojy sajudis, o
sunkiai kontroliuojamas agelu, arba efebiju, maitas basiléjus istikusia autoriteto ir galios krize
paadtrino maksimaliai. Agelomis®® organizuotas jaunimo gaujas vadino dorénai, o jonénai jas
labiau Zinojo efebijy vardu.

Nors zinoma, kad klasikiné Atény efebija rasto $altiniuose minima tik nuo V a. pr. K., pats
reiSkinys, nurodantis brandos rituala, Graikijos istorijoje egzistavo daug anks¢iau (Hornblo-
wer and Spawforth 1996; 527; Siewert 1977; Vidal-Naquet 1986). Masy, tyrime kalbame ne
apie rastu paliudytas efebijas, bet anksciau aptarta Tamsiuju amzZiy jaunimo gaujy fenomena
apskritai, pladiau Zinoma ne i§ graikisky $altiniu, bet i$ lyginamujy antropologiniy, ir etno-
grafiniy studiju.

Reikia pasakyti, kad efebijy maistu, kaip daznai buna panaiais atvejais, pasinaudojo kita,
labiau organizuota jega. Galia polyje atiteko aristokratijai, kurios negalima be islygy sieti né
su vienu ankstesniy epochy fenomenu ir kuri sudaré to meto Graikijoje nuo ketviréio iki tre¢-
dalio visos gyventojy masés (Farenga 2015; 104). Nicolas Hammondas, remdamasis i§ esmés
N. Fustelio de Coulangeso pasitlyta metodologija, parodo, kaip poliuose atsirado aristokratija:
demu, filiy ir fratrijy lyderiai (gr. patriai, geneai) sékmingai iSmégino kolektyvinés politinés
valios kirimg ir grupinio komandinio valdymo buda (Hammond 1959; 144), kurj efebijose
praktikavo jaunimas. Sis procesas ir sudaré N. Fustelio de Coulangeso apraytos aristokratinés
revoliucijos esme (Fustel de Coulanges 1934; 31-35).

0 Gr. agelai — gaujos, bandos; agelastoi — jy nariai (Strabonas Geografija; 10.480).
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Taciau naujosios kolektyvines galios institucijos — i aristokraty, elito renkamos pritané-
jos®! — émé greitai stumti basiléjas nuo galios Olimpo. Aristokraty poezijoje vienvaldysté
vienareik$miskai pradéta vadinti baisiausiu jmanomu blogiu, koks tik gali istikti polj (Osborne
1996; 192). Viename i§ pazangiausiy to meto dorény poliu, Korinte, $is procesas prasidéjo
747 pr. Kr., kai bakchiady klanas — Zymiausia vietos pritanéjai priklausanti giminé — ilgam
émé kontroliuoti galios struktairas (Thomas, Conant 1999; 121-122). Aténuose 753 pr. Kr.
Charopas tapo pirmuoju de$imdiai mety renkamu pritanéjos archontu (Hansen 1991; 28).
Sparta  zemés trikumo sukeltg i$$tkj reagavo 743—724 pr. Kr. pradédama I Mesenijos karg
(Pausanijas Graikijos aprasymas; 4.5.9—10), kuris Siame polyje labai sustiprino vietinés prita-
néjos — gerusijos — pozicijas. Aristotelis mini ir fundamentaly zemés perdalijima®?, jvykusj
Spartoje po I Mesenijos karo (Aristotelis Politika; 1306b).

Apie 700-uosius metus pr. Kr. minétasis procesas tiek pasistiméjo, kad politinis kiinas,
pasak Paulo Cartledge’o, simboliskai ,prarijo visus kitus socialumo elementus. Politizacija
graiky pasaulyje vyko visur, bet jvairiu grei¢iu ir skirtingu intensyvumu (Cartledge 1998; 272).

Anksciau jau kalbéjome apie tai, kad jaunimo karinés draugijos vaidino ypatinga vaidmenj
Graikijos istorijoje. H. Schurtzas $io bronzos amziaus relikto pavyzdziu laiké Atény pritanéja®?,
kuri Tamsiaisiais amziais buvo bendra vyry namy valgykla (Schurtz 1902; 313-315); taciau
»tikras i$nykusiy paprociy muziejus®, H. Schurtzo manymu, buvo Sparta (ten pat; 98). Sparta
H. Schurtzas laiké pirmaja politinés brandos lygj pasickusia tauta, iSlaikiusia autentiskus jau-
nimo bendrijos reliktus — susitijas, grupinés santuokos elementus ir organizuota plésikavimo
(gr. krypteia) praktika (ten pat; 111, 183). Jo manymu, Sparta buvo vienintelé vieta, kur isliko
nuoseklus Minnerbundo salytis su pirmaja pasaulyje politine valstybe — Likurgo poliu (ten
pat; 347).

Dorény vyrija i§ esmés galima bty laikyti Spartos baziniu elementu, sumazintu masteliu
atspindinciu visy basimy poliy steigimo algoritma. Akivaizdu, kad polis nebuvo statiska szruk-
tizra. Jo vaizdinys labiau priminé dinamiska dviejy priesisky galiy kinkinj i§ Platono Faidro
(Platonas Faidras; 253c—254¢). Bet $iuo atveju svarbu ne tik vaizdinys. Simonas Hornbloweris,
akcentuodamas politiskumo paradigmos sukairimo svarbag, tvirtino, kad Europos demokratijos
istorija prasidéjo butent Spartoje (Hornblower 1993; 1).

Sparta — vienintelis aiskus pavyzdys, steigiamo karinio solidarumo pagrindu rodantis, kaip
vyry sajungos perauga i polj. Roberto P6hmanno manymu, institucija, daugiausia prisidéjusi
kuriant Spartoje politing homonoja ir jtvirtinant naujame darinyje socialinj stabiluma, buvo
susitijos (Pohlmann 1912; 73).

61 Aténuose archontai pradzioje buvo vadinami pritanais (Herodotas Istorija; 5.71), o pati jstaiga —

prytaneion — buvo laikoma naujai jsteigto politinio Zidinio centru (Tukididas Peloponeso karas;
2.15.2; Aristotelis Atény politéja; 3.5). Veliau pritanéjos tapo kolegialiomis politinés valdzios
istaigomis, o buvimo jose laikas buvo pradétas riboti.

Plg. Carlo Schmitto Ortung und Ordnung.

Gr. prytaneion — Atény politinio gyvenimo Serdis, polio prezidiumas, jo tarybos rezidavimo
vieta.
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Sparta neabejotinai yra pats mjslingiausias antikinés Graikijos polis. Jau pirmieji Graikijos
istorikai — Herodotas, Tukididas ir Ksenofontas — aiskiai leido suprasti, kad lakedaimonieciy
paprodiai, manieros ir elgesio taisyklés smarkiai skyrési nuo kity graiky (Herodotas Iszorija;
1.65-67, 82-83; Tukididas Peloponeso karas; 1.77.6; Ksenofontas Lakedaimono politéja; 1-10).
Pasak Pauliaus Rahe’és, ,Sios skirtybés pagrindas pakankamai aiskus. I$ visy senovés Graikijos
bendruomeniy Sparta padaré daugiausia, kad bty teikiama absoliuti pirmenybé bendrai ge-
rovei (Rahe 2016; 7). Skirtingai nuo dorénu, jonénai iki pat archajinio laikotarpio pabaigos
socialine prasme buvo labai atsilikes krastas. Reikalas tas, kad Aténai (bent jau iki Kleistenio
reformy — R. K.) taip ir liko gentiné valstybé (Hammond 1959; 156).

J. Burckhardtas pirmasis radikaliai kvestionavo iki tol negin¢ijama aksioma, tvirtinancia,
kad idealus graiky polio modelis buvo Aténai. Apibrézdamas polj kaip ,,fundamentalia graikisko
valstybingumo forma“ (Burckhardt 1934; 46) ir iSreikSdamas paradoksalig mintj, jog ,polis
buvo svarbiausia ir vienintelé tikroji graiky religija“ (ten pat; 62), butent aristokrating Sparta,
o ne demokratinius Aténus istorikas pripazino sukirus pirmaja gyvybinga politinio Graikijos
gyvenimo paradigma (ten pat; 64-99).

Anot J. Burckhardto, pagrindinis skiriamasis Spartos bruozas buvo tai, kad ji buvo suma-
nyta kaip vyry kariné stovykla (gr. stratopedou politeia) (ten pat; 80), ilgam islaikiusi $ig tarping
peréjimo | aiskiai struktiiruota polj basena. Istorikas Tukididas aiskiai nurodo, kad Sparta
Graikijoje buvo vienintelis iki galo taip ir nesinoikavesis®* polis (Tukididas Peloponeso karas;
1.10.2), kuriame vietoj vieno miesto centro iki pat klasikos laiky buvo islike penki kaimai.
Anot Alfredo Weberio, spartieiai visa savo istorinj laikotarpj praleido gyvendami butent kaimo
(gr. kata komen) aplinkoje (Weber 1950; 119). Ernstas Kirstenas, lygindamas Sparta su kitais
graiky poliais, netgi mané, kad toks gyvenimo budas rode, jog Sparta yra ne polis, bet tipiskas
ethnos (Kirsten 1956; 103).

Taigi kalbama apie piliecius, kurie gyvena ne mieste, bet kaime. Kodél gi tai yra svarbu?
Reikalas tas, kad turima galvoje tam tikra socialinio gyvenimo aporija. Vienas i dvieju: Graiki-
joje galéjo vyrauti arba kaimas, kuriam vadovavo basiléjai, arba grynai miestiskas polis, kuriam
buvo bidinga radikaliai tirpdyti kaimo struktiiras, o jo viduje demai® buvo ne kas kita, kaip
ankstesniujy kaimy reliktas (Whitehead 1986).

Taigi didziojoje, civilizacinéje kaimo ir polio priespriesoje veiké ir mazesné, politiné demo
ir efebijos priespriesa. Tamsiuju amziy laikotarpiu graiky bendruomenés gyveno issiskirsciu-
sios ekonomiskai savarankiomis Seimomis (gr. oikoi). Homerinis Zemés nomas jau pripazino
privacia nuosavybe. Tik Zemé ten priklausé atskiroms Seimoms ir buvo valdoma juy vyresniujy
nariy (Finley 1957; 153). Bet baigiantis Tamsiesiems amziams ginkluotas jaunimas pareiské
savo teisg | vietg po saule.

Siame kontekste galima kalbéti apie ypatinga Spartos vieta, iSlaikant $iame Likurgo jkur-

tame polyje socialing pusiausvyrg tarp senosios ir jaunosios karty. Véliau tai salygojo sumania

4 Gr. synoikismos — keliy kaimy susijungimas i viena polj.
0 Klanas arba teritoriné kaimo bendruomené, jvykus sinoikizmui virstanti miesto kvartalu.
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jaunimo integracija | visuomenés struktiiras, protinga interesy balansa tarp ju ir politin visos
valstybés stabiluma. Spartoje beveik visa jos istorija jauny kariy klasés verzluma ir nuostata
visus svarbius dalykus spresti vieningai atsverdavo protingas gerusijos senoliy santirumas ir
siekis atsizvelgti | individualius bei grupinius visuomenés nariy interesus.

Spartos pavyzdziu apie polj visy pirma reikia kalbéti ne kaip apie miesta, bet kaip apie
politing bendrija, kurioje, sekant zinomu antikiniu palyginimu, vyrzi buvo daug svarbiau negu
miirai. Victoras Ehrenbergas iSkéleé keista Spartos politogenezés ypatuma, susijusj su principi-
niu jos politinio kiino dvilypumu. Ji rodé tam tikras akivaizdus prieStaravimas tarp oficialaus
valstybés pavadinimo (Lakedaimonas) ir pilie¢iy bendrijos savivardzio (Sparta), o to niekur
kitur Graikijoje néra paliudyta (Ehrenberg 1965; 109). Tai netiesiogiai rodé, kad visa $ioje
zeméje gyvenanti zmoniy populiacija i$ principo buvo padalyta j nelygius kontingentus. Anot
Fritzo Schachermeyro, Sparta pavyzdinis polis buvo ta prasme, kad jos populiacija buvo griezto
apartheido badu padalyta i piliecius ir nepiliecius, turint omenyje, kad Zmonés néra ir negali
bati lygts, o pilietiskumas yra daug svarbesné laisvos butybés apibréztis negu émogif/eumasGG
(Schachermeyr 1960; 126, 128). Griezta perskyra tarp laisvujy ir nelaisvujy atsirado ne todél,
kad graikai buty buve @ priori negatyviai nusistate vieni kity atzvilgiu, bet dél ju samonéje
tvirtai susiformavusios nuostatos, kad visy kovos su visais salygomis i§ savo ranky darbo gali
gyventi tik nevisavertés butybés, t. y. vergai (Montesquieu 2004 [1748]; 41).

Tradicinés visuomenés ir politinés valstybés susidirimas i§ esmés buvo pagrindiné Antikos
socialiné problema, Spartoje atsiradusi anksciau nei bet kur kitur. Tarp socialumo ir politisku-
mo segmenty, Spartoje visa laika egzistavo nuolatiné jtampa (Meier 1990; 141-146; Hansen
1998; 86-90, 135-137). Eva Keuls tarp jy tvyrantj skircuma nusako taip: graiky ,oikas buvo
uzsisklendes savyje, orientuotas j individualuma ir organizuotas hierarchiskai; polis buvo atviras,
priesiskas individualizmo atzvilgiu ir egalitarinis savo esme* (Keuls 1985; 97). Lygybés idéja
Spartoje buvo itin svarbi dél to, kad statuso nustatymas pagal turtg galéjo pakenkti kariskai
organizuoto politinio kano solidarumui.

Plutarchas pazymi, kad Spartoje dar labai jauno amziaus (septyneriy mety) berniukai
budavo atimami i§ Seimy, ir atiduodami visiskai valstybés globai (Plutarchas Likurgas; 16). I
to galima daryti prielaida, kad polio uzdavinys buvo nutraukti tradicinés visuomenés dalies
jtaka jaunimui. Vienintelé svarbi Spartoje islikusi tradicinés visuomenés funkcija i§ esmés
buvo apribota naujos busimujy pilieciy kartos reprodukcijos uzdaviniais (Dynneson 2008;
25; Pomeroy 1994; 36). Spartoje ,,0iko statusas buvo minimizuotas ir pakeistas vyry bendri-
jos autoritetu® (Finley 1982; 28). Maciejus Daszuta aiskina priezastis, kodel Spartoje taip
atkakliai buvo siekiama mazinti tradiciniy $eimy vaidmenj. Jo nuomone, Sparta, ,norédama
savo politiniame kiine palaikyti homonoja, stengési silpninti jos pacios viduje egzistuojancius
Seimyninius ry$ius. Jy vietoje buvo formuojami nauji saitai, jau neturintys nieko bendro su
kraujo giminyste“ (Daszuta 2018; 11).

6 Pati zmogiskumo idéja atsirado daug véliau, vadinamuoju graiky apsvietos laikotarpiu V-IV a.

pr. Kr.
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Tradicinése visuomenése individo statusa paprastai lemia priklausomybé suaugusiujy grupei,
kuri disponuoja turtu. Bet jei pagrindinis visuomenés démesys skiriamas gynybai ir saugumui,
jauny zmoniy statusas neiSvengiamai tampa aukstesnis uz jy tévy. Tokiomis aplinkybémis ne
tiek vaikai mokosi i$ tévy, bet viskas gana paradoksaliai gali apsiversti aukstyn kojom — senoji
karta keistu budu gali pradéti mégdzioti jaunimo gyvenimo buda, persiimdama jo mentalitetu
ir jo puoseléjamomis dorybémis.

Ar graiky polis tikrai buvo amziaus klasiy visuomené, akademinéje bendruomenéje iki
Siol vyksta gincai (Sallares 1991; 160-192). Nigelas Kennellas mano, kad ,graiky polis buvo
amziaus klasiy visuomeng, t. y. akefalinis, politinés vir§iinés neturintis visuomenés tipas,
kuriame vyrai jungesi j socialinj tinkla pagal amziaus klases, kuriy kiekvienos galios laipsnis
buvo skirtingas“ (Kennell 2013; 2). Peréjimas i§ vienos klasés | kita ir iniciacijy, ritualai gali
bati rakras iSsiaiSkinant fundamentalia graiky polio struktiirg (ten pat; 1). Tai jrodzius, bty
galima pagristi mintj, jog graiky poliai buvo akefalinés struktaros, t. y. visuomenés be vals-
tybés, kuriose galia atsidaré nebe paveldimo elito rankose, bet visi esminiai sprendimai buvo
priimami kolektyviai (Berent 2000; Cartledge 1999; 468). N. Kennellas atkreipia démesj |
tai, kad Aténai dél savo santykinio homogeniskumo vargiai galéjo vadintis amziaus klasiy
visuomene. Lyginant juos su Kreta (Dreras), netgi Spartos polio efebija nebuvo pakankamai
struktiiruota ir autonomiska (Kennell 2013; 1). Nors R. Sallaresas mané, kad amziaus klasiy
sistema veiké visoje Graikijoje (Sallares 1991), Shmuelis Eisenstadtas nurodo batent Sparta
buvus klasiking tokio tipo visuomeng, kurioje galig dalijosi jvairios amziaus klasés (Eisenstadt
1956; 141-144). Ernestas Gellneris Graikija vadino visuomene, kur poliy viduje ,,nebuvo
vie$patavimo santykiuy“ (Gellner 1989; 22). E. Gellneris yra atkreipes démesj | ypatinga rysj
tarp akefaliniy visuomeniy, ir karo kultiiros. Agrarinése gelezies amziaus visuomenése smurto
specialistai visur yra vertinami labiau uz gamybos specialistus, o teis¢ j smurta centralizuoja
ir monopolizuoja valdancioji kariy klasé (Gellner 1991; 62-63). Tokia visuomeng gali kon-
soliduoti tik karo profesionaly solidarumas. Bet E. Gellneris nurodo, kad gali bati ir kitas
agrarinés visuomenés tipas — akefaliné, egalitariné visuomené, kurios ypatinga Zymé yra labai
didelis visuomenés militarizavimo koeficientas, kartu batinybé skaitytis su dideliu ginkluoty
vyry skai¢iumi ir ju interesais. Beveik visi laisvi vyrai ten dalyvauja karinése struktarose, kurios
neturi aiskiai centralizuoto autoriteto (ten pat).

Graiky visuomené buvo labai jautri amZiaus grupiy statusui. Vienas i$ paradoksaliy to meto
graiky visuomenés ypatumy buvo tai, kad socialiné restrukturizacija vyko apverciant jprasta
amziaus grupiy tarpusavio santykj. Dél to nei$vengiamai griuvo socialinés tvarkos hierarchija.
Socialiniy strukeary simboliné tvarka apvirsta auk$tyn kojomis ir atsiranda itin palankios
galimybés naujiems, rizikingiems ir iki tol, i§ esmés, neigiamai vertinamiems socialiniams
eksperimentams. Jaunimas liovési elgtis jprastu budu ir nebatinai laikési kazkada efektyviy
senosios kartos elgesio standarty. Efebija, pagal pirminj sumanyma turéjusi bati tik suaugusiuju
kontroliuojama jaunimo peréjimo basena, kilus krizei pasieké ne tik precedento neturintj pres-
tiza, bet ir suformavo ypac auksta gruping jaunimo savimong, kuri socialinés krizés salygomis
igijo galimybe nebesitenkinti nevisavertés dalies statusu ir imtis Zingsniy tapti naujaja visuma.
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Socialiniai pokyciai graiky istorijoje niekada nebuvo siejami su pazangos idéja, todél ats-
paros tasko naujai vizijai kurti Antikos pasaulyje buvo galima ieskoti tik praeityje. O tai buvo
archajinés, daznai migloje skendincios struktaros (gr. archaia moira), kurios Zmoniy atmintyje
asocijavosi su kazkada, Ziloje senovéje, egzistavusiu bendruomenés solidarumu. Martinas Nils-
sonas atkreipé démesj, kad ,Spartos institucijos buvo sukurtos ant visiskai primityviy socialiniy
pamatu. Ir $iuos primityvius pagrindus Sparta tobulai pritaiké savo kuriamam naujajam poliui®
(Nilsson 1952; 308).

Atsizvelgdamas | tai, kad po keliy nuosmukio amziy butent Sparta VIII a. pr. Kr. pradzioje
inicijavo $uolj visos Graikijos istorinio vystymosi procese, Paulas Cartledge’as pavadino §j
reiSkinj Lakonijos renesansu (Cartledge 1979; 102-129), o Siek tick anks¢iau Chesteris Starras,
kalbédamas apie Graikijoje tuo metu vykusj politinj lazj, vadino ji revoliucija (Starr 1961;
99). Fustelio de Coulangeso manymu, pagrindinis vykusiy procesy, tikslas buvo sukurti polj,
nuolatos klibinant jj sudariusiy tradiciniy giminiy (lot. gens, genos) stabilias pirmines struktaras.

Zmonijos gyvenime buvo daug revoliuciju, bet jy atminimas neparemtas jokiais dokumentais.
<...> jos vystési pamazu, nepastebimos, be regimujy kovos Zenklu, <...> i§ pasakniy i$judinda-
mos zmoniy visuomeng, visai nepasireik§damos vieSumoje; ju nepastebéjo ir tos kartos, kurios
pacios jas vykdé. (Fustel de Coulanges 1934; 41)

Pirmoji aristokratiné revoliucija jvyko Spartoje. N. Fustelis de Coulangesas atkreipé démesj
i tai, kad pradZioje tikraisiais polio nariais buvo tik Seimy tévai (gr. pazres), o ju sunas — kol
tévas buvo gyvas — sudaré i§ esmés marginalizuota, visuomenés gyvenime faktiskai beteisg
gyventojy grupe. Taciau tikrovéje jaunimo populiacija paveldéjo savo ypatinga, tévy beveik
nekontroliuojamg organizacing struktara, primenancia nevedusiuju kluba, tvarkiusj savo nariy
gyvenimga pagal labai grieztas vidaus taisykles (ten pat; 31-35).

Situacija gali paaiskinti Francois de Polignaco teorija apie dvilype, du savarankius kulto
zidinius turincia graiky politinés teologijos prigimtj. Anksciau poliai ir atokiau iSsidés¢iusios
papilés kickviena turéjo salyginai viena nuo kitos nepriklausomas dviejy tipy $ventyklas ir
atskiras sakralines erdves. Anot E de Polignaco, mazdaug 750 m. pr. Kr. jos pradéjo jungtis
bendrg tinkla, tuo paciu metu islaikydamos santyking autonomijg viena kitos atzvilgiu (Polignac
1995; 22). Louis Gernet ir Walteris Burkertas pabrézé, kad kulto zidinys, saugomas pritanéjoje,
buvo nepaprastai svarbus bendros graiky polio tapatybés simbolis (Gernet 1981; 328; Burkert
1985; 60—64). Anapus polio sieny steigiamos papildomos sakralinés erdvés pripazinimas ir
$ventyklos joje statymas reiské, kad Graikijoje formuojasi nauja politiné teologija. Dviem
naujais kultiniais branduoliais joje tapo tradicinés giminés Zidinio — pritanéjos — deivé Hes-
tija ir papildomai jsisavintos, t. y. nukariautos, karo lauko erdvés globéjas Apolonas. Marcelis
Detienne’as atkreipé démesj | dvilype Sios naujos struktaros teopoliting legitimacija. ,,Su naujo
polio steigimu tiesiogiai budavo susijusios dvi dieviskosios galios. Pirma, Apolonas Archegetas
(steigéjas). 1§ paskos jam éjo Hestija su savo sakraline ugnimi (Detienne 2006; 97). Negaléjo
bati polio be agoros, be altoriaus Apolonui ir be $ventosios ugnies. Akivaizdu, kad Apolonas

reprezentavo pagrinding jaunujy kariy masg, o Hestija, kaip Seimos Zidinio deivé — tévy sto-
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vyklos atstovaujamg gimininj prada; abu kartu jie simbolizavo polio ir namy, zidiniy vienove
jvairovéje. M. Detienne’as, toliau rutuliodamas dvilype polio religijos prigimtj, pazymi, kad
specifing polio religija kariy stovykla siejo su Apolonu, o Hestija turéjo tvirtesnes sasajas su
beveik i$nykusia Zyniy religija (ten pat; 104).

Garsiosios Spartos agogés negalima vadinti nei bejausme jaunimo dresavimo sistema, nei
geranoriska jaunimo lavinimo sistema — abiem atvejais tekty pripazinti, kad egzistavo totaliné
jaunimo kontrolés sistema. Reikalas tas, kad tokia i$ virSaus kontroliuojama struktiira fakriskai
neegzistavo. Vietoj jos polyje gyvavo du pusiau autonominiai veikimo mechanizmai — eforija
ir gerusija, — atspindéjusios subtilia amzZiaus grupiy (gr. neoteroi kai presbyteroi) saveika, kuria
reikéjo ne tik palaikyti, bet ir sukurti mechanizma, galintj daryti nuolatines ir tuo paciu metu
legalias pataisas®” esminéje didziosios retros struktiiroje, nuolat atsizvelgiant j kintancias vienos
ar kitos pusés galios pozicijas. O tai leido naujajame darinyje realizuoti unikalig politing do-
rybe, kuria Aristotelis vadino ,,gebéjimu valdyti ir buti valdomam® (gr. archein kai archesthai)
(Aristotelis Politika; 1277a-b). Be to, disciplinos reikalavimas i§ jaunimo tokioje struktaroje
nei$vengiamai turéjo ir atgalinj rysj. Pasak Plutarcho, ,ne tik jaunimas, bet ir suauge Spar-
tos pilieciai privaléjo savo gyvenime laikytis taisykliu, stiprinanciy homonoja“ (Plutarchas
Likurgas; 17). Polibijas Spartos politinio kiino unikaluma apibadino taip: ,Viena galia (gr.
dynamis) neutralizuoja kita galia, né viena jy neturi viryti kitos ir galiy pusiausvyra yra tokia,
kaip gerai pastatyto laivo® (Polibijus Iszorijos; 6.10). Aristotelis, kalbédamas apie stabilumu
pasizyméjusiy Kretos ir Spartos politiniy sarangy specifika, pabrézé butinybe, kad tvirtame
polyje turi bati palaikoma tinkama pusiausvyra tarp zodZio ir jégos. Jo manymu, politinéje
bendrijoje nataraliai yra patariancioji ir veikiancioji pusés, kurios kartu sudaro polj, tuo pat

metu badamos ir skirtingos jo dalys:

Kadangi kiekvienas i§ $iy darby reikalauja skirtingo amziaus, be to, vienas reikalauja supratin-
gumo, kitas — jégos, juos reikia paskirti skirtingiems asmenims, o kadangi nejmanoma, kad tie,
kurie jstengia priversti ir atremti prievarta, amzinai leistysi valdomi, <...> belieka abejas pareigas
paskirti tiems patiems, taciau ne vienu metu; kadangi i prigimties jéga budinga jaunesniems, o
supratingumas — vyresniems, atrodo, kad naudinga ir teisinga paskirstyti Sias pareigas vieniems
ir kitiems; juk tai yra paskirstymas pagal verte. (Aristotelis Politika; 1329a)

Pindaras, kalbédamas apie Sparta, specialiai iSskyré jos unikalumg pabreéziancius du so-
cialinius pagrindus: jaunimui (gr. neorati) budinga karinguma ir vyresniuju (gr. presbyterai)
gebéjima svarstyti ir patarti (Pindaras Pitiné odé; 2.63). Vyresnieji (gr. gerontes, phylakes) pasi-
Zzymi i$mintimi (gr. sophia, boule), o jaunesnieji (gr. andres) — drasa (gr. andreia). Anot Franciso
Cornfordo, Pindaras, o véliau ir Platonas apie politiskuma kalbéjo, atidziai atsizvelgdami
i skirtingiems amziaus tarpsniams budingas savybes (Cornford 1912; 254-259). Likurgas
primygtinai reikalavo, kad prie eunomijos®® biity atsizvelgiama j jauny kariy ,bals ir galia*

67 Skirtingai nuo Likurgo pasiiilytos didZiosios retros, ¢ia turima omenyje vadinamoji maZoji retra,
t. y. Teopompo ir Polidoro jtvirtinta teopolitiné pataisa, padidinusi Spartoje gerusijos vaidmenj.
8 Gr. gera tvarka.
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(Plutarchas Likurgas; 6.1). Taigi Spartos DidZioji retra radikaliai pakeité tolesng $io polio istoring
raida — leido jam reguliuojamo konflikto badu ne tik palaikyti stabiluma, bet ir i$vengti tokios
ankstyvojo polio brendimo ligos kaip senoji tiranija. Isokratas Panaténajy kalboje pripazino,
kad spartieciai ,,pas save sukiiré vienintelg jmanoma lygybés ir demokratijos forma, kuri buna
reali tada, kai zmonés siekia homonojos“ (Isokratas Panaténajos; 178). Istoriografijoje seniai
buvo parodyta, kad Likurgo nomotesija ir lygus zemés sklypy iSdalijimas leido jaunus karius
Spartoje priskirti prie visateisiy pilieciy (Cartledge 1979; 131; Hodkinson 2005; 46; Raaflaub,
Wallace 2007; 37). Likurgo tikslas buvo ne personaliai suderinti pilie¢iy interesus, bet butent
sukurti stabilu, nuolat veikiantj ir efektyvy interesy derinimo mechanizma — eunomija. Aris-
totelis pabrézé, kad Likurgo pasitilytas projektas buvo batent politéja, o ne $iaip koks kasdieng
tvarka reguliuojanéiy jstacymy rinkinys (Arsitotelis Politika; 1273b).

Rbetra®®

Aristotelis, jvertindamas Likurgo reformos priesistorg, atkreipé démesj j zmoniy politing pa-
tirtj ir salygas, skatinusias buitinybe keistis. Jo teigimu, spartieciai ,,atidavé save jstatymy leidéjui,
budami jau parengti tam kariskam gyvenimo budui“ (Aristotelis Politika; 1270a). Plutarchas
pabréze, kad Likurgas ,labai aukstai vertino nepriklausomos kariy kastos egzistavima ir jtvirtino
tai Spartoje, <...> tapdamas tikrujy pilieciy klasés jkaréju (Likurgas 4). Mischa Meieris teigia,
kad efebijos, kaip slaptos, sukarintos jauny vyry draugijos, egzistavo Graikijoje dar nuo Tamsiujy
amziy (Meier 1998; 154-170). Juy atmaina Spartoje taip ir vadinosi — ,slaptoji (gr. krypreia).
Likurgas jos nesukuré, tik reformavo — naudodamasis Apolono retra, suteiké joms formalia
legitimacija (ten pat; 163-168). Judrios jaunimo grupés VIII a. pr. Kr. Graikijoje jgavo tokj
pasitikéjima savo jégomis, kad pradéjo praktikuoti visiskai savarankiskus vyrijy susirinkimus
(Detienne 20005 5). Pagrindinis lazis to metu jvyksta Spartoje. Ten, baigiantis heroju amziui,
prasideda atviras jaunimo maistas. Iki Likurgo Sparta nebuvo tikras politinis kinas, jos elitas
dar nemokéjo formuoti bendros politinés valios. Istoriniai $altiniai, aprasantys Likurgo retros
pradzia, labai migloti. Herodotas mini, kad iki Likurgo ,,Spartos tvarka buvo blogiausia visoje
Heladoje“ (Herodotas Istorija; 1.65). Dainai siautéjo netgi pilietiniai karai (gr. swseis) tarp
beteisio jaunimo (neoteroi) ir senaja padétj islaikyti besistengiancios vyresnés visuomenés dalies
(presbyteroi) (Hodkinson 2005; 174). Strabonas, remdamasis ankstesniais $altiniais, mini, kaip
jaunimas Spartoje bandé jvykdyti valstybés perversma; samokslininkai galvas kaip skiriamuoju
zenklu buvo apsigobe keistais apdangalais (Strabonas Geografija; 6.3.2-3). Tukididas pasakoja,
kad spartieciai, ilga laika kente vidaus konfliktus, galiausiai pas save jsivedé eunomija:

Mat Lakedaimonas, nuo tada, kai jame jsikairé dabartiniai jo gyventojai dorénai, kiek mums
yra zinoma, ilgiau nei kiti krastai buvo kre¢iamas neramumuy, ta¢iau taip pat dar seny senovéje
sulaukeé geros tvarkos ir niekuomet nepatyré tironijos — iki $io karo pabaigos [490] jau bus kokie
keturi $imtai su trupuciu mety, kai lakedaimoniediai islaiko ta pacia santvarka, todél turéjo ga-
lios sutvarkyti ir kity valstybiy reikalus. (Tukididas Peloponeso karas; 1.18)

% Gr. (Delfy orakulo) istarme.
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Ksenofontas tvirtino, kad retra Sparta padaré galingiausiu (gr. dynatotate) ir garsiausiu
(gr. onomastotate) Graikijos poliu (Ksenofontas Lakedaimono politéja; 1.1). Tai buvo Likurgo
sumanytos radikalios socialinés operacijos, pavertusios daugybés giminiy kondominiuma
vienu politiniu dariniu, rezultatas. Kad baty pakirstos gentinio partikuliarizmo Saknys, buvo
ne tik sunaikinti kraujo rysiai, bet i§ esmés paaukota ir pati Seimos institucija. Ksenofontas
kaip svarby fakta mini, kad karinése ir politinése Spartos struktarose tévai, siinus ir broliai
daugiau niekada nestojo petys petin (Ksenofontas Helados istorija; 4.5.10). Kaip raso Mose-
sas Finley'us, Spartoje ,,Seimos, kaip socialinio vieneto ir autoriteto, vaidmuo buvo i§ esmés
minimizuotas, pakeiciant jj vyry grupiy tinklu® (Finley 1982; 28). Nicholas Hammondas,
remdamasis Tukidido pateiktais duomenimis, mano, kad Spartos DidzZioji retra galéjo bati
priimta 804 m. pr. Kr. N. Hammondas jtvirtino nauja poziario taska. Jo manymu, batent
Likurgas turéty buti laikomas originalios Didziosios retros autoriumi. Plutarcho minima
Teopompo ir Polidoro pataisa (Mazoji retra) galéjo buti priimta tik po I Mesenijos karo, o
Likurgas, N. Hammondo skaic¢iavimais, turéjes gyventi maziausiai keliasdesimt mety anksciau
(Hammond 1973; 97-98).

Tai buvo ilgas procesas, kuriam brestant tam tikru momentu jvyko trumpasis jungimas.
Massimo Nafissi’is mano, kad néra jokio pagrindo kalbéti apie retra kaip specialiai priimta
vientisa Spartos konstitucija (gr. eunomia); tai buves veikiau tam tikras procedirinio proto-
kolo (gr. apellai) elementas, aiSkings, kaip j politinj kiing priimti naujus narius (Nafissi 2010;
89-119). Naujaja tvarka steigianti visuma, anot Henry’io Wade-Gery'io, galiausiai issirutuliojo
i dviejy auksty struktira — retra ir jos pataisa (Wade-Gery 1958; 41, 59, 66).

Kokia buvo $io istorinio proceso politiné genealogija? Norint geriau suprasti politinés
valstybeés istoring geneze, reikia interpretuoti §j procesa bendrame graiky heroju laiky naratyvo
kontekste. PradZioje matome herojy kaip savo krasto zmoniy gynéja. Pradedant VIII a. pr. K.,
daugumoje graiky poliy jo misijos pobudis pasikei¢ia ir jis tampa herojumi oikistu’?, turinciu
vesti pilie¢ius | naujas, daugiau laisvy zZemiy turinéias vietas (Daugherty 1993; 15; Forrest 1957;
160-175; Malkin 1987). Sparta $iame didziosios graiky kolonizacijos procese, i$skyrus  Taranta
i$siystus partenijus, i$vis nedalyvavo. Tai buvo vienintelis miestas, kuriame herojy tradicija
islaiké pirmykstj formata, garsindama mitg apie $ventykla, pastatyta ant krastui pasiaukojusio
herojaus kraujo. Vienintelis bendravardiklis, siejes visas graiky heroizmo modifikacijas, buvo
tai, kad jos realizavo save batent su jaunosios kartos dievo Apolono egida.

Nors visi spartieiai kildino save i§ Heraklio, tikrasis istorinis Spartos herojus, savo mirtimi
ir krauju simboliskai sutvirtings naujaji polj, buvo senosios Agiady dinastijos basiléjas Teleklis.
Jam valdant jvyko galutinis polio sinoikizmas ir achajy Amiklai tapo integralia doréniskos
Spartos dalimi (Parker 1993; 52). Pausanijas mini jo garbei Spartoje jsteigta oficialy heroong’!
(Pausanijas Graikijos aprasymas; 3.15.10). Teleklio nuzudymas buvo formali I Mesenijos karo
priezastis (ten pat; 4.4.3). Strabonas, remdamasis jam prieinamais senesniais $altiniais, mini,

70 Siuo atveju — steigéju.
71" Gr. herojui archagetui skirta $ventykla.
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kad Teleklis Zuvo Artemidés $ventykloje, kuri buvo jsteigta pasienyje tarp Lakonijos ir Mese-
nijos (Strabonas Geografija; 8.4.9). Sis pasakojimas puikiai iliustruoja tekste anks¢iau minéta
E Polignaco tezg, kad jaunimo gaujos, ieskodamos kivircy su kaimynais, burdavosi Apolono
arba Artemideés $ventyklose, esanciose toli uz polio ribu.

Likurgas buvo Elidés basil¢jo Ifito, kuriam priklausé idéja apriboti nezabotg jégos nau-
dojimg 776 m. pr. Kr. steigiant Olimpiniy zaidyniy paliaubas (gr. hekecheiria), amzininkas
ir deryby kontrahentas (Pausanijas Graikijos aprasymas; 5.4.5; Plutarchas Likurgas; 1). Kad
sporto varzZytuviy dvasia gimininga politinei kovai ir turéty buti skatinama tam, kad pakeisty
atvirg fizinj smurta, graziai nusaké Plutarchas. Basiléjui Charilajui jis  lapas jdéjo mintj, kad
geriausia politéja yra ta, kurioje ,,didziausias skaicius pilie¢iy varzosi tarpusavyje dél aretés, taip
isvengdami neramumuy polyje® (Plutarchas Moralijos; 232c).

Vadinamosios Didziosios retros pri¢mimas Spartos istorijoje buvo tiesiogiai susijes su fun-
damentaliu visuomenés strukttros laziu. Karlas-Wilhelmas Welwei pazymi, kad iki reformos
Spartoje buvo trys dorény gentys — hiléjai, pamfilai ir dimanai (Welwei 1986; 426-427). Taciau
Tamsiujy amziy pabaigoje greta tradicinio gentinio padalijimo, nurodancio kraujo rysius, staiga
atsiranda papildomas teritorinis polio dalijimas j penkis kaimus (gr. 0bai) (Parker 1993; 50).
Naujuosiuose dariniuose gentinés diduomenés jtaka buvo minimali. Tradiciné kraujo gimi-
nysté liovési bati esminis solidarumo pozymis ir kraujo giminystés principa pakeité teritorinio
solidarumo principas. Kaip tik taip reikéry suprasti Franzo Kiechle’és mintj, kad DidZiosios
retros antrajame skirsnyje kalbama butent apie naujajj, teritorinj Spartos sutvarkyma, kai prie
keturiy dorénisky kaimy buvo prijungtas penktasis — achajy kilmés Amikly kaimas (Kiechle
1963; 151). Victoras Parkeris pritaria, kad Retra buvo paskelbta laikantis Delfy Apolono
religinés sankcijos nuo $iol laikyti Sparta vienu penkiy kaimy poliu (Parker 1993; 52). Kad
Sparta nebuvo tradicing, vien savo giminiy rate uzsidariusi visuomeng, liudija daugybé is svetur
atvykusiy ir butent ¢ia radusiy galimybe panaudoti savo gabumus sio polio naujakuriy — tokiy
kaip tébieciai aigeidai, kretietis Taletas, aténieciai Tirtajas ir Kimonas, elidietis Teisamenas,
lesbietis Terpandras ir himerietis Stesichoras (Forrest 1963; 162).

Graiky mitopoetiné tradicija liudijo, kad lemiamas vaidmuo, pereinant nuo anomijos prie
eunomijos, priklausé Delfams ir jy politing teologija skelbian¢iam Spartos nomotetui’? Likurgui
(Szegedy-Maszak 1978; 199-209). Herodotas mini, kad visos reformos Spartoje buvo priimtos
aprobavus jas Delfy orakului (Herodotas Istorija; 1.65; Plutarchas Likurgas; 6.4-5). Platonas
pazymi, kad Minas ir Likurgas savo jstatymus gavo i dievy; Minas — i§ Dzeuso, o Likurgas — i§
Apolono (Platonas [statymai; 624a, 632d). H. Parke’as ir D. Wormellas pazyméjo, kad senovi-
nis, vos ne hieratinis stilius ir sunkiai suprantama kalba rodo, jog DidZiaja retra tikrai galima
laikyti autentisku istoriniu dokumentu (Parke, Wormell 1956; 89). Vienas svarbiausiy dalyky
nomoteto Likurgo projekte buvo tai, kad graiky pasaulyje retra buvo pirmas dievo (Apolono)
zodis, tapes (politiniu) kiinu. O Dzeusas ir Aténé paskelbti oficialiais naujojo politinio kano
globéjais (Plutarchas Likurgas; 6).

72 Gr. jstatymy leidéjas.
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Likurgas mané $ia steigtj esant tokia svarbia, kad deél jos uzklausé Delfy orakulo ir gavo i§ jo
atsakyma, vadinamaja retra: Pastatyk sventykly Dzeusui Helanijui ir Aténei Helanijai, paskirstyk
tautq filemis ir obémis, jsteik trisdesimties nariy gerusija, jtraukdamas i jq archagetus ir lai tauta
reguliariai renkasi tarp Babiko ir Kiakiono. Tu sivilai jstatymus ir skailinoji balsus, o tauta renkasi.
(Plutarchas Likurgas; 6)

George'as Huxley'is retra netgi laiké teopolitine sandora tarp Spartos demo ir Delfy Apolono
(Huxley 1962; 121, 283). Likurgas ,,sukare lygiujy poli“ (Ksenofontas Lakedaimono politéja
10.7). Ksenofontas raseé, kad Likurgo reforma jtvirtino lemtinga kompromisa su polio stipriai-
siais (gr. kratistoi) ir kartu su jais jsteigé eforija (Ksenofontas Lakedaimono politéja; 8.1-3). Visus
$io polio pilie¢ius sujunge lygybés imperatyvas. Lygiujy visuomenés atsiradimas demonstravo
naujos politinés teologijos pergale. Visi homoioi émé jaustis esantys vieno politinio kiino nariai.
Tai i§ esmés ir rei$ké naujo sociokultarinio reiskinio — aristokratijos gimima. G. Huxley’io Zo-
dziais tariant, ,,Delfy Apolonas Spartai pagal Kretos modelj davé santvarka, kuri davé didesne
laisve, lyginant su visais kitais graiky poliais iki Solono® laiky (Huxley 1962; 47).

Platono Astuntajame laiske’> Dionui raSoma, kad Likurgo reforma, jvesdama eforija, ap-
ribojo gerusijos jtaka ir basiléjy valdZia. Suformavus elito grupiy interesams atstovaujancias
institucijas, buvo pasiriipinta, kad Spartai vadovauty geriausi jos jvairiy amziaus grupiy atstovai
(Platonas VIII laiskas; 354b). [statymuose $i Platono mintis iSdéstyta aiskia ir nuoseklia forma,
akcentuojant istoriskai suprantama Spartos politinio kiino genezg:

* pirmiausia, Platono manymu, Delfy orakulas nurodé susiaurinti monarchija — pakeisti

ja diarchija’4;

* tada dieviskos prigimties Zmogus (beveik neabejotina, kad kalbama apie Likurga) jvedé

gerusija;

* irtik tada nejvardytas treciasis polio gelbétojas” (gr. tritos soter) isteigé eforija (Platonas

Istarymai; 691d—692a).

Analizuojant Spartos politiskumo genezg, toliau bus stengiamasi remtis $iuo Platono
pateiktu modeliu.

Anot N. Hammondo, iki Likurgo reformy Spartoje buvo stipri monarchija, gerusija sudaré
gendiy ir fratrijy vadai, o agora turéjo tik labai menkas teises (Hammond 19505 61). I$ Aris-
totelio liudijimy galima daryti prielaida, kad Likurgas, atsisakes lengvos galimybés uzurpuoti
savo sinéno Charilajo teis¢ | sosta, pirmasis graikuose depersonalizavo valdZia, laikydamas ja
svarbesne uz savo paties asmeninius interesus (Aristotelis Politika; 1271b; 1316a). Likurgas
zinomas kaip pirmoji VIII a. pr. Kr. (ne?)istoriné figiira, kuri kaip niekas kitas astriai suvoké
butinybg integruoti jaunima j to meto visuomenés struktaras. Buty buve keista, jeigu jo vietoje
bet kuris kitas nomotetas bty pasielges kitaip.

73 Cia reikalinga tam tikra i$lyga dél VIIT laisko, kurj daugelis laiko neautentisku arba bent jau
abejotinu.

Aristotelis taip pat mané, kad diarchija Spartoje buvusi nuo istoriniy laiky pradzios (Aristotelis
Politika; 1313a).

75 Tikétina, kad ¢ia minimi basiléjas Teopompas arba poetas Tirtajas.

74
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. Diarchija. Basiléja Spartoje buvo vienintelis pakankamai reikémingas Tamsiujy amziy,
reliktas, kurj sis polis i§saugojo archajinei ir klasikinei epochai. Spartoje isliko ir abi pagrindinés
basiléjai tradiciskai priskiriamos funkcijos: autoritetg zyminti sakraliné funkcija (Herodotas
Istorija; 7.204; Tukididas Peloponeso karas; 5.16.2; Ksenofontas Lakedaimono politéja; 15.1-2;
Plutarchas Likurgas; 15) ir su galia siejama vykdomoji funkcija (Herodotas Iszorija; 6.56; Tu-
kididas Peloponeso karas; 5.66; Ksenofontas Lakedaimono politéja; 13.10; Aristotelis Politika;
1285a). Remiantis amziaus klasiy principu, galima rasti tinkama buda istoriniams $altiniams
interpretuoti. I§ to galima daryti i$vadas apie dvinarés visuomenés genezg ir tai, kaip tradiciné
diduomené Graikijoje sutiko leisti integruoti jaunimo gaivala | nauja steigiamo polio struk-
tara. Tikétina, kad vyko ir priesingas procesas — laipsniska nekontroliuojamy jaunimo gauju
socializacija ir politizacija. Cebrianas Reyesas pazymi, kad liudijimy apie jaunimo kariaunas
homeriniais laikais galima aptikti daznai, bet archaikoje juy pédsakai staiga beveik pradingsta
(Reyes 2010; 344). Ryski socialiné perskyra tarp senosios ir jaunosios kartos (gr. gerontes — kouroi)
graiky pasaulyje egzistavo jau Trojos karo metu (Ulf 2009; 89-90). Spartos visuomenéje tarp
skirtingy amziaus grupiy atsirado kazkas panasaus j darbo pasidalijima. Dualizmas, bronzos
amzZiuje egzistaves kaip nereglamentuotas, dviejy lygiagreciai egzistuojanciy galiy tandemas,
gelezies amziuje virto giliai integruota minéty prady sinteze. Archaikos laikais Spartoje tokia
dinaminé pusiausvyra tarp dviejy viena kitai oponuojan¢iy amziaus grupiy — gerusijos ir va-
dinamujuy raiteliy (gr. hippeis) — tapo savotiska politinio gyvenimo bado paradigma. Ji jgalino
vieno politinio kiino viduje sukurti tokig pusiausvyra, kuri leido jaunajai kartai realizuoti
naujojo gyvenimo budo elementus, o senajai — ginti tradicinio gyvenimo rudimentus. Su-
sipynus hierateumai ir strateumai, atsirado politeuma, sugretinusi savo viduje abiejy grupiy
mentalitetus, etosus ir organizacinius isteklius.

Sparta pateiké pavyzdj, kaip polyje senitiny autoriteta galima sukniedyti su jaunimo galia,
tikintis, kad abi pusés teigiamai paveiks viena kita. Spartos diarchija’® buvo pirmas toks dviejy
prady tandemas, mégings aprépti ne tik dviejy graiky giminiy/7 galios pozicijas, bet ir skirtingus
achajy ir dorény genciy mentalitetus. Herodoto liudijimu, spartie¢iai savo diarchija kildino is
archajiniy laiky sinoikizmo. Diarchija vyresniaja Spartos dinastijg — Agiadus —paliko achajams
(Herodotas Istorija; 5.72), o antraja — Euripontidus — susiejo su dorénais. Taip Euroto slényje
buvo uzfiksuotas istorinis kompromisas tarp nukariautojy dorény ir senbuviy achajy. Labiausiai
tikétina, kad Likurgas tokiame politinés jtampos ir socialinés suirutés kontekste galéjo bati
pasirinktas kaip pirmasis graiky pasaulio taikytojas (gr. dialaktes), kurio pavyzdziu véliau seké
Mitilenés Pitakas ir Atény Solonas. Aristotelis Likurgg vadino basiléjo Pritano sinumi ir basi-
1éjo Charilajo déde globéju. Si zinuté netiesiogiai liudija, kad Spartos reformarorius priklausé

76 Remdamiesi Delfy orakulo iStarme, Euristenas ir Proklas jevirtino Spartoje dviejy basiléjy val-
dzia — diarchija (Herodotas Istorija; 6.52). Ju sunts — Agis ir Euripontas — tapo Spartos dinastais
eponimais.

Achajai Agiadai ir dorénai Euripontidai (Herodotas Iszorija; 6.51). Pirmieji paprastai laikeési tai-
kingesneés politikos ir daugiau démesio skyré Zyniskajai basiléjo funkcijai. Spartoje Agiadai buvo
labiau gerbiami uz Euripontidus.
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jaunesniajai, vieta po saule gauti noréjusiai dorény Euripontidy kartai (Aristotelis Politika;
1271b; Plutarchas Likurgas; 1). Remiantis N. Fustelio de Coulangeso pasitlyta prielaida (Fustel
de Coulanges 1934; 20-21), galima jsivaizduoti ir kita versija: diarchija galéjo atsirasti kaip
kompromisas tarp dviejy konkuruojanéiy socialiniy grupiu, t. y. tarp senosios Agiady giminés
ir jaunujy aristokraty grupuotés. Tam tikra prasme senuosius achajus bty galima prilyginti
naujai kuriamos Spartos patricijams, atvykélius dorénus — jos plebéjams, o perioikus, turint
omenyje per basiléjus palaikoma ju asmening unija su Sparta (Ksenofontas Lakedaimono politéja;
15), — Spartos simachijos klientams. Arnoldas Toynbee’is be dideliy sentimenty naujai sukurtg
Spartos socialing sistemg apibudino kaip klasikinj piemeny visuomenés pavyzdj, kuriame pir-
mojo piemens vaidmenj atliko Likurgas su savo retra, patys spartie¢iai atstojo sarginius $unis,
o heilotai buvo banda, ganoma remiantis $ia retra (Toynbee 1934b; 79).

Sioje situacijoje Likurgas, pasitlydamas Did#iaja retra, iskilo kaip naujosios, abi grupes
sutaikyti turéjusios politéjos kiaréjas. Juo labiau kad néra pagrindo patj Likurga neabejoti-
nai priskirti kuriai nors vienai karaliskujy giminiy — Aristotelis Likurga pabréztinai laiké is
neutraliy, viduriniy sluoksniy kilusiu politiniu reformatoriumi (Aristotelis Polizika; 1296a).
Galutinis diarchijos variantas jsitvirtino butent po Likurgo reformos (Pausanijas Graikijos
aprasymas; 3.2.5-6). Tai, kad Spartos karaliai buvo vadinami ne visiems graikams bendru
basiléjy vardu, bet archagetais’® (Plutarchas Likurgas; 6.3), netiesiogiai nurodé, jog diarchija
reiské ne Siaip kokig pavirSutiniska tradicinés monarchijos modifikacija, bet visiskai naujos
politinés struktiros atsiradima.

II. Gerusija. Grieitaja to zodzio prasme gerusijos dar nebuvo galima laikyti naujosios
aristokratijos”? elitu, ja reikéjo laikyti tradicinés gimininés diduomenés interesus ginancia
institucija (Plutarchas Likurgas; 5). Likurgas, nors ir gyné beteisio jaunimo interesus, nekélé
tikslo visiskai sunaikinti giminiy galig. Mary Fragkaki mano, kad jo pasitlyta retra, palyginti su
homeriniy laiky tarybomis, gerusijos socialinio statuso né kiek nesusilpnino — priesingai, netgi
sustiprino (Fragkaki 2015; 40—41). Anksciau tai buvo grynai patariamojo pobadzio organas®
prie basiléjo, o po reformos gerusija tapo ir iniciatyvine polio steigimo grupe (galios Saltinis), it
visaver¢iu politiniy sprendimy priémimo organu (galios subjektas). Galima sakyti, kad Spartos
istorijoje svarbiausia buvo ne tai, kiek gerusija sugebéjo iSsaugoti tradiciniy giminiy valdzia, o
tai, kaip protingai ji uzleido jos dalj, imdama sumaniai dalytis ja su jaunimo stovykla.

Zemés perdalijimo jstatymu Likurgas panaikino anks¢iau beveik savaime aigkiu laikyta
jauny kariy, ypa¢ jaunesniujy stinu, atskyrima nuo zemés valdymo. ,Jis jtikino bendrapiliecius
atsisakyti turimos zemés valdymo viso polio labui, ja naujai perdalyti ir po to gyventi lygiomis
salygomis, <...> dorovines savybes palickant vieninteliu pranasumo kriterijjumi® (Plutarchas
Likurgas; 8). Likurgas ir jo reformos Graikijoje buvo siejamos su jaunimo (gr. hebontes, kouroi),
kaip amziaus klasés, interesais (Ksenofontas Lakedaimono politéja; 4.1), bet nesickeé visisko savuju

78
79

Gr. steigéjas, pradininkas, pirmininkas.
Diduomené nesutapo su aristokratija; vertinant Aristotelio savokomis, aristokratija galima laiky-
ti diduomenés galimybe (gr. dynamis), bet ne jos realybe (gr. energeia).

80" Pataréjas (medontes dgsk.), skirtingai nuo senitino (gerontos), dar neturéjo sprendimo galios.
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dominavimo, o santarvés tarp klasiy ir protingo kompromiso. Eduardas Meyeris ir Victoras
Ehrenbergas pri¢jo radikalia isvada, kad priémus Likurgo retra kilminé diduomené Spartoje is
esmés i$nyko, istirpdama eiliniy pilie¢iy maséje (Meyer 1892; 255; Ehrenberg 1933; 290). Toks
vertinimas tikrovéje labiau priminé kanceliarinj ketinimy protokola, bet ne realy istorinj fakta.
M. Arnheimas, daug atsargiau vertings naujojo politiSkumo atsiradimo galimybes, pripaZino,
kad po Likurgo reformy socialiné nelygybé Spartoje niekur nedingo ir naujosios aristokratijos
karimas uzstrigo ilgam; todél, esa, deréty kalbéti ne apie nauja homogeniska aristokratija, o
apie naujai kuriamg galiy pusiausvyra tarp eforijos ir gerusijos (Arnheim 1977; 88).

Reikéjo daug pastangy ir gresiancios socialinés katastrofos nuojautos, kad tradiciné diduo-
mené buty jtikinta nusileisti ir sutikti su negin¢ijamos virSenybés praradimu. Kaip raso Kathleen
Chrimes, iki Likurgo j jaunima Spartoje buvo nepatikliai zitirima kaip j neklusniy gyvuliy ar
net pavojingy zvériy paderme. Ju grupés buvo paniekinamai vadinamos bandomis (gr. agelai,
bouai), vedziojamomis vedliy (gr. boagoi) (Chrimes 1999; 84; Rahe 2016; 13). Dresavimas
(gr. agoge) buvo suvokiamas kaip vienintelis tinkamo elgesio su banda badas (Ksenofontas
Lakedaimono politéja; 2; Plutarchas Likurgas; 16). DidZiosios retros nuostatos ,skatino jaunus
spartiecius varzytis dél aretés” (Ksenofontas Lakedaimono politéja; 4.2). Ksenofontas pazymi,
kad spartieciy sunis tol negalédavo tapti pilieciais, kol nepraeidavo agogeés ir nejsisavindavo
naujojo politiskumo pagrindy (Ksenofontas Lakedaimono politéja; 3.3; 10.7). Isteigdamas
agogés institucija, kurioje jaunimas praleisdavo visa savo brandos laika nuo 7 iki 30 mety,
Likurgas faktiskai sunaikino rysius tarp Seimy nariu, tuo suduodamas mirting smugj tradicinei
visuomenés sanklodai (Hammond 1950; 61).

Plutarchas pasakoja, kaip Spartoje gerontai nuolat priesindavo vaikus tarpusavyje, kad
iSsiaiskinty, kuris linkes vadovauti (Plutarchas Likurgas; 16). Tai budavo suvokiama kaip
dorybé ir nuopelnas, siekiant sékmés ir karjeros. Pagal tokj patj geriausiujy iskélimo modelj
véliau vykdavo atranka j elitinj trijy $imty vadinamuyjy raiteliy burj (Ksenofontas Lakedaimono
politéja; 4.3-6), atlikdavusj diversines, policines ir apsaugines funkcijas, tarnyba kuriame reiske
uztikrinta ir greita iskilima j auks¢iausius polio postus (Plutarchas Likurgas; 25). P. Carledge’as
apibudina raitelius kaip ,nutritkegalviska basiléjo kiinsargiy kompanija, surinkeg i$ jaunimo
amziaus klasés“ (Cartledge 1979; 176.) Raiteliy pavadinimas veikiausiai liko i$ ty laiky, kai
aristokratiné kavalerija sudaré Spartos armijos Serdj. Pavojingu kariniy operacijy metu raiteliai
stodavo kartu su karaliumi kaip elitinis Spartos greitojo reagavimo dalinys (Tukididas Peloponeso
karas; 5.72). 18 Ksenofonto Lakedaimono politéjos teksto galima daryti netiesioging prielaida, kad
raiteliai ir buvo tas 300 Leonida lydéjusiy spartie¢iy elitinis jauny kariy junginys (Ksenofontas
Lakedaimono politéja; 4.3—6). Jame buvo jauni kariai, geriausiai pasirodg jvairiy formy kari-
néje ir politingje atrankoje (Plutarchas Likurgas; 25). Nepaisant visy $iy kliaciy pilietiSkumui
igyti, Spartoje nebeegzistavo bronzos amziui budinga socialiné hierarchija. Subordinacija, kuri
egzistavo kiekvienoje Spartos amziaus klaséje, ¢ia nebebuvo nuleidziama is vir$aus, bet numaté
savaime besiformuojandia lyderyste (Hodkinson 1983; 248).

Remiantis Plutarchu (Plutarchas Likurgas; 5) ir Herodotu, galima teigti, kad gerusija, kokia
mes Zinome véliau, buvo jsteigta butent Likurgo reformos metu (Hammond 1950; 43) tam, kad
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galéty teikdi sinlymus ir stabdyti apelos darba. Apela buvo karinis politinis vyry susirinkimas,
kuriame aiSkiai dominavo jaunujy kariy klasé. Jai buvo pripazinta galutinio sprendimo privi-
legija be galimybés paciai rodyti kokia nors iniciatyva. Likurgas pabrézé, kad Sios privilegijos
jauniems kariams reikalavo Delfy orakulas (Plutarchas Likurgas; 6). Plutarchas liudija, kad
liaudziai buvo suteikta teisé priimti arba atmesti didiky pasialymus (ten pat). Homero laiky
liaudies susirinkimai negaléjo priimti visa tauta saistanciy nutarimy (Sommerstein 2013; 48),
o po Likurgo retros apela reiské jau nebe vieta, kurioje liaudis pasyviai isklausydavo didiky
pasitlymus, bet politing platforma kalboms sakyti ir interesams formuluoti. N. Hammondas
mano, kad liaudis $ig teis¢ iSkovojo I Mesenijos karo (apie 740-720 pr. Kr.) metu (Hammond
1950; 43).

Taciau II Mesenijos karo (apie 685-670 pr. Kr.) metu Didziaja retra smarkiai pakeité ba-
siléjy Teopompo ir Polidoro padaryta pataisa, skelbusi, kad ,jei susirinkes jaunimas nuspres
neteisingai, senitinai ir basiléjai (gr. presbygeneas kai archagetas) turi nutraukti susirinkima“
(Plutarchas Likurgas; 6, 13). Jauny kariy teisé viesai formuluoti savo norus ir ginti savo inte-
resus buvo apribota. De facto, basiléjai ir gerusija gavo galimybe blokuoti liaudies susirinkimo
nutarimus. Spartos kariy pilieciy korpusas i§ esmés buvo nutildytas ir iSimting teis¢ kalbéti
pasisavino senitinai (Ephraim 1991; 66). Tadiau tai nereiské, kad Teopompas su Polidoru to
émési, gindami gerusijos privilegijas. Problema slypéjo giliau. Plutarchas mini, kad basiléjai
Teopompas ir Polidoras jvykdé radikalia Zemés reforma8! (Plutarchas Likurgas; 8). Pausanijo
liudijimu, $i reforma Spartoje buvo nepaprastai populiari tarp Zemujy sluoksniu, bet, konfliktui
tesiantis toliau, abu demokratiskai nusiteike reformuy iniciatoriai buvo uzmusti samokslininku,
gynusiy didiky interesus (Pausanijas Graikijos aprasymas; 3.3.1-4.2--3). 1§ Aristotelio (Fragmen-
tas 1) zinome, kad ir IT Mesenijos karo metu jauni Spartos kariai pareikalavo perdalyti zeme.
Tirtajas®? tame jZvelgé pavojy egzistuojandiai tvarkai ir pasitilé retrai atitinkamas pataisas,
turindias sustiprinti gerusijos ir basiléjy vaidmenj (pagal Doring 1990; 8-9).

Labai tikétina, kad iSorinés pergalés fone buvo kalbama apie nauja galios perdalijima tarp
tradiciskai viena kitai oponuojanciy amziaus klasiu, tad gerusijos senitinai, bijodami pernelyg
didelio apelos sustipréjimo, issireikalavo naujg galios kontrolés saugiklj. Michaelas Arnheimas
pripazjsta, kad Teopompo ir Polidoro padaryta retros pataisa buvo labai svarbi, islyginant
galios pusiausvyra tarp didiky, ir ginkluoto jaunimo ir padidinant gerusijos lyginamajj svorj
(Arnheim 1977; 90). Apelos nutildymas anaiptol nereiské, kad jaunimas prarado anksciau
turétg balsa. Priémus mazaj retra, jis prabilo nebe choru, bet penkiy kasmet naujai renkamy
savo atstovy — eforijos — balsu.

III. Eforija®®. Lukas Thommenas kildina efory pavadinimg i§ ZodzZio ,stebéti®, tadiau
primena, kad pats stebéjimo objektas néra aiskus (Thommen 2003; 29). Veikiausiai, kazkada
buvo kalbama apie dangaus kiiny stebéjima, nejprastus atmosferos reiskinius siejant su dangaus

81 Veikiausiai buvo kalbama apie papildoma nukariautos Lakonijos Zemiy iddalijima.
82 Labiausiai tikétina, kad Tirtajas reformas pagrindé, o Teopompas su Polidoru pirmininkavo, jas
vykdant.

83 Gr. stebétojai, prizitirétojai, prievaizdai; nuo epi — apie, virs, horao — stebéti.
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jégu pritarimu / nepritarimu basiléju vykdomai politikai. Veliau szebéjimo pobudis pasikeité
ir basiléjy veikima eforai pradéjo stebéti tiesiogiai. K. Chrimes manymu, Spartoje pradzioje
buvo penki basiléjai ir penki jy eforai — pagal obiy skaiciy. Veéliau isryskéjo dvieju pagrindiniy
(gr. archageroi) basiléjy pirmenybeé kity trijy atzvilgiu. PradZioje eforai buvo iSimtinai karaliy
$aukliai, bet laikotarpiu tarp DidZiosios ir Mazosios retry, tapo tokie svarbus liaudies valios
reiskéjai, kad jaunimg Saukdavo | apela, o seninus — j gerusija (Chrimes 1999; 409-410).
Sprendziant pagal jvairias Plutarcho uzuominas, laikotarpyje tarp I ir II Mesenijos kary efory
institucija evoliucionavo nuo basil¢jo patikétinio-pavaduotojo iki tiesioginio jo politikos prie-
vaizdo (Thommen 2003; 29). Herodotas teigé, kad eforija jsteigé pats Likurgas (Herodotas
Istorija; 65). Aristotelis eforijos steigt irgi priskyré paciam Likurgui, bet kartu nurodé, kad
batent valdant Teopompui jos vaidmuo itin sustipréjo (Aristotelis Politika; 313a, 1270b).
Ksenofontas ir Plutarchas $ios paciy kariy renkamos institucijos pradzig siejo tik su Teopompo
reforma (Ksenofontas Lakedaimono Politéja; 8.4; Plutarchas Likurgas; 7). Eforija buvo pirmoji
pasaulyje paciy Zmoniy renkama pareigybé fiksuotam vieneriy mety laikotarpiui, po viena
efora nuo kiekvienos obés. Jauny kariy interesus $is elito formavimo organas gyné geriau, nei
menkai artikuliuotas visos apelos murméjimas. Plutarchas pabrézé, kad eforijos atsiradimas
labai sustiprino Spartos politinj kina, didindamas jo solidarumo jausma (Plutarchas Likurgas;
29). Nereikia pamirsti ir atgalinio poveikio galimybeés. Fabianas Schulzas nurodo, kad gerusija
ir eforija i§ esmés turéjo veto teis¢ viena kitos sprendimuy, atzvilgiu, kai kuri nors pusé keldavo
klausima apelai (Schulz 2011; 197). Efory valdZia faktiskai reiské zemiausiujy sluoksniy jrakos
padidéjima visam politiniam kanui (Aristotelis Politika; 1270b—1271a). Anot Aristotelio,
sukarus eforija, galiausiai buvo surastas efektyvus politinis mechanizmas senosios diduomenés
ir jaunuomenés klasiy interesams derinti. Gerusija ir eforija kaip dviejy amziaus klasiy elito
institucijos | glaudy tandema sujungé dvi politin stabiluma garantuojancias galias — iSankstinio
sprendimy svarstymo ir derinimo (gr. probouleusis), taip pat jau padaryty sprendimy priezitros
(gr. nomophylakia) (Aristotelis Politika; 1289b). Remdamasi stipriu, gerai organizuotu galios
aparatu, sudarytu i jaunimo kriptijos, elitinés raiteliy brolijos ir agaturgy®* kolegijos, eforija
pasirodé esanti puiki atsvara oligarchinei gerusijai. Tai ir buvo nauja politiskumo kokybe,
atsiradusi Piety Peloponese Tamsiujy amziy pabaigoje. Aristotelis, kalbédamas apie istoriskai
anksciausia polio varianta, atkreipé démesj j tai, kad pareigas ten ,visi dalijasi arba pagal daly-
vaujanciy jéga, arba pagal tam tikra ju bendra lygybe® (Aristotelis Politika; 1290a). Susikarus
naujai aristokratijai, valdyme dalyvavo tik tie, kurie turéjo ginklus.

Pirmoji po basiléjy politéja Graikijoje susidaré is kariy, i§ pradziy, i§ raiteliy (nes raiteliai turéjo

galia ir pranasuma kare — juk be tinkamos taktikos sunkiai ginkluoty péstininky kariuomené

nenaudinga, o $iy dalyky patirties ir mokslo senovés Zmonés neturéjo, taigi galia priklausé raite-

liams); poliams augant ir ginkluotiesiems vis labiau stipréjant, valdyme dalyvaujama vis gausiau.
(Aristotelis Politika; 1297b)

84 Gr. agathourgoi — kasmet renkama penkiy Zymiausiy raiteliy kolegija, atlikdavusi zvalgybos,

diversijy ir ambasados funkcijas (Herodotas Istorija; 1.67).
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Politinés tvarkos pobudis radikaliai skyrési nuo to, kuris buvo budingas Tamsiujy amziy,
basiléjai. Poliy lyderiai nepaveldéjo charizmos, kuri anks¢iau buvo budinga basil¢jo figarai, ir
net nepretendavo perimti basiléjy anksciau turéea teopolitinj autoriteta. Naujojo elito politiniai
vaidmenys buvo samoningai nuasmeninti ir veiké kaip grynai funkcionalas postai, neturintys
tradicijos ir rysio su dieviskaja valdzia (Lenz 1993; 198-334).

Likurgo reforma, sukurdama politing platforma, galincia suartinti tradiciniy didiky (ZodZiy
taréjai) ir ginkluoto jaunimo (Zygiy veikéjai) pozicijas, sukaré unikaly teopolitinj ir kultarinj
reiSkinj pasaulio istorijoje — aristokratija. Tai buvo darinys, kuris pabréztinai didZiavosi savo
nepriklausomybe nuo gentiniy Sakny ir priklausomybe elitiniam iSrinktujy racui, kuris per
savo dieviskajj globéja Apolona leido jiems jaustis Olimpo ir Parnaso klubo nariais. Richardas
Neeras rasé: ,,Delfai ir Olimpija veiké kaip elitiniy aristokraty sueities vieta, demonstruojant
jiems savo nepriklausomybe nuo gimtujy bendruomeniy (Neer 2007; 232). Galios legitimacija,
apeliuojanti j dieviskaja kilme, nebeveikeé, todél aristokratijai buvo reikalinga nauja legitimacijos
paradigma, apeliuojanti | s¢kme, efektyvuma ir asmeninj tinkamuma. Dél to aristokratai ir
vadino save hoi chrestoi (gr. reikalingi, naudingi), visus kitus beveik automatiskai laikydami
achreioi (gr. nepajégus tvarkytis) (Donlan 1997; 23). Pagal tapatybés prioritetus graiky poliuose
buvo galima i$skirti dvi aristokraty grupes — vietinio elito atstovus ir aristokraty grupe, sickiancia
ignoruoti vietinius interesus ir méginandia kurti elitinj antpolitinj kluba (Morris 2000; 112).
Anot J. Burckhardto, sukonstruodama politinés savireguliacijos mechanizma, Sparta pagimdé
ne $iaip sau pirma pasaulyje politing valstybe, bet sukiiré pirma i§ saves nattraliai atsiradusia ir
save motyvuojancia aristokratija, kuri, besalygiskai ,,jausdamasi geriausiaja tautos dalimi, <...>
tapo ne tik politine, bet ir socialine visos Graikijos galia, dariusia jai nuostaby poveikj net tada,
kai i$ aristokratinio polio neliko akmens ant akmens“ (Burckhardt 1934; 111).

Spartoje svarbiausius klausimus sprendé labai atsargiai vedamas dialogas tarp eforijos
ir gerusijos. Tokios vieningos centrinés problemy svarstymo platformos, koks buvo Atény
areopagas (bent jau iki Kleistenio ir Efialto Siek tiek jakobiniskos revoliucijos VI-V a. pr.
Kr.), Spartoje nieckada neegzistavo. Lyginant su aténiSkuoju, Likurgo retra buvo tinkama tik
kariniam politiniam konfliktui reguliuoti. Apolonas puoseléjo brolijos dvasig ir pasizyméjo
tiesiog milziniska mobilizacine galia, bet religijos vaidmenj siaurino graiky politinés teologijos
metafizinis lék§tumas. ,Graikai neturéjo autoritetingos, organizuotos zyniy klasés, kuri baty
galéjusi isspresti iskilusius priestaravimus. Viesus religinius renginius vesdavo liaudies rinkti
pareiglinai, neturintys supratimo apie teologija“ (McNeill 1963; 231). , Individualaus iSganymo
ir $ventumo siekimas, bandymas patirti bendravima su dievybe ir nemirtingumo troskimas,
didesnis, nei to reikalavo bendruomenés i$saugojimo interesas, — visi Sie Zmogiskieji troskimai
nesiderino su gyvenimu polyje“ (ten pat; 2306).

Aténuose fundamentalis graiky religijos neatitikimai tarp olimpinio agono ir ten islikusios
misterijy dvasios buvo sprendziami remiantis taip pat ne tiek intelektualine sinteze, kiek ritualais
ir vieSomis ceremonijomis. Pavyzdziui, Panaténajy procesija buvo pradedama Eleusine (2is-
terija), o baigiama Akropolyje (politiné religija) (McNeill 1963; 227). Kaip Zinome i§ Aischilo
Orestéjos siuzeto, Aténés teopolitinis naratyvas pasirodé esas daug nuosaikesnis ir labiau linkes
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{ svarby kompromisa tarp galios ir autoriteto. Skirtingos teopolitinés programos (Apolono ir
Aténés) véliau nulémé istorin skircuma tarp Spartos ir Atény.

I$vados

Tamsiaisiais amziais troskimas islikti dalj graiky paskatino jvesti istorinio pavyzdzio netu-
ringj politinio solidarumo principa, nejsivaizduojama be samoningo ir kryptingo pamatiniy
politiniy dorybiu, galinc¢iy pazaboti individualias aistras, formavimo. Polis buvo pirmoji
visuomené, karusi save pagal Olimpo bendrijos teorinj pavyzdj ir Delfy politinés teologijos
praktika. Polio sukarimas atitikmens neturiné¢iu mastu generavo zmoniy energija politinio
kano i8likimo, socialinés santarvés optimizavimo ir pilie¢io lavinimo problemoms spresti. Po
Likurgo reformy, Sparta pirmoji susikiiré religing, politing ir ekonoming sistema, kuri leido
politinei aristokratijai buitiniy rapesc¢iy nasta perkelti ant nepilieciy peciy. Teoriniu lygmeniu
politiné bendrija rodé pavyzdj, kaip, ugdant dieviskajj vyra, maksimaliai prilygti olimpinio
autoriteto standartams, o praktinéje plotméje ji veiké kaip galios priemoné aristokratijos pra-
na$umui realizuoti. Sparta pirmoji pasaulyje sukiré unikaly, anks¢iau dar niekam nezinoma
politinj bendrabawvj ir netgi pagrindinius teisinio valdymo principus. Politi$kumas ¢ia pirma
karta pajegé persmelkti visas gyvenimo sferas. Apibendrinant $ios studijos rezultatus, galima
biity isskirti tokias svarbiausias i$vadas:

1. Tamsiujy amziy Graikijoje visiskai subyréjo hierarchiniais rysiais paremtos tradicinés
visuomenés struktaros ir $is procesas baigési normatyvinés jaunimo kontrolés praradimu.
Graikijoje su Delfu Apolono véliava prasidéjo itin radikalus ir sékmingai susiklostes
jaunimo sajudis, istorijoje Zinomas kaip heroju amzius. Jam Vakary civilizacija turi buti
dékinga uz tai, kad, atskirdami asmeninj nuopelna nuo socialinio rango, graiky herojai
sukaré ir jtvirtino visiskai nauja Zmogaus vertinimo kriteriju,.

2. Politiskumo steigtis susijusi su nekontroliuojamy jaunimo gauju atsiradimu ir pakar-
totiniu jy jtraukimu  naujas, kompromisiskai sukurtas socialines struktiras.

3. Sparta graiky pasaulyje pasirodé esanti vienintelé vieta Zeméje, kur jaunimo maisto
strategija vietoj iSimties paradoksaliu biidu tapo norma — naujosios politinés struktiiros
paradigma.

4. Politiskumo steigtis vyko ne koncentruojant galig basiléjy arba didiky klany rankose,
bet, pasitelkus jaunimo iniciacijoms budingus ritualus, kuriant nauja, Sikart jau politinio
zaidimo erdve, kurios esminis pozymis buvo viesas ir visiems priklausantis centras (gr.
topos koinos).

5. Politinés tvarkos pobudis radikaliai skyrési nuo to, kuris buvo budingas Tamsiujy amziy
basiléjai. Poliy lyderiai nepaveldéjo charizmos, kuri anks¢iau buvo budinga basiléjo
figiirai ir net nepretendavo perimti basiléjy anksciau turéto teopolitinio autoriteto.

6. Atskiru punktu reikéty paminéti teopolitinius ir kultarinius fenomenus, subrendusius
batent Graikijos Tamsiujy amziy laikotarpiu. Tai beprecedentés ligtolinéje istorijoje
herojaus, (politinés) laisvés, (politinés) zmoniy lygybés, (politinés) brolijos, rinktinés
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zmoniy draugijos (gr. aristokratia), zmogaus individualios dorybés (gr. arete), varzyby
(gr. agon) ir jstatymu grindziamos tvarkos (rhetra, nomos) idéjos, be kuriy negalima
isivaizduoti ne tik Antikos, bet ir visos moderniosios civilizacijos
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