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Migracija patirianciy Seimy
sociologinio tyrimo metmenys

Santrauka. Straipsnio tikslas — pristatyti migracijq patirianciy Seimy sociologinio tyrimo metmenis.
Autoré parodo, kad Seimy daugiadimensiné analizé Seimos ir giminés resursy, atminties diskursy, Seimos
darybos ir demonstravimo praktiky bei sunkumy jveikos mechanizmy poZiiriu, reikalauja misriy metody
tyrimo. Apz‘ariamas paradigmos ir konceptualaus tyrimo modelio pasirinkimas, pristatomi mefodologiniai
sprendimai, analizuojama, kaip derinimas tampa svarbia metodologine tyrimo asimi. Straipsnio autoré
atskleidzia pragmatinés koncepcijos taikymo galimybes ir isryskina teorijy, metody bei duomeny derini-
mq. Sociologiniame tyrime simbolinis interakcionizmas laikomas tyrimo pagrindine teorine perspektyva, o
Reubeno Hillo Seiminiy pokyciy modelis tampa konceptualia asimi. Straipsnyje aptariami metodologiniai
sprendimai, kuriy tikslas — atskleisti Seiminiy pokyciy j-teorinimg, pasitelkiant simbolinio interakcioniz-
mo koncepcijy, solidarumo teorinio konstrukto, socialinius tinklus ir Seimines praktikas analizuojanciy
koncepcijy idéjas. Pristatoma darbiné Seimos samprata ir Seimos tyrimo analitinis modelis bei numatomos
Seimos ir valstybés sqrysio tyrimo gaires.

Pagrindiniai zZodziai: seima, migracija, solidarumas, socialiniai tinklai, jveika.
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Ivadas

Nieko nenustebinsiu sakydama, jog kuriuose atsizvelgiama j $eimos sampratos
XXI amziuje mobilumas tampa daugelio  pokycius dél individualizacijos ir intymu-
Seimy kasdienybe. Mobiliy Seimy gyve- mo demokratizacijos tendenciju (Giddens
nimo klausimai aptariami vieSoje erdvéje, 2000; Beck and Beck-Gernsheim 2002;
akademinése diskusijose, ju mobilumas re-  Beck-Gernsheim 2002), j branduoliniy $ei-
guliuojamas teisiniu badu ir jtvirtinamas  muy sarysj su giminystés rysiy ir socialiniais
valstybiniuose dokumentuose. Nacionaliniy  tinklais (Rainie and Wellman 2012; Goul-
valstybiy ir Seimy sarysio sociologiniai tyri-  bourne ez a/. 2010).
mai jvairiuose migracijos kontekstuose yra Pabréziama, kad migracija patirianciy
siejami su pasekmiy Seimoms, $eimy ir ben-  $eimy tyrimams svarbios pakitusios ,as®,
driju transformacijy, tapatumy raiskos ir ,tu® ir ,mes“ savoky interpretacijos (Furs-
resursy tyrimais. Sitilomi teoriniai modeliai, ~ tenberg 2005) bei jvairiy netradiciniy, soci-
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aliniy dariniy metaforinis pavadinimas sei-
ma, — dél Siuose dariniuose fiksuojamy ben-
drujy vertybiu, abipusiy mainu, paramos ir
isipareigojimy (Zr., pvz., Bryceson and Vuo-
rela 2002). Migraciné praktika nagrinéjama
ne tik emigracijos ir re-emigracijos, bet ir
transnacionalumo pozitriu (Zr., pvz., Levitt
and Jaworsky 2007; Vertovec 2009), tiriami
iSjudinti identitetai (Kuzmickaité 2004; Ciu-
brinskas ir Kuznecoviené 2008; Taljunaité ir
Labanauskas 2009; Ciubrinskas 2011), o
$eimos tyrinéjamos jvairiy migracijos rezi-
mu ir strategijy aspektais: rizikos, santuoku,
darbo, ly¢iy (zr., pvz., Lutz 2008). Nagri-
néjami atotolio $eimy jvairovés, ju koncep-
tualizavimo ir $eiminés praktikos (Parrenas
2005; Maslauskaité ir Stankiiniené 2007;
Juozelitiniené et al. 2008; Juozelitiniené ir
Leonaviciaté 2009) klausimai.
Sumanytame Lietuvos $eimy sociologi-
niame tyrime keliamas tikslas — analizuoti
migracijos is$ukius $eimoms, Seimy ir vals-
tybés sarysiui ir atskleisti sunkumy jveikos
badus. Siekiant iStrikti i ekonominiy te-
orijy diktato migraciniy, procesy tyrimams
pasirinktas Seimos sociologijos dvasig atitin-
kantis Seiminiy resursy, tapatumu, ir Seimi-
nés praktikos analizés lygmuo. Formuluoja-
mi pagrindiniai klausimai apie mobilumo
issukius, su kuriais susiduria Seimos, apie
nacionaliniy ir Seiminiy tapatumy raiska

1

jvairiuose migracijos kontekstuose: emi-
gracijos, re-emigracijos, atotolystés!, apie
sunkumy jveikos badus, slypincius Seimos
ir giminés socialiniuose resursuose, atmin-
ties diskursuose, $eimos darybos praktikoje
ir valstybés iniciatyvose. Reikéjo apsispresti
dél tyrimo paradigmos, apibrézti $eimy tyri-
mo konceptualy modelj ir numatyti tyrimo
metodologija.

Akademinése diskusijose dél socialiniy
tyrimy metodologijos vis dazniau pasisako-
ma uz metodologiniu poziariu sudétingus
tyrimo dizainus, orientuotus  praktikos
iskelta tyrimo klausima. Pasirinkus tokj
tyrimo dizaina, kyla nesutarimy ne tik dél
skirtingy duomeny rinkimo ir analizés tech-
niky taikymo viename tyrime, bet ir dél me-
todologiniy pozicijy suderinamumo, siekiy
atrasti skirtingy filosofiniy pozicijy salycio
taskus.

Migracija patiriané¢iy Seimy sociologinis
tyrimas yra sumanytas kaip misriy metody
tyrimas. Sudarant tyrimo modelj buvo ke-
liamas tikslas sutelkti jvairiy metodologijy
teikiamas galimybes valstybés ir $eimos sa-
rysio, $eiminiy resursy bei $eiminés prakti-
kos tyrimui jvairiuose migracijos konteks-
tuose, todél pasirinkta sisteminio derinimo
metodologija. Remiantis Jameso Creswello
(2003) isskirtais reikalavimais misriy meto-
dy tyrimui, reikéjo apsispresti dél teorijos ir

Atotolystés kontekstas sudaro prielaidas atotolio Seimoms. Atotolio $eima yra lietuviskas terminas, Zymin-

tis asmeny grupe, kurioje vienas tévy (abu tévai) ir vaikas (-ai) gyvena skirtinguose namy, tikiuose skirtin-

gose Salyse. Sie asmenys suvokia save kaip Seimg ir artimiausios socialinés aplinkos taip pat laikomi $eima.

Pagal tai, kuris Seimos narys yra i$vykes, skiriamos iSvykusio tévo/motinos, i§vykusiy abieju tévy, iSvykusio
vaiko atotolio $eimos. Atotolio Seimos terminas Zymi tévy ir vaiky gyvenima skyriumi bei tévy-vaiky
$eiminiy santykiy ypatumus. Pastaruosius lemia ,tolis“. Terminas ,atotolio $eima“ neturi stigmatizuojan-

¢ios konotacijos, budingos terminui ,,i$skirtos Seimos“. Akademinéje literatiiroje sinonimiskai vartojamas

tiesioginis angliskojo termino vertinys transnacionaliné seima.
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empiriniy duomeny sarysio, dél kiekybiniy
ir kokybiniy tyrimy taikymo nuoseklumo,
numatyti tyrimo metodologijy prioritetus
ju saly¢io atvejais, nutarti dél duomeny
integracijos pobudzio ir vietos tyrimo mo-
delyje. Straipsnyje aptariamas paradigmos
pasirinkimas, konceptualus tyrimo modelis
ir metodologiniai sprendimai, nagrinéjami
migracijos $eimy, kaip misriy metody tyri-
mo ypatumai bei parodoma, kaip derinimas
(trianguliacija) tampa svarbia metodologine
tyrimo asimi.

Paradigmos pasirinkimas

Sociologinj tyrima jprasta apibadinti re-
miantis paradigmos poziariu, nurodant, kad
pastaroji apibrézia sociologinio tyrimo gai-
res. Socialiniy moksly tyrimy metodologi-
jos istorija atskleidzia skirtingas paradigmos
sampratas: kaip pasaulévaizdzio, epistemo-
loginés pozicijos, tyréjuy bendry tikéjimy, ir
tyrimo praktiky visumos (Morgan 2007).
Planuojant sociologinj tyrima kyla klausi-
mas, kaip apibrézti savo pozitrj | tiriamg
dalyka ir kuria paradigmos samprata vado-
vautis?

Paradigmos kaip pasaulévaizdzio sampra-
tai suteikiama placiausia reik§mé: tai visuma
pasaulio patyrimo ir mastymo apie jj budu,
iskaitant jsitikinimus, morale, vertybes ir
estetika. Pavyzdziui, Johnas W. Creswellas
(1998; 74), Grethen Rossman ir Sharon E
Rallis (2003; 36) nurodo, kad paradigmos ir
pasaulévaizdzio savokos daznai vartojamos
sinonimiskai, o Yvonna S. Lincoln (1990)
paradigmy, skirtumus aiskina kaip pasau-
léziarinius skirtumus. Vadovaujantis tokia
paradigmos samprata nelieka grieztesniy
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tyrimo atlikimo tvarky, kiekybinio ir ko-
kybinio tyrimy derinimo gairiu, susiduria-
ma su pladiai ir daugiareik$miai apibrézta,
i konkretaus tyréjo vertybes ir tikéjimus
orientuota dalyky visuma. Siekdama aiskes-
niy sociologinio tyrimo orientyry atsisakiau
idéjos pagristi migracijos Seimy tyrima pa-
saulézitirine paradigmos samprata.

Pasirinkus paradigmos kaip epistemo-
loginés pozicijos apibudinima susitelkiama
ties zinojimo filosofijos klausimais, o tyréjai
pasiskirsto zinojimo prigimties aiskinimo
poziariu. Objektyvistiné ir konstrukcionis-
tiné pozicijos lemia skirtingus tyrimo mode-
lius, nurodomi skirtingi duomeny rinkimo
procediiry tikslai, tyrimo metody derinimo
galimybés. Epistemologiniy pozicijy skir-
tumy, pripazinimas kelia ,paradigmuy nesu-
derinamumo® problemas, nurodo esmines
kiekybinio ir kokybinio tyrimy priestaras, o
pastangos derinti tyrimo metodus gali bati
vertinamos filosofiniy pozicijy sumaisties
poziariu. Pavyzdziui, Joanna E. M. Sale,
Lynne H. Lohfeld ir Kevinas Brazil’as (2002)
paneigia skirtingy paradigmuy, prielaidomis
gristy metody ir duomeny, derinimo gali-
mybes. Taigi metafiziné Zitra pripazjsta me-
todologing jvairove, ta¢iau tarp skirtingumy
nubrézia grieztas ribas.

K3 tai reiskia migracijq patirianiy Seimy
sociologiniam tyrimui, sumanytam kiekybi-
nés ir kokybinés metodologijy bei skirtin-
gomis prielaidomis gristy teorijy derinimo
lauke? Akivaizdu, kad skirtingumus grieztai
atribojanti metafiziné Ziara iSkelty duomeny
suderinamumo klausimus. Be abejo, galima
prisiminti iSlygas; ontologing, epistemolo-
ging ir metodologing skirtj deklaruojanti
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paradigmos samprata vis tik pripaZjsta ,per-
sidengimus®, ,sarySius®. Pavyzdziui, Egonas
G. Guba ir Yvonna S. Lincoln (2005) nuro-
do paradigmy persidengimo sritis, pasisako
uz kiekybiniy ir kokybiniy metody derini-
ma, kuomet nepazeidziamos esminés onto-
loginés pozicijos. Ar to pakanka?

Vis tik atsisakiau paradigmos kaip epis-
temologinés pozicijos sampratos, ketindama
i$vengti nesuderinamumo problemu, kurios
iskilty analizuojant reiskinius, reikalaujan-
¢ius daugiadimensinio pozitrio ir pasirin-
kau pragmating koncepcijq (angl. pragmatic
approach), kuria plétoja Abbas Tashakkori
ir Charles Teddlie (2003; Teddlie and Tas-
hakkori 2009), Davidas L. Morganas (2006;
2007). Autoriai apibudina paradigma kaip
tyréju bendruomenei bendry tikéjimy ir ty-
rimo praktiky visuma apie pagrindinius ty-
rimo klausimus ir tyrimo procediras, ir sieja
paradigmy sampraty, kaita su galios santy-
kiy perzitra tyrimo metodologijos srityje,
mobksliniy interesy sandiromis ir prioritety
délionémis. Apibréziant pragmating nuosta-
ta atsisakoma paradigmos savokos.

Migracijos Seimy tyrimui pasirinkus
pragmating nuostata atsiranda galimybeés
ynejkalinti konkretaus tapatumu, Seiminiy
resursy ir Seiminiy praktiky tyrimo ,arba-
arba“ tvarky ir tyrimo modeliy rémuose.
Pragmatinés nuostatos atstovai atsisako epis-
temologiniy metafizinés paradigmos skirciy
ir sutelkia démesj j tyrimo dalyka bei tyrimo
klausimus ir iesko konteksta atitinkanciy
metodologiniy sprendimuy. Atskaitos pa-
grindas yra tyréjo atlickamas #yrimas (angl.
inquiry) ir jo pasirenkami metodologiniai
sprendimai. Tyréjo veiksmus legitimuoja
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konkrecios srities mokslininky bendri jsiti-
kinimai ir sukaupta tyrimo patirtis; kitaip
tariant, legitimuojantis subjektas yra moks-
lininky, grupé. Kita vertus, orientuojantis j
legitimuojancios grupés bendruosius lakes-
Cius apie sociologinio tyrimo organizavima,
pripazjstama, kad tyrimo modelis yra grin-
dziamas asmenine tyréjo pajauta apie tai,
kokia tyrimo metodologija turéty atskleisti
sickiamg Zinojima.

Pragmatizmo atstovams yra svarbi kalba
ir kalbéjimas, reik$miy daryba saveikose. Va-
dovaujamasi klasikinémis Johno Dewey’o,
Williamo Jameso, Georgo Herberto Meado
idéjomis ir vartojamos tokios savokos, kaip
veiksmo linija (angl. line of action) (W. Jame-
sas ir G. H. Meadas), nurodancios j veiksmo
raiska, grindziantys teiginiai (angl. warranted
assertions) (J. Dewey), pazymintys veiksma
salygojancius tikéjimus, darbingumo savoka
(angl. workability) (W. Jamesas, J. Dewey),
atskleidzianti veiksmy pasekmes. Paneigia-
ma pozitriy nesuderinamumo prielaida, ka-
dangi pragmatiné ziara orientuoja j dialoga,
analizuoja bendry reik$miy darybg bendrose
veiklose, o skirtybés analizuojamos ne kaip
priestaros, bet kaip savitumai, ir iesSkoma jy
salycio taskuy.

Pragmatinéje koncepcijoje metodologija
yra laikoma centine tyrimo asimi. Tokia po-
zicija parodo, kad atsisakoma ne tik grieztos
ontologijos, epistemologijos ir metodologi-
jos jungties, bet ir vertikalaus pavaldumo
ontologinei pozicijai, pastarosios griezto
diktato tyrimo metodologijai. Pragmati-
néje koncepcijoje metodologijos samprata
neapsiriboja metody pasirinkimu. Metodo-
logija yra laukas, kuriame susiejami episte-
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mologiniai ir techniniai konkre¢iy metody
taikymo ir derinimo klausimai. Remiantis
J. Dewey jzvalgomis apie veiklos salygota
patyrima nelieka ,grynosios” epistemologi-
jos ir butinos metody, taikymo tvarkos, nes
epistemologija ir metodai yra susiejami tyré-
jo patirtimi ir pajauta gristoje veiksmy lini-
joje. Siekiama parodyti, kad Zinojimas néra
atskiriamas nuo tyréjo pastangu, siekiant $io
zinojimo.

Oponuojant pasaulévaizdzio ir metafizi-
nei sampratoms pragmatizmo koncepcijoje
neignoruojami S$ioms paradigmoms esmi-
niai dalykai. Daug démesio skiriama tyréjo
pasaulévaizdZiui, nes manoma, jog tyréjo
pasaulévaizdis lemia savitas reik$mes, kurias
tyréjas suteikia sutartoms tyrimo kryptims ir
atlikimo budams. Be to, tyréjo pasaulévaizdis
apima moraling pozicija, impliciti$kai regu-
liuojancia tyrimo organizavima ir atlikima.

Metody taikymo prasme jau nusistovéjo
pragmatizmo nuorodos kiekybiniy ir ko-
kybiniy metody derinimui (Johnson and
Onwuegbuzie 2006), o pragmating¢ koncep-
cija plétojantys mokslininkai, metodologi-
niu pozitriu, siekia jg apibrézti kaip ,,treciaji
kelia® (Morgan 2007) arba kaip ,treciaji
metodologinj judéjima® (Teddlie and Tas-
hakkori 2009), kuris paneigia kokybinés ir
kiekybinés metodologiju nesuderinamumo
prielaidas. Naujai tyrimo koncepcijai su-
teikiamas kultiiros statusas tuomet, kai pa-
bréziamos tyréju nuostatos dél ontologiniu,
epistemologiniu, aksiologiniu, estetiniy ir
metodologiniy klausimy bendrumo.

2

Sudarant migracija patirian¢iy Seimy ty-
rimo modelj batina jvardyti pasirinktos pra-
gmatinés koncepcijos savitumus. Pasitelkiau
D. L. Morgano (2007) isskirtus tris rodi-
klius?, apibréziancius skirtingas metodologi-
jas, tyrimo tiksly ir ju pasiekimo priemoniy
pozitriu: teorijos ir empiriniy duomeny sa-
ry$}, tyrimo proceso charakteristikas ir i$va-
dy pobudj. Pagal $iuos rodiklius pragmatiné
koncepcija apibudinama remiantis abduk-
cija, intersubjektyvumu ir rezultaty perke-
liamumu. Ypatingas démesys skiriamas ab-
duktyviai logikai, kuomet induktyviu badu
gautas zinojimas yra sisteminamas j teorines
prielaidas ir tikrinamos deduktyviu badu
tyrimo metu. Tokia abduketyvia logika vado-
vaujasi tyréjai, kurie pasirenka kokybiniy ir
kiekybiniy metody taikymo seka, ieskodami
kokybiniame ir kiekybiniame tyrimuose at-
skleisto Zinojimo saly¢io tasky.

Pragmatinei koncepcijai budinga in-
tegratyvioji metodologija, kuri pagrindzia
misriy metody taikyma sociologiniame tyri-
me. Démesys sutelkiamas | tyrimo dalyka ir
tyrimo tikslus, o | metoda (-us) yra Zvelgia-
ma tik kaip | priemones tyrimo dalykui at-
skleisti. Tyrimo metu neieSkoma indukcijos
ir dedukcijos priesstaty, nesivadovaujama
ju nesuderinamumo prielaida. Atvirksciai,
induktyvis ir deduktyviis samprotavimai
papildo vienas kita, integruojant skirtingais
metodais jgyta zinojima. Veiksmas ir reflekty-
vumas, yra dvi reik$minés pragmatizmo sa-
vokos, apibudinancéios tyréjo veikla savituo-
se ir nuolat besikei¢ianciuose kontekstuose.

Siuos rodiklius Davidas L. Morganas iSskyré, revizuodamas Michaelo Pattono (Patton 1975; 2002) dar-

buose aprasyta skirtj tarp kiekybiniy ir kokybiniy tyrimy metodologiju.
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Todél tyréjo veikla néra metodologiniy
tvarky pakartojimas, bet panasi | mening
karyba, kurioje tyréjo patirties kontekste
persipina intuicija, bandymai ir klaidos. Ar
migracijos $eimy, tyrime tikslinga taikyti $ia
pragmating koncepcijg ir siekti | praktika
orientuoto zinojimo? Pritardama Margaret-
te Sandelowski (1996) nuomonei apie tai,
kad tyrimo praktikos generuojamas Zinoji-
mas néra maziau reikSmingas, nei tradiciniy
legitimuoty tyrimo schemuy salygotas Zinoji-
mas, manau yra tikslinga pasirinkti pragma-
ting koncepcija. Be to, j dalyka orientuotas
tyrimas turéty atskleisti migracijos patirciy
reik$mes ir pasialyti juy kasdieniame gyveni-
me kylanc¢iy problemy sprendimo budus.

Migracija patirianciy $eimy tyrimas
misriy metody badu

Jau buvo minéta, kad pragmatiné kon-
cepcija neatskiria Zinojimo nuo tyréjo pa-
stangy, Siam zinojimui jgyti, todél batina
pristatyti, kaip mi$riy metody badu bus
vykdomas sumanytas Seimy sociologinis ty-
rimas.

Tyrimo modelio metodologing paskirtj
galima apibrézti remiantis Jennifer Greene
(2011) pateikiama metodologinés paskir-
ties klasifikacija. Pirma, sickiama analiti-
nio ir instrumentinio papildomumo (angl.
complementarity): tyrime pasinaudojama
dvieju kiekybiniy ir dvieju kokybiniy tyri-
my galimybémis, atliekant i$samia is$akiu,
Seiminiy resursu, jveikos budy ir tapatumy
raidos analizg jvairiuose migracijos konteks-
tuose. Antra, misriy metody tyrime kelia-
mas raidos (angl. development) tikslas ir ty-
rimas organizuojamas tokiu btdu, kad kie-
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kybinio tyrimo duomenys sudaro prielaidas
Seimy atrankai paskesniam atveju tyrimui
kokybine metodologija. Be to, kokybinio
tyrimo metu analizuojama, kaip vyksta Sei-
minio gyvenimo pokyciai migracijos atvejais
ir kaip naudojami karty solidarumo $eimoje
ir socialiniy tinkly resursai pagal tipologijas,
sudarytas kiekybiniu tyrimy metu. Tredia,
plétros (angl. expansion) tikslas skatina pa-
sitelkti kelias metodologines tradicijas bei
teorinius pozitrius siekiant iSplésti tyrimo
konceptualy akiratj ir daugiadimensinei da-
lyko analizei taikyti tinkancius metodus bei
teorines perspektyvas.

Projektuojant migracijos Seimy tyrima
numatytos kelios esminés tyrimo mode-
lio charakteristikos, suteikiancios tyrimui
struktiirg. Pirma, misriy metody badu
atliekamam tyrimui suteiktas jungciy (angl.
component) pobudis, kitaip tariant, duome-
ny, rinkimas atliekamas skirtingy teoriniy
perspektyvy ir metody rémuose, juos sujun-
giant konceptualaus modelio apibréztuose
taskuose. PavyzdZiui, $eiminiy resursy, tyri-
mas kiekybinio tarptautinio palyginamojo
tyrimo budu pasizymi kiekybinei metodo-
logijai budinga logika, o Seiminiy praktiky
analizé yra atliekama pagal kokybiniam tyri-
mui badingas $eimos darybos ir demonstra-
vimo tyrimo taisykles. Kiekybiniy ir koky-
biniy tyrimy duomenims netaikoma pilna
integracija (pvz. suteikiant kokybiniy tyri-
my duomenims kiekybing iSraiska), bet nu-
matomos skirtingais tyrimo metodais gauty
duomeny jungtys (pvz., kiekybiniu badu
iSskirty Seiminiy resursy tipy raiska anali-
zuojama ir tikslinama Seiminiy praktiky ty-
rimo metu), o resursy raiskos kokybiniame
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tyrime duomeny kodavimui pasitelkiamos
kiekybinio tyrimo tipologijy (solidarumo,
tinkly) dimensijos.

Sudarytas tyrimo modelis numato ir teo-
riniy koncepcijy jungtis. Pavyzdziui, Seimi-
niai resursai tiriami, analizuojant solidaru-
mg tarp karty Seimoje ir Seimos nariy asme-
ninius socialinius tinklus. Solidarumas tarp
karty yra tiriamas pagal Verno L. Bengtsono
(zr. Bengtson 2001; Bengtson and Roberts
1991; Bengtson ez al. 2002) solidarumo kon-
cepcijg; i$skiriami Seiminio solidarumo tipai,
o0 Seimos nariy asmeniniai tinklai analizuo-
jami remiantis Roberto Milardo ir Barry
Wellmano (zr. Milardo 1992; Milardo and
Wellman 2005; Rainie and Wellman 2012)
asmeniniy tinkly koncepcija. Sios skirtingos
koncepcijos yra pasitelkiamos tikslingai,
siekiant Seiminius resursus analizuoti keliais
lygmenimis; solidarumo koncepcija leidzia
nagrinéti giminystés rysiais susijusiy trijy
karty asmeny saveikos ypatumus, o Seimos
nariy asmeniniai tinklai aprépia reik§mingy
asmenu, mainy ir saveiky tinklus, kurie per-
zengia $eiminiy ir giminystés rysiy ribas.

Antroji tyrimo modelio charakteristika
yra simbolinio interakcionizmo kaip domi-
nuojancios perspektyvos pasirinkimas. Pas-
taroji suteikia projektiniam tyrimui bendra
konceptualia forma ir kalbésena. Konceptu-
alus tyrimo modelis pagrjstas Reubeno Hillo
ABC-X (1949) Seiminiy pokyciy modeliu, ku-
riame pagrindinis démesys skiriamas Seimos
nariy situacijos apibudinimui ir Seiminiy
resursy, naudojimui. Individualiy tapatumy
struktaros, hierarchijos ir iskilumo tyrimas
atlickamas, vadovaujantis Sheldono Stry-
kerio (1968; 1980; 2000; 2002) zapatumo
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teorija, o Jano Trosto (1988; 1993; 1999)
diadiné Seimos tyrimo prieiga taikoma kaip
analitiné priemoné tyrinéjant Seimas kaip
isivaizduojamy diady konfigiiracijas. Kita
vertus, kaip minéta, tyrimo eigoje atlieka-
mas sisteminis teorijy derinimas: simbolinio
interakcionizmo koncepcijos yra derinamos
su karty solidarumo ir socialiniy tinkly kon-
cepcijomis, o Seiminés praktikos tyrimas yra
grindziamas Seimos darybos ir Seimos demons-
travimo koncepcijomis.

Trecioji charakteristika nurodo | tyri-
mo metody ir teoriniy perspektyvy tai-
kymo eiliskuma. Migracijos Seimy tyrime
metodai taikomi nwuosekliai, o teorinés
perspektyvos — lygiagretiai. Pasirinkau to-
kia tyrimo metody taikymo tvarka: pirma,
atlickamas kiekybinis reprezentatyvus Lie-
tuvos gyventojy tyrimas, kuris leidZia sufor-
muoti papildomg klausimy bloka antrajam
kiekybiniam tyrimui — tarptautiniam paly-
ginamajam trijy karty $eimy, tyrimui, o pas-
tarojo tyrimo duomenys parengia prielaidas
dviems kokybiniams tyrimams — Seimos
atvejy ir institucinés pagalbos migracijos Sei-
moms tyrimams. Teorinés perspektyvos yra
susiejamos tokiu badu: simbolinio interak-
cionizmo koncepcijos taikomos lygiagreciai
su solidarumo ir socialiniy tinkly analize, o
kokybiniuose tyrimuose papildomai inte-
gruojamos $eimos darybos ir demonstravi-
mo koncepcijos.

Derinimas kaip metodologija

Susidoméjimas misriais tyrimo metodais
paskatino metodologines diskusijas dél inte-
gracijos strategiju galimybiy ir tikslingumo.

Nevienareik§miai yra vertinama derinimo
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(trianguliacijos) savoka ir atliekama jos re-
konceptualizacija (zr. Denzin 1970; 1989),
svarstomas $ios savokos vartojimas ne tik
kokybiniy metoduy, bet ir kiekybiniy bei ko-
kybiniy metody derinimui apibadinti. Mis-
riy metody metodologai (Zr., pvz., Greene
2008; Creswell 2009) kelia klausimus apie
tai, kas turi bati derinama misriy metody
tyrime — teorijos, metodologijos, metodai?
Kaip turéty bati sudaromas tyrimo modelis,
leidZiantis perzengti vienos metodologijos,
vienos teorijos ir metodo ribas?

J. W. Creswellas (2009) sialo pradéci
nuo teoriniy prielaidy, skatinanc¢iy mode-
livoti tyrimo eiga ir numatyti derinimo pro-
cediras. Konceptualiuoju tyrimo modeliu
pasirinkau klasikinj Reubeno Hillo (1949)
Seiminiy pokyciy modelj (ABC-X modeli)?,
kuris nurodé derinimo kryptis. Reikéjo apsi-
spresti dél derinimo tiksly ir atsakyti j klau-
sima, ar tyrime siekti duomeny validumo
(konvergencijos reik$mé) (zr., pvz., Greene et
al. 1989), ar issamesnio zinojimo apie reis-
kinj (divergencijos reiksmé) (zr., pvz., Flick
2008; Denzin and Lincoln 2000)? Pasirin-
kau antrajj tiksla, kitaip tariant, derinimo
kaip divergencijos strategija, kuri orientuoja
i ivairiapusiska Zinojima apie tiriama dalyka
arba jo ,analitinj tanki“ (angl. analytic den-
sity) (Shih 1998; 633).

Mano pozitriu, patraukli yra Uwe Flicko
(1992: 193; 2012) sisteminés perspektyvy tri-
anguliacijos idéja, kuri jgyvendina derinimo
divergencijos strategija. Autorius nurodo,
kad gali buti atliekamas ne tik teorijy, me-

3

«

mas .

todologiju, metodu, bet ir skirtingu veikéjy
pozitiriy | tiriamg dalyka derinimas. Migra-
cijos Seimy tyrime pasinaudojau Sia idéja ir
konceptualiame tyrimo modelyje numaciau
ne tik teorijuy, metodologijy ir metody, bet
ir Seimos nariy pozitriy derinimo proceda-
ras, atitinkancias Seimos sociologijos klasiki-
ne Roberto D. Hesso ir Geraldo Handellio
(zr. Hess and Handell 1959; Handell 1965)
visos Seimos idéja.

Taigi migracija patirian¢iy $eimy tyrimas
yra sumanytas kaip sisteminis perspektyvy
derinimas. Kitaip tariant, derinimas laiko-
mas tyrimo metodologija. Vadovaujantis
U. Flicku (2012), derinimo metodologijos
perspektyvomis vadinami bet kurie skirtingi
poziariai — tiek teorinés idéjos, tiek tyrimo
metodai, tiek tiriamujy Zzitra. Savoka sis-
teminis nurodo, kad derinimo procediros
néra vienkartinés, o tikslingai integruotos j
tyrimo modelj. Kadangi projektiniame ty-
rime derinimas naudojamas divergencijos
tikslu, sisteminiu perspektyvy derinimu
siekiama zinojimo apie reiskinius analitinio
tankio. Pagal Johno W. Creswello ir Vicki
L. Plano Clarko (2011; 71-75) misriy
metody dizainy klasifikacija sudarytas
migracijos $eimy tyrimo modelis gali buti
apibudintas kaip jvietintas (angl. embed-
ded). Tokiame modelyje tyrimo klausimai
laikomi atskaitos taskais derinimo proce-
daroms.

Kas yra derinama migracija patirianciy
$eimy tyrime? Numatytos trys Normano K.
Denzino (1970) isskirtos derinimo formos:

Modelio i$samus aprasymas pateikiamas $io straipsnio skyriuje ,,Konceptualaus tyrimo modelio pasirinki-
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Derinimo formos

Teorijy derinimas

'

Metody derinimas

b

Simbolinio
interakcionizmo

Kiekybinis tyrimas: reprezentatyvus Lietuvos

gyventojy tyrimas (N=1000)

koncepcijos

—

A 4

Karty solidarumo
koncepcijos

Socialiniy tinkly
koncepcijos

Kiekybinis tyrimas: trijy karty Lietuvos Seimy
tarptautinis palyginamasis tyrimas papildytu

Kokybinis tyrimas:
Instituciné pagalba

VKV-TS instrumentu (N=1000) migracijos Seimoms

\/

A 4

Seiminiy praktiky
koncepcijos

Kokybinis tyrimas: Seimy atvejy analizé

\4

Duomeny derinimas

— v

Duomeny Jungtys konceptualaus

delio

importavimas

apibréztuose taskuose

derinimas

S

Duomeny j-teorinimas simbolinio
interakcionizmo kalbésena

1 pav. Derinimas migracija patirianciy Seimy tyrime (EMFam)

teoriju, metody (tarp metody ir metodo vi-
dingje sandaroje) ir duomeny, (1 pav.).
Teorijy derinimo metu simbolinio
interakcionizmo koncepcijos (R. Hillo,
Sh. Strykerio, J. Trosto) derinamos su soli-
darumo (zr. Bengtson 2001; Bengtson and
Roberts 1991; Bengtson ez al. 2002) ir so-
cialiniy tnkly koncepcijomis: giminystés
ry$iy (zr. Nauck 2007, 2010; Trommsdorff
and Nauck 2010) bei asmeniniy tinkly
(zr. Milardo 1992; Milardo and Wellman
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2005; Rainie and Wellman 2012). Solida-
rumg tarp karty $eimoje ir socialinius tin-
klus laikau Seiminiais resursais, kurie gali
bati naudojami sunkumy jveikai jvairiuose
migracijos kontekstuose. Taikant teorijy de-
rinima siekiama skirtingus Seiminiy resursy
komponentus tyrinéti jiems relevantisku
badu. Vadovaujantis solidarumo koncepcija
nustatomos: pirma, $esios solidarumo tarp
karty dimensijos; struktiriné, bendravimo,
emocing, funkciné, normatyviné, konsen-
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so; antra, i§ solidarumo dimensijy iSveda-
mi trys solidarumo indeksai: galimybiu,
darnos, paramos; tre¢ia, nustatomi penki
Seiminiy santykiy tipai: glaudziu, socialiuy/
draugisky, artimu, bet geografiskai nutolu-
siu, jpareigojanciy, atitrikusiy. Giminystés
ry$iu tyrimas leidZia nustatyti latentines gi-
minystés matricas (Silverstein et al. 1997),
o asmeniniy tinkly analizé — reik§mingy
asmenu, mainu, saveiky tinklus, silpnus bei
stiprius rysius. Pasitelkiant B. Wellman ir
B. Wellmano (1992) pasialyta tipologija
pagal paramos parametrus i$skiriami trys
asmeny tipai: savarankiskas, $eiminis, tin-
klinis.

Metody derinimas (angl. between-met-
hods) perteiktas dviejy kiekybinés metodo-

logijos ir dvieju kokybinés metodologijos
tyrimy taikymu migracija patirianciy Seimy
sociologinei analizei:

Pirma. Atlieckamas kiekybinis reprezen-
tatyvus Lietuvos gyventoju tyrimas, kurio
tikslas yra nustatyti migracing patirtj ir ke-
tinimus migruoti, migracijos Seimy koncep-
tualizacijg ir socialing recepcija, Seiminius
resursus (solidaruma tarp karty Seimoje,
giminystés rysiy ir asmeninius tinklus), Sei-
ming atmintj, institucijy pagalba migracijos
$eimoms.

Antra. Atliekamas trijuy karty Lietuvos
Seimy kiekybinis tarptautinis palyginama-
sis tyrimas papildytu tarptautiniu tyrimo
instrumentu VKV-TS* (Trommsdorff and
Nauck 2010), duomenys lyginami su 19

4 Sociologinio tyrimo tikslams pasiekti yra pasitelkta tarptautinio palyginamojo tyrimo ,,Vaikas kaip vertybé

ir tarpgeneraciniai santykiai® (angl. Value of children and intergenerational relationships, toliau - VKV-TS)
metodika ir dizainas. Tiriamos 4 tikslinés grupés (motinos su paaugliais, motinos tikslinis vaikas, paauglio
modiuté i§ motinos pusés, motinos su mazais vaikais) ir kiekvienai i§ 4 tiriamujy grupiy sudaromi atskiri
klausimynai, apimantys visoms grupéms bendrus bei kiekvienai grupei specifiskus klausimy blokus. Klau-
simynai apima tokias temas kaip motery gimdymy istorija, namuy tkio sudétj, giminés tinkla, tiriamojo
bendrasias ir Seimines vertybes ir poZitrius, su vaikais siejama nauda ir katus, tarpgeneracing iStekliy ir
paramos tékme, paveldéjima, vaiky auginimo strategijas, tévu-vaiky santykiy kokybe ir kt. Respondentai
vertina santykius ne tik su tévais bei broliais/seserimis (standartiskai vertinamais tarpgeneraciniy santykiy
tyrimuose), bet ir su uosviais bei svainiais (iki 8 asmeny). Narysté individualiuose tinkluose nagrinéjama
remiantis tiriamajam pateikiamu nustatytu ekspresyviy ir instrumentiniy veikly sarasu. Klausimyny suda-
rymo principas leidzia palyginti skirtingy karty poziarius. Naudojant skales stengiamasi islaikyti vienoda
formata (5 tasky Likerto skale), taip palengvinant duomeny lyginima. Standartiné socio-demografiné da-
lis uztikrina duomeny palyginamuma su kitais relevantiskais tyrimais, pvz., Pasaulio gimstamumo apklau-
somis (World Fertility Surveys) arba Seimos ir gimstamumo apklausomis (Family and Fertility Surveys).
VKV-TS tyrimo empirinius indikatorius galima suskirstyti j kelias grupes, atspindincias esmines VKV-TS
tyrimo teorinio modelio savokas ir hipotezes: Vaiko kaip vertybés indikatoriaus matavima, individualiy
galimybiy struktiiros it resursy turéjimo jvertinima bei tarpgeneraciniy santykiy vertinima. VKV-TS tyrime
sujungiamos dvi teorinés nuostatos, pirma, instituciné santykiy tarp karty analizé, kildinama i$ socialinés
antropologijos ir, antra, socio-kultariné analizé, kildinama i§ Seimos sociologijos ir socialinés gerontolo-
gijos. Atlieckama daugiasluoksné mikro ir makro reiskiniy analizé, sujungianti makro struktariniy salygu,
galimybiy struktiros ir veiklos kli¢iy uz $eimos riby, $eiminiy tinkly, individy tyrima mikro lygmenyje.
Lietuvoje atlikto kiekybinio tyrimo rezultatai bus jtrauki ir papildys bendra tarptautinio VKV-TS projek-
te dalyvaujanciy $aliy duomeny baze, kurig $iuo metu jau apima 19 dalyviy: Vokietija, Izraelis, Palestina,
Turkija, Indonezija, Kinija, Japonija, Piety Koréja, Indija, Piety Afrika, Gana, Prancizija, Cekija, Len-
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pasaulio $aliy. VKV-TS instrumentas yra
papildomas klausimy bloku apie Lietuvos
Seimy problematika: migracing patirtj ir
ketinimus migruoti, asmens tapatumus, as-
meninius tinklus, $eiming atmintj ir pozitirj
i institucijy pagalba. Apklausiami 1000 res-
pondentu, pagal 4 tikslines grupes: motinos,
turindios vaikus paauglius (n=300), tiksliniai
ju vaikai — paaugliai (n=300), paaugliy mo-
Ciutés i§ motinos pusés (n=100) bei moti-
nos, turincios 2-3 mety vaikus (n=300). At-
rankos modelis sudaro galimybe analizuoti
duomenis apie dviejy ir trijy karty Seimas
bei dviejy skirtingy karty motiny poziarius.
Tyrimo tikslas yra tyrinéti pozitrj i vaika,
Lietuvos Seimy resursus (solidaruma tarp
karty $eimoje, socialinius tinklus), juos sie-
jant su migracine patirtimi ir nuostatomis,
Seimine atmintimi bei asmens tapatumu.
Trecia. Atliekamas kiekybinio tyrimo
metu atrinkty $eimy atveju kokybinis ty-
rimas, kurio tikslas yra analizuoti migra-
cijos patirtis ir sunkumy jveika. Tiriamos

s¢kmingos ir nes¢kmingos patirtys. Anali-
zuojami R. Hillo ABC-X modelio veiksniai-
mediatoriai: veiksnys B (Seiminiai resursai)
ir veiksnys C (reik§meés suteikimas situaci-
jai) bei analizuojamas papildomas veiksnys
D (poky¢iy valdymas), lemiantis sunkumy
jveikos sekme. Pastarasis analizuojamas kaip
Seiminé praktika, Seimos darybos (angl. doing
family) (Morgan 2007) ir Seimos demonstra-
vimo (angl. displaying family) (Finch 2007)
poziariais. Taikomi Seimos Zemélapio (autoré
Irene Levin) ir jo modifikacijos — Vaidmens
darybos Zemélapio (autoré Irena Juozelinie-
né) — metodai’.

Ketvirta. Atlickamas institucinés pagal-
bos migracijos paliestoms Seimoms bei inici-
atyvy tyrimas. Dalyvaujantis stebéjimas vy-
riausybiniy ir nevyriausybiniy organizacijy
renginiuose derinamas su i$plétotu interviu,
Vaidmens darybos zemélapio metodu bei or-
ganizacijy veiklos dokumenty analize. Tyri-
mo tikslas yra analizuoti pagalbos Seimoms
kryptis ir praktikas.

kija, Rusija, Jungtinés Amerikos valstijos, DidZioji Britanija, Estija, Jamaika. Migracijos paliesty $eimu
tyrimo metu VKV-TS instrumentas papildomas klausimy bloku, kuriame formuluojami klausimai apie
migracing patirtj ir ketinimus migruoti, migracijos paliesty Seimy konceptualizacijg ir socialing recepcija,
tapatumus, individualius tinklus, $eiming atmintj, institucijy pagalba migracijos $eimoms. Individualiy
tapatumy hierarchiSkumui tyrinéti jdéti klausimai, atitinkantys Manfordo H. Kuhno dvidesimties teiginiy
testa (Kuhn and McPartland 1954), kurj autorius pasialé asmens tapatumo tyrimui.

Seimos zemélapio metodas (Levin 1993 ; Juozelitiniené ir Kanapieniené 2012) yra trijy pakopy i$plétotas
interviu. Jo metu sudaromas tiriamy dalyky sarasas, déliojamas Zemélapis, atliekamas giluminis interviu.
Vaidmens darybos Zemélapio metodas (Juozelitiniené ir Martinkéné 2011; Juozelitiniené et al., 2012) yra
Seimos zemeélapio modifikacija, turinti keturias pakopas. Sudaromas tiriamy dalyky sarasas, dalykai gru-
puojami reik§mingumo poziariu, déliojamas zemélapis pagal tyréjo pasirinkea kriterijy, atlickamas gilu-
minis interviu. Seimos Zemélapio metodas taikomas VU Sociologijos katedroje nuo 2006 m., o Vaidmens
darybos emélapis ir kitos modifikacijos — nuo 2009 m. Zemélapio metodais atlikti $ie tyrimai: atotolio
$eimy, motiny, vaiky (R. Buténaité, V. Dovidauskaité-Barauskiené, L. Kanapieniené, G. Kurlavi¢iare,
7. Leonavidiiité), motinos ir vaiko santykiy (R. Sinkeviciiite), tévystés ir tévo vaidmens (A. Karalitite),
Lrizikos Seimy vaiky (G. Kurlavi¢iate, E. Songailaite,) ir gyvenanciy pavieniui (angl. solo /iving) (E. Jure-
viciate).
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Kaip minéta, kickybiniy ir kokybiniy
tyrimy taikymas yra nuoseklus: kiekybi-
niy tyrimy duomenys parengia prielaidas
dviems kokybiniams tyrimams (s¢kmingy
ir nes¢kmingy $eiminiy patiréiy tyrimui ir
institucinés pagalbos migracijos Seimoms
tyrimui). Remiantis kiekybiniy tyrimy re-
zultatais sudaroma tiriamujy atranka Seimy
atvejy kokybiniam tyrimui bei parengia-
mos kokybiniy tyrimy gairés. Savo ruoztu
kokybiniy tyrimy metu analizuojama, kaip
kiekybiniuose tyrimuose nustatytos dimen-
sijos (pvz., solidarumo rodikliai, asmeniniy
tinkly charakteristikos) yra panaudojamos
sunkumy jveikai.

Derinimas metodo vidinéje sandaroje su-
sijes tiek su dvieju kiekybiniy tyrimy duo-
menu, tiek ir su dviejy kokybiniy interviu
duomeny derinimu. Pirmuoju atveju repre-
zentatyvi Lietuvos gyventojy apklausa lei-
dzia sudaryti savotiska Lietuvos gyventojy
migraciniy nuostaty, ir patirties, migracijos
seimy konceptualizavimo ir socialinés re-
cepcijos, Seiminiy resursy (solidarumo tarp
karty $eimoje ir socialiniy tinklu), pozitrio
i institucing pagalba ir Seiminés atminties
neséjy bei atminties turinio Zemélapj, kurio
kontekste analizuojami Lietuvos Seimy tiks-
linés tiriamujy grupés (dviejy ir trijy karty
Seimuy) pozilriai, elgesys ir resursai. Antruo-
ju atveju kokybiniuose tyrimuose naudoja-
mi pusiau-struktruoti interviu ir i$plétoti
interviu metodai — Seimos Zemélapis ir Vai-
dmens darybos Zemélapis. Kokybinis Seimy
atvejy tyrimas organizuojamas tokiu budu,
kad pusiau-struktaruoti interviu naudoja-
mi tirlamujy parengimui tyrimui Zemélapio
metodu. Be to, derinimas metodo viduje yra
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integruotas | Zemelapio metody specifikq ir
pasireiskia tuo, kad jy taikymo metu deri-
nami keli interviu tipai — giluminis interviu
pagal sudarytas gaires derinamas su naraty-
viniu interviu ir duomenys yra kaupiamojo
pobudzio.

Duomeny derinimas vykdomas remian-
tis Siais budais. Pirma, duomenys renkami
lygiagreciai, nuosekliai taikant kiekybinius ir
kokybinius metodus. Numatomos jungiamo-
sios grandys konceptualaus modelio apibréz-
tuose taskuose. Antra, atlickamas kiekybinio
tyrimo duomeny importavimas kokybiniy
tyrimy duomeny kodavimui ir interpreta-
vimui, pritaikant kiekybinio tyrimo tipolo-
gijas ir rodiklius. Duomeny importavimo
analitinés strategijos tikslas — kiekybinés
metodologijos rémuose generuotas reiks-
mes integruoti j kokybinius tyrimus gairiy
pavidalu ir tyrinéti juy raiska. Importavimo
strategija vykdoma tokiu badu: kokybiniy
tyrimy duomeny organizavimas atlieka-
mas kompiuterine MAXqda programa (zr.,
pvz., Kelle 1997), kodavimui ir kategorijy
iSskyrimui naudojant kiekybiniuose tyri-
muose taikomus solidarumo, asmeniniy
tinkly, tapatumy rodiklius. Trecia, atlicka-
ma kokybiniy tyrimy duomeny integra-
cija yra kaupiamojo pobudZio ir atitinka
N. Denzino (1989) nurodyto implicitinio
derinimo pobudj. Derinami kokybiniuose
tyrimuose taikomy i$plétoty interviu — Sei-
mos Zemélapio iv Vaidmens darybos Zeméla-
pio, pusiau-struktiiruoty interviu bei daly-
vaujancio stebéjimo metu surinkti duome-
nys. Ketvirta, keliy teoriniy perspektyvy ir
skirtingy koncepciju rémuose analizuojami
tyrimo duomenys turés savo savitg kalbése-
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na, taciau bus ieSkoma jungiamuju grandziy
ir duomeny j-teorinimo SI budinga kalbeé-
sena, pavyzdziui vartojant vienybés (Ernesto
Burgesso), darbinio susitarimo (angl. wor-
king consensus) (Ervingo Goffmano), suderé-
tos tvarkos (angl. negotiated order) (Anselmo
L. Strausso) savokas.

Konceptualaus tyrimo modelio
pasirinkimas

Atsizvelgiant | tai, kad migracija pati-
rianéiy Seimy tyrime analizuojami $eiminiai
poky¢iai jvairiuose migracijos kontekstuose
ir ju poveikis Seimos organizacijai, tévy ir
vaiky santykiams bei poky¢iy jtaka vaikams,
Seimy tyrimui ketinau pasitelkti Seimos te-
orijas, analizuojancias Seiminius pokycius
ir ju pasekmes. PavyzdZiui, analizuodami
skyrybas patiriancias Seimas pagal Seimi-
niy poky¢iy pasekmes, ypa¢ vaikams, Janas
Pryor’as ir Bryanas Rodgersas (2001) i$skyre
Traumy, Gyvenimo kelio ir Streso bei resur-
sy teorijas. Traumy teorijos pavadinamos
konservatyviomis, kadangi Seiminiai po-
ky¢iai vertinami kaip trauminiai jvykiai su
neigiamomis pasekmémis. Sioms teorijoms
budingas vieno stresinio jvykio priezastinis
sarySis su praradimais (angl. loss), palikimu
(angl. abandonment) ir pazeistu prieraiSumu
(angl. attachment). Gyvenimo kelio teorijose
Seiminiy poky¢iy pasekmés neredukuoja-
mos | vieng priezastj, siejamos su daugeliu
veiksniy ir ju sary$iu, nagrinéjamas kau-
piamasis efektas. Priezastiniai rySiai néra
akivaizdas, ju analizei pasitelkiami laiko,
savitumo, procesiniai ir kontekstiniai veiks-
niai. Seiminiy poky¢iy tyrimui gali bati tai-
koma gyvenimo kelio teorija (zr., pvz., Elder
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1994) ir jos keturi komponentai: istorinis
laikas ir vieta, gyvenimo skirstymas j laiko
tarpus, veiklumas ir individuals skircumai,
gyvenimo trajektorijy sarysis. Sioje teorijoje
sujungiamos istoring, psichologiné ir socio-
loginé gyvenimo kelio tyrimo perspektyvos.
Svarbios yra amziaus, kohortu, istorinio lai-
kotarpio dimensijos. Stresy ir resursy teori-
jose analizuojami apsaugos pries§ neigiamus
poveikius veiksniai, kitaip tariant, gebéjimas
subalansuoti rizika ir apsauga (Rutter 1990).
Apsaugos veiksniy, ieskoma trijuose lygme-
nyse: individualiame, Seiminiame (Seiminé
sanglauda, parama ir kt.), sociokultirinia-
me. Stresy ir resursy teorijy ribos néra griez-
tai apibréziamos, jos daznai persidengia su
socialinio kapitalo, sistemy teorijomis bei
tévystés/motinystés stiliy modeliavimu.
Reikéjo apsispresti dél bendrojo koncep-
tualaus migracijos Seimy tyrimo modelio.
Atsisakiau Traumy teoriju dél griezto prie-
zas¢iy ir pasekmiy sarysio ir isskirtinai nei-
giamo pasekmiy vertinimo. Gyvenimo kelio
teorija atrodé patraukliai dél daugiadimen-
sinés reiskiniy analizés ir kaupiamojo po-
veikio jvertinimo. Migracija patirianciy Sei-
my tyrimui nutariau pasitelkti $iai teorinei
perspektyvai budingas idéjas, pirma, apie
Seiminiy pokyciy tyrimg tam tikrame lziko
tarpe, antra, apie Seiminius resursus ir sunku-
mu jveikos galimybes (ir., pvz., Boss 1988),
trecia, apie juykiy sekos ir persidengianciy
fvykiy tyrima (Zr., pvz., White 1999), ke-
tvirta, apie démesj ne tik situaciniams po-
ky¢iams, bet ir kaupiamosioms pasekméms
ilgesniame laikotarpyje (zr., pvz., Klein and
Aldous 1988). Kita vertus, nebuvo planuo-
jamas longitudinis kohortinis $eimy, tyrimas
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gyvenimo kelio metodologijos budu, o sie-
kiama susitelkti ties Seiminiais resursais ir jy
panaudojimu Seiminiy pokyciy salygomis.
Ivertinus teorijy galimybes, pasirinkau Stre-
sy ir resursy teorijas. Beliko apsispresti dél
konkretaus modelio, kuris leisty stresuy bei
resursy, teorijy jzvalgas papildyti anks¢iau
i$vardintomis patraukliomis Gyvenimo kelio
teoriju idéjomis. Be to, konceptualus tyri-
mo modelis turéjo buti jvietintas simbolinio
interakcionizmo perspektyvoje, bet buti
lankstus teorijy derinimo prasme.
Remiantis induktyviu badu jgytu zinoji-
mu® ir literatiiros altiniy analize pasirinkau
tyrimo prielaidas siejantj modelj, kuris leido
surikiuoti tyrimo praktikoje pasiteisinusias
idéjas | bendra migracijos paliesty $eimy, ty-
rimo schemg. Organizuojancia konceptualia
tyrimo asimi tapo klasikinis Reubeno Hillo
(1949) ABC-X modelis, sudarytas tiriant
karo i$skirtas Seimas. Kaip nurodo Jamesas
M. White’as ir Davidas M. Kleinas (2002;
109), R. Hillo teorija yra s¢kmingai taikoma
gyvenimo kelio teorijos rémuose, taliau rei-
kia pridurti, kad $§j modelj pamégo ir sistemy
teorijy atstovai bei SI sekéjai. Iki $iy dieny
modelis yra plac¢iai taikomas $eimos sociolo-
gijoje ir Seimy terapijoje, kuomet sickiama
analizuoti $eimines patirtis nepalankiuose
Seimai: smurto, netek¢iu, skyryby ir pakar-
totiny vedybu, negalios ir migracijos patirciy
kontekstuose (zr., pvz., McKenry and Price
2005). R. Hillo modelyje demonstruojama
SI eksplikacija Seiminiy poky¢iy tyrimui;

parodoma, kad $eiminis pokytis (veiksnys X)
ir jo pobudis néra tiesioginé jvykio/situaci-
jos (veiksnys A) ir turimy, resursy, (veiksnys B)
pasekmé, bet priklauso ir nuo to, kaip Seimos
nariai apibtdina situacija (veiksnys C). Ki-
taip tariant, plétojama Williamo Thomaso ir
Dorothy Thomas (1928) teoremoje gladinti
idéja apie situacijos apibudinimo pasekmes
zmogaus elgesiui. R. Hillo modelyje slypi ir
kita svarbi mintis: kad, analizuojant Zmo-
niy elgesj, batina vadovautis ne tyréjo kaip
“objektyvaus stebétojo” pozitriu, bet paciy
tiriamuju — $eimos nariy — subjektyviu si-
tuacijos apibadinimu. Taigi taikant R. Hillo
modelj migracija patirianciy Seimy tyrimui
jvairiuose kontekstuose (emigracijos, re-emi-
gracijos, atotolystés) daroma prielaida, kad
Seimos nariy migraciniai veiksmai ir jvykiai
nebatinai lemia neigiamus padarinius Sei-
mai, kadangi, jvykiai/situacijos (veiksnys A)
yra medijuojami $eiminiu resursy (veiksnio
B) ir to, kokia reik§me Seimos nariai suteikia
ivykiui/situacijai (veiksnio C). Siuo atveju,
Seiminiai resursai ir gebéjimas konstrukty-
viai apibadinti situacija yra laikomi sunku-
my jveikos indikatoriais (2 pav.).
Apsisprendziant dél konceptualaus ty-
rimo modelio didel¢ jtaka turéjo Pauline
G. Boss (1988; Boss 2009) darbai. Autoré
tyrinéjo Vietname dingusiy be Zinios kariy
Seimas, Alzheimerio liga serganciy pacienty
Seimas, taikydama R. Hillo streso modelj,
Bergerio ir Luckmanno koncepcija ir Er-
vingo Goffmano jréminimo teorija. Vykdo-

¢ Nuo 2007 m. R. Hillo ABC-X modelis buvo taikomas VU Sociologijos katedros studenty darbuose:
2007 m. Z. Leonavidiité tyringjo atotolio vaikus, 2009 m. G. Kurlaviciaté —atotolio motinas, 2009-2011 m.
G. Martinkéné — migracijos paliesty Seimy, reprezentacija Lietuvos TV dokumentikos laidose.
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mam migracijos $eimy tyrimui svarbios yra
P. Boss jzvalgos apie tai, kad R. Hillo mo-
delio veiksnys C arba situacijos apibidinimas
gali buti laikomas svarbia sunkumy, jveikos
salyga. Autoré nustaté, kad situacijos apibi-
dinimo problemos, pavyzdZiui neapibréz-
tumo situacija, trukdydavo $eimos nariams
sékmingai jveikti sunkumus. Situacija, kai
tenka naujai apibrézti Seimos struktara,
nuspresti, ka laikyti/nelaikyti Seimos nariu,
nuspresti, kaip paskirstyti vaidmenis ir kaip
susitarti dél ju patvirtinimo, autoré vadina
riby daugiareiksmiskumu (angl. boundary
ambiquity). Netikrumo situacijos kildavo,
kai $eima faktiskai netekdavo $eimos nario
(pvz., dél mirties, i$vykimo), tac¢iau islikda-
vo stiprus jsivaizduojamas emocinis rysys
su juo ir, atvirks¢iai, kai psichologinis rysys
nutriikdavo, asmeniui liekant $eimos nariu
(pvz., dél sunkios ligos). Gebéjimas naujai
pazvelgti | situacija ir ja aiskiai apibreézd,
naujai paskirstyti jsipareigojimus turéjo
jtakos $eimos nariy savijautai, tarpasmeni-
niams santykiams ir sunkumy jveikai.

P Boss atlickamuy tyrimy dizainai pa-
tvirtino mano nuomong¢ apie misriy meto-
dy naudojimo tikslinguma. Seiminio streso

tyrimuose autoré taiké jvairius duomeny
rinkimo metodus: klausimynus, kokybinius
interviu, pokalbius, stebé¢jimg ir Davido
Kvebeko (Kvebaek, David; Cromwell, Ro-
nald E.; Fournier, David G. 1981) skulpta-
ry technika. Pastarosios skulptary technikos
pagrindu yra sukurtas Irene Levin (1993)
Seimos Zemélapio metodas, kurj numatyta
taikyti Lietuvos $eimy atvejuy kokybiniame
tyrime. P. Boss darbuose radau nuorody ir
i praktinius problemy sprendimo budus,
konsultacinés praktikos gaires ir naujy reiks-
miy konstravimo technikas (Gonzalez et al.
1989).

Taigi migracija patirian¢iy $eimy tyrimas
atliekamas vadovaujantis klasikiniu R. Hillo
Seiminiy poky¢iy modeliu kaip bendraja
Seiminiy poky¢iy tyrimo jvairiuose konteks-
tuose (emigracijos, re-emigracijos ir atoto-
lystés) schema. Modelio pasirinkima saly-
gojo jo suteikiamos galimybés analizuoti ne
tik atskiry asmenu, bet ir visos Seimos kaip
grupés pajéguma valdyti situacijos sukeltus
poky¢ius, mazinti ju neigiama poveikj Sei-
mai. Taikant $j poky¢iy tyrimo modelj, Sei-
mos nariy, individualiy tapatumy poky¢ius
galima tyrinéti bendrujy $eiminiy reik$miy

Reubeno Hillo ABC-X modelis

Veiksnys D: Poveikio valdymas

Veiksnys A
Pokycius
sukeliantis jvykis

Veiksnys B
Seiminiai resursai

+

Veiksnys C Veiksnys X
Reikémeés Seiminiy pokygiy
suteikimas jvykiui pobudis
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2 pav. Seiminiy poky¢iy tyrimo konceptualus modelis (EMFam)
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kaitos kontekste. Pasirinkus konceptualy
tyrimo modelj reikéjo apibudinti modelio
veiksnius. Drauge su veiksniy turinio api-
budinimu iskilo dar viena svarbi uzduotis:
kritiniu poZitriu jvertinti sistemy, teorijy reé-
muose sudarytg Seiminiy, pokyciy zodyng ir
pasialyti pasirinktai metodologijai tinkama
kalbésena, pasitelkiant R. Hillo modelyje
gladindias SI idéjas.

Veiksnio A apibidinimas. Apibudinant
Seiminius poky¢ius sukeliantj veiksnj ven-
giama jvyki/situacijaq vadinti stresiniais, nes
toks vardo suteikimas ar pavadinimas (ang|.
naming) kategorizuoja jvykj ir konotuoja
neigiamy, pasekmiy reik§me. [vykis (pvz.,
$eimos nariy, emigracija, re-emigracija, ato-
tolysté) vadinamas Seiminius pokycius suke-
liandiu jvykiu. Tiriami Seiminés praktikos
po/eycvz'az', susije su mano seimos sampratos,
Seiminio bendrumo, individualiy tapatumy,
ir tapatumuy hierarchinés strukearos kaita.
Vadovaujamasi R. Hillo nuostata, kad ne-
tikslinga kalbéti apie poky¢ius “objektyvaus
stebétojo” vardu, bet batina tyrinéti Seimos
nariy pozitrius. Todél migracijos Seimy ty-
rime analizuojamos reik§més, kurias jvykiui/
situacijai suteikia patys tiriamieji.

Interpretuojant veiksni A numatoma at-
sizvelgti | tokius $io veiksnio skirstymus ir
apibtadinimus: pirma, analizuoti jvykius jy
jsivaizduojamo intensyvumo ir poveikio Sei-
mai aspektu (Zr., pvz., Pearlin and Schooler
1978); antra, naudoti dichotoming jvykio
vertinimo skale pagal tai, ar analizuojama
situacija yra nuspéjamas Seiminio gyvenimo
kelio jvykis, ar atsitiktinis; tre¢ia, vertin-
ti jvyki kaip izoliuotq ar kaupiamaji pagal
ivykio sukelty pokyciy pasekmes, pasekmiy
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grandines. Pavyzdziui, vieno tévy emigra-
cija gali paskatinti tévy skyrybas, o dviejy
$iy jvykiy sankaupa lemti vaiky psichinés
sveikatos sutrikimus, delinkventinj elgesj
ir ke. Siuo atveju, jvykiu/situacijy visuma
vadinsime pokyliy sankaupa, koreguojant
streso sankaupos terming (angl. stress pileup).
Tokia nuspéjamy $eiminio gyvenimo jvykiy
persipynimo su atsitiktiniais jvykiais analizé
yra svarbi, kadangi démesys tik vienam jvy-
kiui neleisty atskleisti visos poky¢iy sekos.
Atsizvelgiama ir | tai, kad naujy Seiminiy
praktiky sklaida vyksta ne visuomet draugis-
koje $eimai socialinéje aplinkoje. Migracija
patirian¢ioms $eimoms budingos dar soci-
aliai nereglamentuotos $eiminés praktikos
(pvz., atotolio motinysté), o naujy vaidme-
ny daryba ir nauja mano Seimos samprata
bei $eiminio bendrumo formos migracijos
kontekstuose dar neturi apibrézty orientyry
ir socialiniy reik§miy.

Veiksnio B apibudinimas. Seiminiai
resursai medijuoja jvykio/situacijos poveikj
seimai. R. Hillo modelyje jie pavadinami
moderatoriais, leidzianciais Seimoms organi-
zuoti saveikas pokycius skatinanciose situa-
cijose. Resursy charakteristikos (veiksnys B)
siejamos su situacijos apibudinimu (veiksnys
() — didesnius ir tinkamus resursus turin-
Cios $eimos ramiau vertina situacijas, jose
jzvelgia maziau pavoju. Buvo analizuojami
sitilymai i$skirti Seimos kaip socialinés gru-
pés resursus apibudinancius indikatorius.
Pavyzdziui, sistemy teorijy atstovai vartoja
Seimineés sistemos resursy savoka ir iSskiria du
esminius resursy indikatorius: Seimos san-
glauda (angl. cohesion) kaip vieningumo
rodiklj ir gebéjima adaptuotis, pabréziant
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tiesioginj dviejy indikatoriy (sanglaudos ir
adaptacijos gebéjimy) rysj su sekminga baig-
timi. Kadangi migracijos $eimy tyrimui pa-
sirinkta interakcionistiné interpretaciné me-
todologija, probleminémis laikau Seiminés
sistemos bel adaptacijos savokas. Taip pat at-
sisakau sistemy, teorijos rémuose vartojamy
savoku, tokiy kaip Seimos pazeidziamumas.
Pastaroji nurodo | fizines ir psichologines
Seimy galimybes reaguoti | poky¢ius salygo-
jancius jvykius/situacijas, tac¢iau konotuoja
normalumo ir deviacijos reik$mes, kurias
Seiminéms situacijoms suteikia tyréjas.
Kintanti ,,giminiy pasialos“ (V. Bengtso-
no savoka) struktara, siecjama su didéjanciu
poreikiu abipusei paramai globalizuotoje
socialinéje erdvéje, susidoméjimu santykiais
tarp trijy arba net keturiy karty dél inten-
syvaus $eimos nariy mobilumo, paskatino
tyrinéti Seiminius resursus santykiy tarp
karty Seimoje poziariu. Seiminiai resursai,
kaip santykiai tarp karty $eimoje, analizuo-
jami vertinant karty solidarumo rodiklius,
remiamasi solidarumo koncepcija (Bengtson
and Roberts 1991; Bengtson 2001). So-
lidarumas tarp karty $eimoje yra laikomas
Seimos resursu, kurj galima panaudoti po-
ky¢iy situacijose. Seiminiai resursai anali-
zuojami ne tik solidarumo tarp kartu, bet
ir socialiniy tinkly poziariu. Vadovaujamasi
dviem tinkliniy ry$iy koncepcijomis. Pir-
moji analizuoja vienalinijines ir dvilinijines
giminystés rysiy, sistemas ir yra integruota j
solidarumo tarp karty tyrima. Antroji kon-
cepcija nurodo | asmeniniy tinkly svarba:
artimy asmenu, mainy ir bendravimo, kuri
apima giminystés rySiais susietus ir nesusie-
tus asmenis. Si koncepcija leidzia nustatyti
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stiprivosius rysius ir silpnuosius rysius, kurie
gali buti aktualizuojami sunkumy jveikos
metu. Be to, asmeniniy tinkly analizé isrys-
kina reikSmingus asmenis, | kuriuos kreipia-
masi sunkumy jveikos metu (Milardo 1992;
Milardo and Wellman 2005; Rainie and
Wellman 2012).

Veiksnio C apibidinimas. Kai kurie ty-
réjai (zr. Boss 2009) mano, jog veiksnys C
yra bene svarbiausias veiksnys R. Hillo mo-
delyje, kadangi reik§més suteikimas jvykiui
lemia individo atsaka i §j jvykj. Manoma,
kad net pakankamus resursus turincios Sei-
mos nelengvai susitvarko su sunkumais, jei-
gu jos situacija apibudina kaip nejveikiama.
Poky¢ius salygojanciam  jvykiui/situacijai
Seimos nariai gali suteikti jvairias reik§mes:
beviltiSkumo, nejveikiamy sunkumu, zlugi-
mo arba, priesingai, naujy galimybiu, mobi-
lizuojanéiy issukiy. Konstruktyvus poziaris
i ivyki/situacija paskatina jo tikslesnj apiba-
dinimg ir tinkamy jveikos budy pasirinki-
ma. Tai lemia seimos nariy mobilizavima ir
sékmingg poky¢iy valdyma (McCubbin and
Patterson 1982).

Analizuojant Seimos nariy situacijos api-
budinimo veiksnj atsizvelgiama | tai, kad
reik§miy suteikimas situacijai gali bati is-
moktas. Pavyzdziui, P. Boss darbuose apra-
Somi situacijy apibudinimai, kurie laikomi
iSmokto bejégiskumo (angl. learned helples-
sness) pasekme. Migracijos Seimy tyrime
veiksnio C sociologiné analizé atliekama Sei-
minés atminties kontekste, taip pat atkrei-
piamas démesys | ly¢iy skircumus. Kadangi
analizuojama Seiminiy, tapatumy kaita, kuri
yra susijusi su $eiminiy vaidmeny poky¢iais;
tyrimo metu atsizvelgiama | tai, kad poky¢iy
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pasekmés yra didziausios tuomet, kai jvykiai
palie¢ia tradicinius moters ir vyro vaidme-
nis. PavyzdZiui, analizuojamas konkreciy
Seiminiy praktiky (pvz., atotolio motinys-
atitikimas/neacitikimas

tés) visuomenéje

egzistuojan¢ioms socialinéms reikSméms
apie ly¢iy vaidmenis Seimoje, ly¢iy poziariu
nagrinéjami individualis socialiniai tinklai
ir jy aktualizavimas.

Veiksnio X apibudinimas. R. Hillo
ABC-X modelis placiai taikomas sistemy
teorijy tyrimuose; jvykio/situacijos poveikis
Seimai apibudinamas streso bei krizés savo-
komis. Poveikis pavadinamas zalingu tik
tuomet, kai jis ,ardo“ Seimos sistema, Sei-
mos nariai jaucia fizinj ar emocinj diskom-
forta. Stresu vadinamas ,stabilios“ Seimos
busenos pokytis, reakcija  jvyki/situacija.
Seiminis stresas nurodo j sistemos stabilumo
praradima, poky¢iy bukle, matuojama po-
kyciy dydziu. Aiskinama, kad streso baigtis
nebitinai yra neigiama, o $eimos krizé nu-
rodo | neigiama baigtj — Seimos kaip siste-
mos griutj. Krizé yra dichotomizuotas kin-
tamasis, kitaip tariant, konstatuojama, kad
krizé yra arba jos néra.

Kadangi migracija patiriandiy, Seimy ty-
rime vadovaujamasi interakcionistine kalbé-
sena, Seiminés sistemos savoka nevartojama.
Analizuojama Seiminés organizacijos buklé
(remiantis J. Trosto jsivaizduojamos diadi-
nés santykiy organizacijos ir konfigiiracijos

sampratomis) ir tyrinéjami jos pokyciai.
Laikausi nuomonés, kad stresas ir krizé yra
interpretacinés savokos, atskleidZiancios
tyréjo pozitrj i $eiminius pokycius ir baig-
¢iy vertinimus. Vietoj savoky krizé ir stresas
migracijos paliesty Seimy tyrime vartojama
neutrali savoka pokyciai. Pastarieji analizuo-
jami tokiu budu: Seimy atvejuy kokybiniy
tyrimy metu remiantis grounded teorija (B.
Glaseris ir A. Straussas) bus isskirti atsako j
ivyki/situacija tipai, kuriuos padiktuos skir-
tingos $eiminés praktikos (Seimos daryba,
demonstravimas, jsivaizdavimas, $eiminés
atminties konstravimas). Poky¢iy tipai iSski-
riami, atsizvelgiant | pakitusias/naujas Sei-
mos darybos, demonstravimo, jsivaizdavi-
mo, atminties praktikas. Poky¢iy teoriniam
iSryskinimui pasitelkiami duomenys apie
visy tyrinéty resursy (solidarumo, tinkly,
atminties, institucinés paramos) aktualizavi-
ma pokyciy valdymui.

Sunkumy jveikos operacionalizavi-
mas’. Taikant R. Hillo modelj kyla klau-
simas, kaip apibudinti sunkumy jveikos bi-
dus (angl. coping with hardships)? Laikausi
nuomonés, kad R. Hillo ABC-X modelyje
iveikos analizé apima resursus (veiksnys B) ir
situacijos apibudinimg (veiksnys C), taliau
néra su jais tapatinama. Kitaip tariant, jvei-
kos mechanizmai néra resursy ir jvykio/si-
tuacijos apibudinimo sinonimas, nes pakan-
kami resursai (B) ir konstruktyvus situacijos

7 20 am?. adtuntame desimemetyje fiksuojamas susidoméjimas $eiminés krizés ir streso prevencija. Sis su-
sidoméjimas pavadinamas posikiu nuo intervencijos link prevencijos klausimy (Boss 1988). Seiminiy
sunkumy jveikos tema plétojo kognityvinés psichologijos ir sociologijos atstovai (Pearlin and Schooler
1978). Socialinés psichologijos atstovai pagrindinj démesj skiria jvykio/situacijos re-konceptualizavimo

klausimams, o sociologai jveika sieja su galimybe keisti situacija bei re-organizuoti asmens ar grupés savei-

ka su socialine aplinka.
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vertinimas (C) dar negarantuoja s¢kmingy
baig¢iy (X). Sunkumy jveika priklausys nuo
to, kaip Seimos nariai sugebés panaudoti re-
sursus (panaudoti B), kaip valdys situacijos
apibudinima ir naujy reik$miy darybg (val-
dyti C). Taigi sunkumy jveika yra j poky¢ius
reaguojanciy $eimos nariy veiklos apibudi-
nimas, susij¢s su turimy resursy panaudoji-
mu ir situacijos apibadinimu.

Sistemy teoriju atstovai analizuoja, ar/
kaip Seimos ,atsigauna“ (angl. recover) po
patirto  streso/krizés. Siekdami apibrézti
palankia $eimai baigtj McCubbinas ir Pat-
tersonas (1982) vartoja adaptacijos savoka.
Autoriai vadovaujasi sistemy teorijos logika
ir $eimos adaptacijg tyrinéja kaip jos viding
reorganizacija, siekiant subalansuoti Seimos
sistemos saveika su aplinka. Autoriai nurodo
skirtj tarp adaptacijos (angl. adapration) ir
trumpalaikio prisitaikymo (angl. adjustment).
Prisitaikymu vadinamas trumpalaikis atsakas
i stresing situacija, o adaptacija apibudinama
kaip ilgalaiké Seiminés sistemos (struktaros,
vaidmenu, saveikuy, taisykliu, konceptualiza-
ciju) reorganizacija.

Migracija patirian¢iy Lietuvos Seimy
tyrime remiuosi P. Boss (1988; 2009) nuo-
mone apie tai, kad Seiminiai poky¢iai netu-
réty bati vertinami adaptacijos rodikliais,
kurie konotuoja jsivaizduojama stabilig
$eimos bukle. Autorés nuomone, Seimos
yra dinaminés struktaros, patiriancios nuo-
latinius pokycius, todél stabilumas negali
bati laikomas dinaminés sistemos pozityvia
baigtimi. P. Boss pasitlyta savoka streso val-
dymas (angl. managing stress) nurodo | jvei-
kos bady, pasirinkimo ir taikymo procesus.
Atkreipiamas démesys | tai, kad savo ruoztu

71

jveikos budai gali pavirsti stresoriais tuomet,
kai, pirma, jveikos budai sukelia dar dides-
nius praradimus, antra, individualts Seimos
nariy sprendimai dél sunkumy jveikos, ne-
sitariant su kitais nariais, gali neigiamai pa-
veikti $eiminj bendruma, trecia, klaidingai
pasirinkti jveikos budai yra nesuderinami su
sunkumy jveika (pvz., alkoholio vartojimas,
smurtas $eimoje).

Vadovaujantis interakcionistine pers-
pektyva migracijos $eimy, tyrime jveika ana-
lizuojama kaip procesas, o ne kaip rezultatas
ir pavadinama poveikio valdymu. Poveikio
valdymas suprantamas kaip $eiminiy resursy,
ir $eimos nariy situacijos apibtudinimy val-
dymas. Valdymas realizuojamas per jveikos
budy pasirinkima ir jsivaizduojama taikymo
efektyvuma. Poveikio valdymas pavadina-
mas veiksniu D.

Migracijos patir¢iy tyrime pritaikau ne
tik klasikinj R. Hillo ABC-X modelj, bet ir
Hamiltono McCubbino ir Joan M. Patter-
son (1982) ispletota dvigubg ABC-X (angl.
double ABC-X) modelj. Taikant pastarajj sie-
kiama atkreipti démesj | tai, kad jvykio/situ-
acijos poveikis néra tik momentinis (trum-
palaikis), bet testinis, todél svarbu tyrinéd
ne tik situacinius, bet ir ilgalaikius tapatu-
muy ir $eiminés praktikos pokyc¢ius.

Klasikinio (R. Hillo) ir i$plétoto dvigubo
ABC-X (H. McCubbino ir J. M. Patterson)
modeliy taikymas leidzia i$skirti tris Seimy
migracinés patirties etapus: pirma, etapas
iki poky¢ius sukeélusio jvykio, antra, situa-
ciniy poky¢iy laikotarpis (ABC-X modelio
taikymas) ir, trecia, ilgalaikiy poky¢iy laiko-
tarpis (dvigubo ABC-X taikymas). Tuomet
poky¢ius sukeélusio jvykio (pvz., vieno tévy
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ar abieju tévy iSvykimo, vaikui liekant gy-
venti Lietuvoje ar visos $eimos emigracijos,
re-emigracijos) paseckmes (veiksnj X) galima
nagrinéti ir kaip procesq, ir kaip periody.

Atsizvelgiant | tai, kad Seimos patiria
ne tik vienkartinius, bet ir daugkartinius
iésiskyrimus ir susijungimus, migracijos
patir¢iy tyrimui galima taikyti ilgalaikiy
poveikiy analizés modelius, pavyzdziui,
trigubg ABC-X $eiminiy poky¢iy modelj ir
t.t. Tokiu atveju, jvykio/situacijos poveikio
Seimoms tyrimo analitiné schema atrody-
ty Sitaip: pirma, iSsiskyrimas kaip procesas
(ABC-X modeliu nagrinéjami situaciniai/
momentiniai pokyciai), antra, iSsiskyrimas
kaip periodas (dvigubo ABC-X modeliu
nagrinéjami ilgalaikiai pokyciai), trecia, su-
sijungimas kaip procesas (trigubo ABC-X
modeliu nagrinéjami situaciniai/momenti-
niai pokyciai), ketvirta, susijungimas kaip
periodas (keturgubo ABC-X modeliu nagri-
néjami ilgalaikiai pokyciai).

Kaip nurodyta, migracija patirianciy Sei-
muy sociologiniame tyrime keliamas tikslas
nagrinéti ne tik migracijos poveikj Seimoms,
bet ir sunkumy jveika. Batina atkreipti dé-
mesj, kad, remiantis aptarta poveikio Sei-
moms tyrimo analitine schema, skirtinguose
ivykio/situacijos poveikio etapuose jveikos
praktika yra skirtinga, kitaip tariant, povei-
kio valdymas iSsiskyrimo kaip proceso metu
skiriasi nuo poveikio valdymo issiskyrimo
kaip periodo metu, o $ie skiriasi nuo jveikos
budy susijungimo kaip proceso ir susijungi-
mo kaip periodo laikotarpiais.

Tokia diferencijuota jveikos praktikos
analizé yra butina todél, kad pirmame i$sis-
kyrimo (A1) etape konkrecios Seimos pasi-
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telkia turimus resursus (B1), apibadina jvy-
ki/situacija (C1) pirmo susidarimo su juo/
ja metu ir pasirenka jveikos badus (D1).
Antrame etape, kuomet issiskyrimas virsta
ilgesniu issiskyrimo periodu, $eimos nariy
veikly (jveikos buduy) jtakoje keiciasi resur-
sai (B2) ir jvykio apibadinimas (C2), be to,
kei¢iasi pats poveikis/situacija (A2), kuris
reikalauja naujy jveikos budy (D2). Kituose
etapuose, besikeicianti situacija ir jos apiba-
dinimas, Seiminiai resursai ir ju naudojimas
reikalauja skirtingy jveikos budy taikymo.
Seiminiai poky¢iai ir sunkumy jveikos badai
yra analizuojami kaip visy ABC-X modelyje
nagrinéjamy, veiksniy kaitos pasekmiy sekos
rezultatai. Analizuojant socialiniy instituci-
ju parama migracija patiriancioms Seimoms
svarbu jvertinti, kuriame Seiminiy pokyciy
etape yra konkreti Seima. Vadovaujantis pa-
ramos diferencijuotumo ir tikslingumo kri-
terijais, pagalba $eimai turéty atitikei sunku-
my valdymo etapa.

Metodologiniai sprendimai: teoriniy
perspektyvy ir koncepciju
pasirinkimas

Migracija patirianciy Lietuvos Seimuy
tyrimo modelyje aptinkami keli metodolo-
giniai sprendimai, kuriuos noréciau aptarti
placiau. Pirmasis metodologinis sprendimas
susijes su teoriniy perspektyvy ir konkre-
¢iy koncepcijy pasirinkimu. Kaip minéta,
Seiminiy tapatumu, resursu, atminties dis-
kursy, $eimos darybos ir demonstravimo
praktiky tyrimas neapsiriboja vienos teori-
nés perspektyvos ir koncepcijos taikymu, o
simbolinio interakcionizmo koncepcijos yra
derinamos su karty solidarumo, giminystés
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ry$iy ir asmeniniy tinkly bei Seiminiy prak-
tiky tyrimo koncepcijomis. Siame skyriuje
aptarsiu pasirinkty perspektyvy ir koncep-
cijy idéjas.

Simbolinio interakcionizmo (SI) idé-
jos. Simbolinio interakcionizmo kaip pa-
grindinés tyrimo teorinés perspektyvos pa-
sirinkima lémé literatiiros $altiniy analizé
ir 2004-2012 metais induktyviu badu su-
kaupta straipsnio autorés patirtis, kartu su
VU Sociologijos katedros studentais atlie-
kant $eimy tyrimus®. Tyrimy eigoje isryské-
jo migracijos $eimy analizei reik§mingos SI
idéjos apie saveika, vaidmenis, tapatumus,
kontekstus. Migracijos paliesty Seimuy tyri-
mas atlickamas, vadovaujantis pamatinémis
SI nuostatomis apie savimone, reiksmiy ty-
rimo svarba ir asmenybés sary$j su socialine
aplinka, kurias apibrézé ir plétojo Ernestas
W. Burgessas, Sheldonas Strykeris, Willia-
mas I. Thomasas ir Dorothy S. Thomas, Ja-
nas Trostas, Robertas D. Hessas ir Gerardas
Handelis. Pasitelkiami Manfordo H. Kuhno
savimonés empirinio tyrimo sprendimai, at-
sizvelgiama | Ralpho H. Turnerio, George’'o
J. McCallo vaidmens teorijos kritika, vai-
dmens ir tapatumo teorijy perzitra.

Viena pamatiniy sagvoky Lietuvos migra-
cijos Seimy tyrime yra Seima ir jos klasiki-
nis, bet iki Siol taikomas E. Burgesso api-
budinimas. Autoriaus nuomone, Seima yra

8

squeikaujanciy asmenybiy vienybé (Burgess
1926). Siame apibadinime eksplikuojamos
SI idéjos $eimy, tyrimams ir pabréziami du
dalykai. Pirma, Seiminj gyvenima nejma-
noma apibrézti teisinémis sgvokomis ar
formaliais susitarimais, nes $eiminis gyveni-
mas yra Seimos nariy saveiky visuma. Antra,
nuoroda | saveikaujancius asmenis reiskia,
jog $eiminiai vaidmenys yra suvokiami kaip
kintantys ir vieno asmens elgesys ar reakci-
jos pakeicia $eimoje jau jsitvirtinusias visy
asmeny saveikas.

E. Burgesso $eimos apibudinimas yra
svarbus migracija patirianéiy Seimy tyrimui,
nes jis leido suformuluoti du pagrindinius
SI teiginius, kuriais vadovaujamasi projek-
te. Pirmuoju teiginiu nurodoma, kad soci-
alinés institucijos ir socialiniai veiksniai turi
jtakos $eimy kaip socialiniy grupiy formai
ir struktdirai, o Seiminé saveika yra susijusi
su bendruomenés etnine kultara ir joje gla-
dinc¢iomis reik§mémis. Antruoju teiginiu
pabréziama, kad socialiniai vaizdiniai apie
save ir kitus motyvuoja asmens veiklg ir at-
sakomujy reakcijy interpretacijas.

Tapatumy tyrimas atlickamas, pasitel-
kiant Sh. Strykerio tapatumo teorijg (ir.,
pvz., Stryker 1968; 2002; Stryker et al.
2000; Ervin and Stryker 2001). Svarbi au-
toriaus idéja, kad asmens savimong sudaro
atskiri tapatumai (Seiminis, nacionalinis,

2007 m. VU Sociologijos katedroje vykdytas mokslinis projektas ,Lietuvos emigrantai ir jy vaikai: ato-

tolio Seimy sociologinis tyrimas“ (projekto vadové: 1. Juozelitiniené, projekta rémé VU Mokslo komitetas
pagal VU konkursa naujoms originalioms moksliniy tyrimuy ir inovacijy projektams remti) buvo atlieka-
mas, pasitelkiant SI perspektyva. VU Sociologijos katedroje SI autoriy darbais (J. Trosto, Sh. Strykerio,
N. Denzino, D. Morgano, J. Finch) vadovaujamasi tiriant atotolio $eimas (L. Kanapieniené 2006 m.
ir 2010 m.), atotolio motinas (G. Kurlavi¢iaté ir R. Buténaité 2009 m.; 2011 m.), Seiminj bendruma
(V. Abaraviciate 2012 m.), motinos ir vaiko santykius (R. Sinkevi¢iaté 2012 m.).
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profesinis ir kt.), kurie yra susije su vaidme-
nimis. Remiantis Sh. Strykerio teorija nagri-
néjama tapatumy struktara ir hierarchinis
iSsidéstymas, atskiry tapatumy iskilumas
(angl. identity salience), sarySis su situacija.
Tapatumai analizuojami kaip savivaizdziai
(angl. self image) konkre¢iuose vaidmeny-
se. Seiminis tapatumas apibadinamas kaip
asmens savivaizdis $eiminiame vaidmenyje,
asmens jsivaizduojama pozicija $eimoje. Sei-
minio tapatumo savokoje implicitiskai gla-
di G. H. Meado aktyvusis 7, dalyvaujantis
konkretaus $eiminio vaidmens daryboje.

Projekte remiamasi Sh. Strykerio amau-
jinta tapatumo teorija (Ervin and Stryker
2001). Sh. Strykerio (1968) minimalioje
(angl. minimal) tapatumo teorijoje nagriné-
jami du elgesio vaidmenyje kintamieji: jsi-
pareigojimai (angl. commitments) ir tapatu-
mo iskilumas (angl. identity salience). Atnau-
Jjintoje tapatumo teorijoje jvedamas treciasis
kintamasis — asmens savigarba (angl. self-es-
teem). Asmens savigarba yra svarbus asmens
tapatumo tyrimo démuo, jtakojantis visas
asmens veiklos sritis. Savigarbos reik$min-
gumas asmeniui pazymimas dar Williamo
Jameso (1890/1950) darbuose, plétojamas
Morriso Rosenbergo (Zr., pvz., Rosenberg
et al. 1995) tyrinéjimuose. Remiantis Lau-
rie H. Ervinu ir Sheldonu Strykeriu (2001)
savigarbg (angl. self-esteem) sudaro saviverté
(angl. selffworth) ir saviveikmé (angl. self-ef-
Sicacy).

Vaidmens savoka yra viena pagrindiniy
projektinio tyrimo savoku. Sh. Strykerio ta-
patumo teorijoje analizuojamas su konkre-
¢iu vaidmeniu susijes tapatumas (angl. ro-
le-related; role-specific identity). Remiantis SI
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tradicija migracija patirianc¢iy Seimy tyrime
vaidmenys apibudinami kaip reiksmiy siste-
mos, leidzian¢ios vaidmens atlikéjui ir su juo
saveikaujantiems asmenims numatyti elgesj
ir puoseléti socialinés saveikos pastovuma.
Vaidmuo apibrézia normatyvinius reikala-
vimus asmeniui ne tik zinojimo, gebéjimy
ir motyvacijos, bet ir jausmy bei emocijy
lygmenyse.

Batina nurodyti, kad projektiniame
Lietuvos $eimu migracinés patirties tyrime
vartojama vaidmens samprata skiriasi nuo
struktirinio  funkcionalizmo sukonstruoto
vaidmens supratimo. Pastarasis apibtdina
socialinius vaidmenis kaip socialinéje sis-
temoje santykinai determinuotas pozicijas,
kurias individas priima internalizuodamas
kultariskai apibréztas elgesio normas. Pries
tokj vaidmens supratima pasisako Ralphas
H. Turneris (1968; 1978). Jo kritika skirta
ir tiems SI perspektyvos autoriams, kurie
asmens elgesj analizuoja tik normatyviniy
lakesciy jgyvendinimo prasme, nejvertinant
vaidmens jtampos ar vaidmeny konflikto.
Anot R. H. Turnerio, $iuo atveju neatsizvel-
giama, kad G. H. Meado vaidmens sampra-
toje pabréziamas tiek stabilus, tiek ir maziau
struktiruotas, dinaminis démuo, siejamas
su saveika ir bendradarbiavimu. R. H. Tur-
nerio idéjos yra svarbios vykdomam migra-
cijos Seimuy tyrimui dél vaidmens darybos
(angl. role-making) savokos plétojimo, lei-
dziandio tyrinéti individualia asmens raiska
vaidmenyje bei socialinj pokytj. Vaidmens
darybos idéja suteikia galimybe tyrinéti so-
cialinj pokytj per vaidmeniui priskiriamy
lakesciu, jsipareigojimy atlikimo jvairovés ir
kitimo laike prizme. Tyrinéjama, kaip soci-
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alinio konteksto kaita (pvz., dél migracinio
elgesio) ir besikeic¢ianti vaidmeny atlikimo
praktika skatina jtvirtinti naujas norma-
tyvines vaidmeny reik$mes. Projektiniam
tyrimui svarbus ir R. H. Turnerio asmens/
vaidmens santykio klausimy sprendimas,
kuris artimas Sh. Strykerio tapatumo hierar-
chiskumo idéjai.

Taigi migracinés patirties tyrime déme-
sys skiriamas tiek ,stabiliam®, tiek ir ,dina-
miniam* elgesio vaidmenyje aspektams. Sie
aspektai atsispindi vaidmens priémimo ir
vaidmens darybos savokose. Vaidmens pri-
émimui (angl. role taking) suteikiama tokia
reik§mé: vaidmens priémimo déka asmuo
suvokia pastovias bendras reik$mes, vieni-
jancias vaidmens atlikéjus, geba jvertinti el-
gesi pagal bendras reik$mes, suteiktas Siam
vaidmeniui. Vaidmens daryba (angl. role
making) yra apibudinama kaip vaidmens
atlikimo praktika, kurios metu konkretus
vaidmens atlikéjas modifikuoja bendrasias
reik$miy sistemas, priskiriamas vaidme-
niui, ir pritaiko jas sau. Vaidmens priémi-
mas ir vaidmens daryba yra vaidmens atli-
kimo (angl. role performance) komponentai.
Vaidmens atlikimo metu vyksta tapatumo
konstravimas.

Sh. Strykerio teorijos nuostatos yra arti-
mos ir George J. McCallo (zr. McCall and
Simmons 1978) vaidmens-tapatumo mode-
lio (angl. role-identity model) teorijai, kuri
remiasi saveikos, socialinio veiksmo ir soci-
alinio objekto, savimonés ir dramaturginei
teorijai priskiriamo charakterio analize. Su
migracijos i$$ukiais susidurianéiy Seimos
nariy tapatumy kaitos ir testinumo tyrimui
svarbios vaidmens-tapatumo modelio idéjos
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apie saveikos teoretizavima, kurias pateikia
G. McCallas, plétodamas G. H. Meado te-
orija. Autoriaus nuomone, SI perspektyva
reikalauja, kad savimoné kaip struktara ir
savimoné kaip procesas buty konceptualiai
integruoti, o | tapatumus batina Zvelgti ir
kaip i sutartiniy dalykuy, ir kaip | savitcumy
visuma. Svarbus yra vaidmeny atlikimo
metu vykstantis tapatumy legitimacijos
procesas, kuomet situaciniy as raiskos metu
yra kuriamos ,teisingos“ vaidmenu atliki-
mo strategijos. Tapatumy kaip savivaizdziy
vaidmenyse organizacija yra hierarchinio
pobudzio, o jos struktiira yra svarbi asmens
veiklos planavimo ir jgyvendinimo tyrimui,
kadangi kasdienéms situacijoms tapatumai
suteikia konkrecias reiksmes ir atlieka veikla
organizuojancia paskirtj. Tapatumy empiri-
nio tyrimo galimybiy pozitriu yra reik§min-
gos G. McCallo jzvalgos apie tai, kad $alia
kognityvinio ir afektinio savimonés kompo-
nenty bitina skirti vertinimo (savo ketini-
muy ir veiklos) komponenta. Autoriaus nuo-
mone, savgs vertinimo (angl. self-appraisal)
tyrimas yra svarbus tapatumy legitimacijos,
tapatumy kaitos bei sarysio su konkrecia
veikla poziariais.

Isipareigojimy, ir tapatumo iskilumo ty-
rimo derinima su asmens savigarbos tyrimu
laikau svarbia sociologinio tyrimo asimi. Ko-
kybiniame $eimy tyrime bus taikomas Vai-
dmens darybos Zemélapio metodas, leidziantis
empiriniu badu tyrinéti asmens savigarba.
Taigi, suderinus tapatumo ir savigarbos te-
orijas, nagrinéjami trys elgesio vaidmenyje
kintamieji: jsipareigojimai, tapatumo iski-
lumas ir savigarba. [sipareigojimai atskleis
isivaizduojama asmens pozicijg konkrecioje
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grupéje, tapatumo iskilumas — $io vaidmens
vieta asmens tapatumy hierarchijoje, o savi-
garba — afektinj atsaka sau apie tai, kaip as-
muo vertina save konkre¢iame vaidmenyje.

Tapatumuy empiriniam tyrimui kiekybi-
ne ir kokybine metodologija pasitelkiamas
M. H. Kuhno DuvideSimties teiginiy testas
(angl. Twenty-Statements test) (Kuhn and
McPartland 1954). Sis testas reprezentuoja
SI suformuoty savimonés matavimo praktika.
Tesdamas interakcionizmo klasiky, tradicija
M. H. Kuhnas vis tik oponavo, jo manymu,
deduktyviam G. H. Meado savimonés api-
budinimui ir pasialé empiriniy duomeny
generalizacijos pagrindu sudaryta savimo-
nés samprata ir jos tyrimo buda. Sociologi-
niam migracijos $eimy tyrimui svarbus yra
M. H. Kuhno savimonés kaip pozitriy j save
visumos apibadinimas ir jos glaudus sarysis
su vaidmens teorija bei R. H. Turnerio ir
G. McCallo jzvalgomis apie vaidmens teo-
rijos reorganizavima G. H. Meado aktyvaus
I linkme. Jo pasitlytas savimonés empirinio
tyrimo instrumentas leidZia analizuoti as-
mens pozilriy | save hierarching strukeara,
Siuos pozitrius susiejant su vaidmeny lakes-
diais ir jy kasdiene daryba.

Sociologiniame tyrime vadovaujamasi
SI idéjomis, kurios laikomos migracija pati-
rianéiy Seimy tyrimo esminémis grandimis.
Pirma, tai W. 1. Thomaso ir D. S. Thomas
Situacijos apibidinimo teorema arba aksio-
ma: “Jeigu zmonés apibudina situacija kaip
tikra, ji — tikra savo padariniais” (Thomas
and Thomas 1928; 572). Teoremos idéja,
kad zmogaus veiksmas konkrecioje situacijo-
je negali bati analizuojamas, nejvertinus su-
bjektyvaus tos situacijos apibudinimo, tapo
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viena i§ pagrindiniy idéjuy konceptualiame
migracijos $eimy tyrimo modelyje. Antra,
J. Trosto (Juozelianiené 2003) Seiminiy gru-
piu kaip vaizdinio arba jsivaizduojamy, dia-
diniy santykiy idéja sociologiniame tyrime
naudojama kaip analitiné Seimy tyrimo prie-
moné. Seiminiai dariniai analizuojami ne
kaip metafizinés stabilios struktiros, o kaip
isivaizduojamy diadiniy santykiy dinaminés
konfigtiracijos. Diadinio santykio analizéje
laikomasi nuostatos, kad diadinis santykis
yra visuomet abipusis, todél svarbu tyrinéti
vieno asmens pozitrj | kitg ir kito asmens
poziurj | pirma. Skiriamos jsivaizduojamy
diadiniy santykiu dimensijos — struketaring,
emociné, kasdienés veiklos ir kt., kurias nu-
rodo tiriamasis. J. Trosto jZvalgas pasitelkiau
sudarydama mano Seimos analitinj tyrimo
modelj.

Kalbant apibendrintai, minéty autoriy
darbai leido sudaryti vaidmenuy ir tapatumy
kaitos jvairiuose migracijos kontekstuose
tyrimo metmenis, pabréziant tai, kad soci-
alinio gyvenimo struktiravimo (pvz., vai-
dmenuy, statusy) pobudis néra vienintelis
socialinio veiksmo tyrimo démuo, nes ba-
tina analizuoti karybiskuma ir spontanisku-
ma, slypinéius savimonéje aktyvaus dalyvio
pavidalu. Be to, pozitris j saveika kaip in-
terpretacines reik§mes generuojancia terpg
lémé tai, kad keliy karty seimos nariy savei-
koje ieSkoma ne ,vertybiy perdavimo® me-
chanizmu, bet reik$miy darybos procesu.

Solidarumo ir socialiniy tinkly tyri-
mas. R. Hillo modelio lanksti strukeara lei-
dzia vykdyti teorijy derinima SI perspektyva
atitinkancios bendrosios schemos rémuose.
Seiminiai resursai (ABC-X modelio veiksnys
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B) tiriami remiantis solidarumo tarp karty
seimoje ir tinklaveikos pozitriais. Kyla klau-
simas, kas paskatino pasirinkti $iuos Seimi-
niy resursy tyrimo pjavius?

Konkredios solidarumo koncepcijos (ir.
Bengtson 2001; Bengtson and Roberts
1991; Bengtson ez al. 2002; Silverstein ez
al. 1994) pasirinkima lémé tai, kad soli-
darumo paradigma reprezentuoja $eimos
sociology pastangas tyrinéti Seiminés san-
glaudos (angl. family cohesion) aspektus
ir atskleisti latentines solidarumo formas.
Latentinémis solidarumo formomis yra Sei-
minés dimensijos, kurios gali bati aktuali-
zuotos konkredioje situacijoje. Solidarumo
koncepcijoje latentinémis dimensijomis
laikomos ne tik pagalbos srautai ir $eimos
nariy geografiné sklaida, bet ir emociniai,
vertybiniai, bendravimo aspektai. Taigi SI
perspektyvoje atlickamas migracijos Seimy
tyrimas integruoja solidarumo koncepcijos
savokas ir Seiminiy santykiy indikatorius
(Sesias solidarumo tarp karty dimensijas,
tris solidarumo indeksus, penkis Seiminiy
santykiy tipus)®. Pasitelkus solidarumo tarp
karty $eimoje indikatorius kiekybinio tarp-
tautinio palyginamojo tyrimo metu lygina-

mi jvairius pasaulio regionus atstovaujanciy
$aliy Seiminiai resursai.

Induktyvi patirtis atliekant tarpasmeni-
niy santykiy Seimoje tyrima Pabradés mies-
te!® lémé susidoméjima paramos $eimoje
tyrimu socialiniy tinkly poziariu. Tyrimo
metu buvo vadovaujamasi Roberto Milardo
ir Barry Wellmano (1992) isskirtais trimis
socialiniy tinkly tipais ir ,silpny“ bei ,sti-
priy“ rysiy apibudinimais, Bary Wellmano
ir N. Scot Wortley (1990) pasialytomis
paramos rasimis. Induktyviu badu gautas
zinojimas ir literataros (zr. Milardo 1988;
2010; Wellman 1979; Wellman and Well-
man 1992; Rainie and Wellman 2012) ana-
lizé leido susisteminti Zinias ir daryti prie-
laidas apie tai, kad kiekvienas $eimos narys
socialiniais ry$iais yra susijgs su asmenimis,
kurie nebatinai priklauso Seimai ar giminei.
Sie individualas $eimos nariy tinklai gali
bati laikomi $eimos resursais arba savotisku
potencialu, aktualizuojamu sunkumy atve-
jais. I$kilus sunkumams $eimos nariai pasi-
naudoja giminystés rySiais susijusiy ir nesu-
sijusiy asmeny parama, kreipiasi pagalbos
i valstybines institucijas ir nevyriausybines
organizacijas.

Migracija patirian¢iy Seimy tyrime naudojamas tarptautinis tyrimo instrumentas - VKV-TS (,,Vaikas kaip
vertybé ir tarpgeneraciniai santykiai) (angl. Value of children and intergenerational relationships) (Tromms-
dorff and Nauck 2010), j kurio teorinj modelj integruotos V. L. Bengtsono (Bengtson and Roberts 1991;
Bengtson 2001) darbuose i$skiriamos tarpgeneracinio solidarumo dimensijos: struktiriné, bendravimo,
emociné, funkciné, normatyviné, konsenso, skaic¢iuojami i$ solidarumo dimensijy iSvedami trys solida-
rumo indeksai: galimybiy, darnos, paramos (Silverstein et al. 1994; 1997), pagal solidarumo dimensijas
$eimos suskirstomos | 5 tarpasmeniniy santykiy tipus: glaudzius, socialius/draugiskus, artimus, bet geo-
grafiskai nutolusius, jpareigojancius, atitrikusius (Bengtson 2001; 9).

2007 m. balandzio-geguzés mén. Pabradés mieste atliktas sociologinis tyrimas buvo projekto ,Istekliai,
vietové ir gyvenimo kelias (Lietuvos miesto atvejo tyrimas)“, remiamo Lietuvos valstybinio mokslo ir
studijy fondo, dalis. Projekta vykdé VU Sociologijos katedros déstytojai ir studentai, bendradarbiaudami
su Suomijos Jyvaskyla universiteto sociologais. Pagal gyvenamaja vietg apklausti 264 Pabradés gyventojai:
170 motery ir 94 vyrai. Duomenys surinkti standartizuoto interviu bidu, naudojant klausimyna.
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Seiminiy tinkly analizei pasitelkiamos
dvi koncepcijos, pirma, vienalinijinés ir dvi-
linijinés giminystés rysiy sistemy ir juy povei-
kio santykiams tarp karty koncepcija!! (ir.
Nauck and Suckow 2006; Nauck 2009;
Nauck and Becker 2012), antra, asmeniniy
tinkly koncepcija'? (zr. Milardo 1988; Mi-
lardo and Wellman 1992; Rainie and Well-
man 2012). Pirmoji leidzia tyrinéti Seimas
kaip skirtingy santykiy tarp karty tipus, at-
skleidZiancius latentines giminystés matricas
(angl. latent kin matrix) (Silverstein et al.
1997) ir jas analizuoti interesy, kontrolés
bei mainy aspektais. Vadovaujantis antraja
koncepcija siekiama tyrinéti Seimos nariy
asmeninius socialinius tinklus, kuriy nariai
nebatinai susij¢ giminystés rysiais. Anali-
zuojami artimy asmeny, mainy ir bendravi-
mo tinklai, nustatomi silpni ir stipriis rysiai.
Pagal paramos parametrus i$skirtg B. Well-
man ir B. Wellmano (1992) tipologija tiria-
mieji skirstomi | savarankiskus, $eiminius,

tinklinius. Sie tipai susieja $eimos, giminés
ir socialinio konteksto rodiklius.

Taigi giminystés ry$iais susijusiy asmeny,
tinkliné analizé, kurios tikslas yra jvertinti
Seimas solidarumo tarp karty poziariu, yra
papildoma $eimos sociologijoje vis placiau
naudojamo  tinklaveikos  individualizmo
(angl. networked individualism) idéjomis
(Rainie and Wellman 2012). Tinklaveikos
individualizmas oponuoja jteisintas tvarkas
turinéiy grupiy (pvz., namy, tkiuy, darbo gru-
piu, vietos bendruomeniuy) diktatui asmens
pasirinkimui ir tyrimo atskaitos tasku laiko
ne socialines grupes (jskaitant Seimas, valsty-
bes), o individa ir jo konstruojamus sociali-
nius tinklus. Lee Rainie ir Barry Wellmanas
nurodo, kad XXI amziaus komunikacijos
technologiju jsitvirtinimas koreguoja tradi-
cing bendruomenés kaip jvietinty Zmoniy
sampratg ir sitilo naujg — socialiniy tinkly,
virtualiy, isvietinty bendruomeniy — sam-
prata. Tinklaveikos individualizmo esminé

11

Giminystés rysiu analizé atliekama VKV-TS instrumentu solidarumo paradigmos rémuose, naudojant
V. L. Bengtsono (2001) i$skirtas dimensijas: struktaring, siejanciaja, emocine, funkcing, normatyvine ir
konsensuso, bei i jy iSvestus galimybiy, darnos (sutarimo) ir paramos indeksus. Analizuojamas socialinés
struktiiros (makro lygmens) poveikis giminystés rySiams tarp karty ir kartos viduje, lyginama tarptau-
tiniu mastu. Santykiai tarp Seimos nariy/giminiy taip pat analizuojami pasitelkiant M. Silversteino ir
V. L. Bengtsono (Silverstein ez al. 1994; Bengtson 2001) isskirtus santykiu tipus: glaudis, socialas/drau-
giski, artimi bet geografitkai nurole, jpareigojantys ir atitritke. Si tipologija taikoma ne tik trijy karty
Seimos, bet ir giminés rysiy analizei skirtinguose kultariniuose kontekstuose.

Individualiy tinkly analizé atliekama, remiantis R. Milardo ir B. Wellmano (Milardo and Wellman 1992;
Milardo 1998; Milardo and Wellman 2005) pasitlyta individualiy tinkly teorija. VKV-TS instrumento
papildomame bloke talpinami klausimai apie tris socialinius tinklus, pasizymindius savita asmens naryste
juose arba skirtingais ty pa¢iu asmeny vaidmenimis skirtinguose tinkluose: reiksmingy kity tinkla, mainy
tinkla, saveiky tinkla. Globalinis tinklas $iame tyrime neanalizuojamas. Tiriami diadiniai ry$iai: turinys,
jvairove, daznis, trukmé, stiprumas, simetrija, sarysis; bei tinklo charakteristikos: dydis, tankis, susigru-
pavimai, pasiekiamumas/atstumas, persidengimas. Analizuojami dvejopi rysiai — ,stipris® ir ,silpni®. Pa-
zymima, kad ,silpni® rysiai gali tapti reik$mingi poky¢iy salygomis, nes jie aktualizuojami ir pasitelkiami
gyvenimiskoms situacijoms spresti. Naudojama B. Wellman ir B. Wellmano (1992) i$skirta asmeny tipo-
logija pagal paramos parametrus: savarankikas, $eiminis, tinklinis.
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idéja yra ta, kad bendruomené néra $alia
individo esantis darinys, o paties individo
konstruojama darbiné sistema (angl. opera-
ting system), reprezentuojanti savita bendra-
vimo, mainy ir saveiky pobidj. Si sistema
yra apibréziama kaip asmeniné¢, daugianare,
jvairiy paskirc¢iy ir lygiagretaus veikimo.
Taip pat nurodomas komunikacijos tech-
nologiju poveikis $eiminiams vaidmenims
ir tarpusavio santykiams: kontaktines,
akistatines saveikas pakeicia telefoniniai,
internetiniai pokalbiai, kontrolés bei ugdy-
mo veiklos atliekamos distanciniu bidu, o
namy Gkiai reorganizuojami individualiy
erdviy visumos pavyzdziu. Nurodoma, kad
individualas tinklai atveria prieiga prie dau-
gelio bendruomeniy, o skirtingi socialiniai
ry$iai turi tikslingas, | asmenj orientuotas
paskirtis. Kiekviename tinkle yra reiksmin-
gi asmenys, taciau néra griezty, tradicinéms
bendruomenéms budingy jsipareigojimu,
todél parama grindZiama besikei¢ianciais
jsipareigojimais.

Remiantis pasirinktu konceptualiu mi-
gracijos Seimy tyrimo modeliu daroma
prielaida, kad Seimoms budingos ne tik
skirtingos solidarumo tarp karty formos,
bet ir skirtingos platesniy socialiniy rysiy
organizavimo ir valdymo darbinés sistemos,
kurios gali buti aktualizuojamos ir skirtingai
naudojamos iskylan¢iy sunkumy situacijo-
se. Sunkumy jveikos s¢kmé priklauso nuo
Seiminiy resursy, pobudzio ir gebéjimo jais
pasinaudoti. Toks analitinis sunkumy jvei-

kos aiskinimas nurodo, kad butina tyrinét
konkrecias Seimines praktikas, sé¢kmingy ir
nesekmingy iSeiciy pavyzdzius.

Seiminiy praktiky tyrimas. Kaip miné-
ta, pasitelkiant R. Hillo modelj Seiminiai re-
sursai (veiksnys B) ir gebéjimas konstrukty-
viai apibadinti situacija (veiksnys C) gali bati
sunkumy jveikos (veiksnys X) indikatoriais,
taciau jveikos mechanizmai néra sutapati-
nami su resursais ir situacijos apibadinimu,
nes jveika yra siejama su gebéjimu pasinau-
doti resursais ir suvaldyti situacijos vertini-
mus. Lietuvos Seimu migraciniy praktiky
tyrime jveika yra apibudinama kaip | po-
ky¢ius reaguojanciy asmeny veikla, t. y. tai,
ska zmonés daro“ (Pearlin and Schooler
1978). Plétojant mintj apie tai, kad jveika
yra zmoniy veiklos apibudinimas, Seimy
atvejuy kokybiniame tyrime analizuojamos
sékmingos ir nes¢kmingos resursy naudoji-
mo praktikos. Seiminiy praktiky teoriniam
iSryskinimui pasitelkiamos Seiminiy prak-
tiky koncepcijos, eksplikuojancios Pierre
Bourdieu ir Erwingo Goffmano jzvalgas —
Davido Morgano (1996) Seimos darybos ir
Janet Finch (2007) Seimos demonstravimo
koncepcijos'®. Vadovaujantis seimos dary-
bos koncepcija analizuojamos $eimos nariy
veiklos ir veiklumas — praktiky kaip veikly
reguliarumas, joms suteikiamas daugiareiks-
miskumas, istorinis salygotumas. Remiantis
Seimos demonstravimo koncepcija $eiminé
veikla apibréziama kaip tikslingai organi-
zuoty $eiminiy praktiky viesinimo veiksmai,

13 D. Morgano (1996) seimos darybos ir J. Finch (2007) Seimos demonstravimo koncepcijos 2012 metais tai-
kytos VU Sociologijos katedroje $eiminio bendrumo triju karty Seimy (V. Abaraviciateé) ir motinos-vaiko

santykiy (R. Sinkevi¢itité) tyrimuose.
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socialinei aplinkai perduodantys Zinia apie
tai, kad konkreti asmeny grupé save laiko
seima. Toks viesinimas yra ypa¢ svarbus, kai
dél migracinés veiklos pakinta Seimy, struk-
tiriné organizacija, $eimos nariy gyvenamo-
ji vieta ir jprasti vaidmenys (pvz., atotolystés
atvejais). Tuo atveju Seimos nariai siekia de-
monstruoti, kad jie yra Seima. Migracija pa-
tirian¢iy Seimy tyrime analizuojamos reiks-
més, suteikiamos Seimos demonstravimui, ti-
riama kaip vykdomas seimos demonstravimas
jvairiuose migracijos kontekstuose ir j ka jis
nukreipiamas.

Metodologiniai sprendimai:
$eimos apibudinimas ir analitinis
tyrimo modelis

Migracija patirianc¢iy Lietuvos Seimy
konceptualus tyrimo modelis sudaromas
vyraujancios SI koncepcijos rémuose, todél
pagrindinés Seimos savokos apibtudinimas ir
jos tyrimo analitinis modelis turi atitikti SI
nuostatas. Apibendrinant anksc¢iau pasaky-
tas mintis galima pasakyti, kad apibtdinant
Seimq vadovaujamasi $eimos kaip saveikau-
janéiy asmenybiu vienybés (E. Burgessas)
ir jsivaizduojamy diadiniy santykiy konfi-
garacijos (J. Trostas) apibudinimais. Seima
nesutapatinama su santuoka ir namy ukiu,
kadangi $eima néra laikoma nei teisine, nei
struktiirg bei funkcijas apibréziancia katego-
rija. Seimos yra apibadinamos kaip socialiai
konstruojami dariniai, o empirinio tyrimo
metu analizuojama konkretaus asmens jsi-
Vaizduojama $eima, teiraujamasi apie mano
Seimq (angl. my family). Tiriamos konkrecios
Seimos (daugiskaita) ir ju Seiminés prakti-
kos. Seimg kaip socialinj konstrukta apibi-

80

dinu jsivaizdavimo, darybos, demonstravimo
ir atsiminimy praktiky poziariu. Seiminis
bendrumas yra vienybés socialinis kons-
truktas, mes-pojutis (angl. we-ness), kuris
kyla i$ jsivaizduojamo priklausymo grupei
ir dalyvavimo $eiminése praktikose: Seimos
daryboje, $eimos demonstravime, Seiminés
atminties konstravime.

Siekiant sudaryti Seimos tyrimo analitini
modelj SI perspektyvai priskiriamas idéjas
papildziau Benedicto Andersono (1999)
bendrijy analizés metodologija. Galima nu-
rodyti B. Andersono jsivaizduojamos ben-
drijos sampratos taikymo migracijos Seimy,
tyrimuose pavyzdziy; Deborah Bryceson ir
Ulla Vuorella (2002) pasitelkia $eimos kaip
bendrijos vaizdinio idéja ir ja taiko trans-
nacionaliniy $eimy tyrimuose. Kita vertus,
tokia B. Andersono teorijos eksplikacija su-
laukia pastaby dél makro lygmens bendrijos
savokos nekritinio vartojimo mikro lygmens
dariniy analizei (zr., pvz., Goulbourne ez al.
2010). Manau, kad bitina sutikti su tokia
pastaba, kadangi mechaniskai taikant ben-
drijos savoka Seimy tyrimams, vaizdiniai
apie anoniminius subjektus (bendrijoje)
sulyginami su vaizdiniais apie kontaktinius
asmenis ($eimoje) ir makro/mikro lygmeny
pozitriu sukelia sumaistj socialiniy saveiky
ir socialiniy struktiiry analizéje.

Lietuvos $eimy migraciniy patir¢iy ana-
lizei pasitelkiu Seimos kaip konstruojamo
bendrumo vaizdinio tyrimui reik§mingus
indikatorius, kuriuos nurodo B. Ander-
sonas — jsivaizduojama, apribota, suvereni,
bendrija. Pabréziu esminius nacijos ir Seimos
tyrimo skirtumus. B. Andersono nacijos
kaip kultarinés bendrijos koncepcija remia-
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si idé¢ja, kad vaizdiniui susiformuoti bati-
nos kultarinés prielaidos: religiniy bendrijy
transformacijos, dinastiniy sistemy trans-
formacijos, laiko ir erdvés jsivaizdavimo
ypatumai, susiformave XVIII amZiaus an-
troje puséje (Anderson 1999), be to, nacijos
vaizdinyje susiejamos anoniminiy, subjekty
kasdienés praktikos. Bendrumo konstruktas
grindziamas jsivaizdavimu, kad anoniminiai
subjektai lygiagreciai kalendoriniame laike
atlieka socialinius veiksmus. [sivaizduojama,
kad $ie veiksmai yra pastoviis, anoniminiai
ir lygiagretas laiko pozZiariu.

Pasitelkdama anksciau isdéstytas SI pers-
pektyva atitinkanéias idéjas, solidarumo ir
individualiy tinkly, Seimos darybos ir Sei-
mos demonstravimo koncepcijas, migracija
patirianéiy Seimy tyrime darau prielaida,
kad Seimos vaizdinyje vaizduotés déka susie-
jami asmeniui reikSmingi asmenys, nebutinai
gyvenantys viename namy ukyje, nebatinai
susij¢ santuokiniais ir giminystés ry$iais,
nebitinai zmonés (gali bati gyvinai, mire
asmenys, kt.). Tokiai vaizduotei atsirasti
reikalingos prielaidos — ne anoniminius, o
konkrecius subjektus susiejancios Seiminés
darybos ir demonstravimo praktikos, eg-
zistuojancios konkreciuose socialiniuose ir
kulttriniuose kontekstuose. Nauji sociali-
niai kontekstai (emigracijos, re-emigracijos
ir atotolystés) sudaro prielaidas naujoms
Seiminéms praktikoms ir naujiems mano Sei-
mos vaizdiniams.

Taigi, mano Seima empirinio tyrimo metu
gali buti analizuojama keturiais pjaviais:

1. [sivaizduojama diadiniy santykiy

dinaminé konfigiiracija;

2. Diadiniy santykiy konfiguiracija yra
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isivaizduojama kaip apribota narystés
kriteriju;

Seimos kaip grupés jsivaizduojama
suverenumg garantuoja Seimos nariy
kasdieniy Seiminiy praktiky (Seimos
darybos ir $eimos demonstravimo)
visuma;

Isivaizduojama, kad Seimos narius
vienija Seiminis bendrumas (angl.
unity). Vaizduotés ir atminties déka
yra susiejami asmeniui reik§mingi
subjeketai.

Metodologiniai sprendimai: $eimos ir
valstybés sarysio tyrimo gairés

Ieskant seimos ir valstybés sarysio socio-
loginés analizés gairiy vadovaujamasi kons-
trukcionistine nuostata, jog $eima ir valstybé
néra individui i$orinés socialinés struktiiros,
o individy konstruojami dinaminiai dari-
niai. Individy santykis su socialiai konstruo-
jamais dariniais gali bati tiriamas, asmens
tapatumy, pozitriu. Pasitelkiant aptartas
Sh. Strykerio (1968; 1980; Ervin and Stry-
ker 2001) jZvalgas, asmens tapatumai na-
grinégjami kaip savivaizdziai vaidmenyse,
bylojantys apie susietuma/atskirtuma su
tapatinimosi erdve (Seima, nacionaline vals-
tybe). Tapatumai laikomi vidinémis struk-
taromis, kuriy raiskos struktaruoja asmens
veiklg. Tapatumy tyrime atsizvelgiama |
konkretaus socialinio konteksto ypatumus,
kurie medijuoja isipareigojimus, siejamus su
vaidmenimis. Analizuojama, kaip socialinio
konteksto pozymiai dalyvauja Seiminio, na-
cionalinio tapatumy konstravime (kaip savi-
vaizdziy vaidmenyse) ir atliekamy vaidmeny
daryboje. Klausiama, koks yra visuomenéje
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egzistuojanciy socialiniy reik$miy (pvz.,
reikalavimy motinystei/tévystei), reikalavi-
muy lytims (pvz., vyro/moters normatyviniy
vaidmeny, Seimoje) vaidmuo individualiy
tapatumy, konstravime ir vaidmeny darybos
praktikoje? Kaip nacionalinéje valstybéje
dominuojantys reikalavimai vaidmenims
(reik§miy sistemos) jtakoja jsipareigojimy
priskyrima, tapatumy (Seiminio, nacionali-
nio ir kt.) hierarchine struktiirg ir iskilumus
(angl. identity salience)?

Svarbu nurodyti, kad SI perspektyvos
padiktuotas tapatumo kaip asmens savivaiz-
dzio vaidmenyje apibudinimas lemia tapa-
tumo, kaip individualaus (pvz., $eiminio,
nacionalinio) tapatumo tyrima, todél tapa-
tumas neturi kolektyvinio subjekto (pvz.,
Seimos, nacijos) reik$més. Kita vertus, tai
nereiskia, kad SI autoriai nepripazjsta ko-
lektyvumo apraisky ir jy vaidmens asmens
elgesiui. Tyrime neapsiribojama kolektyvu-
mo kaip individualiy tapatumy visumos
tyrimu. Kolektyviniy reik§miy iSryskini-
mui i$skleidziama E. Burgesso Seimos kaip
saveikaujanciy asmenybiy vienybés idéja ir
pasitelkiamos tokios $eiminio bendrumo
reik$més, kaip Seiminiai pasauliai (R. Hes-
sas ir G. Handelis). Be to, atsizvelgiama |
Anselmo Strausso (1978) suderétos (sutarti-
nés) tvarkos (angl. the negotiated order) idéja
apie bendry reik$miy konstravima, kurioje
isskiriamos derybos (angl. negotiation), de-
ryby kontekstai (angl. negotiation contexts)
ir struktiriniai kontekstai (angl. structural
context). Deryby savokai suteikiama reiks-
mé — ,sutvarkyti reikalus® (angl. gerting
things accomplished). “Reikaly tvarkyma’
sudaro tokios veiklos: kompromisy paieska
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(angl. compromising), sandério sudarymas
(angl. bargaining), veikimas i$vien (angl. en-
gaging in collusion). Deryby kontekstas (mi-
kroaplinkos kontekstas) yra tiriamos situaci-
jos struktarinés charakteristikos, kurios yra
reik$mingos deryby turiniui. Struktirinis
kontekstas (makroaplinkos kontekstas) me-
dijuoja deryby konteksta (mikroaplinkos,
situacinj), kuriame deramasi.

Kokybinio tyrimo metu nagrinéjamos
Seiminés praktikos (Seimos daryba ir Seimos
demonstravimas) yra dar viena svarbi ben-
dry reiksmiy tyrimo grandis. Toks Seiminiy
praktiky tyrimas leidzia aptikti ir analizuoti,
kaip randasi ir skleidziasi ne tik normatyvi-
niu pozitriu reglamentuotos, bet ir naujos,
nereglamentuotos $eiminiy, saveiky formos
(pvz., atotolio Seimos, atotolio motinysté).
Analizuojama, kaip konstruojamos naujos
Seiminio bendrumo formos $eimos i$vietini-
mo i$ nacionalinés valstybés kontekste ir kaip
joms yra suteikiamos $eiminj bendruma api-
budinancios reikmés (formuojasi Seiminés
kultaros kontekstas). Analizuojama, kaip
Sios reik§més jprasmina pakitusius/naujus
Seiminius vaidmenis ir formuoja naujus as-
mens savivaizdzius $iuose vaidmenyse (tapa-
tumus). Tiriama, kaip pokyc¢iy metu kinta
asmens tapatumy, hierarchiné struktara ir
kokia yra nacionalinio tapatumo vieta $ioje
sudétinéje tapatumy struktaroje. Tapatumy
ir ju hierarchinés struktiros kaitos tyrimas
yra svari prielaida Seimos nariy migracinés
elgsenos tyrimui.

Apibendrinant galima nurodyti, kad
Seimos ir valstybés sarysio migracijos kon-
tekste sociologiné analizé atliekama trijuose
lygmenyse: pirma, tiriama $eimos nariy as-
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mens tapatumy kaita ir tgstinumas (mikro
lygmuo), antra, atlickama Seiminiy resursy
(solidarumo, socialiniy tinklu, atminties) ir
ju panaudojimo jvairiuose migracijos kon-
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ABSTRACT

SOCIOLOGICAL RESEARCH DESIGN OF FAMILIES UNDER MIGRATION

The aim of the article is introduce the research design of families affected by migration. The author
argues that multidimensional family study from the perspective of family and kin resources, memory
discourses, family doing and displaying practices, as well as coping with hardships requires mixed
methods research. Research paradigm and theoretical model are discussed, methodological decisions
are introduced, it is explained that triangulation is treated as one of the leading methodological
decisions of the research design. The author discloses the possibilities of pragmatic approach and
discusses triangulation of theories, methods, as well as data. Symbolic interactionism constitutes the
main theoretical perspective of the research study, while Reuben Hill’s family change model is treated as
conceptual axis of research. The aim of methodological solutions discussed in the article is to theorize
family change by means of ideas of symbolic interactionism, theoretical construct of solidarity, personal
networks and conceptions of family practices. The working concept of family and analytical model of
family research, as well as the guidelines of family-state relations are delineated.
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