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Homo irretitus:

politicus, faber, ludens

Imago mundi nova, imago nulla

(MARTIN BUBER)

Santrauka. [tinklintasis informacijos visuomenés Zmogus, homo irretitus, gimes ir auges paskutinia-
Jame XX-ojo amZiaus desimtmetyje, sulauké pilnametystés pirmaojoje Sio tikstantmecio dekadoje — tap-
damas nebeatsiejamu nidienio homo politicus, homo faber ir homo ludens branduoliu. Pirma, visuoti-
né telematiniy technologijy skvarba jtinklino globaling bendrabivy tiek Vakaruose, tiek ir kitose sparciai
besivystanciose Salyse. Skaitmeninis sklastas paliove biti universalia, 1.y. ir endogenine, ir egzogenine,
socialinés atskirties forma — jis iSvirto tolydzia socialine diferenciacija, kuri replikuoja socialinio saito me-
chanizmus bei laiduoja nuosaikiq socialinés susieties dinamikg. Antra, globalizuojanti verslo ir darbavietés
telematizacija nulémé principing daugumos profesiniy veikly priklausomybe nuo informaciniy technologijy
potencialo ir jy nuolatinés raidos. Dirbanciojo homo irretitus dabartis ir perspektyvos jau tiesiogiai pareina
nuo jo skaitmeniniy kompetencijy lygmens, jy jgijimo bei tobulinimo galimybiy. Trecia, skaitmeniniy kas-
dienio gyvenimo ir popkultiros pavidaly simbiozé tapo jprastinio bendrabirvio dominante, kurig vadelioja
kolektyvines ir sinchroninés daugiadarbystés Zaismo imperatyvas. Taip homo irretitus ludens patapo ir glo-
balinio skaitmeninio pasaulio valdovu, ir jo klusniu pavaldiniu. Ir kg gi tokia trisluoksné dvidesimtmecio
homo irretitus delioné Zada ateiciai? Ar is tiesy naujieji spériai telematizuojamo gyvenimo virsmai yra ne
tik nematyti, bet ir negalimi nuspéti?

Pagrindiniai Zodziai: informacijos visuomene, skaitmeninis sklastas, skaitmeniniai aborigenat, homo
irretitus ludens.

Key words: information society, digital divide, digital aborigines, homo irretitus ludens.

Siandienoje jau bity nelengva argumen-
tuotai abejoti, kad vos per du pastaruosius
desimtmecdius skaitmeniné virtualybé i$virto
skaitmenine tikrybe. Tai, kas anuomet buvo
tik virtualu, svetima ir netikra, tapo padia
tikriausia ir ,saviausia“ duotimi. Ir neba-

tinai taip, kaip ta liadnokai pranasavo dar
ir dar vienos musiskojo pasaulio pabaigos
saukliai. Nebutinai taip, kad, anot Baudril-
lardo (Baudrillard 2002), simuliakrai ne tik
patapsi realesni uz realybe, bet ir ja naiki-
namai uzgo$ia griaudami nuo seno jsisteigu-
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sias prasmingumo ir reikSmingumo trajek-
torijas. Juk, regis, ne tik gali badi, bet jau
ir pamatomai yra kiek kitaip: skaitmeninis
buvimas tampa jprastosios, ,senosios“ realy-
bés replika, jos homogenisku sandu. Jis tam-
pa i§ esmés ta pacia to paties ,,senojo gero-
jo — palie¢iamo, pauostomo ir visaip kitaip
betarpiskai patiriamo bei i$syk suprantamo
— pasaulio dalimi.

Telematinis, t.y. jveikintas integruotais
telekomunikaciniy ir informacijos apdoroji-
mo technologijy srautais, buvimas netampa
masy, ,tikraji“ bendrabavj griaunanciu ir
chaotisku zmogiskojo gyvavimo surogatu.
Priesingai, jis virsta misy vienatinio ben-
drabavio tikrumos raiska ir jos tikruoju
kanu ir atvaizdu. Ir skaitmenizuotoje butyje
esti tiek pat prasmés ir reikimingumo, kiek
ir toje tikrovéje, kuri driekési nepadabinta
skaitmeniniais apdarais. Galy gale, lygiai
kaip surasyta knyga nenaikina gyvojo $ne-
kéjimo, lygiai taip ir skaitmuo nenaikina
knygos. Analoginis ir skaitmeninis patirties
kodavimas skiriasi kur kas menkiau, nei ta
regi techniskai praprususi akis resdama vis
imantresnius telematinius padargus. Viena,
musy jusliy skiriamoji geba nepajégi fik-
suoti kontinuumo testies — kinematografo
dovanojamg judesio tolyduma uztikrina dis-
kretisku, o todél ir skirtingy, kadry gurguo-
lé. Antra, jau bemaz Simtmetj labai tikétina,
kad visa mus supanti realybé¢, bent jau tiek,
kiek ja pajégiame suvokti, ex definitio yra
skaitmeninés, neredukuojamai kvantinés
prigimties — juk dar 1905 metais patenty
biuro klerkas jtikinamai parodé $viesos ban-
gu diskretiskuma.

Tad bendrabavis, bent jau tek, kiek

mums maloningai leista patirti, yra stipres-
nis uz jo raiskos formas. Kaip ir anuomet,
taip ir nadien permainos ne tiek griauna,
kiek vél ir vél tvirtina tai, ka taip beato-
dairiskai gviesiasi perkeisti. Sykis taip, ka
gi gali pastebéti apsiSarvaves akademine
autoironija Zzvilgsnis, mestas | telemati-
niy virsmy verpeta, sertifikuota, kaip esa-
me papratg, veikiai iSblésianciu Siy, jau
2011-ujy, mety jspaudu?

Homo politicus irretitus ir
skaitmeniniy aborigeny generacija

Esminé informacijos visuomenés politi-
nio ruimo charakteristika — reikmé amorti-
zuoti jtampas, kylancias dél sparciy infor-
matizacijos sukelty poky¢iu, ir jos praktika.
Nuo pat informacijos visuomenés katego-
rijos atsiradimo Se$tame praéjusio amziaus
desimtmetyje Japonijoje, JAV ir Europoje
nuolat gauséjo jvairiy dosniai finansuojamy
nacionaliniy ir tarptautiniy projektu, pro-
gramy ir vaju, pasauty spartinti informati-
zacijos plétotg ir taip jveikti naujajj informa-
cijos visuomenés bauba — skaitmeninj sklastq
(digital divide). Lietuvoje tokias iniciatyvas
i$ pradziy vykdé pilietinés visuomenés ins-
titucijos (ryskiausias to pavyzdys — Atviros
Lietuvos fondo vykdyti ir remti projektai) ir
privatus verslas; véliau, jau besibaigiant XX-
gjam amziui, tai daré Lietuvos, tapusios ES
nare, valdZios ir savivaldos institutai. Sian-
diena liudija, kad tokios amortizuojancios
skaitmeninj sklastg praktikos nenuéjo véjais.
Siuo pozidriu nidien gyvename jau i§ esmés
kitokj globalinés informacijos visuomenés
raidos tarpsnj, tarpsnj, kuris yra paZymeétas
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dvilypés skaitmeninio sklasto mutacijos — jo
poliarizacijos ir jo difuzijos — zenklu (mokslo
darbuose jau nusistovéjo skaitmeninj sklasta
keiéianti skaitmeninés diferenciacijos sampra-
ta ir jos vediniai — digital differentiation; ir.
Vehovar 2006, Barzilai-Nahon 2006).

Viena vertus, tarptautiniame, arba egzo-
geniniame, lygmenyje ,skaitmeninis sklastas
akivaizdziai pleciasi®, tiksliau, jis spar¢iai po-
liarizuojasi, tad jau pamatomoje ateityje teliks
tik du valstybiy tipai: vieng Zymés maksima-
liai i$plétotos informacijos visuomenés bruo-
zai, kita — itin zemi telematizacijos standartai
(Balaban 2011; 134). Jokiy bent kiek aiskiau
pamatomy tarpiniy tipy netrukus likti netu-
réty. Kita vertus, tokio skaitmeninio sklasto
poliarizacijos efekto nacionaliniu, arba endo-
geniniu, lygmeniu néra. Awvirksciai, absoliuti
dauguma kurio nors krasto ar regiono popu-
liacijos nariy turés, o didzia dalimi jau ir turi,
i$ esmés vienodas galimybes naudotis skai-
tmeninémis technologijomis. Tai pasakytina
ir apie ,pazengusias, ir apie atsilikusias“
salis. O tai reiskia endogeninio skaitmeninio
sklasto nyksma. Lygia greta, kaip jtikinamai
liudija unifikuoti statistiniai duomenys, tokj
nyksma lydi tarptautinio skaitmeninio sklas-
to radikalizacija — dar daugiau, ji jau i$virto
siuolaikinio pasaulio skelties, jo poliarizacijos
varikliu (Drori 2010).

Si procesa lydi skaitmeninés virtualy-
bés isskirtinumo blésmas. Virtualybe per
$i laikotarpj virto realybe, t.y. skaitmeni-
nis bendrabuvis tapo neatimama socialinés
kasdienos savastimi. Siandieniame Face-
book ruime susikloste santykiai nebéra vir-
tualts, ty. kitokie, nei ,jprastinéje® — ne-
skaitmenizuotoje — tikrovéje. Atvirksdiai,

jaunesnio amziaus grupése batent jprastinis
bendravimas yra grindZiamas skaitmeninés
interakcijos formomis: SMS, el. pastu, kitais
tinklinio buvimo pavidalais. Sprogstamga so-
cialiniy tinkly i$plitimg léemé kaip sykis ju
jprastumas, t.y. ju jaustumas | kasdienybés
rutinas. Jau 2004-aisias, Facebook gimimo,
metais jvykiai tinkle ne menkiau, o daznai
kur kas svariau lémé socialinio kapitalo po-
tenciala negu jvykiai uz tinklinio bendraba-
vio ribu. Tai ir jgalino iki to dar nematyta
Facebook sekme. Kuri tikrové — skaitmeniné
ar dar nejskaitmeninta ir, jeigu tik tokia esti,
ex definitio nejskaitmeninama — yra tikres-
né, svarbesné, paveikesné? Atsakas jau yra:
maziausiai ad libitum — nelygu, kokioje situ-
acijoje, kam ir kada. O vis dazniau tikrumo
laurus net nejucia skina virtualioji.

Tad teprireiké vos keliy desimtmediu,
kad Lietuvoje, kaip ir kituose Vakary civi-
lizacijos bei jos technologijas jdiegusiuose
krastuose, uZzgimty ,skaitmeniniy abori-
genu® karta (digital aborigines, ir. Tarlow:
2002; taip pat placiai vartojamos ir digital
native, web natives bei kitos panasios katego-
rijos, zr. Prensky: 2001, Palfrey: 2008, Ma-
nafy: 2011, Jochen: 2006). Karta, gimusi su
elekeroniniu jskiepu (born with a chip; ir.
Abram, 2004) ir iSpenéta skaitmeniniuose
vystykluose: pirma iSmokusi jsirankinti in-
formacinius padargus, ir tik po to arba, ad
maximum pagreciui, radyti ir kalbétis. Pir-
majj savo zodj skaitmeniniai naujagimiai
gali iStarti tik jgude manipuliuoti telemati-
niais jrenginiais ir, juy padedami, kiek pra-
moke rasyti.

Taip yra galutinai i$pildomas skaitme-
ninio sklasto suskliausties pazadas. Jis jau
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né i$ tolo nebéra socialinés atskirties ap-
raiska, akstinas ar sekmuo. Prieiga prie in-
formaciniy resursy bei naudojimosi tokia
prieiga formos tiesiogiai nebepriklauso nuo
informaciniy  technologijy ,brangumo*,
ysudétingumo® ar kitokio nepritekliaus —
skaitmeninés interakcijos tapo masiskai pa-
sickiamos, dominuojancios ir i§ esmés nebe-
isvengiamos. Dar daugiau: nanai vis bran-
giau kainuoja galimybé be juy apseiti. Tad ir
buvimas nesinaudojant tinklo resursais jau
dabar yra utopiné socialiné privilegija, o ne
priverstinés atimties Zenklas — galima, nors
ir vis sunkiau, tik kai kada ir vis trumpesnj
laika i$vengti tinklabacio. Nes pats bendra-
bivis ninai yra tinklabutystés parafrazé ir
vice versa.

Homo faber irretitus

Bendrasis versliojo ir samdomo nadienio
zmogaus kaitos leitmotyvas — senosios, t.y.
tradicinés, iki-skaitmeninés, ekonomikos
merdéjimas. Senoji, nors ir i$likdama, palie-
ka finansiniy srauty ir uzimtumo struktiros
periferijoje. Sis vyksmas, pagristas globali-
nés ekonomikos plétra ir jtinklinantis homo
Jaber, yra dvilypis. Jis apima struktiirines
[finansiniy istekliy ir darbo rinkos transforma-
cijas, o taip pat zenkliai paveikia socialinio,
politinio bei kultarinio bendrabavio san-
klodos plotmes.

Ekonomikos telematizacija, pirma, pa-
didina finansiniy iStekliy konsolidacija plés-
dama rinkas bei jgalindama pasinaudoti
pigesniais gamybos ir paslaugy kastais. Tai,
kaip nuo seno jprasta, vyksta tiek nacionali-
niu, tiek ir tarptautiniu lygiu — informacinés

technologijos tik sustiprina $ia tendencija.
Taip didinama socialiné diferenciacija bei ja
lydincios sociopolitinés jtampos potencialas
(¢ia pavaizdi jgavusi didelj rezonansg konf-
liktiné ,,dviejy Lietuvy“ samprata, grista ne-
sutaikomu globaliniy bei turtingy ir vietiniy
bei skurdziy visuomeniniy sluoksniy susi-
prie$inimu). Ji savo ruoztu amortizuoja au-
ganti ,vieSosios nuomonés® kontrolés galia,
palaikoma visuotinés informaciniy technolo-
giju skvarbos bei ju poveikio galios didéjimo.
Kitaip sakant, socialinés ir politinés jrampos
augimo ir jos mazinimo veiksnys vienas ir tas
pats — telematizuotos ir konsoliduotos eko-
nomikos efektyvumo augimas.

Antra, jtinklintas globalinés ekonomi-
kos ruimas skatina struktirinj darbo rin-
kos labilumg — sisteming profesionaliujy
kompetencijy proliferacija bei jy kaita. Dél
informaciniy technologijy potencialo ple-
totés bei spartaus skaitmeniniy inovacijy
diegimo nuolat gauséja specifikuoty profe-
siniy veikly bei trumpéja laikas, praleidzia-
mas vienoje darbo vietoje bei vykdant ty
paciy kompetencijy reikalaujancias veiklas.
Visuotinai diegiamos jvairios lankstaus uz-
imtumo formos: nuo nepilnos darbadienio
iki ad hoc jsidarbinimo, nuo darbo keliose
darbo vietose iki keliy i§ esmés skirtingy
veikly vykdymo, nuo samdinio ir darbdavio
funkciju derinimo iki privataus ir vie$ojo
uzimtumo sektoriy simbiozés, trumpalaikés
bei ,proginés® verslininkystés ir pan. Tokia
sinchroniné daugiadarbysté yra ekonominis
kompiuterinés ,daugiaveikos® (angl. multi-
tasking) analogas.

Struketrini darbo rinkos labiluma palai-
ko kvalifikacijos jgijimo bei kélimo mecha-
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nizmas, pagristas lengvai jsisavinamais know
how, o ne know what ir know why principais.
Jis vis labiau jsitvirtina ir pamatinése eduka-
cijos institutuose — tieck mokyklose, tiek ir
pagrindinése nuosekliuju aukstojo mokslo
studijy pakopose, bakalaurantiroje ir ma-
gistrantiroje. I§ ¢ia — itin ryskus, taip pat ir
Lietuvoje, socialiniy, o ne tiksliyjy ar huma-
nitariniy moksly populiarumas bei visg Va-
kary, pasaulj apgobusi masiné universitetinio
i$silavinimo pakopy infliacija. Tiek JAV, tiek
ir ES pastaraisiais deSimtmeciais spar¢iai auga
magistro laipsnio siekianciujy bei ji jgijusiy
asmeny nuosimdis; tradicines, ty. akademi-
nes magistro studijas ima keisti ,,profesiné®
bei ,,ple¢iamoji“ magistrantara, jskaitant net
ir tiksliuosius mokslus (plg. Pappano 2011).

Socialinio saito testys ir pertrikiai:
homo irretitus ir Seima

Politiniy, ekonominiy ir kultariniy in-
formacijos visuomenés sklaidos atmainy
poveikio mastas Lietuvoje bene geriausiai
matyti radikaliose pamatiniy edukacijos ir
Seimos instituty, transformacijose. Tai ne tik
minétojo know how paradigma gristo issi-
lavinimo pandemija, bet ir palyginti naujas
»atotolio Seimos® reiskinys, liudijantis moder-
nybe palaikancio socialinio saito sampratos
erozijg.

Bendrai paémus, perdém agonistinis $iuo-
laikinés sociologijos polilogas deramai jkani-
ja tradicinio konceptualinio karkaso kritinés
refleksijos reikme. Cia kaip i§ gausos rago
besipilanti nesutaikomy metodologiniy plat-
formy daugybé vercia i§ esmés kvestionuoti
bendrabtivi konceptualizuojan¢iy moksly

santykius bei ju tapatuma. Chroniskas ,teo-
rinés ir taikomosios sociologijos integracijos
stygius, (Cappell 1992; 271), akademinio
lauko fragmentacija, tarpkryptiniy tyrimy
bei ,transdisciplinarumo® suvesé¢jimas, poli-
tinio ir finansinio poveikio augimas (Crane
1992) jgavo pagreitj paskutiniaisiais praéju-
sio tikstantmecdio desimtmeciais ir sutapo
su globalinés informacijos visuomenés kris-
talizacija. Grosso modo, galy gale sociologi-
jos amatas drasiai atsiskyré nuo sociologijos
mokslo, o sociologinis diskursas pergalingai
»i$sivadavo, nuo jj legitimavusios sociologi-
nés teorijos panciu,.

Tadiau net ir akivaizdi kritinés refleksijos
reikmé nebatinai $aukiasi mokslinio Zinoji-
mo transformacijos tokiais principais, kurie
ex necessitate rei suplaka faktografing ir nor-
matyving Zitra daugiadalykinés ,,demokrati-
nés daugiaveikos® terpéje. O tokiy raginimy
(nors, yra vilties, gal ir ne visiskai nuosir-
dZiy) apstu net ir auksc¢iausiuose meritokra-
tinio akademinio establi§mento eselonuose.
Sociologijos disciplinoje $ia tendencija, inter
alia, pavyzdingai iliustruoja M. Burawoy’aus
viesojoji sociologija — juk , Burawoy’aus po-
ziriu, grynojo sociologijos mokslo laikas
jau baigesi“ (Valantiejus 2010; 97). I§ tie-
su, kitaip ir buti negali, sykis sociologija i$
tiesy turi bati ne tik ,susijusi su vietiniais
ar nacionaliniais reikalais, bet ir atskaitinga
vietinei ar nacionalinei publikai“ (Burawoy
20105 10).

Kaip bebatu, vis dar stokojame ne tik
eilinés Koperniko revoliucijos  la Kant, t.y.
iskaitinto proto kritikos®, kuri atliepty te-
lematinio bendrabuvio sanklodai ir jvardin-
ty ,,jskaitmeninto grynojo proto® pazintiniy
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galiy potencija ir ju ribozenklius. Traksta
ir kuklesnés metateorinés atramos, | kuria
galéty tvir¢iau jsiremti bent keli giminingi
socialiniai mokslai. Todél, cum grano salis, it
»optimistiné Burawoy’aus triju evoliuciniy
,bangu,, logika primena tris — religing, me-
tafizing ir pozityvigja — Comte’o pakopas.
Krinta j akis didelis pasitikéjimas Pazangos
laiko chronologija: jei trecioji, ,pozityvio-
ji,,» pakopa sutapo su pozityvizmo steigéjo
Auguste’o Comte’o intelektualine veikla,
tai trecioji, vieSosios sociologijos, banga irgi
prasideda kartu su jos steigéjo, Michaelo
Burawoy’aus, intelektualine ir institucine
veikla® (Valantiejus: 2010,96).

O tradicinis $eimos institutas, sutinka-
mai su sociologinés teorijos paveldu, yra in
puncto puncti ,atsakingas“ uz tvary moder-
niosios visuomenés gyvavima. Plika akimi
pamatoma jo verstis atliepia bendrai tele-
matizuojamo pasaulio raidos logikai. Viena
vertus, ,,$eimos nariy gyvenimas skirtingose
valstybése néra naujas reiskinys pasaulinéje
Seiminio gyvenimo praktikoje® (Juozelia-
niené: 2009, 86). Nors ir nevienodu mas-
tu, jis lydéjo jvairias migracijos bangas tiek
Lietuvoje, tiek Europoje, tiek ir visame pa-
saulyje — taip buvo visais, taip pat ir nemo-
derniais, laikais. Taciau, kita vertus, nadie-
nis ,Seimy iSsidéstymas keliose valstybése
skatina kvestionuoti tradicine seimos socio-
logijos nuostatg apie ,organiska, Seimos ir
valstybés sarysi“ (ibid., 86). Dar daugiau, jis
skatina abejoti ir klasikiniais baziniais prin-
cipais, pasauktais laiduoti visos moderniojo
bendrabavio tinklainés tvaruma. Abejoti
bent jau lygiai tiek, kiek jie reikalingi kom-
paktisko, t.y. jvietinto ir sinchronizuoto er-
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dvelaikio, jgalinancio ,organinius® bendra-
bavio pavidalus: fizinj arcuma, betarpiskus
kontaktus, stabilios gyvenamos aplinkos pa-
zZistamuma, etc. O telematinio bendrabivio
salygomis atotolio Seimos fenomeno nauju-
mas slypi ne tiek jos gausoje (nors Lietuvoje
ir tokio didelio paplitimo iki Siolei dar ne-
buta), kiek amortizuojanciy atotolio efekta
informaciniy technologijy dominavimu
bene visose kasdienés interakcijos atmai-
nose: mobilusis rySys, trumposios zinutés
ir elektroniniai socialiniai tinklai tampa
bazine ir $eiminio, ir kitokio buvimo kartu
apibréztimi.

Todél klasikinés

svarbos nykimas ne tik yra paskatintas, bet

molekulinés Seimos
ir pats skatina naujuju, par excellance tele-
matizuotu, socialinio saito formy radimasj.
Visuotinis skaitmeninis rastingumas bei nuo
socialinés diferenciacijos i§ esmés nepriklau-
santi globalinio tinklo skvarba ir jo nevarzo-
mas prieinamumas tapo ,organine® dvide-
$imtmecio homo irretitus duotimi. Socialinj
saita ima laiduoti informaciniy technologijuy
jtarpintos bendrabavio lytys. Tai pavaizdziai
liudija ne tik smarkus socialiniy tinkly var-
tojimo augimas. Telematinés interakcijos
per kelis desimtmecius tapo pagrindine
kasdienio susizinojimo, pasibuvimo, moky-
mosi, darbo, poilsio, galy gale dziaugsmo ir
pykeio, draugystés ir vienatvés, kolektyvinés
bei individualios savikiiros, savinaikos ir ki-
tokios saviraiSkos forma.

Homo ludens irretitus

Tradiciniy, ty. neskaitmeniniy ben-
drabavio pavidaly merdéjimas lengviausiai
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pastebimas senosios laisvalaikio kultaros
metamorfozése. Informaciniy technologi-
ju sukeltas interaktyvumo bumas netruko
isigaléti televizijos ir radijo transliacijose,
pramoginiuose ir informaciniuose interneto
portaluose, telematika paremtose grupinése
akcijose ir kitose laisvalaikio erdvése (balsa-
vimai a la Eurovision, pokalbiy laidos ir Sou,
straipsniy komentarai, flash mob, chat rooms,
twitter, instant messaging, SMS, ir t. t. ir
pan.). Taciau lygia greta ir ne maziau skvar-
biai jis persmelké ir darbing, profesionalia
veikla. Siuo pozitriu darbinés ir nedarbinés,
profesionaliosios ir pramoginés sfery skirtis
zenkliai sumenko. Universalia ir daznai do-
minuojancia homo irretitus bendrabavio ly-
timi tapo #asmenintas, isvietintas ir iSlaikin-
tas grupinés daugiaveikos Zaismas, organizuo-
Jantis pramogaujancio ir dirbancio Zmogaus
dabartj. Taip skaitmeniniy kasdienio gyve-
nimo ir popkulttros pavidaly simbiozé tapo
jprastinio bendrabavio dominante, o homo
irretitus ludens — daugiaveidziu globalinio
skaitmeninio pasaulio valdovu ir paklusniu
jo pavaldiniu.

Cia pravartus trumpas statistinis eks-
kursas. Kaip ir visais laikais, daugiausiai
naujos informacijos telematizuota zmonija
zaismingai sukuria bendraudama. 2003-ais
metais pokalbiais buvo sukuriama net 97%
visos naujos informacijos, dabar $ios ,pri-
kalbétos“ dalies kiekybinis, t.y. matuojamas
bitais, svoris sparciai mazéja, nes skaitmeni-
nés telefonijos kanalais vis daugiau perduo-
dama statinio ir dinaminio vaizdo. Zaidybi-
ne¢ homo irretitus savastj itin raiskiai liudija
ir toks skaic¢ius: 2008 metais kompiuteriniai
zaidimai ir kino juostos sudaré net 99.2%
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visy ,suvartojamy” duomeny (Hilberg
2011), ir vis menkesné, nykstamai mazéjan-
ti, ju dalis néra perduodama skaitmeniniais
tinklais.

Skalsiosios infotainment ir edutainment —
Jlinksmazinio® ir ,,linksmamokslio®, kuriuos
Lietuvoje sékmingai kultivuoja bene visos
nacionalinés televizijos — vilionés lydéjo vis
drasesnius homo irretitus Zestus nuo pat jo
lopsio. Juk galimybé vienaip ar kitaip, o ypac
yrealiuoju laiku®, dalyvauti viesybéje gundo.
Ir gundo besalygiskai: ,interaktyvumas su-
daro salygas dalyvauti Zaidimuose — rinktis,
ziaréti, dziaugtis ir stebéti®, o i ,ekrano pa-
sikeitimus galima reaguoti nesamoningai ir
tik ,,spaudyti“ monitoriuje matomus objek-
tus, visi$kai nesirGpinant ir neieskant atsa-
kymy i klausimus, kodél vienokia ar kitokia
informacija yra pateikiama®“ (Bal¢ytiené;
2000,75; taip pat zr. Augustinaitis; 2001).

Pamatinis taip sugundyto homo irreti-
tus ludens aktyvumo principas — kolekty-
viné sinchroniné daugiadarbysté, grupiné
ydaugiaveika® (multitasking). Tai telematiné
senos geros pazjstamos — ,Barbés devyn-
darbés“ anukeé. Itin svarbu tai, kad tokia
daugiaveika grista kolektyvinés interakci-
jos principais. Lygiai taip, kaip konkrecio-
je vietoje esantj asmeninj kompiuterj (PC,
t.y. personal computer) istumia visur ir nie-
kur plevenanti debesy kompiuterija (angl.
cloud computing), lygiai taip ir skaitmeniné
devyndarbysté reikalinga i$vietinto ir islai-
kinto grupinio vyksmo, atpalaiduoto ir nuo
erdvélaikio gniauzty, ir nuo individualia au-
toryste gyvuojancio galvojimo ir judéjimo.
Pasinéres | daugiaveikos jura S$iandieninis
tinklazmogis negirdi ir nepaiso net ir zZy-
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miausiy mokslininky perspéjimu, kad ji téra
»mitiné veikla“ — veikiausiai skaudziai klys-
tame manydami galj vienu metu atlikti dvi
ar dar daugiau uzduodiy tiek pat efekeyviai,
kaip vieng vienintele (zr. Hallowell: 2007).
Toki menkai
tiksliau, laiduojama tik paviriniu, profa-

teparemta optimizma,

nuotu ir zaismingai iSpopuliarintu i$many-
mu, — palaiko tvirtai karaliaujantis nadienos
vieSybéje jspudis, kad net ir Siandieninio
mokslo avangardui buadingi lengvai atpa-
zZistami anonimizuoto, deindividualizuoto,
isvietinto ir iSlaikinto telematinio Zzaismo
pozymiai. Esa juk Siuolaikiné fizika operuo-
ja zaismingomis, itin pagauliomis ir neZinia
ka reiskian¢iomis, kategorijomis. Pastarosios
ne tik nepaklasta erdvélaikio ir sveiko proto
suvarzymams, bet ir esa adekvaciai apraso
tikrosios realybés struktarg: tai ir energijos
kvanty sankaba (angl. entanglement); ir su-
perpozicija kartu su jos jZymiaja emblema
— i$syk gyvo ir mirusio Schrodingerio kati-
no Sypsena; ir multi-visata (angl. multiverse,
metaverse, megaverse), valitkiskai suvarpy-
ta kirmgrauzomis (wormhole); ir visa kur
gundandiai Ziojéjancios juodosios skylés,
projektuojancios holografing mausiskosios
visatos subsistencija (holographic universe)
ir taip galop ,patvirtinancios,, Platono uo-
los metaforg (Greene 2011). Savo ruoZtu,
nors analitiné samonés filosofija, kaip ir
daugiadalykinis neuromokslas, i§ tiesy vis
garsiau tvirtina, kad substantyvi individua-
lioji savimoné téra praéjusiy laiky paveldo
chimera, tai dar anaiptol nejrodo, kad Zmo-
giskasis tapatumas neva nereikalingas jokio
substrato ir gali bati redukuotas j chaotiska
kaprizingu neurony zaisma arba, priesingai,

i kontroliuojamg skaitmeninio tinklo dari-
nj, kaip kad populiariojoje kiberpanko tri-
logijoje 7he Matrix. Lygiai kaip nejrodo ir
atvirkscio: kad tikrumoje visi visy samoniy
neuronai esa sudaro vieng palaidai lokali-
zuotg arba globalinj, bendrapasaulinj, net
bendravisatinj ar jungiantj visas jmanomas
visatas mega-voratinklj.

Iskalbingas ir spalvingas $iy nuostaty
populiarumo ir jtakos pavyzdys yra 2011
metais pasirodegs mokslo populiarinimo fil-
mas ,Athene’io teorija apie viska“ (Athenes
Theory of Everything). Si profesionali ir nea-
bejotinai turinti esteting vert¢ dokumentiné
juosta drasiai pretenduoja i tikraji mokslin-
guma. Pavir§iné ir daugiadarbé galvojimo ir
veikimo logika, kurig nunuilsdamai kulti-
vuoja tinkle Zaismingai spurdantis homo ir-
retitus, ¢ia i$pildyta ir nuosekliai, ir skonin-
gai, ir pagauliai, sakyciau, veik tobulai.

Tadiau pati iSkalbingiausia aplinkybé kiek
kitokia. Mat, jo autorius Bachir Boumaaza,
dar pasivadines Athene bei chiren80 pseudo-
nimais, yra net dvieju telematiniy Zaidimy
rekordininkas — ,Karybos pasaulio® (World
of Warcraft) ir jtinklinto pokerio. Taipogi
jis ir populiariy video jrasu, transliuojamy
Youtube kanalais, pagrindinis herojus. Kitaip
sakant, Athene neabejotinai yra pati tikriau-
sia naujosios skaitmeniniy aborigeny kartos
zvaigzdé, su kaupu tenkinanti tuo pat metu
kelis skirtingus darbus kaip mat nuveikiancio
superherojaus jvaizdj. Ne veltui vienas $iam
ivykiui skirto straipsnio pavadinimas ironis-
kai, bet itin tiksliai byloja apie Sio reiskinio
prasme ir reikSme: ,Didziausias interneto
trolis tapo $iy dieny Einsteinu® (PRWeb:
2011). Ir ne maziau pavaizdu dar ir tai, ,tro-
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lis“ yra ne koks nors pejoratyvas, o, kaip by-
loja zvitrioji Guinneso rekordus fiksuojanti
akis, garbingas paties populiariausio visy lai-
ky masinio vaidmeny, Zaidimo ,Karybos pa-
saulis“ genties vardas (2010 mety spalio mén.
$is zaidimas turéjo daugiau kaip 12 milijony
abonentu, tad ir troliy populiacija keleriopai
virsijo Lietuvos gyventojy skaiciu).

Taciau, nepaisant Zaizaruojancios ,nau-
josios eros“ retorikos, globalinis telematika
ikanytas bendrabavis téra universalioji pir-
mapradziy zmogiskojo buvimo ly¢iy ir jas
iskaitmeninanciy padargu simbiozé, o ne
esmiskai naujas ir visiskai kitoks, neva dar
nickada neregétas, zmogiskojo buvimo kar-
tu badas. Todél ir pasauliné homo irretitus
populiacija nuo pat pradziy skleidési kaip
zaidybinés ir pramoginés Zmogiskosios pri-
gimties atodanga. ISties, globalinis telemati-
ka persmelktas bendrabuvis tegali bati bent
kiek adekvaciau mastomas tik sub specie
Iudi.

Ir taip yra ne tik dél to, kad bet kokia
civilizacija, anot lakiy Huizingaos ZodzZiu,
»heateina nelygu kadikis, atsiplésdamas
nuo s¢iu, — ji tekyla kaip Zaismas zaidime
nickuomet nepaliaudama Zaisti“ (Huizinga
1955; 173). Kaip paslaugiai $nibzda masy
gimtoji kalba, Zosmé, arba artikuliuotas
balsas, tiesiogiai pareina nuo Zaismo, arba
gyvos, i§ anksto nesudéliotos délionés. O ji,
palaidoji délioné, teprasideda nuo pirma-
pradzio zado, t.y. nuo pazado buti pazadin-
tu sau ir kitiems, — tiek prokalbyje, tiek ir
isgirdoje. Nes zaismas, kaip ir Zodis, yra ex
definitio bendrabuvinis dalykas, — bene rais-
kiausiai ir lakoniskiausiai tai iSduoda garsio-
ji kalbos Zaidimuy (language games) sampra-
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ta, kuriag Ludwigas Wittgensteinas nukalé
né nelaukdamas ,informacinio amziaus®
ausros. Butent todél §j Zaidybinj civilizaci-
jos prigimima skaitmeniniu tikslumu veél
ir vél atkartoja dosniai Zeriancios viltingus
kerus telematinio bendrabtvio girnos. Jos
teikia efemeriska viltj, kad pavyks jveikti pa-
grinding Zaismo stygiaus Zyme — i§ siekio ir
negebéjimo buti kartu sukylantj nuobodulj.
Homo ludens irretitus ryitas ir pasiSventimas
jveikti nuobodybés akivarus neblésta paty-
rus nesékme ar susidarus su jspudingais sa-
nauduy kastais (tiek laiko, tiek pastangu, tiek
ir finansiniais), — juk i§ azarto buti bendrai
ne tik dZiagaujama ir liadima, bet ir noriai
zudomasi ir zudoma.

Taigi, viena vertus, buti tinkle reiskia
buti kartu Zaismingai ieskant, — o juk nie-
kada nezinai, ar ir ka rasi. Todél netikrybe-
je ibutintas Zaismas ¢ia ziojéja. Kita vertus,
biti tinkle reikia siekti, kad tave isties bent
kaip nors isgirsty, kad taptum iSgirstai pas-
tebimas. Bet tie, kurie gali girdéti, taipogi
iesko nezinodami ar ir kg ras Zaisdami sura-
de. Tad tavo balso iSgirda, Zosmé, niekuomet
negali bati patikimai, t.y. intersubjektyviai,
laiduota. I$ ¢ia — principinis buvojimo tin-
kle egzistencinis neapibréztumas: galédamas
rasti ir turéti viska, ko geidi, nickuomet nesi
tikras, ar rasi bent kazka. Tad tinklazmogio
modus vivendi palaiko viltis, kad jis, daznai
kaip pakliuvo, vis traukia laimingg loterijos
bilieta dorai nei$manydamas, kokio laimeé-
jimo siekia ir kaip tai daro. Taip viltingasis
homo ludens irretitus Zaismas jskaitmenina
tvariuosius Zmogiskosios buties pavidalus
net ir tuomet, kuomet i§moningai ar per ne-
ty¢ias pramano negirdétas naujoves.
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ABSTRACT

HOMO IRRETITUS: POLITICUS, FABER, LUDENS

Homo Irretitus, a full-fledged netizen of information society posited as the netting and altogether
netted human being, has already turned into the basic embodiment of contemporary homo politicus,
homo faber and homo ludens. First, the digital divide ceased to be a universal, both endogenous and
exogenous, form of social exclusion. The pace of telematically impelled social change has been accel-
erating for decades, so that the endogenous digital divide rapidly melted into the manifold patterns of
continuous social differentiation, thus making digitally incited polarization more and more distinctively
manifest only on the exogenous, international scale. Second, due to the globalising power of telematics,
businesses and workplace realities are directly dependent on the pace of technological innovations and
obtainable competential resources. The habitual habitat of homo faber has been forcefully translated
into the digital format. Third, the telematic fabric of everyday activities and popular culture fused into
one indistinguishable whole. Homo irretitus ludens became at once indisputable ruler and humble de-
pendent of the global digital universe. Does this threefold transmutation herald a new beginning and
abrupt end, or rather amount to a continuous alteration of basic perennials which have been part of life
as we know it for centuries?
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