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Tardami imogus, tariame ir imonb.  Kartu igtariame ir imoniy rySius, santykius. IStariame ir so- 
ciumq, savaiminj ir kuriamq, reglamentuojamq ir laisvinamq, absoliutinamq ir kritiSkai analizuojamq, 
totaly ir suskaidytq. Sociumas yra materialus, patiriamas ir kartu tarsi idealus, neaptiuopiamas. Kriziy 
laikas - o jos vyksta beveik nepertraukiamai - sociumq gerai nusakyty A. Rimbaud metafora "girtas 
laivas". Sunkiai valdomas laivas neaprepiamame kosmoso vandenyne, begaliniame erdves ir laiko kon- 
tinuume. 

zmogus vienu metu Zvelgia j save ir j kitus. Be nuolatines atogrqios j save, be vidines kalbos 
(arba kalbejimosi paties su savimi) imogus prarasty identitetq (arba jo ir nepasiekty), santarves su sa- 
vimi pamatq. Be iiiirejimo j kitus (ne tik j imones, bet ir j daiktus, j kitas gyvybes formas), imogus grji- 
ty j urvq (urvas yra ir niidienos riimy su aukStomis elektros laidy tvoromis praforma). Pasirinkti atsi- 
skyrelio gyvenimq galima tik todel, kad yra kiti, kad galima laisvai nuo jy atsiskirti. Vadinasi, bet ku- 
riuo atveju, bet kuriuo poiiiiriu i imogy sociumo apeiti nejmanoma. Sociumas yra ir konkretiai nebii- 
damas, lyg ir neaiSkinamas kaip kokios nors apibreitys, reglamentacijos, tvarkos ar netvarkos riiSys. 

zmogaus7 kaip homo sapiens riiSies, palankumas patiam sau, instinktyvus savqs saugojimas ir 
pratqsimas yra svarbiausia, nors nematoma, neaptiuopiama (tad sunkiai ir aptariama) sociumo 
imogiikqjj statinj iSlaikanti energija. Kaip imogus yra nuolatos atsigrqiqs j save, pats save stebintis, 
taip ir sociumo energija, jos pulsarai ir pasionarai, jos gyvieji ar uiakq intakai turi biiti imogaus paii- 
nimo ar paiinties akiratyje. Atvirumas sau ir sociumui yra natiiralus, savaiminis. Kai atsiranda drau- 
dimy, kai jsigali variymai ir kuriy nors formy (dainiausiai politiniy, ideologiniy) privalomas laikyma- 
sis, sociumas nebegali biiti adekvatiai suvokiamas, sunyksta natiiraliis imogaus ir bendruomenes ryiiai. 

Sociumo supratimas negali biiti vienas, vienodas. Sociumo hierarchines struktiiros sampratq da- 
bar keitia paraleliy, lygiavertiy, parataksiniy dariniy sambiiris. Sambfiris yra jdomus lietuviy kalbos 
iodis, reiikiantis buvimo su kitais galimybq; kalboje pasirodo kertinis 1ietuviSkosios sociumo sampratos 
akmuo. Biirys, kuris nera atsitiktinis, o susibiirqs, susiejqs, susitelkqs. Lietuviy kalba seniausiomis savo 
formomis ir lytimis rod0 1ietuviSkojo sociumo radimqsi, tapimq. Bet tuo laiku, kai pirminis rySiy so- 
ciumas eme peraugti i valstybines struktiiras, lietuviy kalba del nepalankiy aplinkybiy eme trauktis iS 
vieSojo gyvenimo, ir tai yra vienas skaudiiausiy dalyky lietuviy kultiiros socialineje patirtyje, iki Siol 
atsiliepiantis visai kalba struktiirinamai kultiiros erdvei. Bet iStariame vieias gyvenimas, ir velgi iSta- 
riame sociumo proverij kalboje, gyvenimq su kitais, kity akivaizdoje. IStariame, bet retai teatsi- 
grqiiame j tai, kq iStariame, nesustabdome iStarimu pliistantios sociumo energijos. Nereflektuojame. 
IStariame neiinodami. Biiname sociumo galimybiq ir negalimybiy tinkle, to irgi neiinodami. 
Neiinojimas netrukdo biiti. Kai kuriais atvejais gal net leidiia biiti. Netgi "geleiiniame name" 
(M. Weberio metafora) taip, lyg narvo nebiity. 

Specialaus sociumo tyrinejimo, paiinimo, reflektavimo galimybes yra sutelktos j sociologijq. Kas 
apie jq iinoma ne sociologams? Nedaug. Kad sociologai daro nuobodokas socialines apklausas, suda- 
rineja elementarias anketas, rezultaty lenteles, kad pagal specialius metodus vykdo visuomenes 
tyrimus. Labiau paijstama tik empirine sociologija. Paradoksalu, kad imogaus ir sociumo santykiy ry- 
Sius, galimybes ir negalimybes tyrinejantis mokslas yra lyg atsiskyrqs nuo humanitas, tarsi atsiskyrqs ir 
nuo Sakny, kurios yra bendrame imogaus pasaulyje. BeSakne sociologija gali biiti tik elementari, tik 
fakty rinkeja, apdorotoja, parankine, amatininke, uisakymy, dainiausiai politiniy, vykdytoja. Aptar- 
naujantios sociologijos poreikis tebera didelis. Pokomunistiniuose kraituose ankstiau galiojusius 
jsakymus akivaizdiiai keitia paslepti uisakymai. Vadus - vadybininkai. Vadai jsako, vadybininkai 
uisako, veikdami netiesiogiai, kartais ir per sociologinius "patarnavimus". Kuo aukStesnio sqmo- 
ningumo yra sociologija, tuo sunkiau jq jvilioti i patarnavimus. AukStesnio lygio sociologija ir 
"priimdama" uisakymq neuimirSta uisakymo prigiaties ir kilmes. Patekdama j nelaisvq, ji sugeba 
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nelaisve reflektuoti. Ir Sioje neiSvengiamos nelaisves ir bfitinos laisves sankirtoje sociologija siekia 
atpaiinti pati save, ieSko savo identiteto. Pati saves dar nepaiinusi ar savyje saves neatpaiinusi 
sociologija negali biiti kaip lygi paijstama filosofijos, psichologijos, kalbotyros, literatiiros mokslo. Kad 
jungtys - rySiai tarp jvairiy humanitas sriCiy - galety biiti jdomios, vaisingos, tos sritys turi biiti 
jsitvirtinusios kaip atskiros, identiSkos paCios sau. 

Miisy laikas yra sakraliyjy vienaskaity nykimo laikas. "Tikrovq", "gyvenimq", "kultiirq" 
akivaizdiiai pakeiCia daugiskaitos: "tikroves", "gyvenimai", "kultiiros", netgi "pasauliai". Gyvename 
daugybiniy reikSmiy laiku. Kuo maiiau vienaskaity, tuo daugiau laisves arba biitinybes pasirinkti. Ir 
imogaus As', substancialusis vienetas, darosi dauginis ir daugybiSkas. M. Buberio, jdomaus XX a. 
mqstytojo, nuomone, vienoks A8 santykyje su Tu, kitoks su Jis. "Nera AS savaime, atskiro, yra tik AS 
pamatinio iodiio AS - Tu ir AS pamatinio iodiio AS - Jis."' Santykis tampa substancialumq 
prarandanCio imogaus pamatine kategorija. Kuo svarbesni santykiai, tuo daugiau erdves jgyja 
sociologija. Ir - kuo maiiau substancialaus daiktiSkumo, tuo maiiau galimybiy filosofijai. Filosofija ir 
sociologija Siuo poiiiiriu yra poliariSkos, jauCianCios ir tarpusavio jtampq. Sociologija iS esmes yra 
XX a. kiidikis, nors jos moderniyjy autoritety eile ilga ir ilgejanti. Biitent sociologija atrodo 
susiurbianti gyvybingiausius teorinius syvus ir skubiai juos perdirbanti, pritaikanti, nesauganti grynyjy 
idej y pavidaly, svarbiy filosofijai. 

Svarbiausia dabartines sociologijos pastanga - susiorientuoti nuolat besikeiCianEiose socialinese 
situacijose. Filosofas kintanciame pasaulyje ieSko pastovumo, prie daikto glausdamasis kaip prie 
paskutines atramos. Sociologui ir pastovumas tera kitimo galimybe. Racionaliojo logos dominante 
sociologijai leidiia labiau pasitiketi tyrimo instrumentais ir metodais. 

Modernioji sociologija, pradedant M. Weberiu, ardo atskiry socialiniy bei humanitariniy sriCiy 
ribas. Sociologija siejama su bendromis idejomis, iSkylanCiomis sociokultiiriniame horizonte. 
M. Weberis paliko paradoksaliq minties jreitj, suartindamas Marxq ir Nietzsche: "pasaulis, kuriame 
mes gyvename kaip mqstanCios biitybes, iS esmes yra pasaulis, kuriame pedsakq paliko Marxas ir 
~ i e t z sche"~ .  Kq reiSkia "paliko pedsakq" sociologijos riipesCiy kontekste? ~ i e  autoritetai pajege 
pamatyti ir jvardinti kardinaliuosius pasaulio procesus: ekonominius (Marxas) ir dvasinius (Nietzsche). 

Pamatyti pasaulj ar tik jo dalj taip, kaip yra. Nekurti vizijos nei versijos. Galbiit tai sunkiausia 
sociologijos uiduotis, nes ir jos regejimy lauke pirmiausia pasirodo bMent vizijos, versijos, metaforos. 
Sociologija negali apeiti ty tikroviy, kurios yra sukurtos arba fiktyvios. Apie savo buvimq pasaulyje 
pasauliai praneSa specialiais ienklais, ienkly kalbomis. Iki logos skaidrumo (idealo) sociologija 
skverbiasi per ienkly, simboliy, kalby ir metakalby briizgynus. Ne vienas rySkesnis dabarties so- 
ciologas, jskaitant ir Vytautq Kavolj, nera apejqs meno, o labiausiai - literatiiros, jos tiesioginiy ir per- 
keltiniy vaizdiniy apie pasaulj, kuriame mes, kaip mqstantios bljtybes, gyvename. Sociologija bando 
suprasti ir supratimus, ir biitent tai yra didiiausia jos ambicija. Sudetinga suprasti savo paties sociumq, 
juolab tam supratimui suteikti struktiirq ir kalbq, suprantanciajam nenustojant gyventi, patirti, jausti. 

Kur vyksta kiiryba (meno, mokslo), ten kuriama ir kalba. Paskiros kultiiros Sakos likimas 
priklauso ir nuo to, ar sukuriama kalba, daug kq perimanti iS kity kalby, pakartojanti, bet jau atskira, 
specifiSka ir atpaijstama biitent kaip atskira kalba. Be specialiy tyrimy rizikinga biity aptarti lietuviy 
sociologijos kalbq. AiSku, kad modernioji sociologija (ne tik socialiniy ankety, tyrimy organizatore - 
tyreja) Lietuvoje pradejo sparCiau vystytis tik Nepriklausomybes laikotarpiu. Gana greitai buvo jvaldyti 
modernieji sociumo diskursai: demokratija, atvira visuomene, tolerancija, IyCiy lygybe, moterq 
kultiiros problematika, interpretacine bendruomene. Stebetinu greiciu Sie diskursai apseme tuos, 
kuriems kalbejimas, raiymas yra specialybe ar jos dalis. Paradoksalu, bet moderniuosius sociumo 
diskursus lengviausiai iSmoko tie, kurie turi mokymosi patirtj, kurie gana gerai kalbejo ir marksizmo- 
leninizmo iargonu. Jiems padeda manymas, kad keitiasi tik diskursai, o visa kita eina savo vaga, kuriq 
varo interesai, ambicijos, savimeile, nauda. 

Pasikeitus gyvenimui, natiiraliai turi keistis ir orientaciniai, vertybiniai diskursai. Ir jie keiCiasi. 
Kitas gyvenimas persmelkia mus iki pafiy paSakniy. Forrnuojasi kita patirtis. Nebiitinai tik graiesni, 
patogesne. Patirtis turety persmelkti ir diskursus. Ne tik empirine, bet ir intelektualine, filosofine. 
Biitent tuo per maiai riipinamasi. Lengvai perimamos sociologiniy diskursy formules, lengvai jomis 
manipuliuojama. Susidaro vis nauji tiesy iinotojy ir saugotojy monopoliai. Sociologijos kaip mokslo 
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padetis yra iiskirtinai sunki. Ji negali atsisakyti kai kuriy formuluotiy vien todel, kad jos eina per 
laikraStius, per valdininky kalbas. Antra vertus, kad ir miisy Salies, patirties negalima iSreikSti daug 
modernesniy visuomeniy kalba. Turime pavyzdiiy, kai moderniy diskursy vartotojas, netiketiau - 
klausimo ar situacijos - uikluptas, reaguoja kaip uidaras, lietuvybq grieitai saugantis, tolerancijq tik 
sau tepripaijstantis, motery partnerystq namy sienomis apribojantis. Jeigu sociologai, sekantys radijq, 
televizijq ir, be abejones, Seimq, fiksuoty Siuos stulbinantius neatitikimus, juos analizuoty, lietuviSkojo 
sociumo erdves galbiit net imty giedrytis, skaidreti. 

Suprantama, kad jauna Lietuvos sociologija turi mokytis. Mokytis ir perimdama metodus, 
formas. Bet mokytis tikrindama, suderindama su patirtimi, realybe. Ne priderindama, o biitent sude- 
rindama. Suderinimas yra visa apimantis veiksmas - jis jtraukia ir derintojo asmenybq, pakelia jq iki 
savarankiiko, bent jau interpretuojantio, o ne tik pakartojantio vaidmens. 

Svarstant kalbos galimybes, tarsi savaime iSkyla literatiirologijos bei sociologijos rySiy problema, 
per kuriq atsiveria ir platesne hzimanitas sritiy perspektyva. 

Vytautas Kavolis universitetinio kurso "Kultiiros dirbtuve", skirto socialiniy moksly poiiiiriams i 
kultiirq, pirmojoje paskaitoje pabreie naudosiqsis keturiais metodais: literatiirologiniu, istoriniu, 
sociologiniu ir civilizaciniu. Ir Sio metodinio universalumo siekimas buvo aiSkiai jautiamas. Literatiiros 
mokslas yra sukaupqs didelj teksty apraSymo, analizes, interpretacijos instrumentariumq. Litera- 
tiirologiniy metody taikymas socialiniams mokslams V. Kavoliui atrode natiiralus, iSbandytas jo visose 
1ietuviSkosios problematikos knygose. IS V. Kavolio darby, paskaity, iS jo kultiirines laikysenos aptiuo- 
piamai aiSkejo, kad nera riby tarp socialiniy ir humanitariniy moksly. Sociologija ivelgia j kultiirq, 
menq, literatiirq specifiniu socialumo aspektu. Kiiryboje sociumas tiesiog dalwauja kaip daugiakanale 
jvairiy lygiy sistema. Kultiiros, meno socialumas iS esmes yra prigimtinis; ne igorinis, o vidinis. zmogus 
yra ne tik su kitais, bet ir per kitus, kituose. Net ir pats su savim jis yra su savim - kitu. zmogus, o juo 
labiau kuriantis imogus, iS esmes yra sociali biitybe. Kultiiroje tarp jau atsiskyrusiy teksty yra 
netekstiSky tarpy, kuriuos taip pat uipildo kultiira. Kalbama apie kultiiros dirbtuvq, ir kalbejimas bei 
kalbejimasis tampa kultiiriniu reigkiniu. Kultiiros dirbtuves metafora V. Kavolis apibendrino tq erdvq, 
kurioje vyksta jvairiopas, nesibaigiantis kultiiros darbas. Kultiiros yra dirbal~tios, veikiantios. Veiks- 
mas, veiksmingumas yra ir jy socialumas. 

Lyg tarp kitko V. Kavolis uisimine, kad Harvardo universiteto profesoriai nepritare jo pasirink- 
tai specializacijos sritiai - dailes sociologijai - del patios srities neapibreitumo ar net nebuvimo. Bet jis 
pats tokia galimybe nesuabejojqs. Paraleliai galvojant, V. Kavoliui nekilo abejoniy ir del literatiiros 
sociologijos. 

Meno sociologija igsivystk iS sociologints estetikos, tyrinejusios meno buvimo visuomeneje dts- 
ningumus. Modernioji sociologine estetika jveike deterministinq nuostatg kad menas yra visuomenes 
gyvenimo iSraiSka ar net veidrodis, iSkele ir galimos meno jtakos visuomenei ir meno autonomijos 
tezes. Meno sociologai (ypat E. Souriau) apibreie menq kaip subtiliausiq sociumo indikatoriy. So- 
ciologiSkai analizuodamas meno reiSkinius, mokslininkas tiria ir sociumq, su meno pagalba 
jsiskverbdamas j slaptiausias jo struktiiras, j patius subtiliausius darinius. 

Specializuotoje dabarties meno sociologijoje literatiiros sociologija suprantama kaip specifines 
komunikacijos, kaip sociumo arba jo dalies bendravimo meniniu iodiiu tyrinejimas. "RaSymas" ir 
"skaitymas" yra bendravimas, jveikiantis ir laiko, erdves, patirties skirtumus. Skiriama empirine lite- 
raturos sociologija (domisi idejomis, literatiiros Sunkcionavimu) ir labiau visumine literatiiros 
sociologija, kur ir kiirinio formos dalykai suvokiami kaip sociokultiiriniai elementai. Formy sociologija 
itin jdomi, komplikuota sritis. 

Meno sociologija (taip pat ir V. Kavolis) konstatuoja, kad kultiira grjita (o gal tik dabar 
tepatenka?) i intelektualiniy tyrimy ir analiziy ccntrq. 

Kultiiros turinys Siandien yra iiskaidytas: kasdienybes kultiira, elgesio normos, etiketas. Nyks- 
tantis elitiSkumas artina menq prie spontaniSkos kultiiros dariniy. ApraSytas nuotykis pasiskaitymui 
taip pat yra kultiiros veiksmas, bet veiksinas be kito matmens arba be transcendencijos. Kultiira su- 
vokiama kaip sociumo terpe, uipildanti tarpus, kultiira kaip reikimiy ir simboliy struktiiry kontekstai, 
iS kuriy vis sunkiau iSskirti savarankiSkq tekstq. Literatiira Siuo poiiiiriu tebera privilegijuotoje pa- 
detyje. Literatara yra iodiniy teksty kiiryba, kuria siekiama iSeiti j tai, kas jau nera iodiiai, kalba. Bet 
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be kalbinio teksto to nejmanoma padaryti. Ir mqstymas apie literatiirq yra iitekstinis. IS teksto einama 4 
kontekstq. Tekstas signalizuoja apie kontekstq. 

Biitent j tekstq yra susitelkusi ir dabartine literatiirologija, net ir skirtingais metodais besi- 
remiantios jos kryptys. Kontekstine apsuptis ir tarptekstai yra maiiau analizuojami. Tekstq iSkele ling- 
vistika ir j lingvistinq metodikq orientuota semiotika. Turejo jtakos ir daugiau ar maiiau sqmoningas 
prieSinimasis marksistines estetikos nuostatai, pagal kuria, tyrinejamas apskritai menas, apskritai lite- 
ratiira, apskritai kiiryba. ISnyksta atskirumas, kuri sutelkia tekstas. 

Didiioji dalis tarybines literatiirologijos, ypat literatiiros istorijos, skirtina literatiiros socio- 
logijai, dogmatiniam jos variantui, pagal kuri menas yra priklausomas nuo bazes, ekonomikos arba 
ideologizuoto visuomenes monstro. Ir todel j literatiiros sociologijq Siandien dar iiiirime nepatikliai. 

Problema - kaip pereiti j naujq, moderny literatiiros sociologijos etapq, kaip nenutraukti kiirinio 
ir sociumo natiiraliyjy rySiy, patj tekstq - kiirinj suvokiant kaip esmingai socialy, heteronomigkq. 
Heteronomija akcentuoja Kitq (gr. heteros - kitas), reiSkin4 susieja su kaikuo kitu, kas Siuo atveju yra 
ar atrodo esqs svarbiausias. Nuo I. Kanto laiky heteronomija yra prieSprieSa autonomijai, savipa- 
tiSkumui. Vulgariajai sociologijai naikinant meno, kaip atskiro teksto ir atskiro kiirinio, ribas, buvo 
biitina pasukti link autonomijos, ieSkoti imanentinio, esaneio iS savqs ir savyje, kiirinio supratimo, 
breiti teksto autonomijos ribas. 

Esmines XX a. filosofijos nuostatos, sprendusios asmenybes identiteto problemq, akcentavo nuo 
As' neatskiriamq Kitq, AS nevienalytigkumq, iSreiSkiamq ir kalbos dimensijomis. Asmuo yra ir autono- 
miSkas, ir heteronomigkas. Be identiteto, be tam tikry riby nejmanoma autonomija. ISskirtas atski- 
rumas, atskiras igskirtinumas yra biitina heteronominiams santykiams, savo ruoitu leidiiantiems 
jivelgti atskirumq kaip kitoniSkumq kity, o ne savo paties fone. 

Empirine sociologija yra atskira; kaupdama duomenis ir juos analizuodama, ji remiasi speci- 
finiais metodais. Specialios literatiiros teorijos sritys (pavyzdiiui, eiletyra) taip pat turi savo specifikq. 
Bet sociologija, kuri siekia sociumo paiinimo ir kaip sociumo dvasiniy strategijy atpaiinimo, neiSven- 
giamai patenka j bendraq humanitas erdvq. Lygiai taip pat literatiirologija, kuri domisi kiirinio 
socialine prigimtimi, kiirinio likimu skirtinguose sociumo lygmenyse, pereina j sritj, kuri yra bendra 
socialiniams bei humanitariniams mokslams. 

Taip, Siuose perejimuose yra rizikos. Tenka atsisakyti saugaus paskiry metody (sociologijos, 
literatiirologijos) prieglobseio, moksliiko objektyvumo (vis maiiau jmanomo kultiiros basaulyje, kuris 
iS esmes yra alternatyvus, sociume, kurj sudaro skirtingi sociolektai, diskursai ir tarptekstai), moks- 
liikumo, matuojamo gamtos moksly eksperimentiniu jrodomumu. M. Bachtino kadaise formuluotas 
humanitarinio moksliSkumo kitoniSkumas tampa itin aktualus. Bet kad formuotysi biitini kultiiros 
polilogai ir kad biity uipildyta tarptekstine, tarpdisciplinine erdve, biitina, kad iilikty ir akademine, 
savo ribas sauganti moksline mintis, mintijimo biidas. Lygiai sociologijos, lygiai literatiirologijos. Kad 
susi tikt y, kad kultiiros polilogq kurty ir jame dalyvauty skirtingi tekstai (asmenys, me todai, mokslo 
Sakos), jie turi iilikti kaip savarankigki, patys sau identiSki tekstai. 

Kultiiros sociologija, besiimanti tyrineti kurio nors laiko, kurio nors sociodialekto jausenos, ver- 
tybines orientacijos tipus, neigvengiamai turi grqitis ir j literatiiros tekstus. V. Kavolio studijoje Nu- 
iemintqjq generacija. Egzilio pasaulejautos eskizai (1961 - 1966) (Kn.: 2mogus istorijoje, Vilnius: Vaga, 
1994) tyrinejama, kas lyginant su ankstesniais poetais (ypat su iemininkais) pakito 4-ojo deSimtmetio 
kartos egzily pasaulejautoje, kokia yra Sio, sakytume, sociolekto (lietuviikumo neatsisakq kiirejai, 
intelektualai pasaulyje) kultiirine laikysena, kaip jautiasi istorijos paniekintas ir paiemintas imogus, 
kaip jis reaguoja i tq iSSiikj, kuri jam meta aplinkybes. Liiine Sutema, A. Mackus yra ir poezijos kiirejai, 
ir socialiniy imogaus dvasios pokytiy liudininkai. "Kiirejas tera imogaus suintensyvinimas, imo- 
giSkumo esmes kristalizavimasis nuogesnio savimi buvimo momentais. U i  kiirejo simbolio slypi imo- 
gus apskritai."3 Kiirejo sukurty teksty socialine analize tekstualiai liudija ir imogy apskritai, liudija 
imogaus reikSmiy simbolines struktiiras. 

Sociologui literatiros tekstai yra tekstai tarp teksty - j jy meninq specifikq jam nera biitina 
atsiivelgti. Tyrinejamos socialiai reikSmingos teksty struktiiros, socialines priegaides. Bet jeigu socio- 
logas yra pakankamai jautrus ir meninems reikSmems, jos taip pat tampa svarbios ir velgi reikimingos 
ne tik estetiniu, bet ir socialiniu poiiijriu; biitent tada formuojasi ir sociologines a n a h i s  sferiikumas, 
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prasminis iSgaubtumas. Stai V. Kavolis, kalbantis jau sferiSkomis sdciologo sqvokomis: "Idealai apskri- 
tai tera naudingi praktineje veikloje. Sqiines plotmeje jq nereikgmingumas tiesiai proporcingas jq 
tobulumui. Jpareigoja ne idealai, bet triikumai, nes jie Saukiasi imogaus jiems uipildyti. Apribotieji 
reikalingiausi meiles, silpnieji - iStikimybesn4. Nuo Sios minties pereiname prie mirties iSg)venimo 
kiiryboje, prie iStikimybes supratinlo. Ir - prie literatiiros teksto, kaip menines realybes buvimo ir 
jsikiirimo imonese galimybiy. Sociologija nepastebimai tampa literatiiros sociologija, o galbiit so- 
cialine literatiirologija, jq nebiity prasminga atskirti ir nuo filosofijos. Veriasi galimybe kalbeti ir apie 
egzistencinq literatiiros filosofijq. 

Kokiy galimybiy literatiiros sociologijai turi ne sociologai, o filologai, literataros tyrinetojai? 
Savaime - bent jau Siandien - jos nera dideles. Per maiai humanitaw domisi sociumu kaip svarbiausia 
imogaus erdve, kurioje vyksta visa, kas yra kaip nors svarbu, taip pat ir kiiryba. ldemaus ivilgsnio 
dabar reikalauty iS naujo kfiryboje, ypae lyrikoje, iSkylantis sociumo svetimumas, prieSiSkumas imogui, 
signalizuojantis yra ir suaktyvejqs minios jvaizdis, naujai susiformuojanti kiirejo ir minios prieSprieSa. 

Sociologines analizes reikalauty kurejy laikysena Atgimimo metais, jos kitimas, kiirejy- 
autoritety radimasis okupacijos metais, autoritety ardymas arba autoritety keitimas. Okupacijos mety 
literatiira tures tapti sociologines analizes objektu; be abejones, sulauksime jdomiy darby, jei imoniy 
jausmai, is'gyvenimai, pasirinkimai, laikysenos bus sociologis'kai analizuojami, o ne tik nuvertinaneiai 
vertinami. Sociologinei literatiiros analizei, literatiiros sociologijai biitinos sociologijos studijos. Jos 
galety biiti patrauklios ne atskiroje, o bendroje hurnanitas erdveje, kur svarbiau ne pavienes "pro- 
cediiros", o pasaulio, kuriame gyvename, sociokultiirinis supratimas. 

Dabartinis lietuviy literatiiros mokslas, besitelkiantis i tekstq, i metodologizuojamq teksto 
analizq, atrodo, yra prieSingos krypties negu literatiiros sociologija. Teksto analize ir interpretacija ne- 
gali apimti tarpy tarp teksty, ji susitelkia j teksto struktiirq, bet iSleidiia iS akiy teksto sferq, iS- 
gaubtumq, rutuligkumq (pagal V. Maeernj: "... ir iody, tobula.jam rutuly ..."). Tekstas tampa kiiriniu 
tarsi is'sigaubdamas, kiirinys yra teksto kalbiSkumo jveika. Daugiakanaliai rySiai su sociumu, su jo 
pavidalais ir formomis yra ir tekstq iSgaubianEios dvasines energijos galimybes. Kiiriniu sociumas 
pasirodo kaip ir kokiu biidu esantis. 

Biitinumas suvokti tekstq sociumo terpeje dave impulsy formuotis atskirai literatiiros socio- 
logijos Sakai - teksto sociologijai. Tekstas Eia suvokiamas kaip esmingai socialus, kaip socialinis feno- 
menas. Bet ir sociumas nebejsivaizduojamas kaip visa aprepianti tikrove, o greiEiau tik jvairiy 
sociolekty bei diskursy sqSaukos, sqveikos. Pats sociumas tekstualus, polilogis'kas; ir sukurtas tekstas 
gali biiti suvoktas kaip tarptekstas5. Pasigendama kritines teksto teorijos, kuri pajegty ne tik meninj 
tekstq, bet ir teorinj metatekstq jvertinti socioistoriniu ir sociolingvistiniu poiifiriais. Ir teksto socio- 
logijos bendraisiais klausimais atsiremiama j M. Bachtinq, j mokslininkq, kuris moderniajai huma- 
nitarijai yra davqs svarbiausius impulsus. BMent M. Bachtinas dialog0 ir polilogo principus, iSpletotus 
egzistencijos filosofijoje, tarsi "universalizavo" humanitarijoje, kartu skatindamas periengti lingvis- 
tikos, literatiirologijos, sociologijos ir kity dvasios moksly uidaras ribas. MetodologiSkai vienu is' paeiy 
aktualiausiy darby Siandienai yra M. Bachtino studija Tekstoproblerna lingvistikoje, jilosojijoje ir kituose 
hurnanitariniuose rnoksluose. Filosojines analizes bandyrnas6. IS esmes Siq studijq reikty laikyti biitent 
teksto teorija, nors kai kuriais aspektais ir fragmentis'ka. Tekstas atskiria humanitarines ir gamtos 
disciplinas - tokia yra esmine Sios studijos nuostata. Kur yra tekstas, ten yra bendrumas. U i  kiekvieno 
teksto stovi kalbos sistema. Tekste daug kas kartojama ir kartojasi. "Bet kartu kiekvienas tekstas (kaip 
pasisakymas) yra individualus, vienintelis ir nepakartojamas, ir Eia gliidi visa jo prasme (sumanymas, 
vardan ko jis sukurtas). Tai, kas yra susijq su teisybe, tiesa, geriu, groiiu, istorija. Pagal santykj su Siais 
momentais &a pakartojama, perkuriama tik mediiaga ir priemone. Kaikuriuo laipsniu tai periengia 
lingvistikos ir filologijos ribas"'. Visa, kas yra tekste, - yra kalbos bijdu, bet atsiveria tik kartu su kitais 
tekstais. Remiantis Sia M. Bachtino mintimi, atsargiai manytina, kad teksto sociologijai esmingi yra 
biitent teksty dialogai ir polilogai, kad visos reikSmes, kurios gali Siuose sqskambiuose atsiverti, yra ir 
socialiai reiksmingos. Nevaisingiausias kelias - taikyti tekstui kokias nors iS anksto iinomas 
sociologines kategorijas. Mqstant apie lietuviy literatiiros socartq, prie kurio jau laikas grjiti, 
sociologinis pjfivis atrodo perspektyiausias. 
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Tekstas yra kalba, savitu biidu (ar biidais) suorganizuota kalba. Tai lingvistinis poiiiiris. Tekstas 
yra kultiirinis darinys, kuriame iodis susitinka su tuo, kas nera iodis, bet gali juo tapti. Taip galima 
biity nusakyti filologo ivilgsni. Teksto sociologija prasideda ten, kur, M. Bachtino teigimu, tekste 
veriasi tai, kas lyg ir iSeina u i  lingvistikos ir filologijos riby. Kur veriasi sociumo (ar kurio nors sociumo 
diskurso) reikSmes, kur formuojasi, sakytume, tangentinis rySys - kalbama apie patj imogy, apie jo 
socialumq. AiSku, i-ia veriasi ir kitos, beveik mums neegzistuojani-ios sritys, pirmiausia antropologija, 
socialine ir filosofine. 

Humanitariniai tekstai (o tiesiogine Sio iodiio prasme ribojantis, - kitokiy teksty ir nera) buvo, 
yra ir bus svarbiausia imogaus paiinimo ir imogaus susipaiinimo su savimi kaip kitu erdve. Biitent 
prie teksto susitinka kalbotyra, literatiirotyra, sociologija, filosofija, antropologija ... 

~ v i l ~ s n i s  i sociologijq iS Salies yra ir ivilgsnis j bendrq erdvq. 
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