
Sociologija ir visuomene 

Karty sqsajos Lietuvos atgimime 

Nuo Lietuvos valstybingumo atkiirimo praejo pakankamai laiko, kad iSrySkety vykusiy 
visuomeniniy ir politiniy pertvarkymy turinys, tikslai ir rezultatai. 

Minimas laikotarpis, pasiiymintis rySkia visuomenes struktiiros pertvarka, sqlygojo radikalius nu- 
krypimus nuo susiklostiusios visuomenes diferenciacijos ir integracijos ritmo. Darnaus socialinio biivio 
sutrikimai paskatino, viena vertus, nereguliuojamq visuomenes skaidymqsi socialiniu, politiniu, eko- 
nominiu ir kt. lygmenimis, ir kita vertus - vis didejantius jvairiy karty veiklos ir elgsenos orientacijy, 
normy ir vertybiy skirturnus. Demesingas tokiy skirtumy atpaiinimas jtakoja bet kurio socialinio tyri- 
mo rezultatq: daugelio Lietuvos sociumo raidos procesy nejmanoma pagrjstai suprasti neatsikelgiant j 
Sios vyraujantios ir gaivaliSkai besipletojantios diferenciacijos poveikius ir jtakas. Pirmiausia tai pa- 
sakytina apie socialiniy statusy ir vaidmeny kaitos visuomenes pertvarkymy metu dinamikq bei jy 
reikSmiy socialinio proceso savaimingoje organizacijoje specifikq. 

Siuo athilgiu ypat problemiSkai iSkyla skirtingy karty sqveikos ir perimamumo klausimai. 
Galbiit didiiausias "dainuojantiosios revoliucijos" paradoksas yra tas, kad jq inicijavo bei vadovavo, 
aktyviausiai pletojo ir ,reme ne tiek jaunimas, kiek (ir dainiausiai) pagyvenq, t.y. jau praejq akty- + 

viausiaq savo gyvenimo fazq, imones, kuriy nuostatos ir poiiiiriai i socialinq ir istorinq tikrovq, 1 
atrodyty, jau susikloste ir nusistovejo. ldomu, kad jaunimo dalyvavimas apsiribojo i5 esmes pasyviu 
pritarimu ir susilaikanCiu abejingumu velesniems politiniams sutrikimams ir liiiiams Lietuvoje. 

IS pradiiy konstatuojame, jog tokia elgesio orientacija - nera atsitiktinumas, nukrypimas ar 
sociumo raidos anomalija, bet simptomas, sqlygotas anksteniu laikotarpiu miisy visuomeneje susiklos- 
Ciusios skirtingy karty socializacijos ypatybiy . 

Vyraujanti jaunimo sociologijos pakraipa, kuri vadovaujasi struktiirinio funkcionalizmo para- 
p 

digma, aiSkina jainimo elgsenq kaip funkcigkai sqlygotq asmenybes gyvenimo tarpsnj, akcentuoja sta- 
bilias ir nuoseklias socialiniy vaidmeny ir statusy socialineje sistemoje sqveikas. Kertinis jaunimo so- 
cializacijos pamatas yra Seima bei formaliis socialiniai institutai (mokykla, visuomenines organizacijos, 
laisvalaikio grupes ir pan.). Bet jau 7-ojo ir 8-ojo deSimtmetio Vakary visuomenes sukretimai (1968 m. 
"studenty revoliucija", jaunimo subkultiiry augimas, narkomanija ir kt.) iS~ySkino daugelio jy 
neveiksmingumq. Biitent ilgalaikis socialinio biivio nestabilumas ir konfliktigkumas sqlygojo naujy 
poiiiiriy i santykius tarp karty ir paties jaunimo vietos socialineje struktiiroje formavimq. 

Nagrinejant tia formuluojamq problem?, biity tikslinga atidiiai pahelgti j K. Mannheimo kartq 
analizes specifikq. Svarbu paiymeti, jog Mannheimas jvairiy karty gyvenimo ciklq sieja su jy istorine- 
socialine erdve. 0 kadangi bet kuri karta yra apibreito istorinio tarpsnio dalis, tai skirtingq kartq 
patyrimas taip pat skiriasi. Tad jaunimas turi kitoki gyvenimo patyrimq negu kartos, subrendusios pries 
20 - 30 mety, t.y. kitu istoriniu laikotarpiu. K. Mannheimas pabreiia istoriniy jvykiy poveikio 
skirtingoms kartoms netolygumq ir nevienareikSmiSkumq, sqlygotq patiy kartq gyvenimo istorija [l]. 

Esminj vaidmenj karty diferenciacijoje vaidina visuomenes stabilumo lygmuo. Kol sociumo raida 
vyksta nekonfliktigkai, vyresnes kartos vertybiy, nuostaty ir stereotipq peremimq jaunesnioji karta 
realizuoja pakankamai nuosekliai ir ritmingai, t.y. pasiekiamas ir stabiliai palaikomas atitinkamas 
tarpusavio identifikacijos lygis. Tatiau socialiniq ir politiniq pertvarkymy laikotarpiais tokia sqveika 
suyra, nes socialinio proceso dinamiSkumas reikalauja ne iprasto ir sustabarejusio, bet nestandartinio ir 
operatyvaus veiksmo ir elgsenos. Tada, anot Mannheimo, aktualizuojasi vadinamoji (pamatine) patir- 
tis, asmenybes jsisavinta ankstyvuoju brendimo laikotarpiu. Tai specifine idejine vertybine individo 
giluminiq orientacijy "struktiira", dainai besireiSkianti latentine forma ir netiesiogiai sqlygojanti 
pasirinkimq, poelgius bei atsakus j iSorines socialines aplinkos postiimius. 

Miisy nuomone, biitent tokie karty sqveikos mechanizmai leme skirtingas "tevy" ir "vaiky" 
pozicijas ir dalyvavimo laipsni atstatant Lietuvos valstybingumq. Galima sakyti, jog dvi kartos pokario 



Kqstutis Serpetis. Karty sqsajos Lietuvos atgimime 

metais augo ir gyveno pakankamai svetimoje Lietuvos istoriniam mentalitetui, sociumui ir kultiirai 
ideologineje-vertybineje aplinkoje. Tatiau Siandienine vyresnioji karta savo pamatinj socialinj patyrimq 
jgijo dar Nepriklausomos Lietuvos laikotarpiu arba karo ir pirmqjy pokario mety atmosferoje, t.y. kai 
tarybine ideologija dar nebuvo persmelkusi visy socializacijos struktiiry. Todel abstraktiy socializmo ir 
komunizmo vertybiy ir idealy diegimas buvo daugiausia priimamas iSoriSkai, simuliuojant pritarimq 
grubiy represijy akivaizdoje. Vadinasi, Nepriklausomybes laiky auklejimo jtvirtintos nuostatos, idejos 
ir vaizdiniai iSliko niidienos vyresnio amiiaus imoniy sqmoneje latentine idealizuoty jvaizdiiy, frag- 
mentiSky reminiscencijy forma. 

Tokiq galimybq leidiia jivelgti ir lietuviy tautinio charakterio savitumai, atrandami ne tik 
istoriniuose apraSymuose ir liudijimuose. PrieS kelerius metus atliktos sociology apklausos rezultatai 
rodo, kad, skirtingai nuo Latvijos ir Estijos, Lietuvos gyventojai gan palankiai vertina buvusiq tarybinio 
valstybinio valdymo sistemq. Tai aiikintina ne tik geresnemis demografinemis, ekonominemis to 
laikotarpio aplinkybemis, bet ir biidinga lietuviams inertiSka mqstysena, emocingumu ir 
konservatyvumu [2, 1191. 

Visai kitq pobiidj turejo Siandieniniy 20 - 40-metiy pirmine socialine patirtis. ISaugq iS paiiiiros 
patvarioje, hierarchiSkai organizuotoje ir instituciniu poiiiiriu nepaprastai grieitoje socialineje siste- 
moje, jie negalejo tureti jokiy kity vaizdiniy ir vertybiy, iiskyrus perteikiamas oficialiais socializacijos 
institutais (mokykla, armija, visuomenines organizacijos, aukStoji mokykla ir kt.). Tatiau, nors idejines- 
ideologines komunizmo vertybes nepaliko bent kiek iymesniy pedsaky politineje jaunimo savimoneje, 
bet adaptacijos ir konformizmo nuostatos jau tap0 Sios kartos gyvenimo organizavimo, elgsenos ir 
tikroves vertinimo pagrindinemis gairemis. 

Anot A. Matulionio, "negalima nematyti prieStaringy jaunimo tautines sqmones formavimosi 
tendencijy ... Miisy ir kity sociology atlikti tyrimai rodo, kad jaunimui vis labiau biidingas socialinis 
infantilizmas, socialine apatija" [3, 581. PabreBdamas iSrySkejusi jaunimo orientacijy sumaterialejimq - 
daiktiSkajj fetiSizmq, dvasinj kurtumq, konformizmq, perdetq pramogy ir pasilinksminimy gyvenime 
sureikiminimq, autorius paiymi, kad "kartu gauseja vadinamyjy "visuomenininky karjeristy" - tokiy 
imoniy, kurie panaudoja visuomenes darbq ne kity, bet savo patiy naudai, siekdami kopti karjeros 
laiptais, kad uisitikrinty materialinq gerovq" [3,58]. 

Todel stojimas i kompartijq, valdiios, karjeros siekimas ir t.t. tap0 natiiraliu jy pirmines socia- 
lines patirties eksplikavimo biidu. Tuo aiikintinas ir jaunosios tarybinio laikotarpio kartos abejingumas 
disidentiniam judejimui Lietuvoje, taip ir netapusiam iymesniu visuomenines sqmones pilietiSkumo ir 
tautiSkumo stimuliavimo veiksniu. 

B Kitas veiksnys, sqlygojqs tarybines santvarkos metais brendusios kartos prisitaikymq ir konfor- 
mizmq, buvo spartiis liaudies iikio industrializavimo tempai. Ankstesne, "tevq", patirtis negalejo tapti 
jaugimo j naujajq socialinq struktiirq orientyru, nes neturejo analogy ankstesnio istorinio ir socialinio 
Lietuvos vystymosi ritmikoje: nauji statusai ir vaidmenys reikalavo visai kit4 vertinimy ir elgsenos bei 
veikimo. Taigi 7 - 9-ojo deSimtmetiy karta turejo remtis ne tiek Seimoje puoselejamais prisiminimais, 
istorinemis-mentalinhis schemomis ir vertybemis, kiek savo patiy iigyvenamu patyrimu. 

Tuo pat metu pabreitina dar viena specifine pokarinio jaunimo socializacijos ypatybe. Spartus 
pokarinis iS esmes dar patriarchalinio Lietuvos kaimo industrializavimas, urbanizacijos procesai - iS 
vienos puses, ir iSlikq tradiciniai-hierarchiniai santykiai Seimyniniame auklejime - iS kitos, sqlygojo pa- 
kankamai stabily pokario karty tarpusavio identifikavimo lygj. Kryptinga ir intensyvi tarybines 
auklejimo sistemos jtaka socialines struktiiros stabilizacijai, planingas ir nuoseklus profesinis bei kva- 
lifikacinis jaunosios kartos rengimas, valstybinis darbo ir buities sqlygy reguliavimas ir pan. ne tik 
stimuliavo bendro socialinio vystymosi stabilumq, bet ir Ieme palyginus velyvq jaunimo savarankiSko 
gyvenimo pradiiq. Savo ruoitu tatai skatino ilgalaikq materialinq-ekonominq priklausomybq nuo tevq 
netgi sukiirus savq Seimq. 

Dar daugiau, toks rySys pamaiu virto kone pagrindiniu skirtingy karty Seimose bendravimo m 

motyvu. Analizuodami tevq vaidmeni rengiant jaunimq Seimyniniam gyvenimui, sociologai konsta- 
tuoja, jog nepaisant skelbiamy orientacijy j savarankiSkumq, dauguma jaunavediiy "natiiraliai" pre- 
tenduoja 4 tevq paramq. "Paiymetina, kad tikrove paprastai pranoksta jaunavediiy liikestius iS tevy 
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gaunamos materialines paramos ativilgiu, o moralines tevq pagalbos sprendiiant jaunos Seimos 
nesutarimus didele dalis sutuoktiniq vengia" [4, 1191. 

Taigi, iS vieno puses, valstybine profesinio, kultiirinio, socialinio ir kt. iisirinkimo reglamentacija, 
ir iS kitos - ilgalaike materialine priklausomybe nuo tevq paramos ne tik leme savotiSkq "infantilumo" 
tqstinumq, bet ir siaurino potencialq jaunimo subkultiirq atsiradimo, jvairoves ir socialines savivokos 
akirati. Todel pastarasis igijo savitq boheminj pobiidj (ypat menines kultiiros srityje), o kituose jau- ' 

nimo socialiniuose ir profesiniuose sluoksniuose liko gaivalibkas, netgi antisocialinis, arba pameg- 
diiojantis (pvz., mechaniSkas Vakary jaunimo madq ir elgsenos iSvirSinis kopijavimas). Politiniu po- 
iiiiriu didele jaunimo dalis liko abejinga tiek oficialioms ir ideologinems jaunimo integravimo ir orga- 
nizavimo formoms, tiek Lietuvos kultiirines bendruomenes latentiSko pasiprieSinimo formoms [5]. 

Sios tendencijos savitai atsiskleide 1988 m. rudeni prasidejus Lietuvos atgimimo ivykiams. Jei 
kuriant Sqjiidi jo organizuotuose mitinguose ir kitose vieSose akcijose dar pastebimas aktyvus jaunimo 
dalyvavimas, tai tolesnis gilejantis sambiirio politizavimas iSrySkino neproporcingai didelj vyresniosios 
kartos imoniq dominavimq. Rinkimai i AukSCiausiqjq Tarybq, Sausio jvykiai, politiniq partijq atsira- 
dimas ir pan. parode, jog pagrindiniu ir svarbiausiu "dainuojanCiosios revoliucijos" subjektu tap0 ne 
aktyvaus gyvenimo ciklo karta, o imones, gimq prieikario metais arba iki 1950 m. Tolesne Lietuvos 
politiniq pertvarkymq eiga iS esmes patvirtino Siq tendencijq (taip pat ir 1992 m., ir 1996 m. rinkimq j 
Seimq rezultatai). Tuo tarpu jaunimo aktyvumas vis labiau krypo j kultiirines-menines raiSkos, verslo, - 

profesines karjeros ir pan. sferas. TaCiau politikos sferoje jaunimo "niSa" iS esmes lieka tuSCia iki Siol. 
Biitina matyti, kad tokia padetis buvo sqlygota dar tarybinio laikotarpio socializacijos dvilypumo. 

Pvz., Seimoje puoselejamos religinks ar tautiSkos vertybes ir ateizmo bei internacionalizmo idejq pro- 
pagavimas mokykloje. "Sic priegtaringumai, pusg amiiaus kartojgsi iS kartos j kartq, sudare sqlygas 
formuotis kultiirinio polimorfizmo reigkiniams, t.y. individas nepereme vienos kurios nors grupes 
dvasiniq idealq, o apsiribojo tarpiniais ar iSsigalvotais variantais: neapibreitais ar nepagrjstais religi- 
niais vaizdiniais; uisienietiSkumo kaip savaimines vertybes dominavimu jvairiose gyvenimo srityse; 
menines tikroves pervertinimu, siekiant pritaikyti jai gyvenimo desnius; fragmentine istorine atmin- 
timi; kalbiniu iargonu; Tevynes ir teviSkes tapatinimu; tautiniu neapibreitumu. Dabartinis kai kuriq 
jaunq imoniq kultiirinis-socialinis ir politinis abejingumas - susiformavusio kultiirinio polimorfizmo 
pasekme" [6,51]. 

Tokia situacija, biidinga ne tik Lietuvos, bet ir kitq pokomunistiniq Europos Saliq socialinei- 
politinei evoliucijai, atrodo nepaaigkinama, jei vadovaujames klasikine socializacijos teorija, "fiksuo- 
janCia eiles kartq egzistavimo vienmomentiSkumq - taigi jq bendrq, nekintanti, stabilq komponentq" 
[7, 1421. Tuo tarpu generacine prieiga teigia karty formavimosi savo pamatines socialines patirties 
pagrindu skirtingumq laike. 

Staigiis ir greiti socialiniai-politiniai pokytiai, prasidejg Lietuvoje nuo 1988 m., t.y. spartus pere- 
jimas nuo suvereniteto TSRS sudetyje prie nepriklausomos valstybes atkiirimo, aktualizavo vyresnio- 
sios kartos pamatini socialini patyrimq, egzistavusj iki to1 uislepta, latentine forma, negalejusia natii- 
raliai realizuotis tarybiniu laikotarpiu. Kad ir ganetinai abstraktiis ir idealizuoti, Sie pradmeniniai 
vaizdiniai apie tarpukario Lietuvos valstybingumq Siuo iSskirtiniu atveju tap0 (nesant svaresniq 
alternatyviq idejq ir prieigq) pagrindiniu aktualiu ideologiniu-politiniu orientyru siekiant nepri- 
klausomybes. "Tevai" realizavo tarpukario Lietuvos vizijq, kuri tap0 vyraujantia politine vertybe prie- 
Sinantis irstantios Tarybq imperijos pastangoms iSlaikyti savo vientisumq. Tuo aiSkintini ir skuboti (Va- 
karq valstybiq poiiiiriu) sprendimai, ir prieSkarines konstitucijos "penkiaminutis atnaujinimas", ir 
tautiSkosios ideologijos element4 Sqjiidiio politikoje atstatymas. Tuo tarpu "vaikq" (t.y. 20 - 40- 
metiq) pamatine patirtis stimuliavo prisitaikymo ir konformiSkumo refleksus, todel jq indelis j 
lemtingus Saliai politinius sprendimus iS esmes reiSkesi vos juntamu palaikymu ir pasyviu sekimu 
"tevq" socialinio veiksmo "farvateryje". 

Biidinga, kad netgi dramatiiki 1991 m. Sausio jvykiai netapo jaunimo "iSsijudinimon stimulu, 
apie kq liudija sociologq operatyviai atliktos apklausos. "Visq tautybiq apklaustiesiems buvo gana sun- 
ku nusprqsti, kas svarbiau: Lietuvos valstybingumas ar geros materialines sqlygos ... Tai rod0 vertybiniq 
orientacijq formavimosi proceso prieStaringumq net ir esant tokiai vienareikSmei situacjjai kaip 1991- 
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wq sausi. 0 kq jau bekalbeti, - retoriSkai klausiama, - apie tolimesnq jaunimo poiifirio j nepri- 
klausomybg raidq, kai Salies valstybingumas bus pripaiintas de jure ir de facto? [g, 341. 

Todel ir velesne Lietuvos politine raida, miisq nuomone, vertintina kaip "idealistq" ir "prag- 
matikq", t.y. tos patios kartos, bet skirtingq politiniq orientacijq, imoniq tarpusavio susikalbejimas: 
idealizuoti ir mitiniai (t.y. jau praradg savo stimuliuojanti efektq) vaizdiniai buvo papildyti realis- 
tiSkesnemis visuomeninemis vertybemis ir poreikiais. 

Suprantama, negalima absoliutinti Siq giluminiy skirtingq kartq motyvq ir jq reikSmes bei jtakos 
aktualiai politinei istorijai. Politiniy perversmy epochose imones vadovaujasi aktualiais ('jq poiiiiriu) 
visuomeniniais poreikiais ir kelia tikslus, orientuotus i ateiti. Analizuodami Siy procesy savitumq, 
panaSumus ir skirtumus privalome atsiivelgti j motyvus, su kuriais dalyviai susieja savo veiksmus, ir 
iStirti praeities patyrimo jtakas dabarties realybei. Apibendrindami skirtingq karty sqveikos ir 
perimamumo ypatybes istoriniq luiiq epochose, generacines prieigos sociologai pabreiia universalq 
principq: vertybiq formavimas ir jq realizavimas praktikoje istoriSkai yra skirtingq kartq uidaviniai. 
Kitaip tariant, vertybiq - egzistuojanCiq schemq ir idealiy nuostatq pavidalu - &omponavimas i 
vientisq kultfirinj ir socialinj gyvenimq numato karty pasikeitimq. 

Taigi niidienos Lietuvos politines gilumines aspiracijas realizavusiq kartq galime ivardinti kaip 
savitq tarpgeneracini fenomenq. Mfisq istorijos atveju tai buvo, matyt, ne kas kita, kaip bandymas 
jkiinyti vyresniosios kartos neiSsipildiiusius jaunystes IiikesCius atsiverus unikaliai istorinei galimybei. 
Biitent iSskirtinio aplinkybiq sutapimo deka vyresnioji karta suvaidino Istorijoje vaidmeni, kurj 
pastaroji paprastai skiria jaunesnems kartoms. ~ i n o m a ,  tokio reikSmingo veiksmo aktyvumas 
dainiausiai senka visuomenei pereinant lemtingaq "susidvejinimo kliiitj" ir rySkejant naujo socialinio 
stabilumo kontfirams. 

Tuo aitriau Siandien iSkyla dabartinio Lietuvos jaunimo tapatumo, primityvumo gniauity ir 
pamegdiiojanCio prisitaikymo jveikos problema. Ar spes niidienos jaunimas, slegiamas materialiniq 
nepritekliq, sparCiai kintanCiq socialiniq vaidmenq akivaizdoje uiimti skirtq jam sociumo struktiiroje 
niSq? Kokias vertybes ir idealus subrandins Siuolaikine, jiengianti i savarankiSkq gyvenimq suverenioje 
Lietuvos valstybeje ir visuomeneje karta, kokias savirealizavimo perspektyvas atvers kartai, augantiai 
niidienos dinamiSkos ir dramatiSkai prieStaringos socializacijos sqlygomis? 

Pirmiausia tatai, matyt, priklauso nuo paties jaunimo asmenybiSkumo ir socialinis aplinkos 
brandumo sqveikos, gimdaneios kiekvienq kartq umkaliq socialing ir istoring situacijq. 
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