Identiteto raida. Istorija ir dabartis

Arvydas Juozaitis

Knygnesysteé — lietuvybés idealas

Santrauka

Straipsnyje nagrinéjama lietuvybé kaip socialinés biities forma. Tai ir tautinio iSsivadavimo XIX a.
antrojoje puséje istoriné apzvalga. Simboliné, archetipiné knygnesio figiira — reikSmingiausias istorinis
subjektas, suteikiqs musy istorijai gyvybingumo ir susiejgs XX a. Lietuvg su praeitimi. Knygnesys —
tarytum istorinis rySininkas tarp misy laiky ir epochy, gilesniy nei XIX a. Knygnesio simboliné veikla

gyvybingesné uz daugelj kity modernios Lietuvos istoriniy simboliy.

Problema

Lietuviy knygneSiy Zygdarbi, ta, anot
Siuolaikiniy ekciklopedisty, “vienintelj jvyki
tauty istorijoje” (1) reikéty tyrinéti nudienos
rupesciy dirvoje. Tos dirvos vardas toks: lietuviy
kultiira ir Lietuvos valstybeé.

Visa XX amZiy lietuviy samong persekioja
negestanti nuostaba: ar Siuolaikine Lietuvos
valstybe tikrai gime i§ kulttros siekiy? Nejaugi
ekonominiai santykiai buvo antraeiliai?

XIX amziaus antros puses lietuviy tautos
atgimima lyginame su miegojusio vulkano
i8siverZimu. Jsiverzta stipriai, energingai, todel
ne be pagrindo sakoma, kad XIX a. uZgozia
ankstesniuosius Lietuvos amzZius. Siaip ar taip,
dabar regime dvi butiskai nesutampancias
Lietuvas. Viena jy — Lietuva iki S.Daukanto ir
M.Valanciaus, kita — su jais ir po jy.

Dviejy realybiy fone kyla kitas svarbus
klausimas: ar tamsieji XVII-XVIII amZiai, §i
Lietuvos istorijos takoskyra, atéme i$ lietuviy
ta valstybe, kurig jie veliau pakilo atkurti?
Problema ¢ia ta, kad XVIII a. pabaigoje
Lietuvos valstybe prarado visai ne tie socialiniai
sluoksniai ir ne tie istorijos subjektai, kurie
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veliau atgime Rusijos Imperijos sudétyje. Nes
pakilo jau istoriSkai palaidota bendruomene.

Miisy santykis su XIX a. — labai rimta
istorine problema. Tai ir valstybés gyvybingumo
problema. Prie gyvybes Saltiniy reikia liestis
atidziai, — prieSingu atveju uzgoSime save. Jy
fone visos kitos istorinés temos, probleminiai
mazgai (XIII amziaus Lietuva, Vytauto Lietuva,
Dviejy tauty Respublika ir kt.) traukiasi j antrg
plana. Nes dabartiné lietuviskoji bitis kyla ne i§
LDK ar Respublikos, ji — XIX amZiaus vaisius.

Teorinis Zvilgsnis j istorija gali apsunkti kaip
antkapio plyta, jeigu prarasime gyvos tautos
buties samprata.

XIX a. tautinio atgimimo sajudZio
likes¢iai nepaprastai lengvai prasikale
visuomenes atmintyje, kai kilo naujas, 1988-
1990 m. Lietuvos Sajudis. Galima sakyti, kad
pastarasis atgimimas — paskutinioji ano
atgimimo faze. Daug stipresne, galingesne,
baigiamoji veiklos stadija. Ir §is, kaip anas,
Zadino kultiirines tautos viltis, reikmes, kilo
kartu su spausdintu lietuvi§ku Zodziu.
NeiSdegintas XX a. okupacijy, valstybes idealas
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iSliko nepakitgs: Lietuvos valstybe — kulturos
fenomenas. Ekonominei interesai vaidino ne
pagrindinj istorinj vaidmenj.

Lietuviy visuomenei istoriné atmintis —
savitas gyvybiniy jégy donoras, naudojamas
kasdieninéje veikloje. Adolfo Sapokos
redaguota Lietuvos istorija, iSvydusi dienos
Sviesag 1936 m., deSimtmeciams tapo
lietuviSkumo istorijoje argumentu. Knyga —
argumentas, kone istoriné Biblija. Tai liudija
viena: istorija gyva, ji suvokiama didaktiSkai.
Populiariosios knygos pirmieji sakiniai kalba
apie istorija kaip dabarties moksla:
«Parodydama, kaip susidare dabartiniai
kultiiriniai, socialiniai ir politiniai santykiai, ji
(istorija - A.J.) padeda ne tik juos suprasti, bet
ir Siek tiek numatyti, kaip gyvenimas plis toliau.
Taigi i§ jos galima pasimokyti ir ateities». (2)

Lietuvos istorijoje tirSta jvykiy ir simboliy.
Deja, gausa nepalengvina pasirinkimo. Istorinis
zvilgsnis komplikuojasi ne i$ piktos valios, o del
teorinio ir didaktinio interesy persipynimo.
Sapokiska nuostata nesunkiai virsta
moralizavimu, kai neteisingai atsakoma j
pagrindinj istorinj klausima: miisy lietuviskoji
gyvybé — is kur? IS XIII amziaus ar veélesniy
laiky? Didaktiniai kriterijai (pavyzdziui,
herojiska senove) uzgozia biities kriterijy. Musy
istorija apnuogina pastarajj kriterijy tik
zvelgiant i§ XX amziaus pabaigos. Matant toje
pabaigoje nudienos gyvybe — lietuviska kultiirg
ir lietuviy kalbg. Tada ir apsinuogina XIX
Simtmecio biitis.

Tuo tarpu teorinis narSymasis po praeitj
nesunkiai numarinty esming A .Sapokos jzvalga,
kuri reikalauja praeityje matyti dabarties
santykiy uZuomazga. Kaip tai pavykty, jeigu
ieskotume tos uzuomazgos Zygimanto Senojo
dvare? Ar daug rastume bendro su XX
amziumi? O jeigu pabandytume dabarting teis¢
sieti su kuria nors i§ Lietuvos Statuty normy?

Betir tai ne viskas. Toje istorin€je realybeje
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nebuvo lietuviy kalbos.

Tuo tarpu XIX a. knygnesSiy sajudis — gyva
tautine realija. Nes i$ to Simtmecio kilo visi
Siuolaikiniai visuomeniniai sluoksniai, i§ jy gi
kilo dabartiné kalba, kultiira, visuomeneé ir net
valstybe.

Istoriniai visuomenés simboliai vertintini
atsizvelgus j dabartinius gyvenimo Saltinius ir
ateities perspektyvas.

Bet Lietuvoje liks gyvas istorinis
paradoksas. Lietuva — ir istorine, ir moderni
tautiné valstybe. Tarp Siy dviejy realybiy Zioji
biaties kiaurymé. Zvelgdami j praeitj, siekiancia
giliau XIX a., kaskart turime Sokti per Siag
kiauryme. Turime rinktis tarp herojinés senoves,
i§ kurios galime semtis dvasios, ir XIX amziaus,
i§ kurio po S$iai dienai gauname ir dvasios, ir
ktno.

Muisy istoriniai simboliai tebekonfliktuoja
tarpusavyje. Gilesnis tolimesnés praeities
pazinimas toli graZzu nepadeda mums. A.
Sapokos tezé, esa istorija turinti padeti, suprasti
ir numatyti, tebéra neaiSki: numatyti kokios
praeities fone? Lietuvos nuo mariy iki mariy
fone? Lietuvos su Gardinu fone?..

Kalta Cia ne pati praeitis, tikriau —kalta ne
vien ji. Kalta miisy paciy samone, kaltos miisy
vertybés. Bet itin kalta profesionaliy istoriky
intervencija j politinés valdzios sprendimus.
Koncepcijy jtaka valstybes politikai.
Negyvybingai parenkami valstybiniai simboliai.

Vienas tokiy — liepos 6-0ji, Mindaugo
kartinavimo diena. Ji jraSyta j valstybiniy Svenciy
saraSa, prilyginta Vasario 16-ajai. Nesunku
suprasti, ko tikéjosi valstybés veikejai ir istorikai,
tureje itakos Siam sprendimui. Tikslas galejo
butikilnus: dabartinei Lietuvos valstybei suteikti
gilesnes, karaliSkosios praeities svorio.

Tuo tarpu sukurta teatralizuota, fasadine
Svente. XX a. pabaigos fantazijos, Siuolaikiniai
politiniai mitai. Dominuoja dirbtinis
entuziazmas, turintis nedaug ka bendro su
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istorine butimi.

Istorija negailestingai kersija. Sis pavyzdys
rodo, kad istoriné sgmoné gaivinama ne itin
gyvais simboliais. Istoriniai simboliai — ne
politiniu dekretu skelbiamos istorineés
koncepcijos. Deives Clio galia baigiasi ten, kur
prasideda samprotavimai. Sventés turi nekelti
abejonés. Geriausia, ka gali padaryti politikai —
jteisinti tas datas, kurios gyvai prisimenamos ir
Svenciamos Sirdimi.

Lietuvoje pakankaistorinés atminties, kuri
organiSkai susieja mus su praeitimi, istorijos
batimi. Tai— XIX amZius, 1863 mety sukilimas,
knygnesiy gadyne. Tai pakankamai herojiska
senove.

Vienas svarbiausiy ir lemianciy lietuviy
tautos jvykiy — 1866-1904-uyjy mety knygnesiy
sqjudis.

Pirmasis postumis — M. Valan¢ius

Pries§ paliesdami savas Saknis, pazvelkime
] vieng maziausiy Europos tauty — islandus.

Didziosios Pranciizy revoliucijos
laikotarpiu, X VIII amZiaus pabaigoje Islandija
buvo visuotinio skurdo $alis, nuséta zvejy bei
piemeny pasiarémis. Vikingy galybe buvo
iStirpusi kaip Simtmeciy sniegas. Pasaulio
uzkampis, Danijos karalystés provoncija kone
merdéjo talZzoma gamtos stichijy. Nebuvo né
auksStesniosios kultiiros liekany, nebuvo
Sviesuomenes, nebuvo pramones. Vieninteliai
Sviesuoliai - liuterony pastoriai, gydytojai,
mokytojai. It netikétai §ig mazute Salj prikelia
knyga. Anri Magnussonas, Danijoje mokslus
baigges gydytojas, pasiSvencia tautos atgimimui.
ISlaikomas turtingos Zmonos danés, jis grizta j
tevyne ir imasi keisto darbo — rinkti tautosaka.
Taip XIX a. pradZioje prasideda senyjy
rankra$c¢iy, suraSyty daugiausiai ant karves
odos, gelbejimo vajus. DidZiuma to, kg pavyko
iSgelbéti nuo pelesiy, Zemeés ir sunykimo
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Siandien sudaro Islandijos nacionalinj turta,
tautos savimones pamata.

Tautos turtas ten, kur jos Sirdis. Sirdis —
gimtasis Zodis. Taip kartu atgime ir vikingy bei
ju giminiy sagos, pasakojimai, kronikos.
Prisikele istorija. Ir Siandien Islandijos
prezidentai kiekviena iSkilesne proga mini
knyga. Stai 1991 metyvalstybinés §ventés proga
Islandijos Respublikos prezidenté Vigdis
Finnabogadottir saké: «Kai kurioms tautoms
miestai ir katedros primena jy praeitj, o mes,
islandai, turime rankrascius ir knygas» (3).

Deiveés Clio déka mes budome tuo pat
metu, kai kilo ir islandai. Lietuviy valstiecCiy
vargas ne ka skyresi nuo vikingy palikuoniy
skurdo. Bet buvo tik vienas esminis skirtumas:
prieSingai negu islandai, absoliuti dauguma
lietuviy buvo baudZiauninkai.

Taciau skirtumai nieko nekeité i§ esmeés:
abiejy tauty atgimimas vyko «i§ apacios», be
elito pagalbos (pastariesiems net prieSinantis,
- Lietuvos elitas atgimima pakrikStijo
litvomanijos liga; tuo tarpu islandy elitas elgesi
ne ka kitaip,—jaukalbéjo daniskai). Bet ir vieny,
ir kity kultiiriniai likesciai subiiré naujas tautas.

Pasiteisino universalus désnis: istorines
atminties gaivinimas —tauty atgimimo energija.
Nuostabiausia, kai atgimstama per knyga,
spausdintg zodj. Tik misy tautinio judéjimo
pradininku tapo ne koks Anri Magnusseno
brolis gydytojas, o lietuvisko sociumo figiira —
kataliky dvasininkas. Vyskupas Motiejus
Valancius.

Zemaitiy vyskupo veikla sunkiai
aprépiama. Jis buvo ne tik ganytojas, bet ir
Svietéjas, blaivybés sajudzZio steigejas, knygy
leidéjas, raSytojas, o galop ir pogrindininkas.
Knygy spausdinimo bei platinimo organizacijos
jkiirejas.

M. Valancius laiké abu lietuviskos buties
lopSio galus — kiing ir dvasig. Vyskupas —
oficialus asmuo, atsakingas ne tik pries kataliky



Identiteto raida. Istorija ir dabartis

baznycia, bet ir prie§ svetimg pasaulieting
valdZia. Bet jis rado biidy, kaip formuoti
lietuvi§kas bendruomenes, blaivintijas. 1863 m.
sukilimo iSvakarése jo blaivybes sajudzio
rezultatai stulbinantys. Caro
administracija, turejusi degtinés monopolj,
paskaiciavo, kad izdo pajamos M.Valanciaus
valdamoje vyskupystéje prie§ pat sukilima
sumazejo 69%.

Po 1864 m. pralaiméto sukilimo Zemaiciy
vyskupo rezidencija i§ Varniy perkeliama j
Kauna. Padetis darosi kone beviltiska:
uzdraudZiama pati vieSoji tautos biitis —
spausdintaslietuviSkas Zodis. Viesai jveikti tokj

buvo

draudima nebuvo jokios vilties. Ganytojas ieSko
biidy, kaip pakeisti veikla, ir netrukus
nusprendzia: nuo rusinimo turi gelbeti ta jega,
prie§ kurig nukreiptas smigis — pati lietuviy
kalba. Ir pats griebési plunksnos, vel éme rasyti
didaktinius religinius ir beletristinius kurinius,
kurie biidavo iSleidziami uzsienyje. (Garsyji
Palangos Juze i8leido Berlyne, 1869 metais.)

To nebepakako: reikejo ne tik knygy, bet
ir jy gabenimo j Lietuva tinklo, organizacijos.
Kitaip tariant, buvo bitinas lietuvybés pastas.
Pastas kaip pirminé tautos susiZinojimo, biities
Jorma. M. Valancius sukuria pirmaja slapta
knygnesiy organizacija, kuri tampa visos veiklos
prototipu. Organizacija jsitvirtina 1867-1870-
aisiais metais.

Reziduodamas Kaune, vyskupas sugebejo
jtrauktij literatiiros spausdinima, jos gabenima
ir platinima kunigus, kitus baZnycios
tarnautojus. Antai Jonas Zubermannas, Tilzes
kataliky dekanas, gavo vyskupo jgaliojimus
rupintis visais spaudos reikalais Ryty Prisijos
teritorijoje. Prie sienos, Ropkojuose, jgaliotuoju
tapo kunigas Antanas Brunza. Zygaiéiy
klebonas Vincas NorvaiSa buvo jgalotasis kalbos
tvarkytojas, skaitg¢s ir taises net paties vyskupo
ranka raSytas broSiuras. Taip oficialis asmenys
tapo nelegalios veiklos veikejais.
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Sukiirus struktiiros pamata, prasidejo gyva
veikla, literatuiros gabenimas, «srauty
judeéjimas». Tarpukario Lietuvoje pirmojo
knygnesio vardu kanonizuotas Jurgis Bielinis
kirto kelius i§ Aukstaitijos j Tilzg. Daré tai nuo
1866 mety. Tai veiklai pradéti jis gavo i§
M.Valanciaus 5 000 rb. (Véliau vyskupas
finansavo ir nepelningy broSiiiry spausdinimag
bei platinimg labdarai.)

Isptudinga knygneSiy sajidZio panorama
iSsamiausiai apzvelgta istoriko Vytauto Merkio
monografijoje (4). Tankus knygy gabenimo
tinklas per kelis deSimtmecius apeme visa
Lietuva, pasieke kiekvieng jos kaima, gal net
troba.

Brolija, kuirusi lietuviska tikrove

Lietuviy atgimime buvo ne viena
ideologineé srove. Taciau iSskirdami jas i§ bendro
XIX a. atgimimo sajiidZio, turétume nepamir$ti:
pirmiausiai buvo pati upe, o tik paskui — sroves.
Pirma mums teko kurti patj knygneSiy sajudi.
Jis ir sutapo su nelegalios spaudos spausdinimu,
gabenimu bei platinimu. Taip buvo sumazgytas
kultiiros pastas. Kito, oficialaus rysio lietuviai
neturejo. Valstybe, administravusi ir baudusi
lietuvius uz jy lietuviskuma, autentiskaja butj,
negal€jo leisti naudotis savo pastu.

Né viena XIX a. Europos tauta netur¢jo
atgimti tokiomis sunkiomis saglygomis.

Tiesa pasakius, paStas - ypatingai
nelengvas kiekvienos modernios valstybes
uzdavinys. RySiai ir komunikacija - butina
dinamiska visuomeng telkianti jéga, todél pasto
institucija naujaisiais laikais tapo nepaprastai
svarbiu veiksniu, net konstituojanciu valstybg.
Stai ir susikiirusiose JAV dar 1860-1861-aisiais
metais nebuvo efektyvaus nacionalinio pasto.
Federaline rySiy tarnyba kiresi stichiSkai,
privaciomis iniciatyvomis, egzotiSkiausiais
budais. Vienas budy — arkliais zovada per visg
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kontinenta gabenamas pasStas, gaves “Ponio
pasto” varda. Toks rySys turedavo uZztikrinti
konstitucing santvarka dalyvavima
visuotiniuose rinkimuose. RySiai buvo
neatsiejami nuo demokratijos jsitvirtinimo.

Lietuvos knygnesSiai konstituavo savo
demokratija ir savo $alj.

Knygnesiy skaicius gali bati tik apytikslis.
Prieskario Lietuvoje jie buvo registruojami,
jiems skiriamas Sioks toks valstybés demesys.
TacCiau jy registravimas nebuvo baigtas ir
negaléjo buti baigtas. Dauguma knygneSiy —
kaimo Zmones, kuriems knyga ir spausdintas
Zzodis sudaré gyvenimo dalj, o ne karjera.
Fiksuoti savo veikla, praSyti uz ja atlygio buvo
ne §io gyvenimo budo credo.

Patikimiausias biidas pateikti tikslesnj
skaiCiy — caro administracijos sulaikytyjy, i
Zandary ir “ispravniky” rankas jkliuvusiyjy
saraSai. Suskaiciuota, kad per 40 mety
persekiotojai jvairiais biidais sulaike 2 899
asmenis. (5)

Tarp sulaikytyjy valstieciy buvo 88,7 %,
miestieiy — 4,3%, bajory — 4,7%. Inteligenty
tarp sulaikytyjy buta 1,2%.

Knygy gabentojai, platintojai, laikytojai ir
saugotojai ne i§ sykio buvo pakrikstyti knygnesiy
vardu. Pirmasisvardas, kuris prikibo prie naujos
brolijos — pakininkas (nuo daiktavardzio pakas,
rySulys). Sakoma, kad pirmasis save pakristijes
knygnesiu buvo toli grazu ne knygy nesejas, bet
mastytojas, raSytojas ir ideologas — Jonas
Slitipas. Nutiko tai 1884 m. (6) Tai jspidingas
faktas, liudijantis kultiiring knygnesiy sajidzio
prigimtj.

Knygnesiyvedliai, Sulai, platinimo draugijy
organizatoriai buvo savita brolija, bendravusi
tarp saves ne vien praktiniy interesy labui.
Dazniau prieSingai. Jeigu vyrai pradéedavo
gabenti ir platinti knygas pragyvenimo reikmeés
spaudziami, jie jneSdavo j «biznj» pirminius
jnaSus (dazniausiai po kelis Simtus rubliy).
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Taciau ir tuo atveju tai buvo keistas «biznis»,
labai pavojingas. Ikliuvusieji btidavo rimtai
baudziami, jy laukdavo turto konfiskacija,
baudos, kiino bausmeés, arestines, tremtys ir
pagaliau kalejimai. Bausmeés biidavo nemenkos.
Kalejimo terminus tekdavo atbiiti Petrapilyje,
Tobolske, Omske, Tomske, Vologdoje ir kt.
Bausmiy trukmeé biidavo nuo vieny iki penkiy
mety. Tiesa, persekiojimas ir are§tai metai po
mety skirdavosi. Antali, itin sustipreje po 1893
mety Kraziy skerdyniy, po keliy mety
susilpnéjo.

Ikliuve j caro administracijos rankas buvo
traktuojami vienodai: kaip lietuviai. Tas faktas
tik papildomai stiprindavo brolija.

Knygnesiai daznai turéj¢ slapyvardzius,
kuriais bendraudavo kaip pogrindininkai ar
partizanai, — ir tai tvirtino brolija.

Kaip atrodes spaudos gabenimas? Vyzos,
nagineés, slapyvardziai ir slaptaZzodziai,
susitikimy vietos, ikininky sodybos, karéemos.
Dazniausiai gabenta slaptais pasienio takais,
literatiirg neSant ant peciy. Vienas vyras
panesdavo iki 32 kg (du puidus) pakq. Eidave
biiriais, kartais po 15 ir daugiau. Salia tokio
gabenimo buvo irveZimasratais, kertant Rusijos
imperijos sieng legaliais kelias, per uzkardas ir
muitines. Tais atvejais spaudos galéta pervezti
didesnis kiekis, ji biidavo slepiama dvigubuose
vezimy dugnuose, sukiSama j daiktus, Siena,
rakandus.

Kaip atrodé platinimo organizacijos? Jy
tinklas buvo pasklides iki Vilniaus, Gardino,
Rygos. Nedideliais kiekiais pavykdavo siysti ir
oficialiu Rusijos imperijos paStu — j Maskva,
Tartu, net Tbilisj. Zodziu, visur, kur tik biidavo
skaitanciy ir susipratusiy lietuviy. V. Merkys ir
kiti knygnesiy sajudzio tyrinétojai teigia, kad
nebuvo Rusijos imperijoje lietuvio inteligento,
kuris nebiity gaves draustos lietuviSskos
literatiiros.

Per kelis deSimtmecius judéjimas tiek
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i8siplete, kad lietuviSsky knygy skaitymas tapo
kasdienine kaimo Zmoniy bitinybe, o
knygnesSiai imti vertinti kaip liaudies Svietejai.
Stai tik vienas pavyzdys: “1890. VIIL. 15, kai
uriadnikas Simonyse i§ platintojo Antano
ApSegos ateme knygas, gausiai j Svente susirinke
valstieCiai labai pasipiktino. Jie apmuse
policininka ir knygas atéme.” (7)

Si jvairové kiiré nauja visuomening biitj -
lietuvybe.

KnygneSysté — pirminis lietuviSkumas

Pirmajame AusSros numeryje J.
Basanavicius rase: “Pasakodami apie praeities
senove, mes nepraleisime progy nepasikalbeje
su skaitytojais apie reikalus miisy tautos Sioje
gadyneje”.

XIX a. pabaigoje knygneSyste daresi
visuotinis lietuviSkas reikalas. “Kaimo
mergaités budavo uolios knygy platintojos.
Kiekvieno miestelio gydytojo ir vaistininko, jei
tikjie buvo lietuviai, namai duodavo prieglobstj
knygneSiams. Pamazu ir klebonijos, kur tik buvo
jauny kunigy, virto knygy platinimo centrais.”
(8) Tai liudija ir 1892 m. jzanginis Varpo
straipsnis, kur pasakoma: “Misy dvasia
daugelyje viety viduryje Lietuvos yra prigijus ir
galime tiketis, jog toliaus ir be didelio musy
prisidéjimo dvasia lietuvystés nezus”.

Kartais atrodo, kad veikla, prasidéjusi
maldaknygémis, galéjo biiti retrogradiska,
atsiliekanti nuo paZangios XIX a. Europos
atgimimo, tauty pavasario. Antai ¢ekai atgimsta
lankydami opera, o mes — su maldaknyge
rankose?

Lietuviy kalba jau pati savaime buvo
malda. V. Kudirka liudijja, kaip atvirsdamas |
lietuvybe iSgyveno religiniam apreiSkimui
prilygstancia ekstaze. Kalbéjimas ir meldimasis
lietuviskai, visai galimas daiktas, prilygo
meldimuisi Dievui. Todel visai suprantama, kad
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graZdanka suraSytos maldos ar elementoriai
atrodé kaip tikra §ventvagysté. Sj religinj
lietuvystes pobidj reikety neisleisti i§ galvos.

Istoriniai liudijimai sako, kad lietuvisky
raSmeny stygius buvo i§gyvenamas labai
skaudziai. «Vos pirmiesiems leidiniams su
rusiSkomis raidémis pasirodZius, kaimieciai jy
nepriéme, atmete... Kuomet pradejo trikti
maldaknygiy, elementoriy ir katekizmy vaikams
mokyti, pasigesta naujy leidiniy. Prisy pasienio
uikininkai, negalédami jy niekur gauti, éme
prasyti kontrabandininky, kad atveZty knygy i$
Prasy» (9).

Bet tai — viena medalio puse. Kita — nebe
Zmoniy entuziazmas, o atgimimo ideology
uzdaviniai. Jiems reikejo rasti tinkama istorines
samones forma, kuri i§syk tikty atgimimui
pakilusiai visuomenei. Ir buvo rasta herojiSka
praeitis. Tokios praeities gaivinimui tiko viskas:
pasakojimai, pasakos, mitai, herojines istorijos.
Galima buvo versti | lietuviy kalba A.
Mickevi€iy, J. Slovacki, J. KraSevskj, o taip pat
«perpasakoti» T. Narbuto romatizuotg istorij3.

Visa tai buvo neagresyvaus, biitisko
jsitvirtinimo Lietuvos istorijoje priemones.
Knygnesiy veikla, atgimimo ideologija neturejo
ne kvapo karingumo. Knyga atstojo ginkla, o
tai buvo taikingiausias ginklas.

Lietuvystes taika liudija ir platinusiy
spauda draugijy pavadinimai: Kiidikis, Sietynas,
Atgaja, Teisybe, Ausriné, AtZala, Lizdas,
Spindulys, Svirplys, Ziburélis, ZvaigZdé ir kt.
Vienas i§ agresyvesniy — Prievarta. Irtaine vien
pavadinimai — tai bendravimo biidas, lietuviSka
tolerancija. KnygneSiy Lietuva buvo
taikingiausias, tikrai retas nacijos brendimo,
tautos iSsivadavimo biidas.

Tuo biidu 1918 m. Lietuvos valstybes
kurejai atsineSe j valstybe taika. Visuomenes
samoningumo trajektorija darési neatsiejama
nuo knygnesiy epochos, savitarpio morales,
savotiSkos noblesse oblige. Labai simboliSka, kad
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«knygnesiy karalius» Jurgis Bielinis miré tais
paciais, 1918-ais metais.

Ir dabar garbeés jsipareigojimai riSa mus su
knygneSiy  sajudziu. Neprievartinis
pasiprieSinimas seniai tapo miisy nebylia
ideologija, kurig pasaulyje paskleide L.
Tolstojus ir R. Ghandis.

Nepaprastas A. sapokos Lietuvos istorijos
populiarumas nebiity buves jmanomas, jeigu
tauta nebiity turéjusi knygnesystés istorijos.
Romantiska ir didaktiné istorijos vizija XX a.
viduryje - tai XIX a. tikéjimo gaivinancia
istorijos jéga pasekmeé. Ta pasekme buvo tokia
stipri, kad paskutiniajame XX a. deSimtmetyje
buvo jmanoma idleisti A.Sapokos Lietuvos
istorijg 200 000 egzemplioriy tirazu.

Vadinasi, XIX amZius gaivina mus ir
Siandien.

XIX Simtmecio atgimimui ripe€jo istoriniai
mitai — dvasinés energijos $altiniai. Lietuviy
atgimimas buvo neiSvengiamai politinis
judejimas, o kai politikoje pasitelkiami dvasiniai,
bendruomeng telkiantys simboliai, i§saugomas
korporacinis bendruomenés pobudis. Jausmai
nugali teorija, Saltg Zvilgsnj, kuriuo XX a.
pabaigoje, regis, jau buvo persmelkta visa
Europa. Lietuviai buvo retrogradai, taciau
labiausiai gaivinancia istorijos galia tikintys
retrogradai. Toks tikéjimas kuria savitg istoring
biitj.

KnygneSysté — demokratijos mokykla

ISeivijos istorikas Vincas Trumpa yra
pastebejes vieng esmin¢ naujos lietuviskos
bities ypatybe. “Nuo lietuvio sampratos, kokia
turéjo T KosciuSka ar A. MickeviCius, ligi
BasanaviCiaus ir Kudirkos lietuvio sampratos
buvo didelis skirtumas” (10). Kitaip tariant,
lietuvio tipas, kuriam buvo lemta atgimti XIX
amZiaus antrojoje puseje, tik ir atsirado XIX
amziaus antrojoje puse€je.

XVIII amziaus LDK katastrofoje
nedalyvavo tie lietuviai, kurie po puseés
Simtmecio prikele Lietuva. Istorinis naujosios
lietuvybés klausimas pirmiausia buvo socialinés
kilmeés klausimas. Istoriniai subjektai, éme

_identifikuoti save kaip lietuviai, buvo naujy
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sluoksniy — valstieciai ir inteligentai. Juos siejo
viena kilme ir viena kalba. Auk§tuomene
neturejo su tais sluoksniais nieko bendro.
neturéjo nieko bendra ir demokratiné
inteligentija, Vilniaus universiteto §viesuomene,
filomaty ir filarety palikuonys. Taigi problema,
kankinusi LDK pilie€ius —gente lituanus, natione
lituanus, atkrito savaime. Kalbantis
nelietuviskai jau ir buvo laikomas nelietuviu.
Cia ne pro §alj prisiminti 1899 mety Varpg:
»Jeigu ne spaudos draudimas, Lietuva biity

buvusi ramiausias Rusijos imperijos kampelis®.
V. Trumpa i§ Sios minties daro tokia iSvada:
»Neéra abejones, kad kova del savo spaudos
smarkiai sujudino ypacZemesniuosius Lietuvos
sluoksnius — valstietija, tkininkija ir net
darbininkija (bernus ir mergas). Tai esmingai
prisidejo prie Lietuvos demokratizacijos
proceso, kuris buvo pagrindinis miisy tautinio
sajudzio bruozas.“ (11)

Bet demokratija, jgyvendinusi tautinius
bendruomenes lukes¢ius, nesustoja. Kai
knygnesys iSkovojo naujus visuomeninius rysius,
sukiiré nauja istorinj tipaza — lietuvj, —
knygneSystes uzdavinys buvo baigtas. Vyksmas
tikrai buvo masinis. (12)

Sis procesas— demokratiskiausiu keliu
sukurta lietuvybe. Tiek dvasia, tiek kiinas.
Vadinasi, pilnutiné bitis.

KnygneSysté — nuolat atsinaujinanti
atgimimo forma

KnygneSysté grizo j nudieng 1988-aisiais
metais. Pirmaja Lietuvos Persitvarkymo
SajudZio vasara, iki pat Steigiamojo suvaZiavimo
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spalj, nelegaliai spausdinamo ir platinamo
Zodzio galia buvo nepaprastai didele. Regejosi,
kad kartojasi Simto mety senumo istorija, tik
daug platesniu mastu, daug sparciau. Kaip ir
senieji knygneSiai, sajudininkai i§ pradziy
neakcentavo politinés savo veiklos pobiidzio.
Pirmiausiai tai buvo lietuviskos socialinés bities
kuryba. SgjiidZio Zinios ir kiti nelegalis, visa
kraSta apemg¢ leidiniai kartojo, kad jie —
moralinés Zmoniy jégos Saltinis. Vasaros
pabaigoje SgjiidZio Zinios paskelbé spaudos
koncepcija, kuri teige: “Sqjidzio Zinios -
dorovinis visuomeneés balsas, demokratijos
mokykla. Laikrastyje vystomos laisvos diskusijos
moralinés atsakomybés ir pakantumo
oponentui dvasia”.(13)

Tuo budu dvasiné istoriniy epochy
giminyste paliudijo knygnesio simbolinés figuros
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Summary

Article deals with the problem of social and his-
toric being as the mainstream of the national rebirth.
The strife for a real-being was the utter problem for
the Lithuania national revival in XIX c. The activi-
ties of book-carriers has been the most acceptable
form of the liberation movement. The symbolic fig-
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butiSkaja reikSme. Istorinis faktiSkumas
atgimsta i§ veiklos, kuri ir po Simtmecio liudija
lietuvybe esant svarbesne uZ ideologines
i§sivadavimo Toks  tautos
konstituavimosi budas.

Visa kita — smulkesné, antro laipsnio
realybe, Zmoniy jsitikinimai ir veikla. Visa, kas
baigiasi, gali biiti ideologiSkai interpretuota; gali
buti manipuliuojama faktais, vienus nutylint,
kitus pervertinant. Tai — ,,antrinés sgmones*
sritis, taure, pripildyta ideologijos.

Knygnesiy sajiidis — archetipiné lietuviskos
veiklos forma, lietuviSkasis istorinis faktiSkumas.
Naujyjy knygnesSiy - Lietuvos Persitvarkymo
Sajiidis — atgaivino ta archetipa, suteiké jam
nauja demokratiSkesn¢ tikrove.

Gyvieji Lietuvos valstybés istoriniai
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ure of book-carrier is underlined in this survey as
the central historical subject not only for 19 c. The
vitality of the symbol is obvious for the all modern
life. Itlinks the 20th c. of Lithuania with the history
of the country and its mentality at the end of 20 c.
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