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�
Straipsnyje� pateikiami� Lietuvos� nam�� �ki�� vartojimo�
išlaid�,�dinamikos,�diferenciacijos�ir�koncentracijos�bei�
strukt�rini��skirtum��vertinimai.�Remiantis�Statistikos�
departamento� 2005�2008�m.� nam�� �ki�� biudžet��
tyrim�� duomenimis,� naudojant� tradicinius� ir� autori��
si�lomus� rodiklius� bei� metodus� atlikta� lyginamoji�
vartojimo� išlaid�� statistin�� analiz�� pagal� gyvenam�j��
viet�� ir� kraštinius� decilius.� 2009� m.� pad��iai� vertinti�
buvo� jau� kitos� informacin�s� galimyb�s.� Skai�iavim��
rezultatai� gali� pasitarnauti� analizuojant� skurdo� bei�
socialin�s� nelygyb�s� mažinimo� politikos�
veiksmingum�.�

�
�VADAS�

�
Svarbi� vieta� gausiame� informacijos� apie� eko�

nomin��socialin�� raid�� sraute,� 	vairiomis� formomis� ir�
b�dais� pateikiamame� Statistikos� departamento� duo�
men�� baz�je,� tenka� šalyje� atsitiktini�� im�i�� metodu�
vykdomiems� nam�� �ki�� biudžet�� tyrimams� (NBT),�
kurie�yra�svarbus�duomen��apie�nam���ki��disponuo�
jam�sias� pajamas� ir� vartojim�,� skurd�� ir� jo� paplitim��
šaltinis,� suteikiantis�galimyb��atskleisti�vartojimo�ypa�
tumus� ir� j�� raid�,� 	vertinti� visuomen�s� susisluoksnia�
vim�� ir� numatyti� socialin�s� apsaugos� prioritetus� bei�
taikom��priemoni��veiksmingum�.�

Straipsnio� tyrimo� objektas� –� nam�� �ki�� pagal�
gyvenam�j�� viet�� vartojimo� išlaid�� lygis� ir� strukt�ra�
kraštin�se� –� neturting�j�� ir� turting�j�� –� decilin�se�
grup�se� 2005–2008�m.� (grupavimai� pagal� kitus�požy�
mius� d�l� ribotos� straipsnio� apimties� nebus� nagrin��
jami).� Labai� 	domi� ir� aktuali� b�t�� 2009� m.� duomen��
analiz�,� nes� 2008�ieji� tebuvo� ekonomikos� nuosmukio�
pradžia,�jo�pasekm�s�gyventoj��vartojimo�lygiui�ir�dife�
renciacijai� buvo� labiau� juntamos� 2009�m.,� ta�iau� tais�
metais�nam���ki��biudžet��tyrimai�nebuvo�atliekami.�

Tyrimo�tikslas�–�atspind�ti�socialin	�visuomen�s�
susiskaidym�� ir� jo� poky�ius� visoje� šalyje,� mieste� ir�
kaime,� tam�panaudojant�ne� tik� tradicinius,�bet� ir�net�
radicinius�vartojimo�išlaid��lygio�diferenciacijos�ir�kon��

centracijos,� dinamikos� bei� strukt�rini�� skirtum��
vertinimo�rodiklius.��

Vartojimo� išlaid�� analiz�� nurodytais� aspektais�
atlikta� remiantis� Statistikos� departamento� NBT�
2005–2008�m.� duomenimis,� panaudojant� identifikaci�
jos,� antrinio� grupavimo,� apibendrinam�j�� rodikli��
(santykini�� dydži�,� pozicini�� vidurki�),� indeks��meto�
dus�bei�Lorenco�ir�Gini�metodologij�.�

�
NAM��
KI��TYRIMAI�–�PAGRINDINIS�VARTO�

JIMO�DUOMEN��ŠALTINIS�
�

Atliekant�nam���ki��tyrimus�Lietuvoje�sukaupta�
didel��patirtis,�ta�iau�dar�per�jimo�	�rinkos�ekonomik��
pradžioje� iškilo� b�tinyb�� tobulinti� makroekonomini��
rodikli��skai�iavim�,�	vertinti�gyvenimo�lygio�skirtumus�
pagal� gyvenam�j�� viet�,� socialines� grupes� ir� t.�t.� D�l�
šios� priežasties� 1992� m.� Statistikos� departamentas�
prad�jo�tirti�nam���ki��biudžetus�(šeima�ir�nam���kis�–�
ne� tapa�ios� s�vokos)� pagal� nauj�� program�� ir� meto�
dik�.�Ta�iau�1994�m.�Pasaulio�banko�ekspertai,�susipa�
žin��su�Statistikos�departamento�atliekamu�nam���ki��
pajam��ir�išlaid��tyrimu,�pareišk��kritini��pastab�,�nes�
parengta� statistin�� informacija� ribotai� gal�jo� b�ti�
panaudota� skurdo� analizei� ir� socialiniams�eko�
nominiams� skirtumams� vertinti.� D�l� to� Statistikos�
departamento� specialistai,� padedami� Pasaulio� banko�
ekspert��ir�laikydamiesi�tuo�metu�galiojusi��Eurostato�
rekomendacij�,�pareng��nauj��tokio�tyrimo�program�,�
pagal�kuri��atsitiktini�� im�i��metodu�šis� tyrimas�atlie�
kamas� nuo� 1996�m.� Siekiant� padidinti� 	ver�i�� –� ypa��
nereguliari�� pajam�� ir� išlaid�� –� tikslum�,� 2003� m.�
NBT� metodika� dar� kart�� buvo� patobulinta� (atlikti�
imties� plano,� pajam�� ir� išlaid�� apskaitos� pakeitimai),�
laikantis�šalyje� ir� tarptautin�je�praktikoje�taikom��kla�
sifikacij��ir�atsižvelgiant�	�naujausias�Europos�S�jungos�
statistikos� tarnybos� (Eurostato)� rekomendacijas.� At�
kreiptinas� d�mesys,� kad� d�l� išlaid�� registravimo� die�
noraš�io� pakeitim�� vidutini�� vartojimo� išlaid�� laiko�
eilut��palyginama�tik�nuo�2003�m.��
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Nam�� �ki�� im�iai� formuoti� naudojamas� Lietu�
vos� Respublikos� gyventoj�� registras,� taikant� sluoks�
nin�� imt	�su�paprast�ja�atsitiktine� ir�dviej��pakop��liz�
dine� imtimi� sluoksniuose.� Atskirus� sluoksnius� sudaro�
apskri�i�� didieji,� vidutiniai� ir� mažieji� miestai� bei� kiek�
vienos� apskrities� kaimo� vietov�s.� Iš� kiekvieno� sluoks�
nio� formuojama� nam�� �ki�� imtis.� Per� metus� tyrime�
m�nesio� rotacijos� principu� dalyvauja� daugiau� kaip� 7�
t�kst.� nam�� �ki�,� iš� kuri�� reikiama� informacija� gau�
nama� dviem� b�dais� –� apklausos� ir� saviskaitos,� t.� y.�
klaus�jams� atliekant�apklausas� ir�patiems� responden�
tams�registruojant�savo�išlaidas�dienoraš�iuose.�

NBT�tikslas�yra�surinkti�informacij��apie�nam��
�kio� pajam�� ir� išlaid�� lyg	,� vartojim�,� b�sto� s�lygas�
	vairiose� nam�� �ki�� grup�se,� teikti� informacij�� apie�
vartojimo� išlaid�� strukt�r�,� reikaling�� vartotoj�� kain��
indeksui� (VKI)� ir�makroekonominiams�rodikliams�skai�
�iuoti,� suteikti� pagrindin�� informacij�� minimalaus� gy�
venimo� lygio� (MGL)� ir� kitoms� moksliškai� pagr	stoms�
socialin�ms�normoms�nustatyti.��

Be� to,� NBT� leidžia� 	vertinti� nam�� �kio� varto�
jimo� išlaid�� lyg	� ir� strukt�r�� 	vairiose� nam�� �ki�� gru�
p�se�pagal�respondent��gyvenam�j��viet�,�nam���kio�
dyd	,� tip�,� vaik�� skai�i�,� nam�� �kio� galvos� socialin��
ekonomin��grup�,�amži�,�išsilavinim�.�Informacija�apie�
vartojimo� išlaid�� lyg	� bei� strukt�r�� miesto� ir� kaimo�
nam���ki��decilin�se�grup�se�yra�ypa��vertinga,�nes�ji�
suteikia� galimyb�� atskleisti� vartojimo� skirtumus� skir�
tinguose� gyventoj�� sluoksniuose.� Tyrimai� šioje� plot�
m�je� buvo� atliekami� ir� ankstesniais� metais� (Molien�,�
2000).�

�
MIESTO�IR�KAIMO�NAM��
KI��VARTOJIMO�IŠLAID��

LYGIO�IR�JO�DIFERENCIACIJOS�SKIRTUMAI�
�

Tiriant� visuomen�s� susisluoksniavim�� ypa��
svarbu�žinoti�vartojimo�išlaid��lygio�skirtumus�decilin���

se� grup�se� pagal� nam�� �ki�� gyvenam�j�� viet��
skirtingais� laikotarpiais.� Palyginus� vartojimo� išlaidas�
(žr.� 1� lent.),� tenkan�ias� vienam� nam�� �kio� nariui� per�
m�nes	� (vartojimo� išlaid�� lyg	),�decilin�se�grup�se�gy�
venamosios� vietos� ir� laiko� atžvilgiu,� galima� 	žvelgti�
šiuos�bendrus�d�sningumus:�

��tipiškas,�t.�y.�artimas�visos�šalies�vartojimo�iš�
laid�� vidurkiui,� vartojimo� išlaid�� lygis� visais�nagrin�ja�
mais�metais�b�dingas�VII�ajam�tiriam�j��dešimtadaliui;�

�� didžiausias� tiriamuoju� laikotarpiu� vartojimo�
išlaid�� lygis� visoje� šalyje,� mieste� ir� kaime� buvo�
2008�m.;�

�� visais� nagrin�jamais�metais� vartojimo� išlaid��
lygis�buvo�didesnis�mieste�negu�kaime;�

��dideli�vidutinio�vartojimo�išlaid��lygio� ir� jo�di�
namikos� skirtumai� tarp� turting�j�� (10�osios)� ir� netur�
ting�j��(1�osios)�decilini��grupi�.�

Vidutinis�m�nesinis� vartojimo� išlaid�� lygis� tiria�
muoju� 2005–2008�m.� laikotarpiu� (žr.� 1� lent.),� t.� y.�per�
trejus� metus,� visoje� šalyje� padid�jo� 215,8� lito,� arba�
37,3�proc.,�mieste�–�202,9�lito,�arba�31,5�proc.,�kaime�–�
240,1�lito,�arba�53,8�proc.�Vidutinis�metinis�šio�rodiklio�
poky�io� tempas� taip� pat� buvo� didesnis� kaime�
(15,4�proc.)� nei� mieste� (9,6� proc.).� Tokiam� skirtumui�
	takos� tur�jo� ES� strukt�rini�� fond�� parama� šalies�
žem�s� �kiui.� Vartojimo� išlaid�� lygis� kaime� 2008� m.,�
palyginti� su� 2007� m.,� padid�jo� daugiau� kaip� penkta�
daliu,�o�mieste�–�tik�1,2�proc.�Didžiausias�nagrin�jamo�
rodiklio� santykinis� pokytis� mieste� pasiektas� 2007� m.�
(17,8�proc.),�palyginti� su� 2006�m.,�o�kaime�–� 2008�m.�
(20,3� proc.),� palyginti� su� 2007� m.� Kaip� tiriamuoju�
2005–2008� m.� laikotarpiu� kito� vidutinis� m�nesinis�
vartojimo� išlaid�� lygis�konkre�iose�decilin�se�grup�se�
mieste�ir�kaime�taip�pat�matyti�iš�1�lentel�s.��

Vartojimo� išlaid�� decilin�se� grup�se� analiz��
ypa��svarbi�lyginant�kraštini��decilini��grupi��vidutinio�
vartojimo�išlaid��lygius�(žr.�2�lent.).��

�
�
�

1�lentel�.�Vidutinis�vartojimo�išlaid��lygis�ir�indeksai�pagal�gyvenamj�viet�decilin�se�grup�se��
2005–2008�m.�

�
Vartojimo�
išlaid��lygis�

Decilin�s�grup�s�
Vidutinis�

1� 2� 3� 4� 5� 6� 7� 8� 9� 10�
Mieste�ir�
kaime�

� �

2005� 177,6� 264,7� 326,4� 383,7� 442,8� 510,6� 591,6� 705,4� ��887,1� 1491,4� 578,1�
2006� 197,1� 293,0� 362,2� 426,3� 490,6� 565,1� 656,9� 784,2� ��993,2� 1746,6� 651,5�
2007� 219,3� 331,9� 409,8� 484,1� 565,7� 653,6� 755,4� 903,5� 1131,1� 2031,1� 748,8�
2008� 249,2� 371,2� 457,0� 538,5� 623,6� 712,6� 821,6� 969,0� 1201,6� 1994,2� 793,9�

I2006�/�2005� 111,0� 110,7� 111,0� 111,1� 110,8� 110,7� 111,0� 111,2� 112,0� 117,1� 112,7�
I2007�/�2006� 112,3� 113,3� 113,1� 113,6� 115,3� 115,7� 115,0� 115,2� 113,9� 116,3� 114,9�
I2008�/�2007� 113,6� 111,8� 111,5� 111,2� 110,2� 109,0� 108,8� 107,2� 106,2� 98,2� 106,0�
���I2008�/�2005� 140,3� 140,2� 140,0� 140,3� 140,8� 139,6� 138,9� 137,4� 135,5� 133,7� 137,3�

20082005�k � 1,120� 1,119� 1,119� 1,120� 1,121� 1,118� 1,116� 1,112� 1,106� 1,102� 1,112�
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Vartojimo�
išlaid��lygis�

Decilin�s�grup�s�
Vidutinis�

1� 2� 3� 4� 5� 6� 7� 8� 9� 10�
Mieste� � �

2005� 216,7� 313,2� 377,0� 433,4� 499,2� 567,5� 658,4� 778,1� 973,4� 1624,5� 644,3�
2006� 237,4� 341,7� 409,7� 473,2� 537,6� 619,0� 712,4� 851,4� 1074,1� 1856,0� 711,1�
2007� 271,0� 387,7� 473,8� 557,1� 638,3� 722,4� 839,2� 992,7� 1231,7� 2260,7� 837,5�
2008� 277,6� 413,7� 501,1� 586,5� 669,8� 758,7� 874,9� 1035,2� 1271,4� 2081,8� 847,2�

I2006�/�2005� �109,6� 109,1� 108,7� 109,2� 107,7� 109,1� 108,2� 109,4� 104,6� 114,3� 110,4�
I2007�/�2006� �114,2� 113,5� 115,6� 117,7� 118,7� 116,7� 117,8� 116,6� 114,7� 121,8� 117,8�
I2008�/�2007� �102,4� 106,7� 105,8� 105,3� 104,9� 105,0� 104,3� 104,3� 103,2� 92,1� 101,2�
���I2008�/�2005� �128,1� 132,1� 132,9� 135,3� 134,2� 133,7� 132,9� 133,0� 130,6� 128,2� 131,5�

20082005�k � 1,086� 1,097� 1,099� 1,106� 1,103� 1,102� 1,099� 1,100� 1,093� 1,086� 1,096�

Kaime� � �
2005� �141,2� 209,2� 256,8� 298,8� 342,5� 398,7� 463,7� 545,7� 679,6� 1126,3� 446,3�
2006� �159,0� 232,1� 284,5� 340,1� 394,7� 459,9� 539,5� 641,1� �814,1� 1456,9� 532,5�
2007� �171,7� 257,4� 321,7� 383,3� 435,2� 502,2� 585,6� 702,8� �880,2� 1466,3� 570,5�
2008� �215,3� 318,2� 382,9� 452,4� 530,2� 610,5� 712,3� 838,5� 1027,7� 1775,1� 686,4�

I2006�/�2005� �112,6� 110,9� 110,8� 113,8� 115,2� 115,3� 116,3� 117,5� 119,8� 129,4� 119,3�
I2007�/�2006� �108,0� 110,9� 113,1� 112,7� 110,3� 109,2� 108,5� 109,6� 108,1� 100,6� 107,1�
I2008�/�2007� �125,4� 123,6� 119,0� 118,0� 121,8� 121,6� 121,6� 119,3� 116,8� 121,1� 120,3�
���I2008�/�2005� 152,5� 152,1� 149,1� 151,4� 154,8� 153,1� 153,6� 153,7� 151,2� 157,6� 153,8�

20082005�k � 1,151� 1,150� 1,142� 1,148� 1,157� 1,153� 1,154� 1,154� 1,148� 1,164� 1,154�

�
Šaltinis:� lentel�� sudaryta� ir� indeksai� apskai�iuoti� remiantis� Statistikos� departamento� duomen�� baz�s� duomenimis,�
http://db1.stat.gov.lt/statbank.�
�
�

2�lentel�.�Kraštini��decilini��grupi��vidutinio�vartojimo�
išlaid��lygio�ir�bendrojo�vidurkio�santykis�pagal�gyvena�

mj�viet�2005–2008�m.*�
�

� 2005� 2006� 2007� 2008�
10�osios�ir�1�osios�
decilin�s�grup�s�
vartojimo�išlaid��lygio�
santykis� �)/( 110 xx

� � � �

������������Mieste�ir�kaime�
������������������Mieste�
������������������Kaime�

8,4� 8,9� 9,3� 8,0�
7,5� 7,8� 8,3� 7,5�
8,�� 9,2� 8,5� 8,2�

Bendrojo�vidutinio�ir�
1�osios�decilin�s��
grup�s�vartojimo�
išlaid��lygio�santykis�
( 1/ xx )�

� � � �

�����������Mieste�ir�kaime�
�����������������Mieste�
�����������������Kaime�

3,3� 3,3� 3,4� 3,2�
3,0� 3,0� 3,1� 3,1�
3,2� 3,3� 3,3� 3,��

10�osios�decilin�s�
grup�s�ir�bendrojo�
vidutinio�vartojimo�
išlaid��lygio�santykis�
( xx /10

)�

� � � �

�����������Mieste�ir�kaime�
�����������������Mieste�
�����������������Kaime�

2,6� 2,7� 2,7� 2,5�
2,5� 2,6� 2,7� 2,5�
2,5� 2,7� 2,6� 2,6�

*�Apskai�iuota�remiantis�1�lentel�s�duomenimis.�

Didžiausias� 10�osios� ir� 1�osios� decilini�� grupi��
vartojimo� išlaid�� lygio� skirtumas� šalyje� buvo� 2007�m.�
(9,3�karto),�o�kaime�–�2006�m.�Tuo�tarpu�2008�m.� jau�
stebimas� nelygyb�s� sumaž�jimas,� 	vyk�s� daugiau�
miesto�gyventoj��vartojimo� išlaid��atžvilgiu.�Tai�buvo�
galima�matyti�iš�1�lentel�je�pateikiam��duomen�,�kurie�
rodo� 10�osios� decilin�s� grup�s� vartojimo� išlaidas� su�
maž�jus.�

Apibendrinan�i�� vartojimo� išlaid�� lygio� charak�
teristik��pagal�nam���ki��gyvenam�j��viet��skirtingais�
metais�rodo�skai�iavim��rezultatai,�pateikti�3�lentel�je.�
Tradiciniai� ir�papras�iausi�statistiniai�rodikliai�–�aritme�
tinis� vidurkis,� moda� ir� mediana� –� naudojami� išlaid��
pasiskirstymo� asimetrijai� vertinti� (Martišius,� K�daitis,�
2003).�Analiz�je�dažnai�naudojamas�aritmetinis� vidur�
kis,� niveliuojantis� dideles� ir� mažas� vartojimo� išlaid��
reikšmes� ir� taip� atspindintis� nagrin�jamai� visumai� b��
ding�� j�� dyd	.� Vidutinis� vartojimo� išlaid�� lygis� tampa�
tarsi� kartele,� kurios� apa�ioje� išsid�sto� už� vidurk	� ma�
žesn�s� reikšm�s,� vadinamos� regresin�mis,�o�viršuje�–�
didesn�s,�vadinamos�progresin�mis,�kurias�atitinkamai�
galima�apibendrinti�regresiniu�ir�progresiniu�vidurkiais.�
Atlikus�2005� ir�2008�m.�NBT�rezultat��antrin	�grupa�
vim��nustatyta,�jog�regresin�s�ir�progresin�s�vartojimo�
išlaid��reikšm�s�atitinkamai�buvo�b�dingos�63,3�ir�36,7�
proc.�tiriam�j��2005�m.�ir�62,5�ir�37,5�proc.�2008�m.�Tai�
rodo�tik�nežym��vartotojo�statuso�pakilim�.�

�
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�
Svarbios� vartojimo� išlaid��pasiskirstymo� charak�

teristikos� yra� moda,� parodanti� dažniausiai� pasitaikan�
�ias�nam���ki��nario�išlaid��reikšmes,�ir�mediana�–�vidu�
rinioji�tokio�pasiskirstymo�reikšm�,�dalijanti��gio�eilut��	�
dvi� lygias�dalis.�Kuo�moda�artimesn��vidurkiui,� tuo�pa�
gal�vartojimo� išlaid�� lyg	� tiriama�nam���ki��visuma�yra�
labiau�vienar�š�.�Pagal�empirinius�NBT�duomenis�(žr.�
3�lent.)�pastebimas�žymus�vartojimo�išlaid��modos�ato�
tr�kis� nuo� aritmetinio� vidurkio.� 2006� m.� šis� atotr�kis�
buvo�didesnis�mieste,�2008�m.�–�kaime.��

Jei� moda� yra� mažesn�� už� median�� ir� vidurk	�
(Mo < Md < Xa),� tai� reiškia,�kad�daugumos�nam���ki��
išlaidos� yra�mažesn�s�nei� vidutin�s� ir� tokia� populiacija�
pasižymi�neigiama�diferenciacija�bei�dideliu�maž��išlaid��
lyg	� turin�i��gyventoj��skai�iumi.�Jei�moda�yra�didesn��
už�median�� ir� vidurk	� (Mo > Md > Xa),� tai� reiškia,�kad�
daugumos� nam�� �ki�� išlaidos� yra� didesn�s� nei�
vidutin�s� ir�tokia�populiacija�pasižymi�teigiama�diferen�
ciacija� bei� dideliu� aukšt�� išlaid�� lyg	� turin�i��gyventoj��
skai�iumi.� Akivaizdu,� kad� Lietuvai,� kaip� ir� daugeliui�
neturtingesni��šali�,�yra�b�dingas�pirmas�atvejis.�Vienas�
iš�min�t�� rodikli��–�mediana�–�pastaruoju�metu�pla�iai�
naudojamas�nustatant�santykin��skurdo�rib��daugelyje�
Europos�S�jungos�šali�.�Dažniausiai�tai�yra�0,6 Md�(arba�
60� proc.� medianinio� lygio� disponuojam�j�� pajam�,�
skai�iuojant� vienam� s�lyginiam� ekvivalentiniam� asme�
niui).�

�
3�lentel�.�Nam���kio�nari��pasiskirstymo�pagal�vartojimo�

išlaid��lyg��pad�ties�charakteristikos�Lietuvoje�2005–2008�m.*�
�

�
Aritme�
tinis�

vidurkis�
Mediana� Moda�

Asimet�
rijos�koefi�
cientas�

Mieste�ir�kaime�
2005�
2006�
2007�
2008�

578,1�
651,5�
748,8�
793,9�

479,1�
528,5�
612,7�
669,5�

362,2�
409,6�
438,0�
477,2�

2,2�
2,0�
2,3�
2,5�

Mieste� � � � �
2005�
2006�
2007�
2008�

644,3�
711,1�
837,5�
847,2�

536,7�
580,3�
679,0�
825,2�

400,5�
442,3�
630,2�
641,0�

2,3�
2,1�
1,3�
9,4�

Didžiuosiuose�miestuose�
2005�
2006�
2007�
2008�

709,9�
783,3�
902,7�
931,2�

592,1�
639,5�
723,0�
701,3�

475,5�
478,3�
639,3�
637,3�

2,0�
2,1�
1,5�
1,2�

Kaime�
2005�
2006�
2007�
2008�

446,3�
532,5�
570,5�
686,4�

374,0�
429,2�
470,4�
507,4�

281,7�
308,0�
395,5�
382,2�

2,3�
2,2�
1,7�
1,7�

*�Apskai�iuota�remiantis�1�lentel�s�duomenimis.�

Nemažiau� aktualus� min�t�� statistini�� dydži��
pagrindu� apskai�iuojamas� vartojimo� išlaid�� lygio� asi�
metrijos� koeficientas:� )./()( MdaXMoaXAs ��� �
Statistikos� teorijoje� teigiama,� kad� asimetrija� yra�
reikšminga,�jeigu�šis�koeficientas�viršija�3.�

Iš� 3� lentel�s� duomen�� matyti,� kad� asimetrijos�
koeficientas� didžiausi�� reikšm�� tur�jo� vis�� miest��
grup�je�2008�m.,�o�žemiausi��–�didži�j��miest��grup�je.�
Tai� nesunkiai� paaiškinama� 	vertinus� nedarbo� lyg	� po�
kriz�s.�Didžiuosiuose�miestuose�2008�m.�nedarbo� lygis�
taip� spar�iai� dar� neaugo� ir� pajam�� gavimo� galimyb�s�
buvo� palyginti� didesn�s.� Mažesniuose� miesteliuose�
kriz�s� pasekm�s� buvo� gerokai� skaudesn�s� –� daug�
darbingo� amžiaus� žmoni�� tapo� bedarbiais,� o� j��
vartojimo� išlaidos� pastebimai� sumaž�jo.� Kaimo� vieto�
v�se�kriz�s�poveikis�buvo�švelnesnis�ir�kaimo�gyventojai�
netgi� padidino� vartojimo� išlaidas.� Prie� to� prisid�jo�
	vairios� kaimo� r�mimo� programos� bei� išmokos� iš� ES�
fond�.� Ta�iau� tai� buvo� dar� 2008� m.,� t.� y.� kriz�s�
pradžioje.� Tik�tina,� kad� 2009� m.� vartojimo� poky�iai�
buvo�didesni.�

Kit��apibendrinan�i��nevienodo�nam���ki��nari��
pasiskirstymo� pagal� vartojimo� išlaid�� lyg	� charak�
teristik�� duoda� daugelio� šali�� praktikoje� taikomas�Gini�
koncentracijos� lygio� koeficientas� bei� papildomas�
Lorenco� koncentracijos� koeficientas.� Šie� koeficientai�
taip� pat� apskai�iuoti� (žr.� 4� lent.)� remiantis� empiriniais�
nam���ki��tyrimo�duomenimis.��
�

4�lentel�.�Nam���kio�nari��vartojimo�išlaid��decilin�se�
grup�se�koncentracijos�rodikliai�pagal�gyvenamj�viet�

2005–2008�m.*�
�

Koncentracijos�
rodikliai�

2005� 2006� 2007� 2008�

� GINI��
Mieste�ir�kaime� 0,324� 0,333� 0,338� 0,314�
Mieste� 0,310� 0,320� 0,327� 0,305�
Kaime� 0,316� 0,341� 0,326� 0,324�

� LORENCO�
Mieste�ir�kaime� 0,235� 0,241� 0,244� 0,227�
Mieste� 0,226� 0,232� 0,236� 0,221�
Kaime� 0,230� 0,248� 0,237� 0,235�

*� Apskai�iuota� remiantis� 1� lentel�s� duomenimis� pagal� tokias�
formules:�
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kur:�
� � � –� vartojimo� išlaid�� pagal� decilines� grupes�

kaupiamoji�dalis.�

if i��ir� –�atitinkamai�tiriam�j��nam���kio�nari��ir�j��
vartojimo�išlaid��pagal�decilines�grupes�lyginamoji�dalis.�
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�
Abu� koncentracijos� rodikliai� gali� 	gyti� reikšmes�

intervale� nuo� 0� iki� 1,� ta�iau� skai�iuojant� pagal� tuos�
pa�ius� duomenis� Lorenco� koncentracijos� koeficientas�
visada�mažesnis�už�Gini.� Iš�4� lentel�s�duomen��galima�
pasteb�ti� vienod�� abiej�� koncentracijos� rodikli��
ypatyb�,� kad� didesn�� vartojimo� išlaid�� koncentracija�
buvo� kaime� negu� mieste.� Abu� koeficientai� rodo�
vartojimo� išlaid�� koncentracijos� did�jim�� mieste�
pirmaisiais� trejais� analizuojamais� metais� (kaime� tik�
2005–2006� m.),� bet� 2008� m.� abu� koncentracijos�
koeficientai� labiau� sumaž�jo� miesto� nam�� �ki�� negu�
kaimo� nam�� �ki�� atžvilgiu.� Š	� fakt�� iš� dalies� patvirtina�
vis�� vartojimo� išlaid�� dalis,� tenkanti� kraštini�� decili��
grup�ms�(žr.�5�lent.).�
�
5�lentel�.�Vis��vartojimo�išlaid��dalis,�tenkanti�neturting�j��
ir�turting�j��dešimtadaliui�pagal�gyvenamj�viet�2005–

2008�m.,�procentais�*�
�
� 2005� 2006� 2007� 2008�

1�gr.� 10�gr.� 1�gr.� 10�gr.� 1�gr.� 10�gr.� 1�gr.� 10�gr.�

Miestas�ir�
kaimas�
��Miestas�
��Kaimas�

3,1�
3,4�
3,2�

25,8�
25,2�
25,2�

3,0�
3,3�
3,0�

26,8�
26,1�
27,4�

2,9�
3,2�
3,0�

27,1�
27,0�
25,7�

3,1�
3,3�
3,1�

25,1�
24,6�
25,9�

*�Apskai�iuota�remiantis�1�lentel�s�duomenimis.�

Iš� tikr�j�,� 2008� m.� turting�j�� dešimtadaliui�
mieste� teko� 24,6,� kaime� –� 25,9� proc.� vis�� vartojimo�
išlaid�,� o� neturting�j�� dešimtadaliui� –� atitinkamai� tik�
3,3�ir� 3,1� proc.� ši�� išlaid�.� Nors� palyginti� su� 2005� m.�
vartojimo� išlaid�� dalis,� tenkanti� neturting�j�� de�
šimtadaliui,�ir�mieste,�ir�kaime�sumaž�jo�vienodai�–�tik�

0,1� procentinio� punkto,� tuo� tarpu� dešimtadaliui� kaimo�
turting�j�� –� iš� esm�s� stambiesiems� �kininkams� –� ji�
padid�jo�0,7�proc.�punkto.�
�

VARTOJIMO�IŠLAID��STRUKT
RINIAI�SKIRTUMAI�
�

Dar�vienas�svarbus�vartojimo�statistin�s�analiz�s�
aspektas� –� vartojimo� išlaid�� strukt�rini�� skirtum��
nustatymas.� Vertinant� visuomen�s� turtin	� susisluoks�
niavim�,� svarbu� žinoti� vartojimo� išlaid�� skirtumus� ir� j��
pokyt	� dešimtadalio� nevienodo� statuso� vartotoj�� –�
turting�j��ir�neturting�j��–�nam���kiuose�(žr.�6�lent.).�

Svarbus� gyvenimo� lygio� rodiklis� yra� lyginamoji�
nam���ki�� išlaid��maistui�dalis�pagal�gyvenam�j��viet��
ir�kraštinius�decilius.�Žemiau�pateiktos� lentel�s�duome�
nys� patvirtina� žinom�� Engelio� d�sn	:� kuo� turtingesnis�
nam�� �kis,� tuo� mažesn�� jo� vartojimo� išlaid�� dalis� ski�
riama�maistui.�Miesto�nam���kiai� iš�principo�yra�turtin�
gesni� nei� kaimo� ir� j�� išlaidos� maistui� sudaro� mažesn��
lyginam�j��dal	.�Ta�iau�lyginant�2005�ir�2008�m.�duome�
nis,� galima� pasteb�ti,� kad� vartojimo� išlaid�� atžvilgiu�
padid�jo� turtingesni��miesto�nam���ki�� išlaid��maistui�
dalis,� kas� nebuvo�b�dinga�kaimo�nam���kiams.�Tokios�
tendencijos�dar�nebuvo�2007�m.,�išsiskyrusiais�vartojimo�
bumu.�Tai�dar�kart��patvirtina�ankš�iau�pasteb�t��fakt�,�
kad� ekonomikos� nuosmukio� pradžia� 2008� m.� didesn��
	tak��tur�jo�miesto�nam���kiams.��

Taip�pat�pastebimas�kaimo�nam���ki��vartojimo�
išlaid��alkoholiniams�g�rimams,�drabužiams�ir�avalynei,�
b�sto� eksploatacijai� ir� b�sto� apstatymo� reikmenims�
augimas.��

�
6�lentel�.�Nam���ki��vartojimo�išlaid��strukt�ra�2005�ir�2008�m.,�procentais�

�
2005� 2008�

Iš�viso� Mieste� Kaime� Iš�viso� Mieste� Kaime�
1�gr.� 10�gr.� 1�gr.� 10�gr.� 1�gr.� 10�gr.� 1�gr.� 10�gr.� 1�gr.� 10�gr.� 1�gr.� 10�gr.�
100� 100� 100� 100� 100� 100� 100� 100� 100� 100� 100� 100�

Maisto�produktai�
irnealkoholiniai�g�rimai� 58,3� 19,5� 48,8� 17,9� 63,9� 26,9� 55,2� 21,8� 9,6� 20,4� 61,2� 26,2�
Alkoholiniai�g�rimai� 2,4� 2,6� 1,9� 2,5� 2,2� 2,3� 2,1� 2,4� 1,9� 2,3� 2,4� 2,7�
Tabako�gaminiai� 2,9� 0,8� 2,3� 0,8� 3,6� 0,7� 2,0� 0,9� 1,3� 0,9� 3,2� 1,1�
Drabužiai�ir�avalyn�� 4,1� 10,7� 4,8� 11,2� 4,2� 8,8� 4,2� 10,7� 3,4� 11,5� 4,4� 8,9�
B�stas,�vanduo,elektra,�dujos,�
kuras� 11,3� 10,2� 16,5� 10,0� 8,4� 9,5� 12,9� 11,6� 17,3� 11,1� 7,8� 12,7�
B�sto�apstatymas,�nam��
apyvokos�	ranga�ir�kasdien��
b�sto�prieži�ra� 2,1� 9,2� 2,1� 9,7� 2,4� 7,7� 2,4� 7,7� 2,8� 7,2� 1,8� 10,2�
Sveikatos�prieži�ra� 3,6� 4,3� 3,7� 4,1� 3,3� 4,5� 3,0� 5,4� 3,5� 5,3� 2,0� 5,1�
Transportas� 4,1� 15,1� 5,0� 14,1� 2,6� 18,0� 4,8� 12,8� 4,7� 12,7� 5,0� 13,4�
Ryšiai� 4,2� 4,1� 5,6� 4,2� 3,4� 3,7� 5,5� 3,5� 6,5� 3,6� 4,1� 3,3�
Poilsis�ir�kult�ra� 1,4� 8,6� 2,2� 9,9� 1,1� 6,0� 1,8� 8,0� 2,6� 9,1� 1,5� 5,3�
Švietimas� 0,3� 1,2� 0,7� 1,2� 0,1� 1,8� 0,3� 0,6� 0,5� 0,6� 0,1� 0,8�
Viešbu�iai,�kavin�s,�
restoranai,�valgyklos� 3,0� 6,7� 3,2� 7,3� 3,3� 4,0� 3,0� 7,0� 3,0� 7,8� 4,0� 3,8�
�vairios�prek�s�irpaslaugos� 2,3� 7,0� 3,2� 7,1� 1,6� 5,9� 2,8� 7,3� 3,0� 7,4� 2,5� 6,5�
Pinigin�s�vartojimo�išlaidos� 100� 100� 100� 100� 100� 100� 100� 100� 100� 100� 100� 100�
Maisto�produktai�ir�
nealkoholiniai�g�rimai� 50,0� 17,1� 45,9� 16,2� 52,9� 20,2� 49,9� 19,7� 48,1� 19,0� 52,6� 22,0�
Šaltinis:�lentel��sudaryta�remiantis�Statistikos�departamento�duomen��baz�s�duomenimis,�http://db1.stat.gov.lt/statbank/.�
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�
Apibendrinamajai� vartojimo� išlaid�� strukt�rini��

skirtum�� charakteristikai� gauti� galima� taikyti� K.�
Gatevo� (Bulgarija)� integralin	� strukt�rini�� skirtum��
koeficient��ir�j	�apskai�iuoti�tokia�modifikuota�formule:��

25

kur� vi1� ir� vi10� –� nam�� �ki�� vartojimo� išlaid��
klasifikacini�� grupi�� lyginamoji� dalis� 1�ojoje� ir� 10�ojoje�
decili�� grup�se�arba�mieste� ir� kaime� (vieneto�dalimis�
arba�procentais).��

Šis�K.�Gatevo�strukt�rini��skirtum��koeficientas�
gali�	gyti�reikšmes�nuo�0�iki�1.�Kai�KGATEVO�=�0,�tai�rodo�
visišk�� lyginam�� strukt�r�� identiškum�,� ta�iau� varto�
jimo�statistin�je�analiz�je�šis�atvejis�neb�t��	manomas.��

Remiantis� NBT� duomenimis� (žr.� 6� lent.)� ap�
skai�iuoti�strukt�rini��skirtum��rodikliai�kraštini��deci�
li��grup�se�ir�pagal�gyvenam�j��viet��2005–2008�m.�

�
7�lentel�.�Gatevo�integralinis�strukt�rini��skirtum���

koeficientas�2005–2008�m.*�
�

� 2005� 2006� 2007� 2008�

��1�ojoje�ir�10�ojoje�
decili��grup�se�

0,573� 0,618� 0,613� 0,546�

��Mieste�ir�kaime� 0,280� 0,234� 0,256� 0,150�

*�Apskai�iuota�remiantis�atitinkam��met��NBT�
duomenimis.�
�

Kaip� matome,� vartojimo� išlaid�� strukt�riniai�
skirtumai� visoje� šalyje� tarp� dešimtadalio� turting�j�� ir�
neturting�j�� nam�� �ki�� tiriamuoju� laikotarpiu� buvo�
gerokai� didesni� nei� vidutiniškai� tarp�miesto� ir� kaimo.�
2005� m.� Gatevo� integralinis� strukt�rini�� skirtum��
koeficientas� 1�ojoje� ir� 10�ojoje� decili�� grup�se� buvo�
dukart,�o�2008�m.�–�jau�3,6�karto�didesnis�nei�atitinka�
mas� rodiklis,� išreiškiantis� vartojimo� išlaid�� strukt�ri�
nius�skirtumus�mieste�ir�kaime.��

Kaip� jau�min�ta,�b�t��aktualu�atlikti�nam���ki��
vartojimo� išlaid�� tyrim�,� remiantis� 2009� m.� duome�
nimis,� kai� ekonomin�s� kriz�s� poveikis,� palyginti� su�
2008� m.,� buvo� pastebimai� didesnis.� Ta�iau� 2009� m.�
nam���ki��biudžet��tyrimai�jau�nebuvo�atliekami.�

Buvo�pereita�prie�gyvenimo�s�lyg��tyrimo�pagal�
bendr�� Europos� S�jungos� metodologij�,� kuri� pirm��
kart��išd�styta�žymaus�mokslininko�T.�Atkinsono�atas�
kaitoje�Europos�Komisijos�užsakymu�(Atkinson,�2001).�
Buvo�atsisakyta�	prasto�duomen��grupavimo�pagal�deci��

lius� ir� pereita� prie� kvintili�� apskai�iavimo,� nes�min�to�
mokslininko� nuomone,� taip� žymiai� tiksliau� 	vertinama�
nelygyb�.�

Tik�tinas� nam�� �ki�� vartojimo� nuosmukis� gali�
prasid�ti�d�l�to,�kad,�išankstiniais�vertinimais,�2009�m.,�
palyginti� su� 2008�m.,� šalies� �kio� darbuotoj�� vidutinis�
m�nesinis� darbo� užmokestis� sumaž�jo� 4,6� proc.,�
gaunan�i��atlyginim��darbuotoj��skai�ius�–�12,4�proc.,�
o� bedarbi�� skai�ius� šalies� �kyje� per�metus� išaugo� 2,1�
karto.� Be� to,� sumaž�jo� ne� tik� pajamos� iš� samdomojo�
darbo,� bet� ir� pensijos,� pašalpos� bei� kitos� socialin�s�
išmokos,�kas�neabejotinai�tur�jo�	takos�vartojimo�lygiui�
ir�strukt�rai�skirtingose�nam���ki��grup�se.�

�
IŠVADOS�

�
Pagrindinis�vartojimo� išlaid�� lygio,�strukt�ros� ir�

diferenciacijos�kitimo�d�sningum��tyrimo�informacijos�
šaltinis�daugel	�met��buvo�nam���ki��biudžet��tyrimo�
duomenys.�

Pla�iai� naudojamas� ir� informatyvus� buvo� in�
formacijos�grupavimas�pagal�decilines� išlaid��/�pajam��
grupes,� kuriose� labiausiai� dominantys� yra�palyginimai�
tarp�dešimtadalio�turtingiausi�j��ir�dešimtadalio�netur�
tingiausi�j�.�Tradiciniai�ir�papras�iausi�statistiniai�rodik�
liai�–�aritmetinis�vidurkis,�moda�ir�mediana�–�s�kmingai�
naudojami�išlaid��pasiskirstymo�asimetrijai�vertinti.�

Analiz�je� si�loma� nustatyti� regresines� ir� pro�
gresines� vartojimo� išlaid�� reikšmes� bei� jas�
atitinkan�ios�vartotoj��strukt�ros�poky�ius.�

Apibendrinant� vartojimo� išlaid�� strukt�rinius�
skirtumus� si�loma� naudoti� K.�Gatevo� integralin	�
strukt�rini�� skirtum�� koeficient�,� kurio� dinamika�
padeda� atskleisti� vartojimo� strukt�ros� poslinkius�
lyginamose�nam���ki��grup�se.�

Atlikta� analiz�� patvirtino� prielaid�,� kad� eko�
nomin�s� kriz�s� pradžia� 2008� m.� neigiamai� paveik��
nam���ki��vartojimo� išlaid�� lyg	� ir� strukt�r�� ir� kad� šis�
poveikis�labiau�paliet��miesto�negu�kaimo�nam���kius.�
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