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Anotacija. Straipsnyje analizuojama viena problemy, iSryskéjusi atliekant lietuviy kalbos automating mor-
fologing analiz¢ — prieveiksmiy ir prielinksniy morfologinis daugiareik§miskumas. Perzvelgus lietuviy kal-
bos zodynus ir gramatikas, rasta atvejy, kai prieveiksmiy ir prielinksniy skirtis neaiski net teoriskai (pvz.,
kaip traktuoti junginius foliau nuo, skersai per, Siauriau nuo — ar tai dviejy prielinksniy samplaika, ar
prielinksnis kartu su prieveiksmiu). Straipsnyje atskleidziamas Sios skirties teorinis bei praktinis problemis-
kumas, aptariama, kaip biity galima aiSkiau aprasyti prieveiksmiy ir prielinksniy skirtumus. Tirta 10 ZodZiy,
galin€iy biti ir prieveiksmiais, ir prielinksniais: arciau, arciausiai, arti, iki, netoli, paraleliai, pieciau, sker-
sai, Siauriau, uz. AiSkinamasi, kaip skirtis atspindima Zodynuose, gramatikose ir tekstynuose; pateikiami
sitillymai, kaip galéty biti papildyta ar patikslinta teoriniuose ir leksikografiniuose darbuose pateikta infor-
macija, kad automatinis prieveiksmiy ir prielinksniy atpazinimas bty tikslesnis.

Raktazodziai: morfologinis daugiareiksmiskumas, kalbos dalys, prieveiksmiai, prielinksniai, automatiné
morfologiné analizé

Morphologically Ambiguous Adverbs and Prepositions:
Theoretical and Practical Issues of Distinction

Summary. This article explores one of the challenging issues in the automatic morphological analysis of
the Lithuanian language: the morphological ambiguity between adverbs and prepositions. This phenome-
non frequently complicates the work of automatic morphological taggers, as a single word can often be clas-
sified as different parts of speech or interpreted as various inflectional forms of the same word, leading to
the selection of incorrect grammatical tags from several possible options. The aim of the study is to clarify
how the distinction between adverbs and prepositions is reflected in Lithuanian grammars, dictionaries, and
text corpora, and to provide recommendations for ambiguous cases.

By reviewing Lithuanian dictionaries and grammars, problematic cases were identified where the distinc-
tion between adverbs and prepositions is unclear even in theory. This theoretical ambiguity further compli-
cates the differentiation of coinciding adverbs and prepositions in practical applications. The article reveals
both theoretical and practical challenges related to distinguishing between adverbs and prepositions and dis-
cusses possibilities for creating clearer rules to address this issue. The research specifically focuses on ten
Lithuanian words that can function either as adverbs or prepositions: arciau, arciausiai, arti, iki, netoli, pa-
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raleliai, pieciau, skersai, Siauriau, uz. The study examines how these words are represented in dictionaries
and grammars, as well as the differences in usage frequency and contextual properties within text corpora.

The findings indicate that the boundaries between adverbs and prepositions are often blurred. Dictionaries
and grammars vary in their definitions and categorizations of these words, which contributes to the incon-
sistency in morphological tagging.

Finally, the article proposes suggestions for grammatical rules to improve the accuracy of automatic rec-
ognition of adverbs and prepositions in Lithuanian. These improvements are particularly relevant for the
ongoing development of Lithuanian digital language resources and tools.

Overall, this work contributes to better understanding and resolving the morphological ambiguity between
adverbs and prepositions in Lithuanian, paving the way for more effective computational linguistic solu-
tions in the future.

Keywords: morphological ambiguity, adverbs, prepositions, morphological taggers, morphological an-
notation

1. Ivadas

Prieveiksmiai yra viena sudétingiausiy lietuviy kalbos daliy. Apie juos pradéta rasyti dar XVII a. — jau
tada imtas kelti klausimas, kaip prieveiksmiai susij¢ su prielinksniais. Pirmieji tyréjai, kaip Danielius
Kleinas, atkreipé démesj i Siy dviejy kalbos daliy rysj, pabréze, kad abu gali valdyti linksnius (Kruopas
1957: 523) — nors Siandien Zinoma, kad prieveiksmiai linksniy nevaldo — taip kalbininkas rasé apie nau-
jybinius prielinksnius (naujybiniai prielinksniai — tokie prielinksniai, kurie sutampa su prieveiksmiais
(abipus, anapus) arba sustabar¢jusiais daiktavardziy linksniais (vietoj, virsuj), yra i$ jy padaryti. Senybi-
niai prielinksniai pagal daryba nesiejami su savarankiskais zodziais, pavyzdziui, per; su, uz. Senybiniai ir
naujybiniai prielinksniai jvairiuose kituose Saltiniuose atitinkamai vadinami ir pirminiais bei antriniais,
tatiau ¢ia nutarta vartoti naujybiniy ir senybiniy prielinksniy terminus (Sukys 1998: 352).

XIX a. pradéta teigti, kad prielinksniai yra sustabaréje prieveiksmiai, kai kurie i8 jy susijunge su links-
niais ir tapo neatskiriami (Schleicher 1856: 277). XX a. kalbininkai, kaip Jonas Jablonskis, pradéjo
aiskiai skirti senybinius ir naujybinius prielinksnius ir sitilé, kaip Sias dvi kalbos dalis atskirti: jei zodis
paaiskina veiksmazodj ar budvardj, tai jis yra prieveiksmis, o jei vartojamas prie linksnio, be kurio
neturi prasmeés — prielinksnis (Kriausaitis 1901: 59).

Nors atrodo, kad Siuolaikinéje kalbotyroje skirtumai tarp prieveiksmiy ir prielinksniy vis ryskesni, ta-
¢iau kyla ir klausimy, j kuriuos atsakyma rasti sunku. Pavyzdziui, kaip traktuoti junginius toliau nuo,
skersai per, Siauriau nuo — ar tai dviejy prielinksniy samplaika, ar prielinksnis kartu su prieveiksmiu; ar
prielinksniai gali biti vartojami su naudininko linksniu (pvz., paraleliai namui, statmenai sienai) — juk
jprastai prieveiksmiai vartojami be linksnio, o prielinksniai nevaldo naudininko. Taip pat kyla diskusijy,
ar ] zodynus verta jtraukti prielinksnius, kilusius i$ aukstesniojo ir auks¢iausiojo laipsnio prieveiksmiy;
kokiais konkreciais kriterijais remiantis atskirti prieveiksmj nuo prielinksnio. Aiskiy atsakymy gramati-
kose néra, taciau §i problema tampa vis svarbesné, ypac¢ sparciai plétojantis kompiuterinei lingvistikai.
Automatizuota kalbos analizé daznai btina netiksli dél daugiareikSmiskumo tarp jvairiy kalbos daliy, tarp
ju — ir prieveiksmiy bei prielinksniy. Todél $i tema aktuali tiek teorinei, tiek praktinei kalbotyrai.

Rengiant §j straipsnj, bendradarbiauta su Vytauto Didziojo universiteto (VDU) Skaitmeniniy iStekliy
ir tarpdisciplininiy tyrimy instituto (SITTI) tyréju Virginijumi Dadurkevic¢iumi. Jis padéjo i§ morfolo-
giSkai anotuoto tekstyno MATAS' automatiskai isrinkti morfologiskai daugiareik§mius ZodZius, t. y.

I http://hdl.handle.net/20.500.11821/9.
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tokias zodziy formas, kurios gali turéti ne vieng gramatiniy pazymy variantg. Gavus tokiy zodziy sgra-
$3 (i$ viso tokiy skirtingy zodziy — 63 410, tik nekaitomyjy kalbos daliy — 272), iSrinkti prieveiksmiai,
kurie gali sutapti su prielinksniais, aplink, plg. eik aplink ir aplink mane stovi Zmonés (pavyzdziai
i§ ,,Dabartinés lietuviy kalbos Zodyno* (DLKZ?)). Be to, dalj prieveiksmiy, nebuvusiy automatiskai
sudarytame zodziy sarase, rankiniu biidu atrinko $io straipsnio autoré i§ rengiamos ,,Lietuviy kalbos
homoformy duomeny bazés®. IS viso tokiy zodziy, kurie gali biti ir prieveiksmiai, ir prielinksniai,
rasta 46: abigaliai, abipus(iai), anapus, antrapus, aplink(ui), apsukui, arciau, arciausiai, arti, artyn,
auksciau, greta, iki, jkandin, jkypai, jstrizai, isilgai, kiaurai, kitapus, netoli, paraleliai, paskiau, pas-
kui, paskum, perdém, pieciau, pirm(a), pries(ais), pusiau, skersai, skradziai, statmenai, Salia, Siapus,
Siauriau, toliau, uz, viduj(e), vidur(y)(je), vienapus, vietoj(e), virs, virsuj, virsum, zeméliau, Zemiau.

Kai kurie paminéti zodziai gali biiti ne tik prieveiksmiai ir prielinksniai, bet ir, pavyzdziui, dalelytés,
jungtukai, jaustukai, biidvardziai (pvz., iki gali buti ir prielinksnis (eik iki namy), ir prieveiksmis (iki
gyvas, to neuzmirsiu), ir jungtukas (lauk, iki as pareisiu®). Siame straipsnyje analizuojami tik prie-
veiksmiy ir prielinksniy sutapimai, nepaisant to, kad tam tikras zodis gali atlikti ir dar kitos nekaito-
mosios kalbos dalies funkcijg. Be to, ¢ia rasoma tik apie 10 Zodziy i$ 46: arciau, arciausiai, arti, iki,
netoli, paraleliai, pieciau, skersai, Siauriau, uz — straipsnyje aptariami daugiausia diskusijy, neaisku-
my keliantys atvejai. Sie ZodzZiai ir yra tyrimo medZiaga.

Tyrimo tikslas — iSsiaiskinti, kaip gramatikose, zodynuose, tekstynuose atspindima skirtis tarp prie-
veiksmiy ir prielinksniy, pateikti rekomendacijas, kaip aiskiau aprasyti diskusinius atvejus, taciau,
norint parodyti platesn¢ nekaitomyjy kalbos daliy morfologinio daugiareik§miskumo problema, tyrime
kai kuriais atvejais $iek tiek nagrinéjamas ir jaustuky, jungtuky skirties santykis su minétomis kalbos
dalimis.

Tyrimo $altiniai — automatinés morfologinés analizés programa ,,Morfuoklis*, Zodynai — DLKZ,
,Lietuviy kalbos Zodynas* (LKZ5) ir ,,Bendrinés lietuviy kalbos zodynas“ (BLKZ®) — taip pat grama-
tikos: ,,Dabartinés lietuviy kalbos gramatika® (DLKG 1994), ,.Lietuviy kalbos gramatika* (LKG II
1971), ,,Praktiné bendrinés lietuviy kalbos gramatika“ (PBLKG 2024) ir Jono Sukio knyga ,,Lietuviy
kalbos linksniai ir prielinksniai: vartosena ir normos* (1998); taip pat tekstynai MATAS bei ,,Dabarti-
nés lietuviy kalbos tekstynas* (DLKT7). Verta paminéti, kad i$ $altiniy i$siskiria LKZ, apimantis seny-
ju rasty ir tarmiy vartosenos duomenis, nors i§ esmés analizuojami dabartinés lietuviy kalbos raiskos
atvejai — Siuo zodynu nutarta remtis dél platesnio vartojimo konteksto, o | jame esan¢iy pavyzdziy
archajiskuma démesys nekreipiamas.

Pries pereinant prie tyrimo medziagos, reikalinga pabrézti, kad prieveiksmiai atsiranda arba darybiskai
(pvz., grazus — graziai), arba prieveiksméjant kitoms kalbos dalims (pvz., gaila) ar konstrukcijoms
(pvz., is tikro). Remiantis Kaziu Ulvydu (1969: 7), 1§ kity kalbos daliy padarytus prieveiksmius ,,prie-
veiksméjimo procesas yra palietes nevienodu laipsniu®, kalbininkas, apibiidindamas i§ vardazodziy pa-
darytus prieveiksmius, mini tokias frazes kaip absoliuciai suprieveiksméjes, didelis prieveiksmiskumo

2 https://ekalba.lt/dabartines-lietuviu-kalbos-zodynas/.

Sie pavyzdziai i§ DLKZ. Nelabai aisku, kaip §iuo atveju atskirti prieveiksmj nuo jungtuko — pavyzdziai atrodo gan
panasis, o zodyne apibréziama, kad iki bina jungtukas, kai reiskia ,,kol, ligi“, o prieveiksmis — kai reiskia ,.kol,
dar®. Todél skirtis neaiski ne tik pavyzdziuose, bet ir apibréZimuose.

4 https://sitti.vdu.lt/anotatorius/.

https://ekalba.lt/lietuviu-kalbos-zodynas/.

https://ekalba.lt/bendrines-lietuviu-kalbos-zodynas/.

7 http://tekstynas.vdu.lt/tekstynas/.
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laipsnis, sqlygiskai galima vadinti prieveiksmiais, linkes prieveiksméti, labiausiai suprieveiksméjes,
formy stabaréjimas, apstabaréjusi frazé ir pan. (Ulvydas, 1969: 7-16). Be to, lietuviy kalboje yra
ir nesuprieveiksmeéjusiy konstrukeijy, kurioms budinga aplinkybiné raiska, pavyzdziui, is Sirdies, be
reikalo — tokios frazés yra jgavusios vieno zodzio reikSme, t. y. jvykusi leksikalizacija. Kaip raSoma
LKG (II 1971: 428), ,,i prieveiksmj jokiu budu negalima zitiréti kaip j kalbos dalj, kur paklitiva visi
zodziai, pradéje netekti vardazodZzio ar veiksmazodzio ypatybiy. Tarp vardazodziy ir prieveiksmio nuo
pat Sios kalbos dalies formavimosi pradzios buvo, dabar tebéra (ir, be abejo, ateityje bus) pereinamyjy
reiskiniy — Zodziy bei konstrukcijy, kur jau galima jzitréti vardazodiskumo ar veiksmazodiskumo
silpnéjima, bet dar negalima konstatuoti visisko suprieveiksméjimo*, pavyzdziui, is matymo, is ryto,
is virsaus, be pertriikio. Tai reiskia, kad prieveiksméjimas gali biiti tik dalinis — vardazodiSkumas yra
nusilpes, bet visisko suprieveiksméjimo dar néra. Kitos formos gali nustoti prieveiksmeéti.

Kai kurie prieveiksmiai pereina j nesavarankiskas kalbos dalis: prielinksnj, dalelyte. Vadinasi, Sis pro-
cesas yra nesustojantis, prieveiksméjimas vyksta 1étai. Toks kalbinés sistemos sudétingumas i§ dalies
lemia, kad ne visi prieveiksmiai ar i$ jy padaryti prielinksniai biina jtraukti j Zodynus — tyréjai gali
nustatyti skirtingg prieveiksmiskumo laipsnj ar dar jo nejzvelgti, o jy nuomonés ne visuomet sutampa.
Pavyzdziui, DLKZ prieveiksmiu laikomas i§ fikro Frazeologijos zodyne® apibréZziamas kaip frazeolo-
gizmas. Siuo straipsniu sickiama i3analizuoti, kaip konkretiis prieveiksmiai ir prielinksniai apragomi
zodynuose, jei jie juose aprasomi, pakomentuojama, ar pakankamai aiskios abiejy kalbos daliy api-
bréztys, zodynuose pateikti pavyzdziai.

Straipsnis sudarytas i$ jvado, dviejy teoriniy daliy (pirmoje aprasyta istoriné prieveiksmiy ir prielinksiy
apzvalga, o antroje — lietuviy kalbos nekaitomyjy kalbos daliy morfologinio anotavimo ir daugiareiks-
miskumo situacija), tiriamosios dalies, kurioje, remiantis Zodyny bei gramatiky analize ir vartojimu
MATE bet DLKT, kiekvienas Zodis aptariamas atskirai, ir iSvady bei literatiros saraso.

2. Istoriné prieveiksmiu ir prielinksniy skirties raida

Lietuviy kalbos prieveiksmius ir prielinksnius pirmasis XVII a. aprasé Kleinas ,,Grammatica Litvani-
ca“ (Kruopas 1957: 505). Apibrézta, kad prieveiksmiai — ,,zodZiai, kurie neturi savo kaitymo (iSskyrus
laipsniuojamus prieveiksmius) ir vadinami nekaitomaisiais, arba pastoviaisiais, arba nelinksniuojamai-
siais zodziais* (Kruopas 1957: 505). Remiantis Kleinu (Kruopas 1957: 506), prieveiksmiai gali biiti
samplaikiniai arba ne: ,kiti prieveiksmiai gaunami sujungus vardus (taip vadinti daiktavardziai — aut.
past.) su skiriamuoju prielinksniu, kaip antai iz tolo* (Zr. ten pat), vadinasi, jau nuo pirmyjy lietuviy
kalbos gramatiky raSoma apie samplaikiskuma. Prieveiksmiai priskirti tai paciai nekaitomyjy kalbos
daliy grupei kaip ir prielinksniai (Kruopas 1957: 505). Kleinas paliecia ir homonimijos problemg —
anot jo, kai kurie prieveiksmiai valdo kilmininka ir turi prielinksniy savybiy, pavyzdziui, arti miesto
(Kruopas 1957: 523). Dabar tokius zodZzius laikome prielinksniais. Rasoma ir apie prielinksnius: kad
jie valdo vieng ar daugiau linksniy, ta¢iau nepaaiskinama, kuo jie skiriasi nuo pries tai pateikty prie-
veiksmiy pavyzdziy (Zr. ten pat).

Kiek véliau, 1651 m., apie prieveiksmius ir prielinksnius raso Kristupas Saptinas gramatikoje ,,Com-
pendium Grammaticae Lithvanicae®. Prieveiksmiai ¢ia irgi priskiriami nekaitomyjy kalbos daliy grupei
kartu su prielinksniais. RaSoma ir apie prieveiksmiy sintakse (Eigminas 1997: 235): kad jie vartojami
su veiksmazodziais, dalyviais ar vardazodziais ir kitais prieveiksmiais. Neuzsimenama, kad prieveiks-
miai gali valdyti linksnj, tad prieveiksmiy ir prielinksniy skirtis aiSkesné. 1730-aisiais apie prieveiks-

8 https://ekalba.lt/frazeologijos-zodynas/.
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mius ir prielinksnius vokie¢iy kalba rasé Friedrichas Wilhelmas Haackas gramatikoje ,,Anhang einer
kurtzgefassten Litthauischen Grammatik* (Haack 1730: 322-324), ta¢iau jy rySys panasus ] apraSytajj
Kleino — teigiama, kad prieveiksmiai gali eiti su linksniu (arti, viduje, lauke), tik nepaaiskinama, kaip
juos atskirti nuo prielinksniy. Tad iki XVIII a. lietuviy kalbos gramatikos buvo gan panasios — jose
apie prieveiksmiy ir prielinksniy ry$j raSoma mazai, jie priskiriami vienai kategorijai; teigiama, kad
prieveiksmiai gali valdyti linksnius, tac¢iau neaiskinama, kuo jie skiriasi nuo prielinksniy.

Poziiiris ] lietuviy kalbotyra ir j prieveiksmius bei prielinksnius keitési nuo XIX a., kai | Ryty Prisija
atvyko Augustas Schleicheris. Jo ,,Lietuviy kalbos gramatika* (1856) — pirmoji akademiné gramatika,
parasyta remiantis gyvaja kalba. Schleicheris prieveiksmius apibrézia taip: ,,Prieveiksmiai — nekaitoma
ir nelinksniuojama kalbos dalis, padaryta i§ kaitomy kalbos daliy* (Schleicher 1856: 90). Daug déme-
sio skiriama prielinksniams: teigiama, kad jie kilo i§ prieveiksmiy — i§ pradziy buve savarankiski, dél
dazno vartojimo su tam tikrais linksniais tapo nuo jy nebeatskiriami (Schleicher 1856: 278-291). Ta-
Ciau neaiSku, ar taip teigiama apie visus, ar tik apie kai kuriuos prielinksnius. Taigi imta ieskoti tikslaus
rySio tarp prieveiksmiy ir prielinksniy — teigta, kad pastarieji kile i$ pirmyjy.

Nuo XX a. lietuviy kalbos gramatikose imta dar daugiau démesio skirti prieveiksmiy ir prielinksniy
rySiui. 1901 m. Jablonskis (pasivadings Petru Kriausaiciu) rasé apie prieveiksmiy ry$j su prielinks-
niais: anot jo, i$§ prieveiksmiy kilg tik netikrieji arba prieveiksminiai prielinksniai (pvz., greta, aplink),
o tikryjy (pvz., j, is) kilmé neaiski. Kalbininkas aiskina, kaip atskirti prieveiksmj nuo prielinksnio — jei
zodis paaiskina veiksmazodj ar jo vietoje stovintj biidvardj, tai jis — prieveiksmis, o jei zodis pavartotas
prie linksnio, be kurio neturi prasmes, tai jis — prielinksnis (Kriausaitis 1901: 59). Méginama jvardyti
aiskias taisykles, tac¢iau matyti, kad jos neapima visy situacijy — pavyzdziui, prielinksniai gali bati
vartojami ir su kitais prieveiksmiais ar padalyviais, o prieveiksmiai — su prielinksniais, dalyviais. Dar
vieng gramatika Jablonskis iSleido 1922 m., tik prielinksniai, padaryti i§ prieveiksmiy, ¢ia vadinami
naujybiniais (lik¢ — senybiniais) (1922: 169). Platesné¢ istoriniy veikaly apzvalga — kitame straipsnyje
(zr. Zemrieté 2025).

1965-1976 m. isleista LKG (red. Ulvydas, Ambrazas, Valeckien¢). Joje pabréziama, kad kai kurie
prieveiksmiai gali biiti vartojami kaip prielinksniai, ta¢iau nuo prielinksniy jie skiriasi ,,tuo, kad iSlaiko
labai aiskig ir apibrézta leksing reikSme*, pavyzdziui: laikykis arciau manes, vandens buvo Zemiau
keliy (LKG II 1971: 483). Sunku suprasti, kodél arciau ir zemiau ¢ia laikomi prieveiksmiais, o ne prie-
linksniais. Toliau gramatikoje (1971: 578) raSoma apie senybinius ir naujybinius prielinksnius, tac¢iau
nesigilinama, kaip pastaruosius atskirti nuo prieveiksmiy. Aktualu, kad gramatikoje uzsimenama apie
prieveiksmiy ir prielinksniy samplaikas: ,,Prie§ kai kuriuos senybinius prielinksnius esti pavartojamas
vienas kitas zodis, galintis eiti ir prieveiksmiu, ir naujybiniu prielinksniu. Pavyzdziui, mes nusikéléme
gyventi toliau nuo namy® (LKG II 1971: 581). AiSkinama, kad junginyje foliau nuo zodis toliau yra
prieveiksmis, o ne prielinksnis, nes nesudaro samplaikos. Verta paminéti, kad iki pat $iy laiky tokie
junginiai kelia neaiskumy — $tai Sukys (1998: 418) toliau nuo laikyty samplaikiniu prielinksniu ,.su
prieveiksmiais foli, netoli <..> prielinksnis nuo linkes sudaryti samplaikinius prielinksnius to/i nuo®.
1994 m. isleista DLKG (red. Ambrazas), kur pabréziamas prieveiksmiy savarankiskumas ir aiski lek-
siné reik§meé, kuri skiria juos nuo prielinksniy, taciau neskiriama daug démesio kriterijams, kaip Sias
dvi kalbos dalis atskirti.

XX a. i§leista ir dar daugiau svarbiy veikaly, pavyzdziui, Sukio ,,Lietuviy kalbos linksniai ir prielinks-
niai: vartosena ir normos® (1998), kur aiskinama, kaip atskirti prieveiksmj nuo prielinksnio: ,,Stok
Salia, greta, anapus <..> yra prieveiksmiai, nes parodo veiksmo aplinkybe; stok Salia, greta, ana-
pus <..> pelkés yra prielinksniai, nes eina su linksniais“ (Sukys 1998: 23). Vadinasi, toliau gilinamasi
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] prieveiksmiy ir prielinksniy ry$j, taciau lieka neatsakyty klausimy, ypa¢ dél samplaiky, nelengva
jvardyti visus kriterijus, kaip atskirti prieveiksmj nuo prielinksnio.

2024 m. pasirodé PBLKG, kur aptariamas prieveiksmiy rysys su prielinksniais: ,,Kai kurie prieveiks-
miai gali pereiti | nesavarankiSkgsias kalbos dalis — prielinksnj, jungtukg ir dalelyte* (PBLKG 2024:
269). Taip pat teigiama, kad suprielinksnéti gali jvairiy laipsniy prieveiksmiai, pavyzdziui: arciau,
auksciausiai (PBLKG 2024: 289). Svarbu, kad ne visos tokios formos btina jtrauktos i Zodynus, o tai
irgi turi jtakos automatiniam morfologiniam anotavimui, kurio zodziy gramatinés reikSmés parengtos
7odyny pagrindu. Siais laikais, kai kalba vis dazniau apdorojama kompiuteriu, kuriamos ir tobulina-
mos automatinio morfologinio anotavimo programos, itin svarbu nustatyti kuo aiskesne¢ skirtj tarp
prieveiksmiy ir prielinksniy, iSspresti morfologinio daugiareikSmiskumo atvejus (zr. 3 skyriy).

3. Nekaitomujy kalbos daliy automatinis morfologinis anotavimas ir
morfologinis daugiareik§miskumas

Automatiné morfologiné analizé — vienas lietuviy kalbos kompiuterizavimo etapy. Specialiomis pro-
gramomis — morfologiniais anotatoriais — tekstai analizuojami, o vartotojui suteikiama informacija
apie zodziy gramatines pazymas. Lietuviy kalba morfologiskai anotuojama daugiausia trimis laisvai
prieinamais morfologiniais anotatoriais — ,,Lemuokliu‘’, semantinés analizés sistemoje prieinamu
anotatoriumi (,,Semantika.lt“!%) ir zodiy ir teksto analizés bei ZodZiy sintezés programa ,,Morfuok-
lis“. ,,Lemuoklis®, nors ir veikia gan gerai, bet Zodzius nustato pagal lietuvisky zodziy Sakny sarasa,
be to, nenaudoja ir neturi informacijos apie zodziy ar zodziy formy daznines charakteristikas (Zinkevi-
¢ius 2000: 265-266). ,,Lemuoklio* negalima atnaujinti, kadangi §i programa yra uzdarojo kodo, o Stai
»Semantika.lt” anotatorius yra atvirojo kodo, tad galima jj nuolat papildyti naujais zodziais ir tvarkyti
taisykles, todél apskritai ,,Semantika.lt™ anotatorius laikomas tikslesniu (Bielinskiené, Boizou, Rimku-
te 2017: 2). ,,Morfuoklis* veikia ,,Semantika.lt* anotatoriaus pagrindu. Juo galima anotuoti zodj arba
samplaikg bei riboto ilgio teksta. Su Sia programa galima ir sintezuoti, t. y. generuoti norimg gramating
tam tikro zodzio forma.

Didziausia problema anotuojant Siomis kompiuterinémis programomis — morfologinis daugiareiks-
miskumas: jei vienas Zodis turi kelias skirtingas gramatines reikSmes arba gali biti traktuojamas kaip
skirtingos to paties Zodzio kaitybinés formos, morfologiniai anotatoriai kartais pasirenka neteisinga
gramatine pazyma. Nereti ir tokie atvejai, kai morfologinis anotatorius parenka netinkama forma i$ ke-
liy galimy, pavyzdziui, forma aukstq gali buti tiek moteriskosios, tiek vyriskosios giminés buidvardzio
vienaskaitos galininkas, taip pat ir daiktavardzio forma; forma absorbuoti — ir veiksmazodzio bendra-
tis, ir dalyvio forma — kokia tiksliai pavartota, priklauso nuo konteksto. Si problema isryskéja net ir vis
tobulinant morfologinius anotatorius (Rimkuté, Daudaravicius 2007; PieCyté 2021: 56) nustaté, kad su
»Semantika.lt anotatoriumi anotuoto ,,Mokomojo lietuviy kalbos tekstyno* anotavimo tikslumas yra
93,2 proc.). Vadinasi, spresti morfologinio daugiareik§miskumo problema vis dar aktualu.

Morfologiskai sutapti gali dvi ar daugiau kaitomyjy kalbos daliy (pvz., kovg — ir moteriskosios giminés
zodzio kova, ir vyriskosios giminés zodzio kovas vienaskaitos galininkas); ir kaitomosios kalbos dalys
su nekaitomomis (pvz., délei — ir zodZio délé naudininkas, ir polinksnis); ir dvi ar daugiau nekaitomyjy
kalbos daliy (pvz., ir — jungtukas ir dalelyté). Morfologinis daugiareik§miskumas — nemenka proble-
ma automatiskai anotuojant prieveiksmius ir prielinksnius (Sio straipsnio objektas) — kadangi neretai

O https://sitti.vdu.lt/anotatorius/

10" https://semantika.lt/Analysis/TextAnalysis
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sutampa naujybiniy prielinksniy ir prieveiksmiy formos (pvz., aplink, arti gali buti ir prieveiksmiai, ir
prielinksniai — plg. jis vaiksciojo aplink ir jis vaiksciojo aplink namg / namas stovi arti ir namas sto-
Dadurkevicius paaiskino, kad prieveiksmj nuo prielinksnio programa atskiria remdamasi morfologis-
kai anotuoto lietuviy kalbos tekstyno MATAS duomenimis, remiamasi pasléptyjy Markovo grandiniy
modeliu — zodZio lema ir gramatinés pazZymos nustatomos remiantis trimis pries jj einanciais zodziais.
Tokia morfologinio daugiareik§miskumo sprendimo strategija néra itin gera, mat prieveiksmius ir prie-
linksnius atskirti dazniausiai padéty po jy, o ne pries juos esantys zodziai. Apie Sio straipsnio tiriamaja
medziaga, t. y. zodzius, galinCius atlikti prieveiksmiy ir prielinksniy funkcijas, raSoma tolesniame sky-
riuje; pateikiama rekomendacijy, kaip iSspresti $iy zodziy morfologinj daugiareikSmiskuma, kaip bty
galima aiSkiau aprasyti tiriamuosius zodZzius.

4. Prieveiksmiy, sutampanciy su prielinksniais, analizé

Kaip minéta jvade, i§ tekstyno MATAS automatiskai iSrinkus visus morfologiskai daugiareikSmius
zodzius (i$ viso tokiy skirtingy zodziy — 63 410, tik nekaitomyjy kalbos daliy — 272), rankiniu biidu
buvo atrinkti prieveiksmiai, sutampantys su prielinksniais, dalj tokiy prieveiksmiy §io straipsnio autoré
atrinko ne tik i§ tekstyno, bet ir i§ nepublikuoto ,,Lietuviy kalbos homoformy zodyno*. Tokiu biidu
buvo sudarytas 46 zodziy sarasas: abigaliai, abipus(iai), anapus, antrapus, aplink(ui), apsukui, arciau,
arciausiai, arti, artyn, auksciau, greta, iki, jkandin, jkypai, jstrizai, isilgai, kiaurai, kitapus, netoli,
paraleliai, paskiau, paskui, paskum, perdém, pieciau, pirm(a), pries(ais), pusiau, skersai, skradziai,
statmenai, Salia, Siapus, Siauriau, toliau, uz, viduj(e), vidur(y)(je), vienapus, vietoj(e), virs, virsuj, vir-

Sum, zeméliau, Zzemiau.

Nors autoré¢ tiria visus zodzius, Siame straipsnyje dél ribotos apimties jy aptariama tik 10: arciau,
arciausiai, arti, iki, netoli, paraleliai, pieciau, skersai, Siauriau, uz. Kiekvienas zodis aptariamas ats-
kirai, analizuojant, kaip skirtis tarp kalbos daliy aiSkinama gramatikose (LKG II 1971, DLKG 1994,
PBLKG 2024), Sukio knygoje ,,Lietuviy kalbos linksniai ir prielinksniai: vartosena ir normos* (1998),
7odynuose (LKZ, DLKZ ir BLKZ) ir kaip tai atsispindi tekstynuose MATAS bei DLKT ir ,,Morfuokly-
je*“. Isanalizavus pateikti pasiiilymai, kaip aiskiau leksikografiniuose istekliuose biity galima aprasyti
prieveiksmius ir prielinksnius.

Paminétina, kad nors visi ZodZiai analizuojami remiantis Zodynais, gramatikomis ir ,,Morfuokliu®, bet
ne apie visus juos ieskota informacijos tekstynuose. Tekstynais remtasi tik jei abejojama dél apibrézciy
zodynuose, teikiant rekomendacijas, kad | Zodynus verta jtraukti tam tikry Zodziy reikSmes.

4.1. Arciau, arciausiai, arti analizé

I DLKZ Zodis arti jtrauktas kaip prieveiksmis, prielinksnis ir veiksmazodis!!. Prieveiksmis arti reiskia
»hedideliu atstumu®, pavyzdziui, arti nicko nerasi; tiesiai aréiau, aplink greiciau. Prielinksnis arti
vartojamas su kilmininku, jis reiskia ,,netoli, prie (Zymint vieta, apytikrj laikg ar biiseng), pavyzdziui:
gavau arti Simto lity; jau jis arti mirties.

Ir LKZ ra$oma, kad arti gali biiti veiksmazodis, prieveiksmis arba prielinksnis. LKZ su kilmininku

vartojamam prielinksniui arti nurodytos keturios reikSmes:

1 Straipsnyje paprastai nekomentuojami tie atvejai, kai analizuojami zodZiai sutampa su kaitomosiomis kalbos

dalimis — §iuo atveju su veiksmazodziu. Neretai tokiu atveju skiriasi kircio vieta ar priegaidé.
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1) ,netoli, prie (Zymi vieta, kurios artumoje kas nors yra ar vyksta)“, pavyzdziui: gyvenau arti
upes,

2) ,,zymi apytikri laika®, pavyzdziui: jau arti pavakario;

3) ,,zymi apytikrj mata, kiekj*, pavyzdziui: gavau arti tikstancio;

4) ,,zymi apytikre ko nors bliseng®, pavyzdziui: mergaité buvo arti asary, merga jauna, o jau arti
gimdymo.

Prieveiksmis arti LKZ turi tris reikSmes:

1) ,,netoli (vietai Zyméti)“ (pvz.: arti nieko nerasi, miisy kiemui arti upé);

2) ,,netoli, greitai (laikui zyméti) (pvz.: jau arti pietiis, o jis dar guli);

3) ,,.budui zyméti*“ — taciau taip ir nepaaiskinta, kokiam budui, tik pateikiama pavyzdziy: mes
esame arti giminés — sesery vaikai — tiesa, toks pavyzdys kiek nejprastas, jprasciau tokiame
kontekste buty vartoti budvardj artimi.

LKZ, apibréziant prieveiksmj arti, pateikiami ir tokie pavyzdziai: vaikai, neljskit arti prie arklio; jis
bégioja arti prie namy, eik arciau prie manes — matyti, jog prieveiksmis arti daznai eina kartu su prie-
linksniu prie. Kyla klausimuy, ar tai prieveiksmis su prielinksniu, ar dviejy prielinksniy samplaika. LKG
(IT 1971: 483) junginys arciau prie laikomas prieveiksmiu su prielinksniu: esg kai kurie prieveiksmiai
linke sudaryti samplaikas su prielinksniais, ,,patys tartum virsdami sudétiniy prielinksniy démenimis,
bet kartu, zinoma, iSlaikydami aiskia, apibrézta prieveiksmio leksing reikSme®. Kaip pavyzdys pa-
teikiamas toks sakinys: jis susirieté kamputy arciau prie dury. Aiskinama, kaip atskirti prielinksning
samplaikg nuo atskiry prieveiksmio ir prielinksnio: prieveiksmius tokiame junginyje galima nukelti ir
po prielinksninés konstrukcijos ar tarp jy isprausti kita zodj, plg.: lubos vis arciau glaudeési prie sienos;
Jjuo arciau Juras prie jos éjo, juo maziau ji ji viliojo. (LKG II 1971: 581).

Panasios nuomonés laikosi ir Sukys (1998: 376). Jis raso, kad su arti (arba arciau, arciausiai) kartais
kartu vartojami prielinksniai nuo (pvz.: daigynas buvo arti nuo sodo) arba prie (pvz.: mums ganyk-
la arti prie namy), taciau tokiu atveju arti (ir arciau, arciausiai) reikéty laikyti prieveiksmiu arba
»izvelgti artimas prielinksniams samplaikas arti prie, arciau prie, arciausiai prie* — tad kategoriskai
neteigiama, kad ¢ia prielinksniy samplaika. DLKG (1994) nerasoma apie junginj arti prie. BLKZ ne-
pateikiama né viena zodZio arti reik§mé, taciau pats Zodis jtrauktas j antrastyng'2.

»~Morfuoklyje* formai arti pateikiamos net septynios galimos pazymos: prieveiksmio, prielinksnio, bii-
dvardzio artus moteriskosios giminés vienaskaitos vardininko ir vienaskaitos Sauksmininko; veiksma-
zodZzio arti bendraties; neveikiamosios riiSies vyriSkosios giminés daugiskaitos vardininko dalyvio ir
neveikiamosios riisies vyriskosios giminés daugiskaitos Sauksmininko dalyvio. Jau aptarti pavyzdziai
vaikai, neljskit arti prie arklio; jis bégioja arti prie namy anotatoriuje suanotuoti taip, kaip sitiloma
LKZ ir LKG (II 1971) — arti laikomas prieveiksmiu. Ta¢iau sakinyje eik arciau prie manes zodis ar-
¢iau anotuojamas kaip prielinksnis. Vadinasi, ,,Morfuoklyje* samplaika arti prie anotuojama kaip du
atskiri zodziai — kaip prieveiksmis ir prielinksnis, o arciau prie — kaip du prielinksniai. Sio darbo auto-
rés nuomone, visuose junginiuose arti / arciau / artyn turéty biiti anotuojamas atskirai nuo prielinksnio
prie ir laikomas prieveiksmiu.

IS zodyny ir gramatiky apzvalgos atrodo, kad prieveiksmj arti nuo prielinksnio atskirti gan nesunku —
jprastai po prielinksnio arti eina kilmininko linksnis, o po prieveiksmio — ne. Didesniy sunkumy kyla
anotuojant atvejus, kada po prieveiksmio eina prielinksnis — ,,Morfuokliu“ tokie sakiniai ne visada

12 Tikrinta 2025 m. spalio 20 d.
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anotuojami taisyklingai. PBLKG (2024: 288) sifilomas dar vienas kriterijus, kaip atskirti blitent prie-
linksnj arti nuo prieveiksmio: ,,prielinksnis arti reiSkia buvimg Salia, o prieveiksmis arti — didesnj
atstuma®, taciau toks kriterijus, visy pirma, netinka kalbant apie automating morfologing analize, nes
kompiuterinés programos negali suprasti prasminio skirtumo kaip zmogus, antra, apskritai atrodo ne
visai tiksliai — remiantis juo, negalima biity atskirti kity prieveiksmiy nuo prielinksniy (t. y. kriterijus
néra universalus — ne visy prieveiksmiy ir prielinksniy reikSmés skiriasi, ta rodo ir zodyny analiz¢, kai
jvairts prieveiksmiai ir prielinksniai Zodynuose aprasomi panasiai).

Svarbu aptarti ir kitas prieveiksmio arti formas, nes i$ jy irgi gali biiti padaromi prielinksniai. Kaip
raSoma PBLKG (2024: 289), suprielinksnéti gali ir aukStesniojo ar auksc¢iausiojo laipsnio prieveiksmiy
formos, pavyzdziui, arciau — jis galéty biiti ir prielinksnis, ir prieveiksmis, plg.: as einu arciau (prv.)
ir as einu arciau misko (prl.). Tadiau tokios formos zodynuose jprastai nefiksuojamos, nes j zodynus
jtraukiamos tik nelyginamojo laipsnio prieveiksmiy formos, t. y. net jei ir | Zzodyna biity jtraukta forma
arciau, tikétina, kad ji bty laikoma tik prielinksniu. Sukys apskritai abejoja, ar kai kuriy prielinksniy,
padaryty i$ aukStesniojo ar auksciausiojo laipsnio prieveiksmiy, vartosena taisyklinga. Anot jo, net
Hiteisintieji prielinksniai arciau, auksciau, Zemiau vartojami tik vietos reikSme, bet nelabai jprasti kiekj
reiskiangiose konstrukcijose su atstumo maty daiktavardziais* (Sukys 1998: 564). Kalbininkas kaip
nevartotinus pateikia kitus prielinksnius, pavyzdziui, foliau, toliausiai, Siauriau, pieciau (Sukys 1998:
564) (apie juos ragoma tolesniuose poskyriuose). Ta¢iau, remiantis Sukiu (1998: 376), arciau, kaip
ir arciausiai, yra vietos reikSmeés prielinksniai, vartojami su kilmininku. Prielinksnis arciau jtrauktas
ir | LKG (II 1971: 588) — teigiama, kad jis vartojamas panasiai kaip arti. Ta¢iau DLKG (1994) apie
prielinksnj arciau neraSoma — Cia pateikiami tik i§ nelyginamojo prieveiksmiy laipsnio padaryti prie-
linksniai, i§skyrus auksciau — tikétina, kad jis jtrauktas j zodyna, nes néra prielinksnio aukstai.

Nei | DLKZ, nei | BLKZ zodis arciau néra jtrauktas, taciau ji galima rasti LKZ — ¢ia raSoma, kad jis
yra prielinksnis, vartojamas su kilmininku. Jo reikSmé nepaaiskinama, sitiloma Zzitréti j zodzio arti
reik§me. Pateikiami du pavyzdziai: aréiau namy; eiks eiks, antele, aréiaus manes.

,Morfuoklyje“ forma arciau gali biiti laikoma ir prieveiksmiu, ir prielinksniu, ir bidvardziu, ir veiks-
mazodziu.

Kaip minéta, prielinksniai gali biiti daromi ir i§ auksciausiojo laipsnio prieveiksmiy. Taciau prielinks-
nio arciausiai néra nei DLKZ, nei LKZ, nei BLKZ. I DLKZ ir BLKZ nebuvo itraukta ir forma arciau,
tadiau kyla klausimy, kodél j LKZ nuspresta jtraukti arciau, bet ne arciausiai. Panasiai yra ir LKG
(IT 1971: 588) — nors ¢ia aprasytas prielinksnis arciau, bet apie arciausiai néra jokios informacijos.

Paanalizavus vartosena, MATE kaip prieveiksmis arciausiai pavartotas 14 karty, o kaip prielinksnis —
2 kartus. DLKT galima matyti kitokia situacijg — ¢ia yra 1 035 arciausiai pavartojimo atvejai, apie pusé
jy — prielinksniai. Kaip radyta, arciausiai prielinksniu laiko ir Sukys (1998: 376). O ,,Morfuoklyje“
forma arciausiai laikoma prielinksniu, prieveiksmiu ir budvardziu.

Apibendrinant $iame poskyryje analizuoty zodziy analize, galima teigti, kad Zzodis arti lietuviy kalboje
gali buti tiek prieveiksmis, tiek prielinksnis, o Siy dviejy kalbos daliy skirtis dazniausiai grindziama
linksnio kriterijumi — jei po arti eina kilmininkas, jis — prielinksnis, o jei ne — prieveiksmis. Anotuojant
automatiskai, klaidy atsiranda, jei po arti eina koks nors kitas prielinksnis — plg. arti prie. Rekomen-
duotina Sioje samplaikoje arti laikyti prieveiksmiu. Tokio principo reikéty laikytis ir kalbant apie kitus
prieveiksmio laipsnius, pavyzdziui: arciau prie, arciausiai prie, nes, anotuojant automatiskai, arciau
klaidingai laikomas prielinksniu.
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Aukstesniojo ir auk$¢iausiojo laipsnio prieveiksmiy formos (arciau, arciausiai) taip pat gali buti var-
tojamos kaip prielinksniai, ta¢iau zodynuose jos dazniausiai atskirai neapraSomos. Autorés manymu,
1 zodynus ir gramatikas verta jtraukti tokius prielinksnius, jei jie vartojami ir taisyklingi. Prielinksniai
néra laipsniuojami nei kaip nors kitaip kaitomi, todél jtraukti vien prielinksnio ar#i nepakanka — juk i§
jo negalima padaryti prielinksnio arciau, kaip tai padaroma prieveiksmiy atveju. Kad j zodynus verta
jtraukti forma arciau, rodo ir vartosena — tekstyne MATAS arciau prielinksniskai vartojamas 57 kar-
tus, o kaip prieveiksmis — tik 34 kartus. DLKT yra 7 946 arciau pavartojimo atvejai, iSanalizavus pir-
muosius 100, rasti 65 prieveiksmio pavartojimo atvejai, 32 — prielinksnio ir 3 atvejai, kada aptariamas
zodis vartojamas samplaikoje arciau prie (pvz.: gultai turi biiti talpinami aréiau prie jéjimo j Zmoniy
apsaugos patalpas). Tokiu atveju arciau reikéty traktuoti kaip prieveiksmj.

4.2, Iki analizé

Zodis iki DLKZ apibréziamas kaip prielinksnis, jungtukas ir prieveiksmis. Prielinksnis iki Zymi vietos
arba laiko riba, vartojamas su kilmininku, o tarmése su vienaskaitos naudininku, pavyzdziui: eik iki
namy ir vandens iki juostos (iki juostai). Jungtukas iki reiskia ,.kol, ligi*, pavyzdziui: lauk, iki as par-
eisiu. Prieveiksmis reiskia ,.kol, dar, pavyzdziui: iki gyvas, to neuzmirsiu; ateisiu vakare, iki ziburio
neuzdegus. Nors prieveiksmiy ir jungtuky daugiareik§miskumo analizé néra Sio tyrimo tikslas, taciau
verta trumpai aptarti DLKZ pateiktus iki jungtuko ir prieveiksmio apibrézimus — abu jie kone vienodi —
iki reiskia ,.kol“. Aiskesné skirtis netampa ir perskaicius pavyzdzius — sunku suprasti motyvacija, kodél
viename sakinyje iki yra jungtukas, o kitur — prieveiksmis.

Tesiant zodyny analize, LKZ iki irgi jvardijamas kaip prielinksnis, prieveiksmis ir jungtukas. Rasoma,
kad prielinksnis vartojamas su kilmininku arba naudininku (nors nenurodoma, bet galima suprasti, kad
pastaroji vartosena — tarmiska), ir turi keturias reikSmes:

1) ,,rodo vietg arba daikta, kur veiksmas eina, ligi kur veiksmas siekia®“, pavyzdziui: iki kelio bus
trys varsnos,

2) ,.;rodo laika, ligi kurio trunka veiksmas®, pavyzdziui: tévas mano iki Siolei dirba, iki kolei slové
mano bus papeikimu,

3) ,,rodo veiksmo biida®, pavyzdziui: lipos suskeldéje iki kraujo,

4) ,,rodo daikto kokybe®, pavyzdziui: juodas gaidys ant tvoros tupi, uodega iki Zemei, balsas iki
dangaus.

Verta paminéti, kad tarp pavyzdziy, kuriuose iki vartojamas prielinksniSkai, galima rasti samplaikas iki
kolei, iki tol, iki §iolei — dvi pastarosios jtrauktos ir j BLKZ antrastyna, laikomos prieveiksmiais (t. y.
vienu leksiniu vienetu), nors i§ LKZ pavyzdziy tarsi galima biity suprasti, kad iki siolei, iki kolei ir iki
tol traktuojama ne kaip viena bendra reikSme turinti samplaika, o kaip du atskiri Zodziai — prielinksnis
ir prieveiksmis (nes pavyzdziai pateikiami apibréZiant prielinksnj). Kita vertus, LKZ, apibréZiant prie-
veiksmius siol ir tol (bet ne kol), nurodoma, kad jie vartojami su prielinksniais iki, ligi, nuo (pvz., ligi
Siol uzsibrézta, islaike sienq iki Siol; lig tol gyvenome gerai, sinus karaliaus atsisaké nuo karalystés iki
tol, iki nepasimatys su seserims. Tad tokie junginiai laikomi suprieveiksméjusiais. Dél tokiy samplaiky
diskutuota jau seniau: remiantis Erika Rimkute, Giedre JaraSitinaite ir Petru Homola (2005: 66), tokius
junginius reikéty analizuoti kaip vieng zodj, jy neskaidyti: ,,junginius iki kol, iki tol, iki Siol reikéty laikyti
prieveiksmiais <...>, visa ta fraze laikyti tam tikra kalbos dalimi“. Remiantis Sukiu (1998: 399), prielinks-
nis iki jeina j samplaikiniy prieveiksmiy, tokiy kaip iki Siol, sudétj, tad galim suprasti, kad ir Sukys fraze
iki Siol laiko samplaikiniu prieveiksmiu, o ne atskirai einanciu prieveiksmiu ir prielinksniu. Ir DLKG
(1994: 464) samplaikos iki kol(ei), iki Siol(ei), iki tol(ei) pateikiamos laiko prieveiksmiy sarase.
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Tadiau Zodynuose tai atspindima tik i§ dalies — iki Siol(ei) vienu leksiniu vienetu laikoma BLKZ ir
DLKZ, iki tol — tik BLKZ. BLKZ galima rasti ir iki kol — §is junginys pateikiamas prie prieveiksmio
kol, kurio antrastiniame straipsnyje raSoma, jog jis vartojamas su prielinksniais iki ir /igi — tad kaip
atskira samplaika iki kol | BLKZ néra jtraukta (nors atskiros antrastinés formos i$skiriamos iki Siol(ei)
nei$skiriama atskiry antratiniy formy. Siuo straipsniu norima atkreipti démesj, kad samplaikiniy prie-
veiksmiy ir prielinksniy pateikimas leksikografiniuose darbuose vis dar néra nuoseklus. D¢l to kalbos
vartotojams, kompiuteriniy kalbos analizés programy kiiréjams kyla sunkumy. BLKZ iki yra jtrauktas
i antrastyna, bet kol kas neapra$ytas!®. Sukys (1998: 400) apie prielinksnj iki rago, kad jis bendrinéje
kalboje vartojamas su kilmininku, o su naudininku — tik tarmése. Bendriausia jo reikSmé — rodyti kokia
nors galuting riba.

LKG (I 1971: 591-592) teigiama, kad prielinksnis iki vartojamas erdvés santykiams reiksti (nuslinko iki
tvoros galo); veiksmo ar blisenos intensyvumo laipsniui reiksti (jkaitinti iki baltumo); Zymint veiksmo
ar biisenos laiko galine riba (Juras issédédavo iki vidurnakcio); reiskiant auksc¢iausig kiekio riba (derlius
biidavo nuimamas iki griudelio). Atskiro prieveiksmio iki LKG (I 1971) néra, taciau, kaip jau minéta,
raSoma apie samplaikinius iki Siol(ei), iki kol(ei), iki tol(ei) ir kitus, tokius kaip iki dabar, iki laiko, iki
laikui, iki poryt, iki Siamlaik (LKG II 1971: 466). Kaip minéta, iki Siol(ei) samplaika laikoma BLKZ ir
DLKZ, iki tol(ei) — tik BLKZ, o tokiy samplaiky kaip iki kol(ei) (kaip minéta, iki kol galima rasti BLKZ,
taciau tik apibréziant prieveiksmj kol, t. y. samplaika iki kol néra jtraukta j antrastyna; analogiska situacija
yra ir LKZ su iki tol, iki Siol), iki dabar, iki laiko, iki laikui, iki poryt, iki Siamlaik nerasta né viename
analizuotame zodyne. Taigi, galima daryti prielaida, kad jos laikomos ne vienu prieveiksmiu, o dviem ats-
kirais ZzodZiais — prielinksniu ir prieveiksmiu (ar, iki laiko atveju, daiktavardziu). Kita vertus, nors DLKZ
ir néra nuorody, kad minétos samplaikos su zodziu laikas yra suprieveiksméje junginiai, taciau vis tiek
bty galima jzvelgti prieveiksmiska vartoseng su Siuo zodziu (zr. laikas): po laiko reiskia ,,per vélai®, be
laiko — ,,anksti*, pirma laiko — ,,anksti“. Kaip raSyta jvade, prieveiksméjimo procesai sudétingi ir nuolat
vykstantys, todél tikétina, kad minéty prieveiksmio ir prielinksniy junginiy virtimas prieveiksmiais dar
i§samiai neistirtas arba zodynuose kitaip nustatomas prieveiksméjimo laipsnis.

Ir ,,Morfuoklio® duomeny bazéje i§ Sio sgraso samplaikomis laikomi tik iki Siol(ei), iki kol(ei), iki
tol(ei). Kity samplaiky nepavyksta rasti ir morfologines samplaikas analizavusios Rimkutés ar Jolan-
tos Kovalevskaités darbuose (Rimkuté 2009; Rimkuté, Kovalevskaité 2009; Rimkuté, Kovalevskaité
2010; Kovalevskaité 2012), todél abejotina, ar isties iki dabar; iki laiko, iki laikui, iki poryt, iki Siamlaik
verta laikyti dabartinei lietuviy kalbai aktualiomis samplaikomis. Tg patvirtina ir tekstyny analize.
DLKT iki laiko pavartota 17 karty, iki poryt — 3, iki Siamlaik visai nerasta. Vienintelé samplaika iki
dabar yra gan dazna — pavartota 342 kartus.

Remiantis DLKG (1994: 442), prielinksnis iki Cia apibréziamas gana panasiai — teigiama, kad jis varto-
jamas zymint slinkties galing ribg erdvéje (nuéjo iki misko); galing veiksmo laiko ribg (pjové rugius iki
vakaro); auksciausia kiekio ribg (suskaiciavo iki desimt); aukscCiausig intensyvumo ribg (gelezis jkaito iki
baltumo). Prieveiksmio aprasas DLKG (1994) panasus j LKG (II 1971) — ¢ia irgi neskiriama atskira prie-
veiksmio iki reikSmé, taciau minimi samplaikiniai prieveiksmiai, j kuriy sudétj jeina iki — beje, tarp jy ga-
lima rasti ir minétus iki dabar; iki poryt. Minima, kad jie vartojami zymint ,,pradine ar galing laiko ribg®.

Atkreiptinas démesys | tai, kad né viename zodyne, gramatikoje nenurodyta iki kaip jaustuko reiks-
mé — §is zodis kaip jaustukas vartojamas atsisveikinant. ,,Morfuoklyje* ilgg laikg taip pat nebuvo iki

13" Tikrinta 2025 m. spalio 20 d.
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kaip jaustuko interpretacijos, bet neseniai buvo papildyta §io Zodzio analizé ir dabar iki analizuojamas
kaip jungtukas, prielinksnis, prieveiksmis ir jaustukas.

Apibendrinant galima teigti, kad, apibréziant zodj iki, yra keli probleminiai atvejai: neaiSkus skirtumas
tarp jungtuko ir prieveiksmio — prie abiejy $iy kalbos daliy nurodoma reik§mé ,.kol“. Sio straipsnio
autorés nuomone, biity galima apsispresti palikti tik viena jy — remiantis DLKG (1994) ir LKG (II
1971), tik jungtuko reikSme, o prieveiksmiskai vartojamos bty tik samplaikos su iki (pvz., iki Siol(ei),
iki tol). Svarstytinos kitos samplaikos su iki (iki kol(ei), iki Siol(ei), iki tol(ei), iki dabar, iki poryt) —
kyla klausimy, ar jas verta jtraukti j Zodynus. | kai kuriy Zodyny antrastynus jtrauktos tik samplaikos
iki tol ir iki §iol, nors iki kol galima rasti ir BLKZ, apragant prieveiksmj kol. Vadinasi, iki galo neaisku,
kuo laikyti iki kol(ei), iki dabar, iki poryt — ar tai samplaika, ar du atskiri zodziai? Autorés nuomone, i$
pastarojo sgraso samplaika verta laikyti buity tik iki kol(ei) (kaip raSoma gramatikose ir kity tyréjy dar-
buose (Rimkuté, Jarasianaite, Homola 2005: 66; Sukys 1998: 400), tadiau ne iki dabar; iki poryt — juos
vertéty laikyti atskirais Zodziais — jy vartojimas tekstyne néra daznas, matyti atskira leksiné reikSmé.

4.3. Netoli analizé

Remiantis DLKZ, netoli gali buti prieveiksmis arba prielinksnis. Prielinksnis vartojamas su kilmininku
ir turi tris reikSmes:

1) ,.arti (zymint atstuma)®: Sulinys netoli namy;
2) ,.arti (zymint laika)“: Saulé netoli laidos, jau netoli dvylikos;
3) ,.apie (zymint apytikrj kieki, skai¢ig)“: Zmoniy susirinko netoli Simto.

Prieveiksmis turi dvi reikSmes:

1) ,.arti, ¢ia pat (vietos atzvilgiu)*“: mano namai visai netoli;
2) ,.arti (laiko atzvilgiu)“: jau netoli vakaras.

LKZ rasoma panasiai: prielinksnis nefoli vartojamas su kilmininku, jis gali turéti tris reikSmes:

1) ,,arti, nedideliu nuotoliu‘: jis gyvena netoli miesto;

2) ,arti (laikui Zyméti)“: jau netoli dvylikos, eik gult!; senelis is pradzios baisiai nusiminé, net
apsirgo ir netoli buvo mirties,

3) ,,apie (apytikriam kiekiui reiksti)*: jo tévas netoli simto mety turéjo.

Prieveiksmis turi keturias reik§mes — dviem daugiau nei DLKZ:

1) ,,arti, Cia pat (vietos atzvilgiu)*“: dabar ir as nebetoli gyvenu, maudémés netoli nuo kranto;
2) ,.greit, netrukus*: jau lietus netoli,

3) ,,nedaug, kiek, nelabai: kaipo Zmogus netoli yra prakilnesniu uz avj,

4) ,,beveik, kone*: netoli dvylika kilometry nuo Kapciamiescio.

Zodzio netoli aprasas LKZ atrodo aiskus: netriiksta pavyzdziy, tiksliai, pladiai apragytos reik§més, jy
isskiriama daugiau nei DLKZ (tai suprantama, nes pirmasis zodynas yra didesnés apimties, pateikia
pavyzdziy i$ jvairesnio laikotarpio, skirtingy kalbos varianty lietuviy kalbos).

I$samiau norisi aptarti pavyzdj maudeémés netoli nuo kranto — jis LKZ pateiktas apibaidinant prieveiks-
mj, vadinasi, galima suprasti, kad zodyne netoli nuo laikoma prieveiksmio ir prielinksnio junginiu.
Panasiai aiskinama ir LKG (II 1971: 581): ,,Betarpiskai pries kai kuriuos senybinius prielinksnius esti
pavartojamas vienas kitas zodis, galintis eiti ir prieveiksmiu, ir naujybiniu prielinksniu.” Prie pavyz-
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dziy galima rasti tokj: netoli nuo vandens baseiny ir tuoj pat paaiSkinama, kad netoli atlicka prieveiks-
mio funkcijg ir su nuo samplaikos nesudaro. Rasoma, kad samplaika nesudaroma dél to, kad tokiu
atveju prieveiksmj galima nukelti ir po prielinksninés konstrukcijos ar tarp jy jspausti kita zodj. Ir i§
tiesy — juk biity galima pasakyti maudémeés nuo kranto netoli; netoli maudémés nuo kranto, nors tai
ir skamba kiek nenatiiraliai. DLKG (1994: 443) irgi laikomasi tokios nuomonés — tarp prielinksniniy
samplaiky néra tokios kaip netoli nuo, apraSant prielinksnj netoli tarp pavyzdziy néra tokiy, kur netoli
eity Salia nuo. Junginj netoli nuo galima rasti skyriuje apie prielinksnj nuo — i$ to irgi galima spresti,
kad netoli ¢ia laikomas prieveiksmiu, o nuo — atskiru prielinksniu. Taciau kiti kalbininkai su tokia
nuomone nesutikty. Sukys (1998: 418) raso, kad ,,prielinksnis netoli, rodydamas vieta, kartais sudaro
samplaika su prielinksniu nuo* arba kad ,,su prieveiksmiais foli, netoli <...> prielinksnis nuo link¢s
sudaryti samplaikinius prielinksnius foli nuo*, vadinasi, netoli nuo laikomas samplaikiniu prielinksniu.
Kita vertus, samplaika nefoli nuo néra jtraukta j jokj Zodyna, i ,,Morfuoklio® duomeny bazg — taip pat.

Sukiui antrinama ir PBLKG (2024: 289), t. y. kad junginyje netoli nuo zodis netoli yra prielinksnis:
»prielinksniy vientisumas gali priklausyti ir nuo konkreciy jy reikSmiy, pavyzdZziui, prielinksnio nuo
konstrukcijos yra labiau suaugusios su antriniu prielinksniu netoli: netoli nuo Klaipédos pasukome j
Song “. Apskritai PBLKG (2024) naujybiniy prielinksniy ir prieveiksmiy skirtis samplaikose aprasyta
gana liberaliai — esg tai lemia intonacija, o ne taisyklés: ,,Prie§ pirminj prielinksnj einantys antriniai
gali biiti interpretuojami kaip savarankiska sintaksing paskirtj turintys prieveiksmiai <...>. Jy abiejy
interpretacija kaip prielinksniy gali lemti vientisa intonacija. Pasakomi savarankiska intonacija, jie
darosi savarankiski ir prieveiksmis suprantamas pagrindine — aplinkybine reikSme* (PBLKG 2024:
289). Intonacija néra objektyvus rodiklis, kaip atskirti prieveiksmj nuo prielinksnio, o anotuojant au-
tomatinémis programomis apskritai nepritaikomas, tod¢l Sis PBLKG (1994) pateiktas teiginys sunkiai
pritaikomas praktiskai susidiirus su galimomis samplaikomis. BLKZ Zodis netoli néra aprasytas, tadiau
i antra$tyng jtrauktas'4.

Aptarus netoli apraSus Zodynuose ir gramatikose, licka neaisku, kuo laikyti netoli nuo — prielinksnine
samplaika (vienu leksiniu vienetu), ar prieveiksmiu ir prielinksniu (dviem leksiniais vienetais). Re-
miantis LKZ, LKG (I 1971), DLKG (1994) informacija, netoli nuo veréiau laikyti ne samplaika, o
dviem atskirais zodziais: prieveiksmiu ir prielinksniu.

4.4. Paraleliai analizé

Forma paraleliai i DLKZ antra$tyng néra jtraukta — jtrauktas tik badvardis paralelus, kuris reikia
»lygiagretus®, taciau néra pateikiama jokiy pavyzdziy — nei biidvardZiui, nei i$ jo padarytam prieveiks-
miui, be to, antrastinio zodzio paralelus lizde néra pateikiamos prieveiksmio formos. Paraleliai ¢ia
nelaikomas ir prielinksniu.

LKZ antrastyne yra forma paraleliai, ir, nors néra apibrézties, galima rasti vartojimo pavyzdj: su krikscio-
nybés jsigaléjimu miisy kraste paraleliai vyko taip pat ir lenky kultiiros jsigaléjimas. Apibréziant budvar-
di paralelus, 18 kurio ir padarytas prieveiksmis, irgi nenurodyta reikSmé, taciau sitiloma zitiréti j bidvardj
paralelinis, kuris reiskia , turintis paralelés savybes, lygiagretus®; ,.einantis greta, glaudziai susijes*. LKZ
zodis paraleliai nelaikomas prielinksniu. BLKZ tokio ZodZio visai néra'®. , Morfuoklyje* forma parale-
liai laikoma arba prieveiksmiu, arba buidvardzio naudininku, bet ne prielinksniu. Vadinasi, nei viename
apzvelgtame zodyne, nei ,,Morfuoklyje* nelaikoma, kad paraleliai gali biiti prielinksnis.

14" Tikrinta 2025 m. spalio 20 d.
15" Tikrinta 2025 m. spalio 20 d.

188



Taikomoji kalbotyra, 22: 176197, https://www.journals.vu.lt/taikomojikalbotyra
Zemrieté, M. 2025. Morfologiskai daugiareik§miai prieveiksmiai ir prielinksniai: teorings ir praktinés skirties problemos

MATE yra 6 paraleliai pavartojimai, 1 i§ jy vartosena — prielinksniska (t. y. paraleliai eina kartu su
linksniu). DLKT yra 197 Sios formos pavartojimo atvejy, tarp jy — 22 vartojami prielinksniskai. IS teks-
tyny matyti, jog paraleliai daznai eina su naudininku. Sio linksnio vartosena su prielinksniais bend-
rinéje kalboje nejprasta — kaip jau rasyta, anot DLKG (1994: 586—649), su prielinksniais vartojami
tik galininkas, jnagininkas, kilmininkas, o, remiantis Sukiu (1998: 14), ,lictuviy kalbos prielinksniai
vartojami su kilmininku, galininku ir jnagininku (retai, paprastai tarmése, ypac ryty aukstaiciy, su nau-
dininku)®, pavyzdziui, prie Smetonai buvo geriau. Apie naudininko vartoseng su prielinksniais dau-
giausia ra$é senieji kalbininkai, pavyzdziui, Schleicheris (1856: 291-294) — i§ to biity galima spresti,
kad naudininko vartosena pasenusi, likusi tarmése ar sustabaréjusiuose leksikalizuotuose junginiuose
(pvz., po kairei, ligi valiai (placiau zr. DLKG 1994: 439)).

Taciau paraleliai analizé tekstynuose atskleidé, kad $is Zodis placiai vartojamas su naudininku — i$§ 22
prielinksniskai vartojamo paraleliai atvejy visi — su naudininku. I§ pavyzdziy matyti, kad tai néra tar-
miska kalba: biblioteka Siandien apima fondus ir paslaugas, siiilomas paraleliai bibliotekos fiziniams
iStekliams; baleto artistai ir uzsienyje ruosiami 7-8 metus, paraleliai viduriniojo ugdymo programai;
Jis tesiasi paraleliai jiiros pakrantei; upiy ruozais driekiasi beveik paraleliai sausumai, susiformavo ir
nerasyti jstatymai, egzistave paraleliai formaliajai teisei.

Automatinis morfologinis anotatorius paraleliai visuose Siuose sakiniuose anotuoja kaip prieveiksmij.
Gali kilti klausimy, kokia kalbos dalimi isties reikéty laikyti §j Zodj tokiame kontekste. IS vienos pusés,
tai, kad jis vartojamas su linksniu, rodo, kad tai — prielinksnis, nes, kaip jau raSyta, gramatikose var-
tojimas su linksniais — pagrindinis pozymis, kaip atskirti prielinksnius nuo prieveiksmiy. Kita vertus,
raSoma, kad su naudininku prielinksniai bendrinéje kalboje vartojami tik tarmése ar sustabaréjusiuose
junginiuose, o toks argumentas tarsi rodyty, kad paraleliai visada yra prieveiksmis. Manytina, kad
tokia vartoseng su naudininku nulémé tai, kad §is prieveiksmis padarytas i$ netipiskos vartosenos bi-
dvardzio paralelus, nes jis prisijungia naudininko linksnj (plg. paralelus sienai, paralelus namui).
Tokiy budvardziy, kurie prisijungia linksnius, yra ir daugiau — apie juos raso Laima Jancaité-Skarbalé
ir Rimkuté (2025: 90). Galima teigti, kad paraleliai vartojimas su naudininku ir yra nulemtas budvar-
dzio paralelus analogisko vartojimo. Kitaip tariant, budvardzio junglumas persikelia ir prieveiksmiui:
paralelus (kam) > paraleliai (kam). Todél tokiu atveju paraleliai nereikéty laikyti prielinksniu (kaip
ir panasiu junglumu pasizyminciy kity prieveiksmiy, plg. analogiskas, lygiagretus (plg. analogiskas
zaidimo pasauliui; latakai isdéstomi lygiagreciai vieni kitiems)).

Démesio verti ir Sukio teiginiai (1998: 563) — kalbininkas rao apie panasios vartosenos odj priesin-
gai — esg tai prieveiksmis, vartojamas panasiai kaip naujybinis prielinksnis; eidamas su naudininku,
jis padeda iSreiksti prieSpriesa, neatitikima, pavyzdziui: prieSingai viltims, gyvenimas negeréja, prie-
§ingai ory prognozei, dangus nusiblaivé. Vadinasi, Sukys tokio tipo su naudininku vartojamus ZodZius
irgi laiko prieveiksmiais, taciau vartojamais prielinksniskai — vadinasi, ne grynaisiais prielinksniais.

Taigi, zodis paraleliai | Zodynus jtrauktas tik kaip buidvardis, re¢iau — prieveiksmis, arba visai nejtrauk-
tas. Vartosena rodo, kad jo vartosena panasi | prielinksnio — jis sudaro konstrukcijas su naudininku.
Taciau prielinksniu jo laikyti nederéty — linksnio su prieveiksmiu vartojimag Siuo atveju nulemia bii-
dvardzio, i$ kurio ir padarytas prieveiksmis, junglumas.

4.5. PieCiau analizeé

DLKZ 7odis pieciau apibréziamas tik kaip prieveiksmis, reiskiantis ,,labiau j pietus®. Yra tik vienas
pavyzdys: jis gyvena pieciau nuo miisy, dél kurio buty galima svarstyti — ar tikrai pieciau $iame pa-
vyzdyje yra atskiras prieveiksmis, o ne prielinksnis, o gal ,,pie¢iau nuo* yra prielinksniné samplaika.
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Ir LKZ pieciau apibréziamas tik kaip prieveiksmis, reiskiantis ,,labiau j pietus®: Sicia kolonizacija yra
senesné, ir dél to atsiskiria nuo pieciau gyvenanciy zanavyky. | BLKZ pieciau jtrauktas, tadiau néra
apibrézties, pavyzdziy'S. ,,Morfuoklyje* Zodis pieciau visada anotuojamas tik kaip prieveiksmis, o
pieciau nuo nelaikoma samplaika.

Taciau vartosena rodo ka kita. Nors MATE téra vienas pieciau pavartojimas ir §is zodis ¢ia eina
prieveiksmiu, DLKT galima rasti ir pieciau kaip prielinksnj. Pieciau Cia pavartotas 136 kartus, 18 jy
50 — kaip prielinksnis, po kurio eina kilmininkas, pavyzdziui: vengrams gan gerai klojosi pieciau
Dunojaus, Siandien pieciau Lietuvos praslinks ciklonas, kuris padidins debesuotumq,; paprastai ji-
rinés Zuvys randamos ne pieciau Juodkrantés. Tai jrodo, kad prielinksnio vartosena — gan dazna ir
bty galima jtraukti tokig $io zodzio funkcijg j zodynus ar bent j ,,Morfuoklj*. Taip pat DLKT galima
rasti gan dazna pieciau nuo vartoseng — 18 karty i§ 136, pavyzdziui: isskris j Haidarabadg, esantj ge-
rokai pieciau nuo miisy marsruto; Onos baznycia, statyta Vytauto, stovéjusi pieCiau nuo dabartinio
muziejaus.

Apie tokig pieciau vartoseng raso ir Sukys (1998: 564), tadiau jis visais atvejais pieciau laiko prie-
veiksmiu, o prielinksniskai vartojama pieciau — netaisyklingu: ,,Pastaraisiais deSimtmeciais lietuviy
kalboje labai paplito linkme reiskianciy prieveiksmiy Siauriau, pieciau, ryciau, vakariau, jpieciau,
[Siauriau, pietryciau... prielinksnisSka vartosena. Kaip prieveiksmiai Sie Zodziai néra peiktini <...>. Ta-
¢iau prielinksniSkai jie nevartotini: vietoj Siauriau ko sakytina j Siaure nuo ko*. Pasak jo (zr. ten pat),
tokia vartosena lietuviy kalboje tradicing, o prielinksniska vartosena pasiskolinta i3 rusy kalbos. Sukys
(zr. ten pat) aptaria ir samplaika pieciau nuo — esg toks vartojimas jteisintas, pieciau $iuo atveju vis tiek
reikéty laikyti prieveiksmiu, o samplaika su prielinksniu nuo nesusidaro: ,,Sitokia vartosena, be abejo,
geresné negu pieciau musy*. TacCiau, kaip jau rasSyta, tekstynuose prielinksniskai vartojamas pieciau
daznesnis nei pieciau nuo.

VLKK!7 poziris j tokius prielinksnius kaip pieciau, Siauriau skiriasi nuo Sukio i$sakyto. Laikoma,
kad tokie prielinksniai yra Salutiniai normos variantai, t. y. vartotini, taciau pirmenybé¢ teiktina jun-
giniams pieciau nuo, Siauriau nuo. Kadangi jie jvardijami ,,junginiais®, galima spresti, kad ir VLKK
nelaiko pieciau nuo samplaika, taciau neaisku, ar pieciau tokiu atveju yra prieveiksmis, ar prielinksnis.

Prielinksnio pieciau (ar i ji panasiy, pavyzdziui, Siauriau) negalima rasti nei DLKG (1994), nei LKG
(I 1971). DLKG (1994) paminétas prieveiksmis Siauriau, taciau neraSoma apie jo homonimiskuma su
prielinksniu, o tarp pavyzdziy néra junginio Siauriau nuo, todél lieka neaisku, kuo jj laikyti — dviem
prielinksniais, prieveiksmiu ir prielinksniu ar prielinksnine samplaika.

Remiantis gramatikomis ir zodynais, pieciau gali biiti tik prieveiksmis. Taciau tekstyny analizé rodo
kitokig situacijg — prielinksniskai vartojamas pieciau — daznas, sudaro 36 proc. visos pieciau varto-
senos (remiantis DLKT). Kyla i§8tikiy apibréziant, kuo laikyti pieciau nuo — remiantis gramatikomis
ir zodynais, pieciau biity galima laikyti prieveiksmiu, o nuo — prielinksniu, anotuoti juos atskirai, ne
kaip samplaika. Taciau verta atkreipti démesj j tai, kad eidamas be prielinksnio nuo, pieciau gali biti
vartojamas prielinksniskai. Kadangi tokig vartoseng taisyklinga laiko ir VLKK, o vartojimo daznu-
m3 jrodo tekstynai, j zodynus ir ,,Morfuoklio* duomeny baze patartina jtraukti prielinksnio pieciau

reikSme.

16" Tikrinta 2025 m. spalio 20 d.
17" https://vIkk.lt/konsultacijos/6799-siauriau-ko?lang=uk.
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4.6. Skersai analizé

Antrastiné forma skersai DLKZ apibréziama tik kaip prielinksnis, vartojamas su kilmininku ir ga-
lininku, skirtas ,,vietai Zymeti, pavyzdziui: guli skersai lovos; skersai kelig lapé perbégo; skersai
kelio stovi. Toks apibrézimas — per siauras ir neaiskus, nes nepatikslinta, kokiai vietai zyméti skirtas
prielinksnis. Prieveiksmj skersai galima rasti budvardzio skersas zodyniniame straipsnyje ir nors ¢ia
apibréziamas tik pats budvardis (,,pasisukes Sonu, plociu®; , kreivas, $nairas*; ,,prieSingas, atzarus, pik-
tas®), galima rasti pavyzdziy su prieveiksmiais: skersai pasiziiiréti; skersai patraukti. Kaip jau rasyta,
taip elgiamasi su visais prieveiksmiais, kurie padaryti i§ budvardziy.

] LKZ antrastyna jtrauktas ir prieveiksmis, ir prielinksnis skersai. Rasoma, kad prielinksnis vartojamas
ne tik su galininku ir kilmininku, bet ir su naudininku ir jnagininku. Jis vartojamas ,,Zymint vieta, kurig
kas kerta, pereina, dengia nuo vieno krasto iki kito: béga skersai kelig kiskis; duok skersai nugaros
tai karvei. Prieveiksmio skersai apibrézimo néra, pavyzdziai su prieveiksmiu pateikiami biidvardzio
skersas zodyniniame straipsnyje prie tam tikry biidvardzio reikSmiy: ,.einantis kieno plociu®: skersai
atsigulé. Taciau Cia pateikiama ir tokiy pavyzdziy, dél kuriy biity galima suabejoti, pavyzdziui: guli
skersai lovos; tévai skersai per upe gyvena. Kodél konstrukcija skersai lovos pateikiama prie prie-
veiksmio pavyzdziy, sunku suprasti. Tai prielinksniné vartosena, o ne prieveiksmis, nes po jo eina
kilmininko linksnio daiktavardis. Svarstytina ir konstrukcija skersai per — ar jos nebiity galima laikyti
prielinksnine samplaika? Visgi atrodo, kad ne: LKG (II 1971) tokiose konstrukcijose skersai isties
laikomas prieveiksmiu (LKG II 1971: 581), nes ji galima nukelti ir po prielinksninés konstrukcijos ar
tarp prieveiksmio ir prielinksnio jsprausti kitg Zodj (ta¢iau PBLKG (2024) apie skersai per neraSoma —
tik minimas antrinis prielinksnis skersai; apie tai neraoma ir Sukio knygoje (1998) ar DLKG (1994)).

BLKZ 7odis skersai néra aprasytas, bet jtrauktas j antrastyna's. ,Morfuoklyje* Zodis skersai laikomas
prieveiksmiu, biidvardzio naudininku ir prielinksniu, einanciu su kilmininku. Deréty jtraukti prielinks-
nio, einanio su galininku, reik§me — ji aprasyta ir DLKZ, ir LKZ. Dél to programa daro klaidy — jei
po prielinksnio eina galininkas (pvz.: skersai kelig lapé perbégo), jis klaidingai anotuojamas kaip
prieveiksmis.

Vadinasi, teoriskai kyla neaiskumy, kaip atskirti prieveiksmj nuo prielinksnio — Zodynuose prie prie-
veiksmiy aprasy galima rasti pavyzdziy, kur vartojamas ne prieveiksmis, o prielinksnis. Taip pat |
»~Morfuoklio* duomeny baze verta jtraukti informacija, kad prielinksnis skersai gali eiti su galininku.

4.7. Siauriau analizé

Zodzio Siauriau aprasai, rodos, struktiriskai turéty biiti panasis j jau aptarto pieciau, tadiau taip yra
ne visuose zodynuose. DLKZ Siauriau laikomas tik prieveiksmiu, reiskian¢iu ,,labiau j $iaure®: jie
nuplaukia dar Siauriau — prie pat speigracio. Kaip raSyta, panaSiai Cia aprasytas ir pieciau — jis irgi
laikomas tik prieveiksmiu, reiskianciu ,,labiau i pietus“. Prie pavyzdziy buvo galima rasti samplaika
pieciau nuo — &ia pieciau laikomas prieveiksmiu, o nuo — prielinksniu. LKZ Siauriau irgi laikomas tik
prieveiksmiu, reiskianciu ,,labiau | Siaure, Siaurés link*: jj perkélé dar Siauriau, prie pat speigiracio.
Prieveiksmis pieciau LKZ apraytas panasiai.

BLKZ pieciau neaprasytas'®, ta¢iau galima rasti Siauriau apibrézima. Siauriau ¢ia laikomas ne tik prie-

veiksmiu, bet ir prielinksniu. Prieveiksmis reiskia ,.toliau j Siaure®: Siauriau plyti l[yguma. Prielinksnis

18 Tikrinta 2025 m. spalio 20 d.
19" Tikrinta 2025 m. spalio 20 d.
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vartojamas su kilmininku: ,,(nuo ko, ko). Vartojamas ,,reiSkiant vietg ar slinkt] toliau, labiau j Siaure®,
pavyzdziui: Siauriau nuo Lietuvos [Siauriau Lietuvos]; léktuvas nukrito penki kilometrai Siauriau
nuo Talino (Siauriau Talino). Tokie pavyzdziai kelia klausimy — kaip jau rasyta, kituose zodynuose ir
gramatikose junginyje pieciau nuo zodis pieciau laikomas prieveiksmiu, o nuo — prielinksniu, taciau
BLKZ junginyje Siauriau nuo esantis zodis Siauriau laikomas prielinksniu. ,,Morfuoklyje* Siauriau
(kaip ir pieciau) irgi nelaikomas prielinksniu — tik prieveiksmiu ir biidvardzio Siaurus auksStesniojo
laipsnio bevarde gimine.

Kaip jau rasyta, Sukys (1998: 564) pieciau, Siauriau irgi laiko tik prieveiksmiais, o jy prielinksniska
vartoseng laiko netaisyklinga. Svarbu ir tai, kad variantiskai BLKZ pateikiamas ir prielinksnio Siau-
riau vartojimas be nuo — tokj vartojima Sukys laiko netaisyklingu. Kaip minéta, toks poziiiris skiriasi
nuo VLKK??: komisija tokig vartoseng laiko Salutiniais normos variantais.

Prielinksnis Siauriau neaprasytas nei DLKG (1994), nei LKG (I 1971). DLKG (1994) Siauriau apra-
Sytas tik kaip prieveiksmis, taciau neraSoma apie jo homonimiskuma su prielinksniu, o tarp pavyzdziy
néra junginio Siauriau nuo, todél neatsakoma j klausima, kuo siauriau laikyti junginyje su prielinksniu
nuo — prieveiksmiu, prielinksniu, o gal Siauriau nuo apskritai yra prielinksniné samplaika.

Kaip buvo raSyta analizuojant pieciau, Sis Zodis gan daznai vartojamas prielinksniSkai — ir dazniau eina
vienas, be prielinksnio nuo. Panasiai yra ir su Siauriau. Nors MATE yra tik 3 pavartojimo atvejai ir visi
jie prieveiksmiai, DLKT rasta 224 Siauriau pavartojimy, 82 i$ jy Siauriau vartojamas prielinksniskai,
pavyzdziui: jurinés risys sutinkamos Siauriau Juodkrantés; mes prasklendziame apie desimt kilome-
try Siauriau miesto. 30 karty pavartota samplaika Siauriau nuo, pavyzdziui: jis dabar per keletq myliy
Siauriau nuo tako,; dvaras stovi Siauriau nuo jo darbo vietos. Rasti ir 4 atvejai, kai vartojamas niekur
neaprasytas junginys Siauriau uz: netgi Zymiai Siauriau uz Lietuvq esancioje Estijoje néra privaloma
prekiauti; pasuko Siauriau uZ miesto.

Taigi dél ZodZio Siauriau kyla klausimy. Remiantis gramatikomis, LKZ ir DLKZ, Siauriau gali buti tik
prieveiksmis, ta¢iau BLKZ ir tekstynuose matyti kitokia situacija — prielinksniskai vartojamas Siauriau
sudaro beveik 37 proc. Sio Zodzio vartosenos. Todél j leksikografinius Saltinius ir ,,Morfuoklio® duo-
meny baze verta jtraukti §j prielinksnj. Taip pat neaisku, kaip traktuoti Siauriau nuo ar Siauriau uz — ar
galima juos laikyti samplaika, ar Siauriau Cia atlieka prieveiksmio ar prielinksnio funkcijg. Kaip raSyta
apibréziant pieciau, zodj Siauriau junginyje Siauriau nuo reikéty laikyti prieveiksmiu ir morfologiskai
anotuojant nelaikyti samplaika.

4.8. U7 analizé

Zodis uz DLKZ apibréziamas tik kaip prielinksnis. Jis gali biiti vartojamas su kilmininku ir galininku,
turi 11 reikSmiy. Prielinksnis uZ vartojamas Zymint:

1) ,,vieta, esancia kitoje puseje”: kisti uz krosnies;

2) ,,vietos nuotoli“: jis gyvena uz trijy kilometry;

3) ,.laiko atstuma, po*: ateik uz trijy dieny;

4) ,eile, tvarka, kuria kas daroma“: sportininkai bégo uz kits kito;

5) ,.ka ¢iumpama, sulaikomg ar daikta, kuriuo sulaikoma, kliuvinj“: jis uZ kepurés ir pro duris;
6) ,,vyra, su kuriuo tuokiamasi: uz gero vyro istekéti;

7) ,.lyginamajj objekta™: gzuolas kietesnis uz berzg;

20" https://vikk.lt/konsultacijos/6799-siauriau-ko?lang=uk.
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8) ,kaing, verte, atpilda*: pirkau uZ litq duonos;

9) ,.objekta, ne visai atitinkantj jam jprasta turinj*: as tave uz draugq laikiau;
10) ,,pavadavimg®: as uZ tave padirbésiu;

11) ,,objekta, kuriam kas daroma®: balsuoti uz kandidatqg.

Nors DLKZ uz laikomas tik prielinksniu, LKZ ra§oma, kad §is Zodis gali atlikti net keturiy kalbos daliy
funkcijas: prielinksnio, prieveiksmio, dalelytés ir jaustuko. Jaustukas uz vartojamas varant kiaules ar
siundant Sunj: uz, Sunie, kate! Dalelyté uz ,,vartojama pakartojant pasakyto veiksmazodzio ar daikta-
vardzio prie$délj uz- ar pasakyto junginio prielinksnj uz*“: ar uzteks? — UZ. Prieveiksmis vartojamas
»palaikant, pritariant*: visi uz, uz — Lietuvg turésma, o nékas nevyksta,; abejojo, nerimo, svarsté argu-
mentus uz ir pries visq vakarq ir net naktj; kruopsciai buvo perkratytas kiekvienas ,,uZ* ir ,,pries .
Vadinasi, galima suprasti, kad kai po uz tiesiogiai nenusakomas valdomas daiktavardis, #z galima
traktuoti kaip prieveiksmj. Sakinyje svarsté argumentus uz zodis uz vartojamas be aiskaus valdymo —
¢ia kalbama apie palaikymo sampratg abstrakciai, nesiejant to su konkreciu objektu. Taciau Cia bty
galima kalbéti apie elipse — po prielinksnio uz praleista kokj nors galininko linksnio vardazodj (plg.
svarsté argumentus uz Sienavimgq), kurj galima nuspéti (pridurtina, kad tokia vartosena $nekamojoje
kalboje, kai po prielinksnio eliminuojamas linksnis, galima ne tik su uz — pavyzdziui, j klausima ,,ar
jis gyvena arti universiteto?* galima atsakyti tiesiog prielinksniu ,,arti“, nepasakant jokio linksnio, tad
neretai kalbos dalies funkcija nulemia kontekstas). Tokiu atveju galima kalbéti apie prielinksning kons-
trukcija. Todél aktualu persvarstyti, ar tikrai tokia reikSme yra vartojamas prieveiksmis, o ne prielinks-
nis su nuspéjamu galininkiniu vardazodziu — plg. DLKZ aprasyta vienuolikta prielinksnio uZ reik§me.

Tokia nuomong pagrindzia ir tai, kad prielinksnis uZ néra naujybinis, jis néra padarytas i$ prieveiksmio,
todél tikétina, kad prieveiksméjanti vartosena atsirado biitent dél elipsés. Prieveiksmio reikSmés tokiu
atveju neskiria ir Sukys (1998: 15). Jo teigimu, ,,retkar¢iais lietuviy kalbos prielinksniai vartojami ir
ne su linksniu. Linksnis kartais, ypa¢ Snekamojoje kalboje, praleidziamas, kai jj galima numanyti i$
konteksto.* Pateikiamas toks pavyzdys: balsuokim, kas uz? Dvylika uz — zodziai uz ¢ia laikomi prie-
linksniais, o ne prieveiksmiais?!. Be to, nemazai yra uZ analogijy su pries, pavyzdziui, stok uz ir stok
pries; mes visi uz ir mes visi pries. Apie pries raso Sukys (1998: 486): ,,sutrumpintas, turintis objekto
reikSme posakis biiti pries jau yra jsigaléjes posédziy, susirinkimy kalboje, balsuojant: Kas uz? Kas
pries? <..> Kitur sutrumpinti verstiniai posakiai biiti pries (ne pries), turéti (neturéti) pries yra nepa-
geidaujami — juos geriau keisti jprastais pilnaisiais posakiais®, pavyzdziui: mes norime, bet miisy direk-
torius yra pries (— nenori, priestarauja, nesutinka). Kaip raso Sukys (1998: 15), visgi tokiais atvejais,
kai sakoma kas pries? ar trys pries, zodelj pries reikéty laikyti prielinksniu su nuspéjamu linksniu, o
ne prieveiksmiu. I$ kitos pusés, tiksliai pasakyti, ar uz tokiais atvejais yra prielinksnis, ar prieveiksmis,
yra sunku — kai kur galima biity jzvelgti reikSme ,,taip* (paminétina, kad daznai tokia reikSme uz var-
tojamas junginiuose uz ir pries; pastarasis zodis igyja reikSme ,,ne®), plg. cezario pjiuvis: uz ir pries;
donorysté: uz ir pries; skiepai: uz ir pries. Siuo atveju prieveiksméjimo pozymiy yra ir reikéty pladiau
tirti prieveiksméjimo laipsnj.

Toliau analizuojant LKZ, prielinksnis uZ ¢ia aprasytas labai i§samiai. Pirmiausia, prielinksniui skiriami
du atskiri zodyniniai straipsniai. Viename raSoma, kad prielinksnis #z vartojamas su kilmininku ir reis-
kia ,,i§“: uf pirkios iséjo. Tokia reikimé neaprasyta DLKZ, atrodo, kad ji jau nebevartojama. Kitame
zodyniniame straipsnyje prielinksniui uz skiriamos penkios reikSmeés, kuriy kiekviena skirstoma dar
21 Be to, Sukys (1998: 526-527) priduria, kad tokio prielinksnio ne balsavimo, o palaikymo, rémimo reik§me su
galininku geriau nevartoti — uzuot sakius visi buvome uz, deréty sakyti visi sutikome / pritaréme. Kita vertus, VLKK
nemini, kad tokia vartosena biity netaisyklinga (placiau zr. https://vlkk.It/aktualiausios-temos/didziosios-klaidos/
prielinksniu-vartojimo?lang=It).
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smulkiau — i§ viso tokiy smulkesniy reik§miy net 22. Siame straipsnyje aptartos tik pagrindinés pen-
kios. Remiantis LKZ, prielinksnis uZ vartojamas:

1) ,,erdvés santykiams reiksti: svecias jau uz dury, sédziu uz stalg;

2) ,.laiko santykiams reiksti“: uZ keliy dieny, ateisiu uZ valandikei,

3) ,,objektiniams santykiams reiksti*: nusitverk jj uz rankos;

4) ,,lyginimo santykiams reiksti“: jis mane labiaus uZ visus kitus myl; uz arklj didesnis, tai uz visa
brangiausia.

5) ,.atstojant jvairius kitus prielinksnius*: uZ atstoja tokius prielinksnius kaip dél, per (uz bédy
viskq pamirsau); ant, pries (ir uzstojo uz kelj, kur vaziuoji); j, pas (katé dreskia Suniui uZ akiy);
pas, prie (persikéliau uz vyro).

Kaip matyti, 4 pavyzdyje po prielinksnio eina ne galininkas, o bevardés giminés jvardis visa, kuris
neturi jokio linksnio. Tokia vartosena, kai uz atstoja prielinksnius dél ar per, néra jprasta dabartingje
kalboje.

BLKZ uz neaprasytas, bet jtrauktas j antrastyna?2. LKG (I 1971: 644-649) ir DLKG (1994: 454) prie-
linksnis uz apraSomas panaSiai — skiriama nemazai skirtingy reikSmiy, nurodyty anksc¢iau minétuose
7odynuose, ta¢iau gramatikose neaprasytas prielinksnis uZ, reiskiantis palaikyma (plg. DLKZ vienuo-
likta reik§me). PBLKG (2024: 275) prielinksnis uZ tik trumpai paminimas prie senybiniy prielinksniy,
taciau pateikiamas toks pavyzdys: valdantieji pasisako uz mandaty atémimg — vadinasi, jtraukta palai-
kymo, rémimo reik§mé. ,,Morfuoklyje Zodis uz laikomas prieveiksmiu arba su galininku ar kilminin-
ku einanciu prielinksniu; nei dalelyte, nei jaustuku nelaikomas.

Taigi analizuojant Zodj uZ, nesutariama, ar jj laikyti tik prielinksniu, ar ir kokiomis kitomis kalbos da-
limis — jaustuku, dalelyte, prieveiksmiu. Matyti, kad jaustuko ir dalelytés vartosena archajiska, todél
dabartinés ar bendrinés kalbos zodynus, ,,Morfuoklj“ tokiy reikSmiy jtraukti neverta — tai tik padaryty
automating analiz¢ netikslesne. Daugiausia diskusijy kyla dél uZ laikymo prieveiksmiu. Kai kuriy tyre-
junuomone, net jei po uz néra jokio linksnio, ji galima nuspéti, todél jj visada reikéty laikyti prielinks-
niu. Kita vertus, paanalizavus vartoseng, atrodo, kad kai kuriais atvejais buty galima jzvelgti prieveiks-
méjimo pozymiy — todél reikalingi platesni tyrimai siekiant nustatyti prieveiksméjimo laipsnj.

ISvados ir rekomendacijos

Atlikus 10 homonimisky prieveiksmiy ir prielinksniy analize pagrindiniuose lietuviy kalbos zodynuo-
se (DLKZ, LKZ, BLKZ), gramatikose (DLKG (1994), LKG (II 1971), PBLKG (2024)), Sukio knygoje
»Lietuviy kalbos linksniai ir prielinksniai: vartosena ir normos® (1998), taip pat automatiniame mor-
fologiniame anotatoriuje ,,Morfuoklis“, nustatyta, kad esama reik§Smingy skirtumy tarp prieveiksmiy ir
prielinksniy apibréz¢iy ir vartojimo. Tai ypac¢ svarbu automatinei morfologinei analizei.

1. Viena i$ priezasciy, dél ko sunku atskirti prieveiksmj nuo prielinksnio, yra samplaikos. Ne visuomet
aisku, kada dviejy zodziy junginj laikyti prielinksnine samplaika, kada prieveiksmine (abiem atvejais
reikéty laikyti vienu leksiniu vienetu), o kada dviem atskirais leksiniais vienetais — prieveiksmiu ir
prielinksniu, pavyzdziui:

a) su zodziu iki sudaromos samplaikos iki kol, iki tol, iki Siol. Nesutariama, ar visg samplaika
laikyti prieveiksmiu (t. y. vienu leksiniu vienetu), ar dviem atskirais zodziais — prielinksniu ir

22 Tikrinta 2025 m. spalio 20 d.
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prieveiksmiu. Rekomenduotina $ias samplaikas anotuoti kaip vieng leksinj vienetg ir laikyti
prieveiksmiu. Svarbu, kad tokia informacija biity atspindima ir Zodynuose;

b) su zodziu netoli daznai vartojamas prielinksnis nuo. Laikantis désningumy ir to, kad prieveiks-
mj galima nukelti ir po prielinksninés konstrukcijos ar tarp jy ispausti kita zodj, rekomenduo-
tina netoli nuo nelaikyti samplaika; netoli laikyti prieveiksmiu, o nuo — prielinksniu;

¢) panasiai rekomenduotina traktuoti junginius pieciau nuo, Siauriau nuo: pirmuosius démenis
laikyti prieveiksmiais, antruosius — prielinksniais, t. y. dviem atskirais leksiniais vienetais;

d) zZodis arti daznai eina kartu su prie — tokiame junginyje arti reikéty laikyti atskiru prieveiks-
miu. Tokios logikos reikia laikytis ir kalbant apie kitas $io prieveiksmio laipsniy formas, pa-
vyzdziui: arciau prie, arciausiai prie.

Vadinasi, junginiy, kur prieveiksmis eina pries prielinksnj (pvz.: netoli nuo, Siauriau nuo, arti prie),
jei tarp jy galima jsprausti kitg Zodj arba prieveiksmj nukelti po prielinksninés konstrukcijos, nereikéty
laikyti samplaikomis ir anotuoti kaip du atskirus zodzius. Tokiuose junginiuose netoli, Siauriau, arti
turéty biti laikomi prieveiksmiais, o ne naujybiniais prielinksniais.

2. Rekomenduotina j Zzodynus jtraukti prielinksnius, padarytus i§ auksStesniojo, aukS¢iausiojo ar
aukStélesniojo laipsnio prieveiksmiy, nes prielinksniai néra laipsniuojami nei kaip nors kitaip kaito-
mi, todeél jtraukti, pavyzdziui, vien prielinksnio ar#i nepakanka — reikia jtraukti ir arciau, ir arciausiai.

3. Straipsnyje rasyta ir apie prieveiksmius, padarytus i§ netipiSkos vartosenos buidvardziu, einan-
¢iy su linksniais. Tokie prieveiksmiai i§ bidvardziy perima sintaksinj jungluma, t. y. eina su linksniais,
pavyzdziui, paraleliai. Tokiy prielinksniSkai vartojamy prieveiksmiy nereikéty laikyti prielinksniais,
jei ju vartojimg nulémé biidvardzio, i§ kurio ir buvo padarytas prieveiksmis, netipiskas junglumas.

4. Rasta atvejy, kada tas pats Zodis (galintis atlikti prieveiksmio ir prielinksnio funkcijas) skir-
tingai traktuojamas lietuviy kalbotyros darbuose, pavyzdziui, pieciau ir Siauriau, uz. Analizuotuose
zodynuose skiriasi nurodytos pastarojo zodzio kalbos dalys, taciau daugiausia diskusijy kyla, ar uz lai-
kyti prieveiksmiu. Sio straipsnio autorés nuomone, kai kuriais atvejais uZ vartojimas ne prielinksninéje
konstrukcijoje turi prieveiksméjimo pozymiy ir reikéty tirti prieveiksméjimo laipsnj.

5. Rasta ir tokiy atvejy, kai Zodynuose prie prieveiksmiy apibrézimy galima rasti pavyzdziy, kur
vartojamas ne prieveiksmis, o prielinksnis, pavyzdziui: guli skersai lovos. Tai parodo aptariamy
zodziy problemiskuma, nevienodus zodyny aprasus.

6. Rekomenduotina patikslinti aptariamy prielinksniy junglumg ,,Morfuoklio* duomeny bazéje. Pa-
vyzdziui, Siame jrankyje laikoma, kad skersai vartojamas tik su kilmininku, nors konstrukcija su gali-
ninku — labai dazna.

Taigi, norint pagerinti lietuviy kalbos leksikografinius Saltinius, teorinius darbus, kalbos analizés jran-
kius, reikalinga nuodugnesné ir sistemingesné prieveiksmiy bei prielinksniy analiz¢, aisSkesni $iy kal-
bos daliy aprasai su daugiau jvairesniy pavyzdziy; rekomenduotina nuosekliau apraSyti panasios leksi-
nés ir gramatinés vartosenos zodzius.

Santrumpy sarasas

BLKZ —, Bendrinés lietuviy kalbos Zodynas®,
DLKG — ,,Dabartinés lietuviy kalbos gramatika“,
DLKT — ,,Dabartinés lietuviy kalbos tekstynas®,
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DLKZ — ,,Dabartinés lietuviy kalbos zodynas*,

LKG —,,Lietuviy kalbos gramatika®,

LKZ -, Lietuviy kalbos zodynas*,

PBLKG — ,,Praktiné bendrinés lietuviy kalbos gramatika“.

Duomeny §altiniai

»Dabartinés lietuviy kalbos tekstynas* (DLKT), Vytauto DidZiojo universitetas. 1998-2013. http://teksty-
nas.vdu.lt/tekstynas/.

Lietuviy kalbos morfologinés analizés ir sintezés (gramatiniy formy generavimo) internetiné priemoné
»Morfuoklis®, Vytauto Didziojo universitetas. 2024. https://sitti.vdu.lt/morfuoklis/It/apie.

Morfologiskai anotuotas tekstynas MATAS, 0.2 versija. Rimkuté, E. 2014—. http://hdl.handle.
net/20.500.11821/9.
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