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Straipsnyje analizuojami Siuo metu nusistovéje dél nesqZiningos konkurencijos, atskleidus ir pasinaudojus kito tkio
subjekto komercine paslaptimi, veiksmy negauto pelno nustatymo kriterijai, vertinamas siy kriterijy teisinis pakan-
kamumas. Taip pat pateikiamas papildomy kriterijy, kuriais baty galima vadovautis nustatant Zalg, jvertinimas.

This article provides an analysis of the currently-established criteria for determining loss of profit caused by
unfair competition actions upon disclosure and use of the other entity’s trade secret. The article also deals with the
legal sufficiency of such criteria. The article also presents the assessment of additional criteria that could be used for
determining the amount of damages.

Ivadas

Rinkos ekonomikoje uztikrinama tikio subjekty tarpusavio konkurencijos laisvé. Konkurencijg rinkoje
garantuoja ir teisinis reglamentavimas. Vis délto tam tikrais atvejais tiking komercing veikla vykdantys
subjektai, nenorédami pralaiméti konkurencinés kovos arba siekdami j Sig konkurencing kova jsi-
traukti, pasirenka tokius konkuravimo btdus ir priemones, kurie néra suderinami su sgzininga verslo
praktika ir iSkreipia konkurencijg rinkoje. Be abejo, tokiy biidy ir priemoniy pasirinkimas lemia tam
tikrus neigiamus padarinius, kuriy gali patirti tiek tam tikroje rinkoje veikiantys subjektai, tiek kiti su
tkio subjekty dalyvavimu rinkoje susij¢ asmenys.

Dél Siy priezasCiy teisiniu reglamentavimu yra draudziami veiksmai, kurie néra suderinami su
sazininga verslo praktika ir iskreipia konkurencijg rinkoje, t. y. draudZiama nesgzininga konkurencija.
Apsauga nuo nesgziningos konkurencijos uztikrinama tiek tarptautiniu, tiek nacionaliniu lygmeniu.
Nuostatos dél nesaziningos konkurencijos draudimo tarptautiniu lygmeniu numatytos 1883 m. Pary-
Ziaus konvencijos dél pramoninés nuosavybés apsaugos! 10 straipsnyje, 1996 m. Pasaulinés intelek-
tinés nuosavybés organizacijos parengtuose ir paskelbtuose Pavyzdiniuose apsaugos nuo nesgziningos
konkurencijos nuostatuose?.

Analizuojant Lietuvos Respublikos teisés nuostatas, pirmiausia atkreiptinas démesys j Lietuvos
Respublikos Konstitucijos® 46 straipsnio 4 dalyje jtvirtintg draudimg monopolizuoti gamybg ir rinkg

' 1883 m. Paryziaus konvencija dél pramoninés nuosavybés apsaugos. Valstybés Zinios, 1996, nr. 75-1796.

2 Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos Pavyzdiniai apsaugos nuo nesaziningos konkurencijos nuostatai.
Zeneva: Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos publikacija Nr. 832, 1996.

3 Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios, 1992, nr. 33-1014.
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bei imperatyva, jog turi biiti saugoma saZiningos konkurencijos laisvé. Si konstituciné norma reiskia
ne kg kita, o tik tai, jog nesgziningos konkurencijos veiksmai néra priimtini teisiniu pozitriu ir privalo
biti draudziami. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje pripazjstama, kad tki-
nés veiklos laisvé néra absoliuti, asmuo ja turi naudotis laikydamasis tam tikry privalomy reikalavimy,
apribojimy*. Biitent Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo® (toliau — Konkurencijos jstatymas)
15 ir 16 straipsniuose jtvirtintas draudimas atlikti nesaziningos konkurencijos veiksmus. Nesgzinin-
gos konkurencijos veiksmy draudimo reglamentavimas Lietuvos teiséje apsiriboja i§ esmés vien Siais
dviem Konkurencijos jstatymo straipsniais. Tod¢l esminé nesaziningos konkurencijos veiksmy drau-
dimo ir dél tokiy neteiséty veiksmy galinciy kilti padariniy plétojimo perspektyva yra palikta Lietuvos
teismy praktikai ir, Zinoma, teisés doktrinai.

Vieni i$ nesgziningos konkurencijos veiksmy, kurie draudziami, yra Konkurencijos jstatymo
15 straipsnio 1 dalies 3 punkte numatytas draudimas naudoti, perduoti, skelbti kito tikio subjekto
komercing paslaptj be Sio subjekto sutikimo, taip pat gauti tokig informacijg i§ asmeny, neturinciy
teisés Sios informacijos perduoti, turint tiksla konkuruoti, sieckiant naudos sau arba padarant zalg kitam
tkio subjektui. Biitent Sie nesgziningos konkurencijos veiksmai dazniausiai pasitaiko. Tokiy neteiséty
veiksmy faktiné situacija dazniausiai susideda i§ Siy aspekty: tikio subjekto darbuotojas atskleidzia
tkio subjekto komercing paslaptj konkuruojanc¢iam tkio subjektui, o konkuruojantis tikio subjektas Sia
komercine paslaptimi pasinaudoja savo veikloje. [prastai yra atskleidziama komercing paslaptj suda-
ranti informacija apie kito tikio subjekto klientus, o tokios informacijos atskleidimo ir pasinaudojimo
ja konkuruojant padarinys: iikio subjektas, neteisétai pasinaudojes komercine paslaptimi, i§ komercinés
paslapties savininko pervilioja jo klientg ar klientus. D¢l kliento (-y) praradimo komercinés paslapties
savininkas patiria turtiniy praradimy, uz kuriuos yra atsakingi ir privalo atlyginti neteisétus veiksmus su
komercine paslaptimi atlike asmenys®. Nukentéjusiam asmeniui nusprendus ginti savo paZeistas teises
ir teisme pareiSkus ieskinj dél zalos atlyginimo, vienu i§ svarbiausiy ir sudétingiausiy aspekty tampa
nukentéjusiam asmeniui nesgziningos konkurencijos veiksmais padarytos Zalos nustatymas.

Atsizvelgiant | tai, Siame straipsnyje sickiama atsakyti j klausima, ar §iuo metu teisés doktrinoje
esamos bei Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje nusistovéjusios dél nesgziningos konkurenci-
jos, atskleidus ir pasinaudojus komercine paslaptimi, veiksmy (toliau ir — nesaZiningos konkurencijos
veiksmai) negauto pelno’ nustatymo taisykleés, kriterijai yra teisiskai pagristi ir pakankami, sickiant
nukentéjusiam asmeniui priteisti teisinga zalos atlyginimo suma, atitinkancia tikruosius nukentéjusio
asmens turtinius praradimus. Be to, straipsnyje vertinama, kokius galima iSskirti papildomus teisiskai
pagristus dél nesaziningos konkurencijos veiksmy negauto pelno nustatymo kriterijus.

4 Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. 2005 m. geguzés 13 d. nutarimas [interaktyvus. Zitréta 2017-02-15].
Prieiga per interneta: <http://www.lrkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta240/content>; Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas. 2006 m. geguzés 31 d. nutarimas [interaktyvus. Zitiréta 2017-02-15]. Prieiga per interneta: <http://www.Irkt.1t/
It/teismo-aktai/paieska/135/ta213/content>; Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. 2008 m. kovo 5 d. nutarimas
[interaktyvus. Zitiréta 2017-02-15]. Prieiga per interneta: <http://www.Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta489/content>.

5 Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymas. Valstybés Zinios, 1999, nr. 30-856 (su pakeitimais ir papildymais).

¢ Civilings atsakomybes taikymo subjektai yra tick Gikio subjekto komercing paslapt] atskleides (perdaves) asmuo,
tiek svetima komercine paslaptimi pasinaudojes asmuo. Sie neteiséti veiksmai dazniausiai yra atliekami kartu — pirmiausia
yra neteisétai atskleidziama komerciné paslaptis, o paskui ja yra neteisétai pasinaudojama. Nukentéjusio asmens negauta
pelna turi atlyginti tiek neteisétai komercing paslapti atskleides asmuo, tiek asmuo, neteisétai pasinaudojes komercine pa-
slaptimi. Todél, nustatant tick komercing paslaptj atskleidusio asmens, tiek neteisétai komercine paslaptimi pasinaudojusio
asmens civiling atsakomybe, turéty buti taikomi tokie pat nukentéjusio asmens negauto pelno nustatymo kriterijai.

7 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.249 straipsnio 1 dalyje vartojama negauty pajamy kaip Zalos sgvoka.
Taciau pajamos yra visos asmens gautos jplaukos (apyvarta). O pelnas ekonominiu pozitiriu suprantamas kaip asmens
gauty jplauky (apyvartos) ir asmens patirty i$laidy skirtumas. Todél tikslesnis zalos, kaip nuostoliy turtiniy praradimy
forma, apibrézimas biity ,,negautas pelnas®. Atsizvelgiant j tai, Siame straipsnyje vartojama ne negauty pajamy, o negauto
pelno savoka.
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Sio tyrimo objektas ir nagrinéti $altiniai yra teisés doktrinoje bei Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
praktikoje pateikti iSaiSkinimai dél nuo nesgziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusio asmens ne-
gauto pelno nustatymo. Atsizvelgiant j ribotg Sio darbo apimtj, straipsnyje aptariamai problematikai
atskleisti yra nagrinéjami kriterijai, taisyklés, susijusios su zalos negauto pelno forma nustatymu, atsi-
ribojant nuo kity dél nesgziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusio asmens galimy patirti kitokio
pobiidzio praradimy ar iSlaidy analizés® bei atsiribojant nuo aspekty, susijusiy su Zalos, pripazjstant
ja i§ paZeidimo gauta nauda, nustatymu. Be to, straipsnyje nebus analizuojama, koks yra komercing
paslaptj atskleidusio asmens ir komercine paslaptimi pasinaudojusio asmens atsakomybés pobudis ir
(ar) tenkanti atsakomybés dalis®.

Straipsnio tikslas yra atskleisti, kokiais kriterijais vadovaujamasi nustatant dél nesgziningos kon-
kurencijos veiksmy negautg pelng, jvertinti $iy kriterijy pagrjstuma ir pasitlyti galimus papildomus
kriterijus, kurie leisty tiksliau, objektyviau nustatyti padaryta zala.

Tam, kad biity pasiektas nurodytas tikslas, straipsnyje naudojami sisteminis ir lyginamasis tyrimo
metodai, kuriais atskleidziami §iuo metu pagal teisés doktrinos ir kasacinio teismo praktikos pozicijas
nusistovéje negauto pelno nustatymo kriterijai. Pasitelkiant loginj ir sisteminj tyrimo metodus, straips-
nyje vertinama nusistovéjusiy dél nesgziningos konkurencijos veiksmy negauto pelno nustatymo kri-
terijy pagrjstumo, pakankamumo problematika. Minétais tyrimo metodais straipsnyje analizuojami
galimi papildomi negauto pelno nustatymo kriterijai, pateikiama jzvalgy dél tokiy papildomy kriterijy
taikymo galimybiy.

Pazymeétina, kad nuo nesaziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusiam asmeniui atlygintinos
zalos dydzio nustatymo ir §ios Zalos priteisimo klausimas yra vienas i§ aktualiausiy nesgziningos kon-
kurencijos kontekste. Teisés mokslas neturéty likti nuosalyje, paliekant nesaziningos konkurencijos
veiksmais padarytos zalos nustatymo, priteisimo kriterijus formuoti vien teismy praktikai, Sios prak-
tikos nekvestionuojant ir neieskant galimy alternatyvy. Todél galima teigti, kad Siame straipsnyje
nagrinéjami klausimai yra aktualls teisés mokslui.

Rengiant straipsnj analizuota teisés doktrina, kiek ji susijusi su negauto pelno nustatymu, ir Lietu-
vos Auksciausiojo Teismo praktika bylose dél nesgziningos konkurencijos, pasinaudojant darbuotojo
neteisétai atskleista komercine paslaptimi, veiksmais padarytos zalos atlyginimo, kartu atsizvelgiant
i Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse!? (toliau — CK) jtvirtintg civilinés atsakomybés ir Zalos
atlyginimo reglamentavima bei kity teisés akty nuostatas.

Dél nesaziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusio asmens negauto pelno nustatymo problemi-
niai aspektai Lietuvos teisés moksle lig Siol detaliai nebuvo analizuoti. Teisés mokslo darbuose, susiju-
siuose su nesgzininga konkurencija, buvo nagrinéjami visiskai kiti aspektai: (i) prof. habil. dr. Vytauto
Mizaro publikacijoje!! analizuojamas Baltijos Salyse numatytas teisinis nesgziningos konkurencijos
veiksmy draudimo reglamentavimas; (ii) dr. Mariaus Jakutavi¢iaus publikacijose'? nagrinéjama nesg-

8 PavyzdZiui, straipsnyje nebus analizuojami dél nesgziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusiam asmeniui gali-
mos padaryti zalos, pasireiskusios iSlaidomis darbuotojo, atskleidusio komercing paslapti, kvalifikacijai kelti, i$laidomis
komercinei paslap¢iai sukurti ir pan., nustatymo probleminiai aspektai.

9 Straipsnyje nebus analizuojama, ar komercing paslaptj atskleidusio asmens ir komercine paslaptimi pasinaudojusio
asmens prievolé atlyginti zalg yra solidari ar daliné bei kokia dalj zalos turéty atlyginti komercing paslaptj atskleidgs ir
(ar) ja pasinaudojgs asmuo, jei aptariama prievole biity galima laikyti daline. Taciau straipsnyje analizuojami negauto
pelno nustatymo kriterijai laikytini aktualiais tiek komercing paslaptj neteisétai atskleidusio asmens, tiek komercine pa-
slaptimi pasinaudojusio asmens civilinei atsakomybei.

10 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Vilnius: Registry centras, 2015 (su pakeitimais ir papildymais).

I MIZARAS, V. Unfair Competition Law in the Baltic States. Law Against Unfair Competition: Towards a New
Paradigm in Europe? Heidelberg: Springer Verlag, 2007, p. 249-257.

12 JAKUTAVICIUS, M. Nesaziningos konkurencijos teisé: koncepcijy ir doktrinos jvairové uZsienio valstybése.
Teisé, 2008, t. 66 (2), p. 44-58; JAKUTAVICIUS, M. Tarptautinis nesaziningos konkurencijos teisés vienodinimas. Teisé,
2008, t. 67, p. 76-90.
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ziningos konkurencijos teisés raida, nesgziningos konkurencijos koncepcijos, teisiniai pagrindai atitin-
kamose valstybése bei nesaziningos konkurencijos teisés nuostaty numatymas tarptautiniu lygmeniu;
(iii) dr. Mariaus Jakutaviciaus daktaro disertacijoje!® démesys skiriamas konkretaus delikto (produk-
ty imitavimo, ne neteiséto komercinés paslapties atskleidimo ir pasinaudojimo ja) analizei; (iv) dr.
Algirdo Matkevi¢iaus publikacijoje'* tik nurodoma, kad komerciniy paslap&iy apsaugos pazeidimo
atveju nukentéjes asmuo gali reikalauti atlyginti jo negauta pelna, neanalizuojant tokio negauto pelno
nustatymo probleminiy aspekty; (v) dr. Manto Rimkevi¢iaus publikacijoje!® nagrinéjami nesgZiningos
konkurencijos vartotojy atzvilgiu teisiniai aspektai, neanalizuojant negauto pelno ar jo nustatymo. O
kituose teisés mokslo darbuose!®, kuriuose buvo nagrinéta Zalos ar civilinés atsakomybés tematika,
nesusijusi su nesgzininga konkurencija, negauto pelno nustatymo probleminiai aspektai taip pat nebu-
VO nagrinéti.

Nepaisant to, kad nesgzininga konkurencija yra vis daznéjantis reiskinys, nesant teisés mokslo
darby aptariama tematika, nesaziningos konkurencijos veiksmais padarytos Zalos nustatymo klausimy
analiz¢ ir sprendimas yra palikti vien teismy praktikai. Visa tai, kas paminéta, patvirtina Sio straipsnio
mokslinj naujuma.

1. Siuo metu nusistovéje negauto pelno nustatymo kriterijai,
Siy kriterijy pagrijstumo ir pakankamumo problema

Nesaziningos konkurencijos, pasinaudojant komercine paslaptimi, veiksmai yra susij¢ su ikio subjek-
ty konkuravimu rinkoje, rinkos sglygomis, dinamika ir kitais labiau ekonominio nei teisinio pobtdzio
aspektais. Todél bylose dél nesaziningos konkurencijos veiksmais padarytos zalos atlyginimo tiek nu-
kentéjusiam asmeniui, tiek byla nagrinéjanc¢iam teismui vienu i§ sunkiausiy uzdaviniy tampa atlygin-
tinos Zalos nustatymas. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktikoje!” nuo nesgZiningos konkurencijos,
pasinaudojant darbuotojo neteisétai atskleista komercine paslaptimi, veiksmy nukentéjusiam asmeniui
pripazjstama teisé reikalauti jam priteisti jo negauta pelng. Tokig teis¢ nuo neteiséty veiksmy nuken-
téjusiam asmeniui garantuoja ir CK 6.249 straipsnio 1 dalies nuostatos. Tokiu atveju tenka nustatinéti
nukentéjusio asmens nurodomo negauto pelno dydj ir nuspresti, kokio dydzio zalos atlyginimas bty
teisingas bei kompensuoty nukentéjusio asmens dél nesgziningos konkurencijos veiksmy patirtus tur-
tinius praradimus.

13 JAKUTAVICIUS, M. Apsauga nuo nesqziningos konkurencijos: produkty imitavimo atvejai: daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teis¢ (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2008.

14 MATKEVICIUS, A. Civiliné atsakomybé bendrovés komerciniy paslapéiy apsaugos pazeidimy atvejais. Jurispru-
dencija, 2008, t. 5(107), p. 50-60.

15 RIMKEVICIUS, M. Saziningos ir nesaziningos komercinés veiklos samprata. Teisé, 2011, t. 81, p. 144—157.

16 SELELIONYTE-DRUKTEINIENE, S. Grynai ekonominio pobiidzio zala kaip specifiné Zalos kategorija Lietuvos
Respublikos delikty teiséje. Jurisprudencija, 2008, t. 4 (118), p. 123-146; AMBRASIENE, D. Atsakomybés uz prelimi-
nariosios sutarties nevykdyma problemos. Jurisprudencija, 2012, t. 19(2), p. 561-583; AMBRASIENE, D.; CIRTAU-
TIENE, S. Ikisutartinés atsakomybés kvalifikavimo problema: sutarting, delikting ar sui generis. Jurisprudencija, 2008,
t. 10(112), p. 52-63.

17 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2013 m. spalio 21 d. nutartis civilinéje by-
loje Nr: 3K-3-501/2013 [interaktyvus. Zifiréta 2016-10-10]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/731750>; Lie-
tuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. spalio 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-447/2014 [interaktyvus. Zidiréta 2016-10-10]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/876152?nr=1>; Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2015 m. geguzés 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-317-916/2015 [interaktyvus. Zidiréta 2017-05-17]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/1049408>; Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus iSplestiné teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr.
3K-7-6-706/2016 [interaktyvus. Zidiréta 2017-05-17]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/1208625>.
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1.1. Siuo metu nusistovéje negauto pelno nustatymo kriterijai

Negautu pelnu teisiniu pozitriu laikytina ta turtiné nauda, kurios nukentéjusysis zala sukélusiy veiks-
my metu dar nebuvo gaves, ta¢iau kuri biity gauta, jei nebuty buve Zalg sukélusiy veiksmy!'$. Negautas
pelnas turéty buti suprantamas kaip kreditoriaus numatytos ir realiai tikétinos gauti sumos, kurias gauti
sutrukdé neteiséti skolininko veiksmail®. I§ pateikty teisés doktrinos pozicijy matyti, kad negautu pel-
nu laikytina ne bet kokia, o objektyviai galéta gauti ir planuota turtiné nauda, kuri biity gauta nesant
neteiséty veiksmy.

CK 6.249 straipsnio 1 dalyje pateikiamas tik lakoniSkas negauto pelno apibrézimas, pagal kurj,
zala gali biiti negautas pelnas, kurj asmuo biity gaves, jei nebiity buve neteiséty veiksmy. Taciau Sioje
CK normoje nepateikiama negauto pelno nustatymo kriterijy, kuriais vadovaujantis biity galima ap-
skaiCiuoti ir priteisti aptariamo pobiidzio zalg.

Lietuvos teisés doktrinoje nurodoma, kad, apskaiciuojant negauta pelna, nustatomas skirtumas tarp
imonés turtinés padéties, kuri biity egzistavusi, jeigu jmonei nebiity buvusi padaryta zala, ir jmonés
turtinés padéties teismo sprendimo priémimo ar civilinés bylos iSkélimo dieng?’. Panasios pozicijos
del subjekto turtinés padéties skirtumy yra laikomasi ir uzsienio teisés doktrinoje, kurioje pazymima,
kad negauto pelno priteisimu (jskaitant nesgziningos konkurencijos atvejus) subjektas turéty bati gra-
Zinamas j tokia padétj, jei nebiity buve teisés pazeidimo?!. Tiek Lietuvos teisés doktrinos?2, tiek uzsie-
nio teisés mokslininky?3 vertinimu, negautas pelnas kaip zala yra asmens negautas grynasis pelnas —
atskaiCius butinas islaidas, mokescius ir panasiai.

Nuoseklioje Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo praktikoje taip pat iSaisSkinta, kad negautas pelnas
yra asmens tikétinos gauti 1éSos, kuriy negauta dél atsakovo neteiséty veiksmy, sutrukdziusiy ieskovo
veikla, 1§ kurios buvo numatyta jas realiai gauti. Tai turi biti jo grynasis pelnas. Negautas pelnas neturi
biiti suprantamas kaip visos tikétinos gauti i§ asmens veiklos sumos, neatskaicius sgnaudy. Atskaicius
i§ visy pajamy (jplauky) sanaudas, gaunamas ikimokestinis pelnas. Jis dar nesudaro negauto pelno
kaip nuostoliy, nes tik nuo $ios sumos atskaicius pelno mokestj asmeniui likty grynasis pelnas, t. y. tai,
kuo biity pageréjusi nukentéjusio asmens turtiné padétis?4,

Vadovaujantis Siomis teisés doktrinos pozicijomis ir kasacinio teismo praktika, nustatant negautg
pelna, turi biiti modeliuojamas hipotetinis skaiciavimas, kokig grynaja turting nauda buty gaves nuken-
téjes asmuo, jei neblty teisés pazeidimo. Toks negauto pelno nustatymas turéty apimti tiek nukentéju-

18 MIZARAS, V. Autoriy teisé (Il tomas). Vilnius: Justitia, 2009, p. 317; MIZARAS, V. Autoriy teisés: civiliniai
gynimo bidai. Vilnius: Justitia, 2003, p. 114-115.

19 AMBRASIENE, D., et al. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004, p. 192.

20 ABRAMAVICIUS, A.; MIKELENAS, V. Jmoniy vadovy teisiné atsakomybé. Vilnius: Teisinés informacijos cen-
tras, 1998, p. 237.

2l HARDER, S. Measuring Damages in the Law of Obligations. Oxford: Hart Publishing, 2010, p. 11; Pasauliné in-
telektinés nuosavybés organizacija. Apsauga nuo nesqziningos konkurencijos: dabartinés situacijos analizé. Zeneva: Pa-
saulinés intelektinés nuosavybés organizacijos publikacija Nr. 725(E), 1994, p. 72.

22 MIZARAS, V. Autoriy teisés: civiliniai <..>,p. 114-115.

2 MICHAEL, F. A, et al. Business Torts and Unfair Competition Handbook. Chicago: ABA Publishing, 2006,
p. 159.

24 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2008 m. vasario 11 d. nutartis civiliné-
Jje byloje Nr. 3K-3-62/2008 [interaktyvus. Ziiréta 2017-05-17]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/84201>;
Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2008 m. birzelio 9 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-322/2008 [interaktyvus. Zifiréta 2017-02-18]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/87367nr=1>;
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2008 m. birzelio 17 d. nutartis civilinéje by-
loje Nr. 3K-3-336/2008 [interaktyvus. Ziiiréta 2017-02-18]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/87624>;
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teisejy kolegija. 2014 m. spalio 10 d. nutartis civilinéje byloje
Nr: 3K-3-418/2014 [interaktyvus. Ziiiréta 2017-05-17]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/874112>.
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sio asmens, nesant teisés pazeidimo, galéty gauti pardavimo pajamy (jplauky) jvertinima, tiek islaidy,
kuriy buity patirta siekiant gauti Sias pardavimo pajamas, bei mokestiniy prievoliy, susijusiy su gauto-
mis pardavimo pajamomis, jvertinimg. Toliau turéty biiti apskaiciuojamas nukentéjusio asmens galéty
gauti pardavimo pajamy (jplauky) ir asmens turéty patirti islaidy bei privalomy sumokéti mokesciy
skirtumas. Sis skirtumas, remiantis paminétomis teisés doktrinos pozicijomis, bity nukentéjusio as-
mens negautas pelnas kaip dél neteiséty veiksmy patirti turtiniai praradimai.

Analogiski negauto pelno nustatymo kriterijai yra suformuoti ir taikomi Lietuvos Auksciausiojo
Teismo praktikoje civilinése bylose dél nesazininga konkurencija, pasinaudojant darbuotojo neteisétai
atskleista komercine paslaptimi, padarytos zalos atlyginimo.

Pagal kasacinio teismo praktikg, nukentéjgs asmuo negali reikalauti visy tikétiny gauti paja-
my (jplauky), kurios biity buvusios nesant nesaziningos konkurencijos veiksmy. Zala (negautas pel-
nas) turéty biiti suprantama kaip nukentéjusio asmens negautas grynasis pelnas, apskaiciuojamas i§
nukentéjusio asmens tikétiny gauti pajamy (jplauky) atskaic¢iuojant veiklos sanaudas ir pelno mokestj.
Biitent $is dydis parodo, kuo biity pageréjusi nukentéjusio asmens turtiné padétis nesant nesaziningos
konkurencijos veiksmy?. Klasikiné nukentéjusio asmens negauto pelno nustatymo aksioma, placiai
taikoma aptariamo pobiidzio civilinése bylose, — prarasty klienty nukentéjusiam asmeniui galétas ge-
neruoti pelnas, jei nebiity atskleista ir pasinaudota tikio subjekto komercine paslaptimi apie jo kli-
entus?®. Vadovaujantis Siais negauto pelno apskai¢iavimo principais, nukentéjusio asmens negauto
pelno jrodinéjimas ir nustatymas atlickamas tokia tvarka: i§ nukentéjusio asmens nurodyty turéty gauti
pajamy (iplauky), kurios biity gautos nesant komercinés paslapties atskleidimo ir pasinaudojimo ja,
atimant pagal nukentéjusio asmens pateiktus dokumentus ar skaic¢iavimus nustatytas veiklos sanaudas
ir galiausiai i$ gauto skirtumo atskaitant privalomus sumokéti mokescius (pavyzdziui, pelno mokestj).

1.2. Siuo metu nusistovéjusiy negauto pelno nustatymo kriterijy pagristumo
ir pakankamumo problema

Bylose dél zalos atlyginimo jvertinti ir nustatyti negautg pelng daznai tampa sudétinga uzduotimi?’,
tai patvirtina tiek paties negauto pelno lakoniskas apibrézimas, tiek aptarti negauto pelno nustaty-
mo kriterijai. Teismas yra priverstas negauto pelno nustatymo analize¢ atlikti hipotetiniame pasau-
lyje, kuriame nebuvo padaryti neteiséti veiksmai, t. y. teismas turi vertinti ne faktiskai dél neteiséty
veiksmy susiklos¢iusia, o hipoteting situacijg be teisés pazeidimo?3. Atsizvelgiant j tai, kad, pagal
CK 6.249 straipsnio 1 dalj, zalos dydj nustato bylg nagrinéjantis teismas, ir  negauto pelno nustatymo
hipotetiskuma, reikia, kad negautam pelnui nustatyti bty taikomi tokie kriterijai, kurie buity pagrjsti ir
pakankami teisingam atlygintinos zalos dydziui nustatyti.

25 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. spalio 27 d. nutartis civilinéje
byloje Nr. 3K-3-447/2014; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2015 m. vasario 6 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-24-421/2015 [interaktyvus. Zitiréta 2016-10-10]. Prieiga per interneta: <http:/www.
infolex.1t/tp/994834nr=1>.

26 ietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. geguzés 8 d. nutartis civilinéje by-
loje Ni: 3K-3-197/2007 [interaktyvus. Zitiréta 2016-10-10]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/78593nr=1>;
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. gruodzio 3 d. nutartis civilinéje byloje
Nr: 3K-3-524/2014 [interaktyvus. Ziiiréta 2016-10-10]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/9388312nr=1>;
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. vasario 6 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-24-421/2015; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. liepos 3 d. nu-
tartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-421-695/2015 [interaktyvus. Zifiréta 2016-10-10]. Prieiga per interneta: <http://www.
infolex.1t/tp/1071875Mr=1>.

27 BURROWS, A. Remedies for Torts and Breach of Contract. London: Butterworths, 1994, p. 261.

28 CAULEY, R. F. Wining the Patent Damages Case. New York: Oxford University Press, 2009, p. 117.
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Negauto pelno nustatyma i§ dalies galima laikyti spekuliatyviu?®. Sis spekuliatyvumo aspektas
ypac biidingas aptariamais nesgziningos konkurencijos veiksmais padarytos zalos atlyginimo bylose.
Minéta, kad, nustatant dél prarasty klienty nukentéjusio asmens negautg pelng, turi biiti vertinama,
kokias pajamas (jplaukas) nukentéjes asmuo bty galéjes gauti, jei nebiity atskleista ir pasinaudota
tkio subjekto komercine paslaptimi apie jo klientus. Taip pat turi biiti vertinamos nukentéjusio as-
mens turétos patirti veiklos sanaudos bei privalomi sumokéti mokescéiai. [prastai tik nukentéjgs asmuo
disponuoja informacija, duomenimis ir dokumentais apie jo i§ pervilioty klienty turétas gauti pajamas
(iplaukas), taip pat jo turétas patirti veiklos sagnaudas. Tod¢l nesgziningos konkurencijos veiksmais
nukentéjusiam asmeniui padaryta zala civilingje byloje nustatoma remiantis i§ esmés vien paties nu-
kentéjusio asmens pateikta informacija, dokumentais ir turéty gauti pajamy (nesant pazeidimo) bei
turéty patirti veiklos sanaudy skaiciavimais.

Toks zalos (negauto pelno) skaic¢iavimas nukentéjusiam asmeniui suteikia galimybe piktnaudziauti
teise | zalos atlyginima, nes zalos dydis yra nulemtas subjektyvaus nukentéjusio asmens vertinimo dél
turéty gauti pajamy bei nukentéjusio asmens pateikiamos informacijos, dokumenty ir skai¢iavimy.
Nukenté¢jes asmuo, nurodydamas ir byloje jrodinédamas patirtos zalos dydj, gali spekuliuoti ir ne-
trukdomai dirbtinai padidinti reikalaujama atlyginti zala, j veiklos sgnaudas paprasciausiai nejtrauk-
damas visy faktiskai turéty patirti i$laidy ir (ar) turéty patirti administraciniy jo veiklos sanaudy, ku-
rios taip pat gali biti susijusios su prekiy pardavimu ar paslaugy teikimu. Maza to, nukentéjgs asmuo
gali reikalauti priteisti i§ pervilioty klienty neva turétg gauti pelng, nors objektyviai gali nebiiti jokio
apibréztumo dél to, ar nesaziningos konkurencijos veiksmais pervilioti klientai apskritai biity pirke ir
kokia apimtimi buty pirke tikio subjekto paslaugas ar prekes. Todél nukentéjusio asmens nurodomas
negauto grynojo pelno dydis gali neatitikti tos faktinés situacijos, kuri biity nesant teisés pazeidimo.
Deja, Sis klausimas placiau Lietuvos teisés doktrinoje ir kasacinio teismo nagrinétose nesgziningos
konkurencijos, pasinaudojant komercine paslaptimi, bylose analizuotas nebuvo ir konkreciy isaiski-
nimy dél tikrosios atlygintinos zalos apimties (negauto pelno) nustatymo kasacinis teismas iki Siol
néra pateikes, o yra apsiribojama vien pirmiau aptartais negauto pelno apibrézimo ir nustatymo prin-
cipais.

Aptarta nukentéjusio asmens galimybé manipuliuoti j civiling bylg teikiama informacija bei duo-
menimis, nustatant negauto pelno dydj, vertintina kritiSkai, atsizvelgiant j visisko nuostoliy atlyginimo
principa, jtvirtinta CK 6.251 straipsnyje. Visisko nuostoliy atlyginimo principo paskirtis yra, atsakin-
gam uz padarytg Zalg asmeniui (skolininkui prievoléje) atlyginus nuostolius, grazinti Salis | iki teisés
pazeidimo buvusig padétj, adekvaciai kompensuojant nukentéjusiajam asmeniui (kreditoriui) jo patirtg
nuostoliy dydj*°. Sprendziant gin¢us dél Zalos atlyginimo, teismo turi bati nustatytas tikrasis Zalos
dydis; kai priteisiamas mazesnis uz tikruosius nuostolius Zalos atlyginimas, lieka i§ dalies neapgintos
nukentéjusio asmens teisés, kai priteisiamas zalos atlyginimas virSija tikruosius nuostolius, nukentéjes
asmuo nepagrjstai praturtéja skolininko sgskaita — abiem atvejais teisingumo principas yra pazeidzia-
mas3!. Kasacinio teismo praktikoje pripaZjstama, kad i3 atsakovo negali biiti priteisiama nei daugiau,

29 HARISSON, J. L.; THEEUWES, J. Law & Economics. New York: W. W. Norton & Company, 2008, p. 232.

30 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2003 m. gruodzio 8 d. nutartis civili-
néje byloje Nr. 3K-3-1177/2003 [interaktyvus. Zitréta 2016-10-08]. Priciga per interneta: <http://www.infolex.lt/
tp/24386nr=1>; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. birzelio 19 d. nutartis
civilinéje byloje Ni: 3K-3-413-378/2015 [interaktyvus. Ziiiréta 2016-10-08]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/
tp/1068163nr=1>.

31 Lietuvos Auks€iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2009 m. balandzio 14 d. nutartis civi-
linéje byloje Nr. 3K-3-166/2009 [interaktyvus. Zitiréta 2016-10-08]. Prieiga per internetg: <http://www.infolex.lt/
tp/119774?nr=1>; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teisé¢jy kolegija. 2012 m. geguzés 11 d. nutar-
tis civilinéje byloje Nr. 3K-3-215/2012 [interaktyvus. Zitiréta 2016-10-08]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.

94



nei maziau, negu buvo padaryta zalos nukentéjusiajam. Visisko nuostoliy atlyginimo principas, viena
vertus, neleidzia teisés pazeidéjui gauti naudos i§ savo neteiséty veiksmy, kita vertus, uztikrina, kad
civiliné atsakomybé atlikty kompensacing, o ne nubaudimo funkcija32. AnalogiSkai visisko nuosto-
liy atlyginimo principo turinys, pabréziant kompensacing zalos atlyginimo paskirtj, yra aiSkinamas ir
CK 6.251 straipsnio 1 dalies komentare33,

Atsizvelgiant | visiS§ko nuostoliy atlyginimo principa, jo paskirtj, §iuo metu nusistovéje negauto
pelno nustatymo kriterijai ne tik suteikia galimybe nuo nesaziningos konkurencijos veiksmy nukenté-
jusiam asmeniui manipuliuoti byloje teikiama informacija, duomenimis dél negauto pelno skaiciavimo,
bet ir gali lemti nepagrijsta nukentéjusio asmens praturtéjimg pazeidima padariusiy asmeny saskaita.

Apibendrinant reikia pasakyti, kad Siuo metu nusistovéje dél nesaziningos konkurencijos veiksmy
nukentéjusio asmens negauto pelno nustatymo kriterijai (kurie apsiriboja vien nukentéjusio asmens
nurodomy turéty gauti jplauky ir nukentéjusio asmens identifikuoty sgnaudy skirtumo, i$ jo dar atskai-
¢iuojant privalomus sumokéti mokescius, nustatymu) neturéty buti laikomi teisiniu pozitriu nekves-
tionuotinais bei absoliuciai pakankamais teisingam padarytos zalos dydziui nustatyti, nes daugiausiai
yra remiamasi subjektyviu nukentéjusio asmens vertinimu dél jo turéty gauti pajamy (jplauky) bei
nukentéjusio asmens teikiama informacija, dokumentais ir (ar) jo veiklos sgnaudy skaiciavimais. Tai
sukuria prielaidas nukentéjusiam asmeniui dirbtinai padidinti jo civilingje byloje reikalaujamo priteisti
negauto pelno dyd;.

2. Galimi papildomi negauto pelno nustatymo kriterijai

Papildomy kriterijy, galin¢iy padéti nustatyti nuo nesaziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusio
asmens negauta pelng, paieska ir plétojimas yra itin reikSmingas tiek dél paminétos galimybés nuken-
téjusiam asmeniui manipuliuoti turima informacija ir duomenimis, tiek dél to, jog Sie neteiséti veiks-
mai yra labiau ekonominio nei teisinio pobiidzio. Nesaziningos konkurencijos veiksmai yra susij¢
su tkio subjekty konkurencija rinkoje ir rinkos dinamika, o tai lemia ir pacios rinkos, jos specifikos
jtaka tiek teisés pazeidimui, tiek Siuo pazeidimu galimai padarytai zalai vertinti. Tq patvirtina Lietu-
vos Auksciausiojo Teismo praktika Sio pobiidzio bylose, kurioje nurodoma, kad nukentéjusio asmens
apyvartai ir sumazéjusioms pajamoms galéjo turéti jtakos tiek kiti ekonominio (objektyvaus) pobii-
dZzio veiksniai, tiek ir su paties nukentéjusio asmens veikla susije veiksniai**. Konkurencijos teisés
pazeidimy, kaip neteiséty veiksmy, ekonominis pobiidis yra pripazjstamas svarbiu zalai ir jos dydziui
nustatyti ir teisés doktrinoje’>.

Neapsiribojant pirmiau analizuotais $iuo metu nusistovéjusiais nukentéjusio asmens negauto pelno
nustatymo kriterijais, galima iSskirti papildomy kriterijy, kuriuos pasitelkiant biity galima iSgryninti,
tiksliau identifikuoti, nors ir ne faktinius, taciau objektyvesnius nukentéjusio asmens turtinius prara-
dimus. Sie papildomi kriterijai taip pat gali biiti vertinami kaip padedantys atsizvelgti j atitinkamos
prekiy ar paslaugy rinkos specifikg ir dinamika.

1t/tp/3770337nr=1>; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2015 m. sausio 7 d. nutar-
tis civilinéje byloje Nr. 3K-3-44/2015 [interaktyvus. Zidiréta 2016-10-08]. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/
tp/943971nr=1>.

32 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2005 m. sausio 24 d. nutartis civilinéje by-
loje Nr: 3K-3-66/2005 [interaktyvus. Zidiréta 2016-10-08]. Prieiga per internetg: <http://www.infolex.lt/tp/465022nr=1>.

33 BAKANAS, A., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. Vil-
nius: Justitia, 2003, p. 346.

34 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2012 m. birzelio 26 d. nutartis civilinéje
byloje Nr: 3K-3-326/2012 [interaktyvus. Zitiréta 2016-10-10]. Priciga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/386674>.

35 BASEDOW, J. Private Enforcement of EC Competition Law. The Netherlands: Kluwer Law International, 2007,
p. 305.
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Viena vertus, kasacinio teismo nagrinétose nesgziningos konkurencijos, pasinaudojant komercine
paslaptimi, bylose sprendziant dél nukentéjusiojo asmens negauto pelno yra atsiribojama nuo nuken-
téjusio asmens negauto pelno realumo klausimo. Sis aspektas, sprendziant dél nukentéjusio asmens
negauto pelno dydZzio, gali biiti ypac svarbus, nes nukentéjes asmuo gali net neturéti organizaciniy,
finansiniy ar fiziniy galimybiy teikti paslaugas ar parduoti prekes neteisétai komercine paslaptimi
pasinaudojusio konkurento perviliotiems klientams. Pavyzdziui, vietoj pervilioty klienty nukentéjgs
asmuo susirado naujy klienty ir atitinkamu laikotarpiu biitent jiems teiké paslaugas ar pardavé konkre-
Cias prekes, o nukentéjusio asmens turéti organizaciniai, gamybiniai ar kitokio poblidzio pajégumai
paprasciausiai nebiity galéje uztikrinti prekiy tiekimo ar paslaugy teikimo perviliotiems klientams. To-
del, sprendziant dél nuo nesaziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusio asmens negauto pelno, mu-
tatis mutandis turéty biiti vadovaujamasi kasacinio teismo kito pobtidzio bylose suformuotais negauto
pelno realumo kriterijais, t. y. tuo, kad patirti nuostoliai (negautas pelnas) turi buti pagrjsti realiomis,
jrodytomis, nei§vengiamomis, o ne tikétinomis pajamomis3®. Negauto pelno realumo, tikétinumo kri-
terijaus svarba, nustatant zalos dydj, yra pabréziama tiek Lietuvos’’, tiek uzsienio teisés?® doktrinoje.

Antra vertus, kaip minéta, praktikoje nesgziningos konkurencijos veiksmai dazniausiai pasireiskia
pasinaudojimu komercine paslaptimi apie klientus ir jos pagalba perviliojant klientus j konkuruojantj
ukio subjekta. Tai reiskia, kad nukentéjes asmuo praranda, o komercine paslaptimi neteisétai pasinau-
dojes tkio subjektas jgyja klienta ir Siam perviliotam klientui parduoda prekes ar teikia paslaugas.
Atsizvelgiant ] Siuos nesaziningos konkurencijos padarinius, siekiant jvertinti nukentéjusio asmens
negauto pelno realuma ir atitinkamai jo dydj, sitilytina vertinti ne tik aplinkybes, susijusias su nuken-
téjusio asmens iki pazeidimo i§ pervilioto kliento gautomis pajamomis (jplaukomis), bet ir pazeidéjo
i§ pervilioto kliento gauty uzsakymy ir (ar) pavedimy dydj*. Jei nesgziningai konkuruojancio okio
subjekto i$ pervilioto kliento gauty uzsakymy ir (ar) pavedimy apimtis yra analogiska (ar bent panasi)
i ta uzsakymy ir (ar) pavedimy apimtj, kurig i pervilioto kliento nukentéjes asmuo gaudavo iki pazei-
dimo, i$ to sprestina ir apie nukentéjusio asmens nurodyto negauto pelno dydzio pagristuma. Pavyz-
dziui, jei perviliotas klientas nesgziningai konkuruojanciam tikio subjektui neteiké jokiy uzsakymuy,
pavedimy arba jy kiekis buvo kur kas maZzesnis (palyginti su uzsakymy ar pavedimy kiekiu, buvusiu
iki pazeidimo), pagrjstai sprestina, kad nukentéjusio asmens negautas pelnas atitinkamai turéty buti
mazesnis (nei nukentéjusio asmens pelnas, apskaiCiuotas pagal nukentéjusio asmens pateiktus istori-
nius duomenis apie prekiy pardavimo ar paslaugy teikimo apimtj) arba kad nukentéjusiam asmeniui
jokia zala (negautas pelnas) negaléjo buti padaryta (jei nesaziningam konkurentui perviliotas klientas
neteiké uzsakymy).

Be kita ko, siekiant visapusisko negauto pelno nustatymo, biity sveikintina remtis ne vien subjek-
tyviomis nukentéjusio asmens ir (ar) nesgziningai konkuruojancio iikio subjekto byloje pateikiamomis
interpretacijomis dél negauto pelno dydzio ar jo realumo bei vertinti ne tik galimai manipuliuojant j
byla pateikta informacija ar dokumentais apie turétas gauti pajamas (jplaukas) ir turétas patirti veiklos
sgnaudas. Siekiant to, galima rasti objektyvesniy kriterijy, kurie taip pat padéty nustatyti nukentéjusio

36 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. kovo 21 d. nutartis civilinéje byloje
Nr: 3K-3-124/2011 [interaktyvus. Ziiiréta 2016-10-10]. Prieiga per interneta: <http:/www.infolex.It/tp/197335nr=1#>.

37 MIZARAS, V. Autoriy teisés: civiliniai <..>, p. 115-116; AMBRASIENE, D, et al. Civiliné <...>, p. 192-193.

38 HARISSON, J. L.; THEEUWES, J. Law <..>, p. 232; BUSNELLI, F. D, et al. Unification of Tort Law: Damages.
Hague: Kluwer Law International, 2001, p. 100.

39 Pazymétina, kad nagrinéjamu atveju nereikéty painioti dviejy sgvoky: (i) nesgziningo konkurento i3 pervilioto kli-
ento gauty uzsakymy ir (ar) pavedimy apimties, kiekio; ir (ii) nesaziningo konkurento i§ pervilioto kliento gautos naudos.
Straipsnio autorius sitilo nukentéjusio asmens negauto pelno realuma vertinti atsizvelgiant, inter allia, ir | nesaziningo
konkurento i$ pervilioto kliento gauty uzsakymy ir (ar) pavedimy apimtj, kiekj. O nesaziningo konkurento i§ pervilioto
kliento gauta nauda arba galimas nesaziningo konkurento nepagrijstas praturtéjimas néra §io straipsnio tyrimo objektas.
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asmens negautg pelng. Remiantis Lietuvos Respublikos jmoniy finansinés atskaitomybés jstatymo*°
(toliau — Finansinés atskaitomybés jstatymas) 2 straipsnio 1 dalimi bei 15 straipsnio 1 dalimi, Lietuvos
Respublikoje registruoti ribotos atsakomybés juridiniai asmenys, pasibaigus jy finansiniams metams,
privalo sudaryti ir Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny registrui pateikti finansinés atskaitomybés
dokumentus. Finansinés atskaitomybés jstatymo 21 straipsnyje numatyta, kad finansinés atskaitomy-
bés dokumentai yra: (i) balansas; (ii) pelno (nuostoliy) ataskaita; (iii) pinigy srauty ataskaita; (iv) nuo-
savo kapitalo pokycCiy ataskaita ir (v) aiSkinamasis rastas. Pagal Finansinés atskaitomybés jstatymo
22 straipsnyje pateikiamus paminéty dokumenty apibrézimus matyti, kad su jmonés pelningumu ati-
tinkamu laikotarpiu yra susij¢ Sie finansinés atskaitomybés dokumentai: pelno (nuostoliy) ataskaita,
piniginiy srauty ataskaita ir aiSkinamasis rastas. I$ §iy dokumenty turinio galima gauti duomeny apie
imongés pardavimy pajamas, pardavimy savikaing ir veiklos sgnaudas bei jmonés gautg grynajj pelng
i8 vykdytos tikinés komercinés veiklos. Atsizvelgiant j Siuos duomenis (konkreciai, jmonés pardavimo
pajamy ir grynojo pelno santykj), galima apskaiciuoti jmonés grynojo pelningumo, vykdant konkre-
Cig tking komercing veiklg, marzg. Vadovaujantis $ia grynojo pelningumo marza, biity galima arba
apskaiCiuoti nuo nesgziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusio asmens negautg pelng (grynajj
pelng), arba bent jau j grynojo pelningumo marzg atsizvelgti vertinant nukentéjusio asmens nurodomo
negauto pelno dydj, jo realumg ir nukentéjusio asmens j byl pateiktus dokumentus ar skai¢iavimus.
Pazymétina, kad Siuose finansinés atskaitomybés dokumentuose esamus duomenis ir pagal juos
galimg apskaiciuoti imonés grynojo pelningumo marza galima vertinti kaip gana objektyvy kriterijy,
nustatant dél nesaziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusio asmens negauta pelng. Toks vertini-
mas galimas atsizvelgus | tai, kad: (i) pagal Finansinés atskaitomybés jstatymo 15 straipsnio 4 dalj,
finansinés atskaitomybés dokumentai rengiami vadovaujantis bendraisiais apskaitos principais bei
Verslo apskaitos standartais, t. y. Sie dokumentai ir juose pateikti duomenys yra rengiami remiantis
visuotinai taikytinais principais, o ne turint tikslg pateikti juos civiling bylg nagrinésian¢iam teismui,
kad buity pagristas negauto pelno dydis; (ii) uz netinkamg buhalterinés apskaitos tvarkyma (jskaitant
netinkamg finansingés atskaitomybés dokumenty parengima) gali biti taikoma teisés aktuose numatyta
administraciné*! arba baudziamoji atsakomybé*2; (iii) siekiant kuo didesnio objektyvumo, galima ver-
tinti ir atsizvelgti ne tik j prie$ pazeidima buvusiy paskutiniy mety jmonés finansinés atskaitomybés
dokumenty duomenis ir jy pagrindu apskaiciuota jmonés veiklos grynojo pelningumo marza, bet ir
vertinti ir ankstesniuose (pavyzdziui, buvusiy 2, 3 ar 4 metai iki pazeidimo) finansinés atskaitomybés
dokumentuose esamus duomenis apie jmonés veikla, jos pelninguma. Manytina, kad, siekiant i§vengti
svarstymy apie atitinkamais metais jmonei geriau nusisekusig finansing padétj, biity galima iSvesti iki
pazeidimo buvusiy keleto mety jmonés grynojo pelningumo marzos vidurkj; (iv) galiausiai, jmonés
finansinés atskaitomybés dokumentai ir juose nurodyti duomenys yra pateikiami ir viesai skelbiami
(prieinami) Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny registre, o tai Siems dokumentams ir duomenims
suteikia tam tikrg oficialumo statusg, didesnj patikimumg. Byla nagringjantis teismas, net Salims ne-
siremiant jmonés finansinés atskaitomybés dokumentuose esamais duomenimis, gali savo iniciatyva
Siuos duomenis patikrinti ir jais remtis, kaip tai nustatyta Lietuvos Respublikos civilinio proceso ko-
dekso*? (toliau — CPK) 179 straipsnio 3 dalyje. Toks teismo rémimasis vie$ai paskelbtais finansinés
atskaitomybés dokumentais, juose esamais duomenimis apie tikio subjekto pelninguma neturéty bati

40 Lietuvos Respublikos jmoniy finansinés atskaitomybés jstatymas. Valstybés Zinios, 2011, Nr. 99-3516 (su pakeiti-
mais ir papildymais).

41 Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodeksas. Vilnius: Registry centras, 2017 (su pakeitimais ir
papildymais), 205 straipsnis.

42 Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas. Vilnius: Registry centras, 2016 (su pakeitimais ir papildymais),
223 straipsnis.

43 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Vilnius: Registry centras, 2016 (su pakeitimais ir papildymais).
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vertinamas kaip CPK 12 straipsnyje jtvirtinto bylos Saliy rungimosi principo pazeidimas. Viena vertus,
CPK 179 straipsnio 3 dalies (kitaip nei CPK 179 straipsnio 2 dalies) nuostatos nenumato, kad teismas
duomenis i§ informaciniy sistemy ir registry gali naudoti tik CPK nurodytais atvejais ar kai to reikia
vieSajam interesui. Antra vertus, poreikj vertinti ir remtis jmonés finansinés atskaitomybés dokumen-
tais, juose esamais duomenimis pagrindzia galimos subjektyvios nukentéjusio asmens ir (ar) nesazi-
ningo konkurento, jgyvendinant paminéta Saliy rungimosi principa, byloje pateikiamos interpretacijos
del negauto pelno dydzio ar jo realumo. CK 6.249 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad, negalint tiksliai
irodyti zalos dydzio, §j dydj nustato teismas. Tod¢l buitent teismui, kai yra bylos Saliy subjektyviy in-
terpretacijy dél negauto pelno dydzio, jo realumo, teks tiek jvertinti bylos Saliy pozicijas, tiek nustatyti
zalos dydj. Trecia, viesai paskelbtais finansinés atskaitomybés dokumentais, juose esamais duomeni-
mis gali remtis ne tik bylg nagringjantis teismas, bet ir byloje dalyvaujantys asmenys.

Papildomai atkreiptinas démesys | tai, kad, kilus nukentéjusio asmens byloje nurodyty veiklos
sagnaudy dydZzio pagristumo klausimui, siekiant jvertinti reikalaujamos Zalos dydzio pagrjstuma, gali
biti naudojami statistiniai duomenys apie konkretaus tikio (veiklos) sektoriaus pelningumg. Tokius
duomenis skelbia Lietuvos statistikos departamentas, kuriam, remiantis Lietuvos Respublikos statis-
tikos jstatymo** 6 straipsnio 1 punktu, pavesta Lietuvos Respublikoje tvarkyti oficialigja statistika.
Zinoma, vien Lietuvos statistikos departamente pateikiamy statistiniy duomeny negalima laikyti kaip
savaime pakankamy nustatyti nuo nesaziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusio asmens negauta
pelna, nes Sie statistiniai duomenys yra susij¢ ne su konkreciu asmeniu, o atitinkama veikla Lietuvoje
uzsiimancia tikio subjekty grupe. Taciau statistiniais duomenimis apie konkretaus tikio (veiklos) sek-
toriaus pelninguma gali bliti remiamasi vertinant, ar nukentéjusio asmens nurodomas negautas pelnas
gali biiti laikomas pagrijstu, atsizvelgiant j konkreciame tkio (veiklos) sektoriuje patiriamas sgnaudas
ir panasiai. Todél Lietuvos statistikos departamento duomenis biity galima laikyti papildomu kriteriju-
mi nustatant nuo nesgziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusio asmens negautg pelng ir ypac tais
atvejais, kai kyla abejoniy dél nuo nesaziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusio asmens pateikia-
mos informacijos, duomeny apie jo veiklos sagnaudas pagrjstumo.

Apibendrinant pazymétina, kad bylose dél nesgziningos konkurencijos, pasinaudojant komercine
paslaptimi, veiksmais padarytos zalos atlyginimo papildomai sitilytina pasitelkti $iuos nukentéjusio
asmens negauto pelno nustatymo kriterijus: (i) mutatis mutandis vadovautis kasacinio teismo kito
pobiudzio bylose pateiktais iSaiskinimais dél negauto pelno realumo; (ii) vertinti ne tik aplinkybes, su-
sijusias su nukentéjusio asmens iki pazeidimo i§ pervilioto kliento gautomis pajamomis (jplaukomis),
bet ir atsizvelgti | pazeidé€jo is pervilioto kliento gauty uzsakymy ir (ar) pavedimy kiekj; (iii) atsizvelg-
ti j iki teisés pazeidimo vieSai skelbtus nukentéjusio asmens finansinés atskaitomybés dokumentus
ir juose esamus duomenis, kuriais remiantis galima nustatyti nukentéjusio asmens vykdomos tkinés
komercinés veiklos pelningumo marza; (iv) atsizvelgti j Lietuvos statistikos departamento skelbiamus
oficialius statistinius duomenis apie tikio subjekty veikla, jos pelningumg atitinkamoje tkio (veiklos)
srityje.

Siais papildomais negauto pelno nustatymo kriterijais sifilytina vadovautis, siekiant sumazinti ga-
limybe nuo nesgziningos konkurencijos veiksmy nukentéjusiam asmeniui manipuliuoti j bylg teikiama
informacija, dokumentais ir skaic¢iavimais apie jo turétas gauti pajamas (jplaukas) ir nukentéjusio as-
mens turétas patirti veiklos sanaudas, jei nebiity buve teisés pazeidimo. Nurodyti papildomi negauto
pelno nustatymo kriterijai taip pat turéty padéti orientuojantis | kuo teisingesn¢ nukentéjusio asmens
pazeisty turtiniy interesy gynyba, kartu uzkertant kelig nukentéjusiam asmeniui piktnaudziauti teise
i zalos atlyginimag. Vis délto svarbu pazymeéti ir tai, kad aptarty papildomy negauto pelno nustatymo

44 Lietuvos Respublikos statistikos jstatymas. Valstybés Zinios, 1993, Nr. 54-1048 (su pakeitimais ir papildymais).
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kriterijy nereikéty laikyti universaliais (t. y. tinkamais visiems atvejams, kai reikalaujama zalos atlygi-
nimo kaip negauto pelno), nes Sie kriterijai savo turiniu ir esme yra susij¢ su tikio subjekty konkuren-
cija konkrecioje rinkoje, rinkos dinamika, dél to aptariami kriterijai tinkamiausi taikyti nesgziningos
konkurencijos bylose.

Galiausiai $ie papildomi kriterijai neturéty buti vertinami kaip apsunkinantys negauto pelno nu-
statymg ar mazinantys civiliniy teisiy gynybos biido (teisés reikalauti priteisti negauta pelng) veiks-
minguma. Viena vertus, analizuoti kriterijai yra papildomi (ne privalomi) ir jais sitilytina vadovautis,
kai byloje kyla abejoniy dél nukentéjusio asmens nurodomo negauto pelno dydzio, jo realumo. Antra
vertus, papildomi negauto pelno nustatymo kriterijai vertintini kaip lemiantys didesnj negauto pel-
no nustatymo objektyvuma, kompleksiskumg. Todél galimybé remtis aptartais papildomais negauto
pelno nustatymo kriterijais vertintina tik kaip skatinanti tinkamai jgyvendinti teis¢ reikalauti priteisti
negautg pelng kaip vieng i$ civiliniy teisés gynybos budy.

ISvados

1. Siuo metu nusistovéjusiy dél nesaziningos konkurencijos veiksmy negauto pelno nustatymo krite-
rijy negalima laikyti absoliu¢iai pakankamais siekiant nustatyti objektyvy, teisinga padarytos zalos
dydj. Sie kriterijai priklauso nuo subjektyvaus nukentéjusio asmens vertinimo dél jo negauto pelno
ir sukuria galimybeg, nukentéjusiam asmeniui manipuliuojant turima informacija, duomenimis apie
turétas gauti pajamas (jplaukas) ir nukentéjusio asmens turétas patirti veiklos sagnaudas, dirbtinai
padidinti nukentéjusio asmens reikalaujamo priteisti negauto pelno dyd;.

2. Nustatant dél nesgziningos konkurencijos, pasinaudojant komercine paslaptimi, veiksmy negautg
pelna, sitilytina: (i) vertinti ne tik aplinkybes, susijusias su nukentéjusio asmens iki pazeidimo
i§ pervilioto kliento gautomis pajamomis (jplaukomis), bet ir atsizvelgti | pazeidéjo i pervilioto
kliento faktiskai gauty uzsakymy ir (ar) pavedimy kiekj, apimtj; (ii) atsizvelgti j viesai skelbtus nu-
kentéjusio tikio subjekto finansinés atskaitomybés dokumentus ir juose esamus duomenis, kuriais
remiantis galima nustatyti jo vykdomos tikinés komercinés veiklos pelninguma; (iii) atsizvelgti j
Lietuvos statistikos departamento skelbiamus oficialius statistinius duomenis apie tikio subjekty
veikla, jos pelningumg atitinkamoje tikio (veiklos) srityje. Pasitelkus Siuos papildomus dél nesazi-
ningos konkurencijos veiksmy negauto pelno nustatymo kriterijus galima uztikrinti objektyvesnj,
teisingesnj ir pazeidimo ypatumus labiau atitinkantj nesaZiningos konkurencijos veiksmais pada-
rytos zalos dydzio nustatyma. Paminéti papildomi kriterijai taip pat vertintini kaip maZzinantys ga-
limybe¢ nukentéjusiam asmeniui manipuliuoti i byla teikiama informacija, duomenimis ir negauto
pelno nustatymo skai¢iavimais.
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PROBLEMS REGARDING THE DETERMINATION OF LOSS OF PROFIT CAUSED BY UNLAWFUL USE
OF A TRADE SECRET
Vaidas Kontrimas

Summary

The person having sustained damages through unfair competition actions upon disclosure and use of the other entity’s
trade secret (hereinafter — unfair competition actions) has a right to seek a court order for compensation of loss of
profit. Taking into account the specific features of unfair competition actions, determination of damages caused by unfair
competition actions is becoming one of the most important and complicated aspects in this type of proceedings.

In the light of the above, this article deals with the currently-established criteria for determining loss of profit caused
by unfair competition actions. The article looks at the sufficiency of such criteria for determining an objective and fair
amount of damages to be compensated.

The article also indicates additional criteria that could be used in determining loss of profit caused by unfair
competition actions. Using such additional criteria should be considered particularly important for determining a more

objective and fair amount of damages corresponding to the specific features of unfair competition actions.
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