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Straipsnyje nagrinéjamas Rusijos imperijos teiséje formuojamas pirkliy socialinés ir ekonominés veiklos
bei jy socialinés padéties jsivaizdavimas XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje. Siuo laikotarpiu keitési pirkliy
teisiné ir socialiné padétis, taip pat pirkliy saves vertinimo kriterijai, socialiné tapatybé. Sie pokyciai at-
skleidé pirkliy teisinio ir socialinio identifikavimo Rusijos imperijoje problemas.

This paper analyzed how socio-economic activity of merchants and how their social situation was
formed by the law of the Russian Empire at the end of the 19th century — the beginning of the 20th cen-
tury. During this period, merchants changed the legal and social status as well as they changed self-evo-
lution criteria and their social identity. These changes revealed the merchants if legal and social identifi-

cation in the Russian Empire.

Ivadas

Valstybiy teisiné baz¢ ir visuomeniy socia-
liné struktlira yra svarbus humanitariniy
moksly tyrimy objektas. Sios krypties ty-
rimai paprastai apima skirtingy luomuy,
ivairiy socialiniy sluoksniy teising padéti,
socialines galimybes, istatymy nustatyty
rémuy ir socialiniy apribojimy sasajas. To-
kiu kontekstu tiriama Rusijos imperijos
teisiné bazé ir pirkliy socialiné padétis.
Nagrinédami Rusijos imperijos teisés
aktus, mokslininkai pabréze pirkliy, kaip
* Straipsnis parengtas vykdant Lietuvos mokslo ta-
rybos remiama mokslininky grupés iniciatyva parengta

projekta ,,Lietuvos tradicinio elito tapatybés XIX a. pa-
baiga — XX a. pradzia“. Sutarties nr. MIP-027/2011.
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ypatingos socialinés grupés, padét] vi-
suomenéje, aiSkino ekonominés veiklos
potencialo ir teisiniy galimybiy saveika,
taip pat pazymeéjo istatymuy itaka pirkliy
sluoksniui susiformuoti, nagrinéjo pirkliy
socioekonomines perspektyvas ir ju igy-
vendinimo galimybes, analizavo Rusijos
imperijos taikomy istatymy efektyvuma,
istatymy jtaka pirkliu sluoksnio ekono-
minei veiklai ir socialinés padéties kaitai.
Sia kryptimi dirbe mokslininkai analizavo
istatymuy poveiki pirkliy sluoksnio dinami-
kai, ekonominei ir socialinei veiklai [43;
50; 52; 55; 56]. Kreipdami démes;j { ista-
tymy itaka pirkliy sluoksnio formavimuisi
ir raidai, Rusijos mokslininkai aptaré jo



socialing sudétj [47; 48; 59], pirkliy kas-
dienio gyvenimo ypatumus, visuomeninés
veiklos aspektus [49; 51; 53; 54; 58].

Lietuvos istoriografijoje pirkliams skirti
darbai apima Sios visuomeneés grupés eko-
noming veikla, nagrinéja burzuazijos for-
mavimosi procesa [44—46]. Pastaraisiais
metais XIX a. pirkliy sluoksnio tyrimai
istoriografijoje taip pat nedaug tepasisti-
méjo 1 prieki. Galima paminéti vos keleta
Tamaros Bairasauskaités ir Remigijaus Ci-
vinsko darby, kuriuose teisiné padétis ap-
tarta bendru socialiniy tyrimy kontekstu,
daugiausia pabréziama pirkliy socialiné ir
ekonominé padétis, etnokonfesiné sudétis,
pirkliy vaidmuo socioeckonominéje srityje
[38—41]. Taciau Rusijos imperijos formuo-
jamas pirkliy socioekonominés veiklos ir
ju socialinés padéties isivaizdavimas ai$-
kintas per istatymy prizmg, tik i§ dalies
atskleidé pirkliy teisinio ir socialinio iden-
tifikavimo Rusijos imperijoje sunkumus.

Todél tyrimo objektu pasirinkta — pirk-
liy identifikacija ir ju tapatybés raiska Ru-
sijos imperijos teis¢je antrojoje XIX a. pu-
s¢je — XX a. pradzioje.

Zemutiné tyrimo chronologiné riba —
XIX a. septintajame deSimtmetyje pradétos
prekybos ir kity versly mokesc¢iy reformos
(1861 m. pakeistas MokescCiy istatymas,
dar karta pakeistas 1863 m. ir 1865 m. pa-
pildytas), kurios pakoregavo pirkliy veik-
los galimybes. Sie jstatymai be didesniy
pakeitimy veike iki pat 1898 m. paskelbty
»Nuostaty dél valstybés verslo mokesc¢io®,
kurie panaikino privaloma registracija
pirkliy gildijoje. VirSutiné riba — 1914 m.,
kai, prasidéjus Pirmajam pasauliniam ka-
rui, pasikeité politiné situacija.

Sio straipsnio tikslas — nagrin¢jant Ru-
sijos imperijos prekybinés ir pramoninés
veiklos bei mokesciy istatymus iSanalizuo-
ti pirkliy teisini ir socialinj identifikavima.

Pagrindiniai Saltiniai: 1) Pilnas Rusi-
jos imperijos jstatymu rinkinys (IToxHoe
coOpanue 3akoHOB Poccuiickoll uMmnepun
(Cobpanue nepBoe, 1830 (toliau — I1C3-1);
CobOpanue Bropoe, 1867 (toliau — I[1C3-2);
CoOpanue tpetbe, 1887 (toliau — [1C3-3))
ir Rusijos imperijos istatymuy savadas
(CBon 3akoHOB Poccuiickoit ummepum,
1913 (toliau — C3)), kurie leido nustatyti
ne tik pirkliams skirty istatymy bazg, bet ir
valstybés ju vietos ekonomikos srityje ir so-
cialingje strukttiroje isivaizdavima; 2) Lie-
tuvos valstybés istorijos archyve (Vilniaus
miesto dimos (f. 937) ir Vilniaus guber-
nijos mokesc¢iy komisijos (f. 517) fondai),
Kauno apskrities archyve (Kauno guber-
nijos valdybos (f. I-49) ir Kauno miesto
dimos (f. I-61) fondai) bei Rusijos vals-
tybés istorijos archyve Sankt Peterburge
(Finansy ministerijos Prekybos ir manu-
fakttry departamento (f. 20) ir Heroldijos
departamento (f. 1343, ap. 39) fondai) sau-
goma dokumentiné medziaga ypac¢ svarbi
nagringjant pirkliy socialini identifikavi-
ma XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje.
Archyvuose iSlikusios bylos dél garbés
piliecio vardo suteikimo pirkliams ir pirk-
liy tarnybos lapy iSraSai (popmynspHbie
criucku) padéjo geriau iSryskinti valsty-
bés formuojama pirklio tapatybe, pirkliy
socialinés veiklos vertinimus. Pirkliy dva-
siniy testamenty teksty analizé padéjo is-
nagrinéti paciy pirkliy pozitri i socialinius
isipareigojimus visuomenei, nustatyti ju
visuomenings veiklos lauka.

Pirkliai imperijos

teiséje ir socialinéje aplinkoje
Rusijos imperijoje teis¢ isiraSyti i pirkliy
gildija turéjo bajorai, miestieciai, valstie-
¢iai ir uzsienieciai [20, ¢. 94—-115]. Lietuvo-
je isigaléjus Rusijos imperijos istatymames,
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minimalus kapitalo dydis, suteikiantis teisg
isirasyti i pirkliy gildija, buvo 2 000 rub.,
nuo 1807 m. — padidéjo iki 8 000 rub., o
1863 m. jstatymu panaikinus treciajq pirk-
liy gildija, norint isirasyti i gildija, reikéjo
deklaruoti ne mazesnj kaip 20 000 rub. ka-
pitala [24; 26, ct. 35; 30, ct. 14; 32, ct. 13].
Pirkliu buvo laikomas asmuo, skelbgs tam
tikra valstybés nustatyta kapitalo mini-
muma, sumokéjes valstybés mokescius,
pateikes sumokeéty mokesciy kvita ir savo
vardu iSsipirkes gildijos liudijima (i liudi-
jima galéjo buti jrasyti Seimos nariai, kurie
taip pat buvo registruojami gildijoje) [32,
cT. 84; 36, ct. 537-547].

Pirkliy skirstymas i gildijas priklausé
nuo veiklos srities pasirinkimo, pagal sq-
zine deklaruojamo kapitalo dydzio, nuo
kurio priklaus¢ mokesciai ir iSperkamujy
liudijimy kategorijos!. Pirkliy skirstymas

11861 m. perzitiréjus pramonés ir prekybos bei mo-
kes¢iy istatymus, valstie¢iams lygiai su kitais imperijos
gyventojais buvo suteiktos pramoninés ir prekybinés
veiklos teisés. 1863 m. vietoj trijy gildijy paliktos dvi: {
pirmosios gildijos pirklius buvo uzraSomi asmenys, tu-
rintys nuo 50 000 rub. kapitalo ir teisg verstis uzsienio ir
vidaus visy riisiy prekyba visuose imperijos regionuose
vietinés gamybos ir importuotomis prekémis asmenis-
kai ar tarpininkaujant valdytojui be kapitalo apyvartos
apribojimuy, laikyti prekybos kontoras, turéti parduotu-
ves, sandé¢lius prekéms sandéliuoti ir didmeninei preky-
bai be imoniy skai¢iaus apribojimy, uz kiekvieng imong
sumokant nustatyta biliety mokesti, laikyti krautuves ir
parduotuves tos apskrities gyvenvietése, kur buvo is-
pirktas ir registruotas verslo liudijimas, steigti fabrikus,
gamyklas ir amatininky dirbtuves, uz kiekviena imong
sumokant nustatyta mokesti, taip pat verstis finansiné-
mis operacijomis, sudarinéti rangos sutartis su valsty-
be ir privacius sandorius, iSlaikyti akcines ir pajines
bendroves, bankus ir komisioneriy namus, draudimo,
transporto ir laivybos jmones. Antrosios gildijos pirkliai
(deklaravus ne mazesnj kaip 20 000 rub. kapitala) ture-
jo teisg verstis uzsienio ir vidaus mazmenine prekyba,
islaikyti fabrikus, gamyklas ir amatininky dirbtuves,
uz kiekvieng imong sumokant nustatyta mokestj ir ku-
riose dirbty ne daugiau kaip 16 darbuotojy, sudarinéti
rangos sutartis (vienos sutarties suma neturéjo virSyti
15 000 rub.), islaikyti informacijos ir makleriy kontoras,
vaistines, spaustuves, litografijas, karéemas, transporto
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pagal turima kapitalg suteiké jiems skirtin-
gas verslo galimybes ir socialines privile-
gijas?. Taip valstybé sieké uztikrinti dife-
rencijuotas, bet garantuotas iplaukas nuo
fiksuoto dydzio pirkliy kapitalo. Socialiniu
pozitiriu iki XIX a. pabaigos priklausymas
vienai i§ gildiju reiSké diferencijuotas tei-
ses ir privilegijas bei jvairias galimybes
siekti prestizinio socialinio statuso [38,
p- 30-31].

Imperijos teisinéje strukttiroje pirkliai
nebuvo isskirti | atskira socialini luoma,
taciau suteiktos privilegijos paverté juos
ypatinga miesty gyventoju grupe, o pir-
mosios gildijos pirkliai buvo pavadinti
,ypatingai garbingy zmoniy klase valsty-
béje* (0co0bIi Kracc MOYETHBIX JIOICH B
rocynapctse) [26, ct. 28; 36, cT. 554].

Nuo pat gildiju isteigimo pradzios vals-
tybé rodé palankuma stambiajam verslui,
suteikdama jam {vairiy privilegiju, pa-
brézdama i$skirting verslininky padéti ir
aukstesni socialin statusa visuomengje,
bet auksciausia socialini statusa paliko

imones. Taip pat pirmosios ir antrosios gildijos pirkliai
galéjo verstis visais smulkiajam verslui leistinais vers-
lais [29 ct. 23; 30, ct. 17, 26-43; 32, cr. 32-42].

2 Pirmajai ir antrajai pirkliy gildijoms nebuvo taiko-
ma kiino bausmeé, buvo leidziama vazinéti dvikinke ka-
rieta. TreCiosios gildijos pirkliai gal¢jo vazinéti vienkin-
kiais vezimais. Nuo 1807 m. pirmosios gildijos pirkliai
gavo asmening teis¢ lankytis caro dvare, segéti Spaga
(dévint rusiskus apdarus — karda), vazinéti keturiais ark-
liais kinkyta karieta. Visy gildiju pirkliai buvo atleisti
nuo rekruty prievolés ir pagalvés mokescio. Pirmosios
gildijos pirkliai, besiverciantys vien didmenine prekyba
arba stambaus masto finansinémis operacijomis, buvo
vadinami negociantais, besiver¢iantys vien finansinémis
operacijomis galéjo vadintis bankininkais. Pirkliai buvo
renkami { vietos savivaldos organus, prekybos deputa-
tais ir kita. Nuo 1824 m. daugiau kaip 12 mety iSbuve
pirmojoje gildijoje galéjo siekti komercijos pataréjo
vardo. Pirkliai galéjo tikétis gauti ording uz ypatingus
nuopelnus, turéjo teisg prasyti priimti ju vaikus i civi-
ling tarnyba, leisti studijuoti universitetuose ir kitose
mokslo istaigose [21, ct. 92—-119; 23, c1. 1-5, 15-20;
26, ct. 21-25].



tik bajory luomui. Taciau 1800 ir 1810 m.
suteiktos ir 1824, 1852, 1860 ir 1906 m.
patvirtintos privilegijos pirkliams atvéré
ypatinga galimybg siekti pareigy valstybes
tarnyboje?, o nuo 1832 m. balandzio 10 d.
Nikolajaus I manifesto pirkliams buvo
suteikta galimybé siekti garbés piliecio
vardo*. Taip XIX a. pabaigoje pirkliams,
nors ir nei§skirtiems i luoma, Rusijos im-
perijos teisinéje sistemoje buvo suteiktas
ypatingas socialinis statusas, legitimuota
ju komercin¢ veikla ir nustatyta iSskirtiné
vieta socialinéje struktiiroje — aukstesny-
sis miestie¢iy sluoksnis su apibréztomis
socialinémis privilegijomis.

Pirkliy gildija buvo iteisinta kaip sa-
vitas verslo susivienijimas ar korporaciné
organizacija, kurios nariams valstybé su-
teiké tam tikras socialines garantijas (pri-
vilegijas) ir galimybg siekti prestizinio so-
cialinio statuso kaip atlygi uz ekonoming
veikla. Kitaip sakant, tai buvo imperijos
leidimas ir paskata daugeliui iniciatyviy,
apsukresniy, verslesniy imperijos gyven-
toju imtis privacios komercinés veiklos ir

3 Uz prekybos srities plétojima pirklys galéjo gauti
komercijos patar¢jo garbés varda, o uz nuopelnus manu-
faktiiros pramonéje — manufaktiiros pataréjo varda. Sios
pareigos prilygo VIII klasés valstybés tarnautojo rangui
[22; 25, cT. 11, 12; 26, ct. 23; 28, cT. 2; 36, cT. 552].

4 Garbés pilietio vardas buvo suteikiamas arba iki
gyvos galvos (asmeninis), arba paveldimas. Iki 1865 m.
kilminiais garbés pilieciais galéjo tapti pirmosios gildi-
jos pirkliai, sékmingai plétojg veikla pirmojoje gildijoje
daugiau kaip 10 mety, antrojoje — daugiau kaip 20 mety.
Véliau garbés pilie¢io vardo gal¢jo siekti pirkliai, i§-
buvg pirmojoje gildijoje daugiau kaip 20 mety. Garbés
pilieciai turéjo tas pacias pagrindines privilegijas kaip ir
pirkliai, bet Sis vardas (skirtingai nei pirkliy) buvo pa-
veldimas ir suteiké teis¢ vadintis ,,Jasy kilnybé®. Garbés
pilie¢io vardas garantavo didesnj stabiluma, pirkliy vir-
stnei uztikrindavo stabilig padéti, nes buvo paveldimas
ir nepriklausé nuo kasmet skelbiamo kapitalo dydzio,
leido iSlaikyti privilegijuota padéti netgi neiSpirkus
gildinio verslo liudijimo [27, ct. 9-15; 31, ct. 1; 36,
cr. 514].

turéti galimybe ,,nusipirkti* socialiniy ga-
rantijy ,,paketa”, kurio ,,turinys* priklausé
nuo pasirinktos verslo kategorijos ir verslo
sékmes.

Vis délto komercija besiveréiancios
gyventojuy grupés radimasis prasidéjo ne-
priklausomai nuo valstybés siekiy. Todél
negalima teigti, kad vien del valstybés
fiskalinés politikos buvo dirbtinai sufor-
muota §i ekonomiskai veikliy gyventoju
grupé. DaZniausiai valstybé tik juridiSkai
{rémina jau egzistuojancias arba stichiskai
dél tam tikry socialiniy, politiniy, kulttiri-
niy ar ekonominiy aplinkybiy susiforma-
vusias institucijas [42, p. 14-22]. Valstybé
tik teisiskai iformino ir stambaus verslo
pakopu sistema ir pritaiké ja savo fiskali-
niams tikslams. Kitaip tariant, sickdama
uztikrinti garantuotas biudzeto iplaukas,
ji legalizavo jau susiklosciusia stambesnio
verslo struktiira ir joje dalyvaujancias gru-
pes, nustatydama tam tikrus verslo mokes-
Cius, ir jai pritaiké juriding terminija. [tei-
sinus pirkliy sluoksni, tolesné komerciné
veikla tapo visapusiSkai priklausoma nuo
valstybés socialinés ir ekonominés politi-
kos: caro administracijos plany ir siekiy,
manipuliavimy ir ijpareigojimy, paskaty ir
pripazinimo.

Juridinés sistemos pagrindu imperija
suformavo eliting miestieciy grupe, pada-
Iyta 1 gildijas, turinCias iteisintas galimy-
bes, privilegijas ir jpareigojimus. Taciau
pirkliy gildijy sistema rémési ne tik juridi-
niu, bet ir socialiniu statusu.

Pirkliy, kaip juridiskai i§skirtos grupés,
identifikavima pirmiausia Zyméjo atleidi-
mas nuo rekruto prievolés ir Zeminanc¢io
pagalvés mokescio’. Sis mokestis i§ esmés

> Pats pagalvés mokestis nebuvo finansiskai labai
sunkus. Taciau priklausymas zemutiniam mokestiniam
sluoksniui turé¢jo juriding reiksmg: jam priklausiusiems
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apibrézé gyventoju socialing padéti, buvo
privilegijuoty ir neprivilegijuoty sluoks-
niy atskirties Zenklas, itvirtings grieztai
hierarching visuomenés struktiira, ir atiti-
ko valstybés socialing politika. Todél toks
»dosnus® imperijos zingsnis, perskirstant
privilegijuoty ir neprivilegijuoty gyventoju
grupiy atskyrima, sprendziant, kuri visuo-
menés dalis bus itraukta | apmokestintos
grupés rejestra ir kuri bus isbraukta, rodé
ypatinga valstybés démesj pirkliams.

Pirmosios ir antrosios gildijos pirk-
liams nebuvo taikoma kiino bausmé, ir tai
juos prilygino bajorams. Aukstesnés socia-
linés padéties pripazinima, kaip jau buvo
minéta, rodé leidimas vazinéti Karicta
(treciajai gildijai — vienkinkiu vezimu), o
pirmosios gildijos pripazinimas auksStesniu
visuomenés sluoksniu, atsizvelgiant i ju
turting padéti ir komercing praktika — lei-
dimas lankytis caro dvare, dévéti guberni-
jos mundurg ir segéti Spaga, per simbolius
kilstel¢jo pirklius iki bajory. Formuojant
ekonomini elita valstybés panaudota so-
cialiniy simboliy ir paskaty sistema pirk-
liams leido vie$ai demonstruoti savo auks-
tesni visuomenini statusa ir ilgainiui keisti
visuomenés pozilri, formuoti ,kapitalo
aristokraty® jvaizdi.

Pirkliy privilegijos nebuvo nei paveldi-
mos, nei suteikiamos iki gyvos galvos, bet
skiriamos uz tam tikra ekonoming veikla,
tad, neiSpirkes prekybos liudijimo, pirklys
buvo Salinamas i$ gildijos, o jo verslo jmo-
nés buvo uzdaromos [32, ct. 31]. Todél ne-
s¢kmés arba bankroto atveju, netekgs kapi-

buvo taikoma kiino bausmé, ribojamos teisés (pavyz-
dziui, judéjimo laisvé, o tai reiské mobilumo (ir socia-
liniu, ir geografiniu pozitriu) apribojimus, ir apsunki-
nancias pareigas (pavyzdziui, tiekti rekrutus). Dalijimas
1 mokestinius ir nemokestinius sluoksnius isliko iki pat
1887 m. mokesciy reformy, kai buvo panaikintas pagal-
vés mokestis [57, ¢. 138-139].
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talo ar atsisakes verslo, pirklys prarasdavo
ne tik kapitala, bet ir socialing padéti. Taip
ekonominé veikla buvo susieta su socialiu
statusu, o imperijos jurisdikcija pirklius is-
skyré kaip specifing, susieta su tam tikra
ekonominés veiklos kategorija, finansine
galia besinaudojancia grupeg, kurios ypatu-
mus apibréze verslo krypties pasirinkimas,
turtas, komercinis aktyvumas ir asmeninés
savybes.

Iki XIX a. pabaigos imperija socialinés
politikos priemonémis nuosekliai ir siste-
mingai formavo ne tik stambaus verslo,
bet ir ekonomiskai stipria verslininky gru-
peg, miesty elito sluoksni. Tokio sluoksnio
rémimas galéty reiksti, kad pirkliams vals-
tybé skyré viena i§ svarbiausiy vaidme-
ny valstybés ekonominiame gyvenime, o
jiems patikéta antriné funkcija — suteiktos
vietos miesty savivaldoje ir miesty valdy-
mas® — turéjo atsverti bajorijos dominavi-
ma zemietijose ir miesty savivaldos insti-
tucijose.

Dalyvavimas valdant miesta turéjo
leisti pirkliams ir kaip miestieCiams, ir
kaip nekilnojamojo turto savininkams —
pasijusti miesty Seimininkais, besirlipi-
nanciais bendra gerove. Taip dalis tik nuo
valstybines politikos priklausiusiy sociali-
nio gyvenimo sri¢iy galéjo pereiti { miesty
savivalda jtraukty miestieCiy, tame tarpe
verslo sluoksniy, Zinion ir atsakomybeén.
Kartu valstybé gavo galimybg nusimes-
ti dali socialinés nastos, paversdama ja ir
pirkliy ripesciu. Ilgainiui turéjo keistis ir
pirkliy, itraukty i visai miesto bendruome-
nei reikSminga veikla, pozitris { socialing
aplinka, rastis socialinés savimonés ir atsa-
komybés uzuomazgy.

6 Valstybé pirkliams suteiké rinkimy teise, kurig
pirkliai gavo arba kaip gildiniy liudijimy turétojai, arba
kaip nekilnojamojo turto (namuy, zemés sklypy) savinin-
kai [26, ct. 30; 33, cT. 24].



Visuose aptiktuose pirkliy ,,dvasiniuo-
se testamentuose® jrasyti paaukojimai po
mirties: nuo vienkartinés iSmokos iki nuo-
latinés paramos. Tarkim, Kauno pirklys
Berelis Fridmanas dvasiniame testamente
nurodé, kad po jo mirties biity paauko-
ta po 50 sidabriniy rub. labdaros ben-
drovei ,,KrentanCiyju atrama“ [Iloxmopa
nagaromuM] ir zydu prieglaudai [6]. Kitas
pirklys, Zelmanas Kaganas i$ TelSiy, per-
sikéles gyventi { Sankt Peterburga, taip pat
testamente nurod¢, kad po jo mirties bty
paaukota 1000 rub. (po 50 rub. kasmet)
Telsiy zyduy berniuky valstybinés mokyklos
neturtingy mokiniy drabuziams ir avalynei
[14]. Geras pavyzdys — pirklio Zelma-
no Zislios testamentas. Pirklys ipareigojo
desim¢iai iSrinkty asmeny, studijuojanciy
Dievo istatyma, perduoti 100 rub., kad jie
30 dieny lankytysi Zislios namuose, skai-
tytu Talmuda ir maldas. Tac¢iau racionalus
pirklio mastymas 1émé, kad jis ipareigojo
skirta suma iSmokéti ne is karto, bet moke-
ti visus metus po 2 rub. per ménesi. Be to,
jamzindamas savo atminima, pirklys liepé
i8dalyti po 10 rub. varguoliams savo mirties
dieng ir mirties metiniy dieng ir per mirties
metines 25 rub. paaukoti naujos religinés
mokyklos fasadui tinkuoti, 15 rub. —naujoms
krosnims, 9 rub. — mieziams varguoliams
pirmyju Velyky diena po jo mirties [5].

Vienas i$ turtingiausiy Vilniaus pirkliy
Judelis Apatovas 1867 m. kovo 14 d. tes-
tamentu perleido posesija nr. 1197 malo-
niems Dievui ir labdaringiems tikslams,
paaiskindamas, kad ,,Dievui malonis tiks-
lai pasiekiami amziams ikirus Zydy mo-
kykléle ir sinagogq su visomis priemoné-
mis ir Sventomis knygomis, o labdaringas
tikslas pasiekiamas, jkiirus prieglaudq ir
suteikus amzing islaikymq 10-ciai mal-
dininky specialioje patalpoje su stalu ir

kitais bitinais daiktais, taip pat iSmokéji-
mu jy Seimy nariams paSalpy’‘. Apatovas
Sioms iSlaidoms skyré pajamas i$ posesijos
nr. 1977 nuomos ir nurodé, kad ,,minétai
mokyklélei ir sinagogai amzinai priklausys
visas jo namas nr. 1977 su visais pastatais
ir reikmenimis iki paskutinio skatiko®. Be
to, buvo nurodyta, kad $io namo niekas ne-
turéjo teisés ikeisti, uzstatyti ar perduoti, o
mokykléléje nuolat turi bati 10 maldinin-
ky Zydy apeigoms atlikti [3]. Testamentas
sudarytas taip, kad turto paveldéjimo teisg
nei vaikai, nei patys dvasininkai negaléty
uzgincyti. Tai rodo, kad Judeliui Apatovui
labdaringa veikla, ko gero, buvo ne vien
atjauta artimam. Apskritai beveik visuose
rastuose dvasiniuose testamentuose dau-
gelis pirkliy aukojimy buvo skirta baz-
ny¢iy ar / ir sinagogy, mokykly paramai,
dvasininkams ir kity religiniy apeigy tar-
nautojams islaikyti.

Daznos aukos religinéms institucijoms
rodo bendras kultiirines laikotarpio nuos-
tatas: §i praktika gali buti siejama ir su
Iprasta tai epochai individualaus moralinio
nuodémiy atpirkimo® sentimento raiska,
ir su socialiai orientuotu pirkliy siekiu isi-
amzinti labdara. Rusijos istoriografijoje
taip pat daznai pabréziama, kad pirkliy lab-
daringa veikla susijusi su religingu nuodé-
miy i$pirkimu [51, c. 24-25; 54, ¢. 37-39;
58, c. 18], t. y. su egzistenciniais dalykais.

Taciau kaip gailestingumo iSraiska
labdaringumas buvo paverstas pirkliy so-
cialinio ivaizdzio dalimi, jy ,,dvasine pa-
reiga®, o savanoriska labdara, kaip parama
skurstantiems ir 1éSos kitoms socialinéms
reikméms pasitelkiant pasiturin¢ius gy-
ventojy sluoksnius, leido spresti valstybés
finansines problemas.

palankiomis salygomis sudarytos rangos

71



sutartys nesuteiké galimybés igyti auks-
tesnj ranga (wur), bet buvo pazymimi su-
teikiant medalius ir labdaringa veikla buvo
iprasta minéti kaip nuopelna, sickiant gar-
bés piliecio vardo. Pavyzdziui, jau minéto
Judelio Apatovo byloje labdaringa veikla
buvo nurodoma kaip pranasumas garbés
piliecio vardui gauti. Vilniaus karo guber-
natoriaus, Gardino, Kauno ir Minsko ge-
neralgubernatoriaus liudijime apibiidinant
Apatova raSoma, kad jis, ,,uolus ir tvarkin-
gas pirklys, besiverciantis valstybés rangos
sutartimis ir tiekimu, atliko jas nepriekais-
tingai, bankroto neskelbé ir jokiomis baus-
meémis baudziamas nebuvo <...>, ne kartq
dosniai aukojo kariuomenés reikmém ir
apskritai pasizyméjo ypatingu zmogisku-
mu ir ripestingumu labdaringoje ir Dievui
malonioje veikloje, dosniai aukodamas ir
zydy, ir krikscioniy maldos namas bei lab-
daros jistaigoms, taip pat nesitikédamas
apdovanojimo apsiimdavo atlikti visuo-
meninius miesto labui darbus ir visuomet
pasizyméjo naudinga veikla komercijos ir
visuomenés reikaluose® [19].

Kaip pirkliy nuopelnas nurodomi tokie
visuomenei naudingi poelgiai: parama ka-
riuomenei, varzytinése sumazinta kaina,
suteikta labdara, mokyklos statyby finan-
savimas, kaip girtinos savybés nurodomas
»stropumas®, ,naudinga veikla®, tai, kad
»puikiai ir uoliai vykde prekybos ir pra-
monés jmoniy priezilra“, padéjo rinkti
papildoma prekybos ir pramonés imoniu
mokesti, daug prisidéjo iSaiSkindamas pre-
kybos pazeidimus ir didindamas prekybos
mokes¢iy rinkliava [2; 4; 15-17]. Sios ir
panasios kaip pranasumai jvardijamos sa-
vybés rodo ir valstybés vidaus politikos
institucijuy kuriama idealy pirklio vaizdini:
dosny ir samoninga imperijos valdini, vi-
suomeninio ir religinio gyvenimo réméja.
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Labdaringoje ir visuomeninéje veikloje
pirmiausia buvo pasiektas abipusés naudos
kompromisas: pirkliai valstybei sumokeé-
davo mokescius ir teiké jvairaus pobiidzio
kity materialiy ar tarnybiniy paslaugy,
savo ruoztu i§ valstybés pirkliai gaudavo
leidima komercinei ir visuomeninei veik-
lai ir apdovanojimy.

Daznai pirkliai uz labdaringa veikla
i$sireikalaudavo jvairiy nuolaidy. Pavyz-
dZiui, Vilniaus antrosios gildijos pirklio
Aleksandro Zavadskio prasyme dél mo-
kes¢iy mazinimo paaiskinta, kad mazes-
niuose miesteliuose maisto produkty kai-
nos buvusios didelés, gyventojai neturéda-
mi kitos iSeities buvo priversti pirkti pre-
kes didesne kaina, todél ,,sickdamas bati
naudingas® [matyt, turima galvoje nauda
valstybei ir visuomenei — A. A.], kartu su
kitais bajorais, A. Zavadskis atidargs kele-
tg Vilniaus maisto krautuviy filialy mies-
teliuose ir, sumazines maisto kainas, iki
minimumo sumazino ir savo paties pelna.
Taip gyventojai gavo galimybeg pirkti Svie-
zius ir sveikus maisto produktus mazesne
kaina, bet krautuviy savininkai dideliy pa-
jamuy iS to neturéjo. Todel Zavadskis prasé
sumazinti ,,jo imonéms per didelj 13,6 rub.
mokestj“ [18].

Labdaringa veikla, tegu ir tikintis val-
dzios nuolaidy, formavo ,,dvasinés parei-
gos* savimong pirkliy sluoksniuose. Tur-
tingi pirkliai, nesivert¢ jokiu mecenavimu,
greiCiausiai neturéjo gero vardo. Uzdaru-
mas ir abejingumas visuomenés reikalams,
kultiriniam gyvenimui galbtt buvo net
smerkiami visuomenés. Visuomené pirkliy
aukojimus greiciausiai laiké savanoriskais,
bet ir prideranciais aktais. Pirkliy aukos
tapo kasdienio gyvenimo dalimi, taciau ju
paplitima Iémé ir valstybiniy paskaty visu-
ma, ir visuomenés ltikesc¢iai ar spaudimas.



Pirkliams buvo svarbu padaryti mato-
mus ,,atjautos artimajam‘ faktus, siekiant
atitikti savo rato zmoniy jvaizdi, ,,forma-
ta”, jei pasitelktume dabartinio komercinio
elito slenga, ir itvirtinti savo socialinj sta-
tusa parodomaja bendruomenei naudinga
veikla. Pavyzdziui, Kauno pirklys Leiba
Markusas pras¢ leidimo pastatyti Marku-
so nakvynés namus [12], kai kuriy labda-
ros organizacijy vieSose ataskaitose buvo
skelbiami aukotojuy sarasai ir aukojimy
sumos. Kai kuriuose laikras¢iuose buvo
atskirai praneSama apie aukojimus. Turbiit
tuo meto visuomenei buvo svarbus ne vien
padaryty auky rezultatas, bet ir jprastu da-
lyku laikomas aukotojo pavardés paviesi-
nimas, pavyzdziui, spaudoje.

Taip labdaringa veikla stiprino pirkliy
socialing tapatybeg, uztikrino, tegu dali-
nj, vieSosios ir kultiirinés sriciy privaty
finansavimg, o ekonominés, komercinés
veiklos raida pozityviai susiejo su kulttiri-
nio gyvenimo plétra. Turtingi pirkliai au-
kodavo pinigy mokslo istaigoms, ligoni-
néms, bazny¢ioms ar sinagogoms steigti,
remdavo miesty atstatyma, organizuodavo
spaustuves, visuomenines bibliotekas (tai,
kad truksta ar néra biblioteky, buvo daznai
raSoma to meto spaudoje ir raginama prie
Sios akcijos prisidéti pirklius).

Kai kurie pirkliai aukodavo dideles
sumas filantropiniams projektams — slau-
gos istaigy, mokykly, ligoniniy, biblioteky
statybai arba tapdavo mecenatais, meno
ir mokslo globé¢jais. Daugeliui ju verslas
buvo pirmiausia galimybé isitvirtinti kaip
asmeniui, pasiekti auksStesnio socialinio
statuso ne tik verslo, bet ir vieSos veiklos
deka.

Rusijos imperijoje §i galimybé buvo
ypac patraukli praturtéjusiems zemesniems
ir beteisiams socialiniams sluoksniams —

valstieCiams, miestieiams ir amatinin-
kams, neturtingiems pirkliams, teisiskai
apribotiems Zydams. Siy sluoksniy Zmo-
néms komercine veikla pasiekta padétis
visuomenéje ir privilegijos turéjo teikti ir
asmeninj pasitenkinima, leido jiems patirti
i$skirtinumo savo socialinéje terpéje jaus-
ma — kitaip nei aukstesniy sluoksniy atsto-
vams, jgijusiems savo teises ir privilegijas
paveldint [50, c. 20].

Kita vertus, visuomenés luominio pa-
dalijimo, bajorijos dominavimo kontekste
labdaringa veikla pirkliams buvo ir socia-
linio {sitvirtinimo, priartéjimo prie auks-
tesniyjy visuomenés sluoksniy budas.
Gana pastebima fakta, kad dalis 1éSy buvo
skiriama labdarai, galima aiskinti ir socia-
line pirkliu savimone, gal ir ju bendrija
saistanCia tapatybe: taip buvo siekiama
asmeninio pripazinimo visuomengje, bet
ir pakliistama komercinio sluoksnio viduje
susiklostan¢ioms normoms. VieSa labda-
ringa veikla leido ir vieSai pademonstruoti
ekonoming galia, turta, ir paneigti negaty-
vius pirkliy stereotipus.

Valstybés nustatyta teisé | komercing
ir socialing veikla, suteikiant mainais ir
uz tam tikrus isipareigojimus privilegiju,
i§skyré pirklius i§ tuometés visuomenés
neluominiy sluoksniy. Savo ruoztu tokia
pirkliy padétis, kai besibaigiant XIX am-
Ziui savo teisine ir socialine padétimi jie be-
veik prilygo bajorams, I[émé ir stipréjancia
Sio sluoksnio konkurencija su ,,Juomu®.

Rusijos istoriografijoje paZzymima, kad
po 1905-1907 m. revoliucijos verslininky
atsakomybés visuomenei idéja patekdavo
ir | partiju programines kalbas. ISkilesni
pirkliy atstovai vieSai ragino verslo bendra-
zygius perimti bajorijos socialines funkci-
jas, buiti visaverciais ir atsakingais, prisiim-
ti atsakomybe uz $alies likima [50, c. 24].
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Luominéje visuomenéje pirkliy ekono-
miné veikla dar kélé nepasitikéjimo jaus-
ma, prekyba buvo laikoma negarbinga,
moraliai nepriimtina veikla, apie pirklius
dar buvo sakoma, kad tai suk¢iai ir nedoré-
liai. Tokie komercinio sluoksnio apibtdi-
nimai buvo dazni lietuviskoje periodingje
spaudoje, bet jau siekiant prieSingo efek-
to: kvieciant, raginant pirklius isitraukti {
tautinj-kulttrini sajudj, imtis tokios vieSos
visuomenings veiklos, kuri paneigty prasta
vaizdi.

Socialinis komersanty tapatumas ir
ivaizdis vis délto liko nevienodas ir nestabi-
lus. Pirkliy sluoksnis imperijos socialinéje
struktiiroje nebuvo aiskiai fiksuotas. Nors
teisiSkai apibrézta imperijos teisétvarkoje
ekonominés veiklos pagrindu, bet neisskir-
ta kaip atskira luomui prilygstanti bendrija,
$i ekonominé grupé neigijo ir aiSkesnés so-
cialinés tapatybés, apibréziamos kulttrinio
ar visuomeninio vaidmens terminais.

Oficialiuose dokumentuose pateikia-
mos pirkliy charakteristikos rodo reputa-
cijos, tam tikry asmens savybiy svarba:
»lojalus® ar ,patikimas ir saZiningas®,
»garbingas ir §varios sazin€s®, ,,neturintis
ydy ir nesavanaudis®, ,,protingi ir gabus®,
»uolls ir gerbiantys visuomenés nauda‘
[7; 13] ir panasis apibudinimai turéjo pri-
oritetiniy pirkliy charakteristiky reikSme.

Tai, { kokias pirkliy savybes buvo at-
sizvelgiama suteikiant ekonominiy teisiy
ir privilegiju patvaldinéje valstybéje, daré
itakos ir Sio ekonominio sluoksnio socia-
linei savivokai. Teisiniame ir luominiy
perskyry kontekste pirkliams buvo aktua-
lts ir bendri ekonominei ju grupei socia-
linio statuso reikalai. XIX a. pabaigoje
— XX a. pradzioje kai kuriose Rusijos im-
perijos pirkliy bendruomenése riipintasi ne
tik socialinés padéties iSsaugojimo ir $io
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sluoksnio sutelkimo reikalais, bet siekta ir
jo teisinés padéties pakeitimo, reikalaujant
suteikti privilegijuoto luomo statusa.

Buvo sitloma pirklio varda teikti iS-
buvus ilgesnj laika versle, suteikti vardo
paveldéjimo teisg, kuri nebiity priklauso-
ma nuo gildinio liudijimo i8pirkimo [52,
c. 91]. ,llgalaikisSkumas®™ turéjo atskirti
pirklius nuo tiesiog prekybininky ir komer-
santy, t. y. pirklys turéjo tapti verslininku,
kurio versliniai geb¢jimai ir saZiningumas
patikrinti laiko. Tai esa sutvirtinty pirkliy
kaip dory ir saziningy verslininky reputa-
cija, o galiojusi teisiné sistema, leidZianti
isirasyti i gildija verslu ar prekyba besi-
ver¢iantiems asmenims be bendruomeneés
sutikimo, grésé geram gildijos vardui. Stai
kaip tokia padéti komentavo Kijevo pirk-
liy bendruomenés seniiinas: ,,Kas gali di-
dzZiuotis naryste bendruomenéje, kurioje
gali buti priregistruotas vakarykstis vies-
namio laikytojas ar bet kuris kitokios gar-
bés nedarancios veiklos atstovas? Nenuos-
tabu, kad dauguma pirkliy, ypac jy vaikai,
priklausymq gildijai laiko pereinamqgja
pakopq siekiant garbingesnés padéties vi-
suomenéje.“ [11]

Kita vertus, dalis stambiyjuy verslinin-
ku, ju paciy priskyrima pirkliy gildijai ga-
1¢jo laikyti tam tikru valstybés spaudimu.
Aisku, suteiktos privilegijos iSplésdavo
veiklos galimybes, suteikdavo socialiniy
garantijy ir atleisdavo nuo sunkinanéiy
prievoliy, tac¢iau jvardijimas ,,pirkliu“ buvo
skiriamas neatsizvelgiant { Zmogaus savi-
voka ar pasirinkima. Pragyvenimo Saltiniu
pasirinkes, pavyzdziui, prekiy importa, ar
steigdamas fabrika su didesniu nei 16 dar-
bininky skai¢iumi, verslo zmogus automa-
tiSkai buvo iraSomas { pirkliy gildija [26],
nes tai buvo vienintelé teisiné-socialiné Sia
ekonoming veikla leidzianti kategorija.



I klausima — kiek Lietuvos gubernijy
komersanty i§ tiesy save laiké pirkliais,
turbiit niekada nebus atsakyta, taciau
faktas, kad po 1898 m., kai buvo isleisti
»Nuostatai dél valstybés verslo mokes-
¢io”“ (IlonokeHue o0 TOCYIAPCTBEHHOM
MIPOMBICIIOBOM Hajore), kuriais buvo at-
skirtos ekonominés veiklos formos nuo
teisinés-socialinés pirkliy kategorijos (zr.
toliau), kone dvigubai sumazéjo antrosios
gildijos pirkliy skaicius (pavyzdziui, Kau-
no gubernijoje 1897 m. buvo 70 pirmosios
gildijos pirkliy ir 900 antrosios, atitinka-
mai 1898 m. — 58 ir 768, 1899 m. — 70 ir
359137, p. 111; 59, c. 101]), rodo, kad bent
jau pusei antrosios gildijos nariy valstybés
teisinéje sistemoje priskirtas pirklio statu-
sas nebuvo reikSmingas.

Turblit nemazai verslininky vis délto
nesitapatino su pirkliais; o ,,tikry* pirkliy,
1§ pasaukimo, o ne i§ bitinybés, buvo kur
kas maziau, nei rodo jrasai. Bendros pirk-
liy skaiciaus dinamikos skirtumas rodo,
kad pirkliy socialinio tapatumo jausmas
buvo silpnas, ir pagrindinis motyvas isira-
Sant | pirkliy gildija vis délto buvo privile-
gijos [59, c. 99—-100]. Lietuvos gubernijose
privilegijos aktualiausios turbiit buvo zydu
tautybés pirkliams, kuriems atsivéré gali-
mybé apsigyventi uz séslumo zonos riby,
leisti vaikus | universitetus, nes nemazai
pirkliy Sia galimybe pasinaudojo.

Pozityvus ,,doro“, ,,patikimo* pirklio
apibtdinimas dazniausiai buvo grindzia-
mas ilgalaikiSkumu: tarsi patvirtinant tiek
ir tiek mety pirkliu iSbuvusio asmens vers-
linius gebéjimus, iSreikStus imokuy valsty-
bei dydziu ir atitinkamu naudingumo ,,vi-
suomenei* laipsniu. Kiti svariis argumentai
susije su teisétvarka — ar nepatyré verslo
bankroto, ar nedalyvavo kontrabandoje,
nebuvo teisiamas ir tardomas, ar laiku

sumokéti mokesciai. Trecias argumentas
moralinis — ar nebuvo pastebétas smerkti-
nai besielgiantis [1; 8-10].

Aptariant pirkliy teisinio apibrézimo
XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje klausi-
ma reikia pasakyti, kad valstybés pirkliams
skirtos funkcijos per visa XIX a. mazai te-
pasikeité: beveik nekito pagrindinés pirk-
lius 18 kity socialiniy grupiy i$skiriancios
privilegijos, likusios tokios pacios nuo
amziaus pradzios, o kai kuriy privilegiju
,netekima™ reikéty sieti ne tiek su valsty-
bés pirkliy veiklos vertinimo kaita, kiek su
teisinés sistemos pakeitimais.

1861 m. panaikinus baudziava pirkliai
prarado galimybe nusipirkti valstieciy ir
taip dar priartéti prie bajory padéties. Ne-
teko galios ir leidimas vazinéti karieta: tai,
matyt, jau buvo nykstantis modernéjancio-
je visuomenéje atributas. 1874 m. jvedant
privaloma tarnyba kariuomenéje panaikin-
ta rekruty prievolé, o 1887 m. panaikintas
pagalvés mokestis valstieCiams. Tad nuo
$iy prievoliy pirklius atleidziancios ir juos
taip i$skiriancios privilegijos taip pat nete-
ko reik§més. Taciau leidimas lankytis caro
dvare, segéti Spaga ir dévéti gubernijos
mundurg vis dar statymiskai, per simbo-
lius / atributus palaiké pirkliy aukstesni
socialin] statusa. Tiesa, kiino bausmés
panaikinimas ir pasy lengvata, suteikian-
ti judéjimo laisve, vis dar galéjo biiti pa-
trauklios kai kurioms visuomenés gru-
pems. Si privilegija, atleidusi nuo priva-
lomos registracijos ir blitinybés gauti savo
bendruomenés leidima norint iSvykti i$ gy-
venamosios vietos, labiau viliojo centriniy
Rusijos imperijos gubernijy valstie¢ius ir
miestieCius isirasyti i gildija, pirkliy presti-
7ui ji nebuvo reikSminga. Be to, {siraSymas
1 gildija Zydams suteiké galimybe apsigy-
venti ir plétoti versla uz séslumo ribos [35,
CT. 694].
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Pirmojoje XIX a. puséje pirkliams su-
teiktos privilegijos pabrézé ju kiek auks-
tesng padéti kitu sluoksniy tarpe, o am-
ziaus antrojoje puséje dél istatymy paki-
timy daugelis privilegiju prarado reikSme,
pirkliy socialiniam prestizui svarbesné
buvo visuomening veikla.

Nykstant luominei visuomenés struk-
tarai, skirtumai.
Atitinkancius $ig kaitg visuomenés menta-
liteto pokycius iSreiské ir 1898 m. birze-
lio 8 d. nuostatai. [sigalioj¢ nuo 1899 m.
sausio 1 d., nuostatai i§ esmés panaikino
tiesioginj verslo kategorijos pasirinkimo
ir priklausymo pirkliy gildijai ry$i [43,
p- 87; 49, c. 26]. Nuo Siol verslo mokestis,
imamas uz teis¢ prekiauti ir verstis kitais
verslais (iSperkant patenta), buvo pakeis-
tas turto mokesc¢iu, o mokes¢io mokétoju
buvo laikomas ne asmuo, verslininkas, bet
imoné, nes mokestis buvo skai¢iuojamas
ne nuo asmens paskelbto kapitalo dydzio,
bet mokesciy objektu tapo kiekviena vers-
lo imoné¢, nesvarbu, kiek juy turéjo savinin-
kas [49, c. 26; 59, c. 44-45].

Iki XIX a. pabaigos pirkliu buvo lai-
komas asmuo, kasmet skelbes kapitala ir
iSsipirkes gildini verslo liudijima, kuris
suteiké teise verstis tam tikra ekonomine
veikla. Nuo 1898 m. pirkliu buvo laiko-
mas asmuo, besiver¢iantis tam tikros ka-
tegorijos stambiu verslu, uz versla sumo-
kéjes valstybés nustatytus mokes¢ius’ ir
dar papildomai i$sipirkes pirklio liudijima,
kurio kaina pirmajai gildijai sieké 50 rub.,
antrajai — 20 rub. (laikinai 1906—-1908 m. —
75 ir 30 rubliy) [36, ct. 533]. Tokiu biidu

niveliavosi luominiai

7 BesiverCiantis prekyba pagal pirmajai-antrajai
kategorijoms i8pirkta verslo liudijima, arba pramonine
veikla pagal pirmos—penktos kategorijos liudijimus,
sumokant atitinkamus mokescius, arba turintis laivybos
imones, uz kurias priklausomai nuo verslo kategorijos
dydzio sumokéjgs nuo 50 iki 500 rub. [34, o. IV].
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gildinis mokestis buvo ,,perkvalifikuotas®
1 savita klubo mokestj, arba rinkliava uz
priklausyma pirkliy gildijai.

1898 m. jstatymo pakeitimai suteiké
ir socialinés tapatybés pasirinkimo laisve:
komercine veikla besiver¢iantys asmenys
nebebuvo automatiskai priskiriami pirk-
liams kaip teisiskai i$skirtai grupei, sutei-
kiant tam tikry privilegijy, bet priklausyti
ar ne pirkliy gildijai nuo tol buvo pasiren-
kama. Nors XIX a. pabaigoje pirkliy so-
cialinis statusas pasikeité, taciau teisiskai
jie ir toliau buvo tapatinami su turtingais
verslo sluoksniais. Valstybei pirkliai riipé-
jo kaip patikimi ekonominio gyvenimo da-
lyviai ir lojaltis caro valdziai bei tam tikry
socialiniy reikmiy vykdytojai. Tki XIX a.
pabaigos pirkliai — pasiturintys miestie-
Ciai, plétoje¢ komercing veikla, naudojgsi
privilegijomis, kurios teisi§kai artino juos
prie bajorijos, bet anaiptol neleido prilyg-
ti jai, — ir socialinéje sistemoje uzéme dar
neauksta padéti, XIX a. pabaigoje tapo
miesto aukStuomenés dalimi, buvo jtraukti
1 miesty valdymo institucijas ir { ju socio-
kulttirini gyvenima.

ISvados

Rusijos imperijos valdzia suformavo pirk-
liy teising bazg ir skatino ekonoming ir so-
cialing ju veikla, taip sieckdama kurti stipriy
verslininky sluoksni, iSkeliant { ji socialiai
aktyviy komercija besiver¢ian¢iy gyvento-
ju grupe. Pirkliy privilegijos neprilygino
Sio sluoksnio bajorams, nors ir leido pasi-
justi ,,bajorisky teisiy turétojais®.

XIX a.pabaigoje, keiCiantis {statymams
ir niveliuojantis tradicinéms socialinéms
atskirtims, maz¢jo ir pirkliams suteikiamy
privilegiju socialiné reikSmé; iraSymas i
pirkliy gildija i§ esmés nebereiske ko nors
daugiau, nei paprastg leidima verstis ko-



mercija ar imtis kito verslo. Situacija, kai
komercine veikla besiverCiantys asmenys
buvo tapatinami su pirkliais, kuriems buvo
suteiktas tam tikras socialinis statusas, pa-
keité 1898 m. istatymas, koregaves pirkliy
teisin] identifikavimg: stambaus verslo
kategorijai priskirti ekonomine veikla uz-
siimantys asmenys galéjo patys pasirinkti,
priklausyti gildijai ar ne, taip buvo jteisin-
tas seniai susiformaves verslo sluoksnis.
Pirkliy gildija virto komercija besivercian-
¢iyjy bendrija, uz savanoriska naryste joje
reikéjo mokéti tam tikra ,,klubo* mokesti.

Nuo pat gildijy isteigimo pradZzios
imperijos teisingje sistemoje pirkliai, ne-
atsizvelgiant i juy socialing kilmeg, buvo
»keliami® { aukstesni socialinj laiptelj uz
ju komercing veikla, bet luominés visuo-
menés piramidés virsiingje vieta priklausé
bajorams. Pirkliai, kaip dar vienas, greta
bajorijos (ir dvasininkijos), aukstesnis vi-
suomenés sluoksnis, valstybés pripazintas
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LEGAL DEFINITION AND SOCIAL IDENTITY OF MERCHANTS IN THE RUSSIAN EMPIRE
AT THE END OF THE 19TH CENTURY - THE BEGINNING OF THE 20TH CENTURY

Aelita Ambruleviciatée

Summary

In the law of the Russian Empire, a merchant meant
a person declaring a certain guild-based capital
minimum established by the state, who had no
outstanding taxes to the state and who submitted
a receipt of the taxes paid and purchased the guild
certificate in his name. Merchant division to guilds
provided them with different business opportunities
and social privileges. A merchant guild was
established as a certain business association or a
corporate organisation, with its members entitled to
certain social guarantees (privileges) from the state
and the opportunity to strive for a prestige social status
as remuneration for economic activities. Therefore,
merchant privileges could neither be inherited nor
awarded for life but for certain economic activities.
Failed to purchase a trade certificate, a merchant
used to be expelled from a guild, and his business
enterprises were closed down. Hence, in the event of
a failure or bankruptcy, a merchant did not only lose

[teikta 2012 m. balandzio 17 d.
Priimta publikuoti 2012 m. birzelio 14 d.

capital but also social status. In such a way, economic
activities were associated with social status. By means
of social politics, the empire did not only carry out
consistent and systematic formation of big business but
also an economically strong group of entrepreneurs, an
estate of city elite. The support of such estate could
mean that the state entrusted merchants with one of
the key roles in the economic life of the country, while
merchants were identified with the representatives of
big business. Even though the state looked with favour
to big business by highlighting the exclusive position
of merchants and their higher social status in the society
and legally singled out this economically active social
estate financially beneficial to the state by providing it
with social privileges and establishing it as a group of
townspeople of higher status, the nobility nevertheless
retained the exclusive right to be considered the upper
social class. The empire did not recognise merchants
as a new upper social class next to the nobility.
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