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Straipsnyje analizuojamos bausmés skyrimo asmeniui, pirmq kartq teisiamam uz nesunky arba apysun-
ki tycinj nusikaltimq (Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 55 str.), nuostatos bausmiy skyrimo
taisykliy sistemoje ir jy taikymas Lietuvos Auksciausiojo Teismo jurisprudencijoje.

Article deals with the rules for the imposition of a penalty upon a person prosecuted for the first time
for a minor or less serious intentional crime (Article 55 of Criminal Code of Lithuania) within the system of
sentencing rules and their application in jurisprudence of the Supreme Court of Lithuania.

Ivadas

Bausmés skyrimas — tai procesas, kurio
metu teismas parenka bausmés risj ir jos
dydj asmeniui, pripazintam kaltu padarius
konkre¢ig nusikalstamg veikg. Bausmés
skyrimo procesui priskirtinas ir ,,<..> lyg-
tinis nuteisimas, atleidimas nuo bausmeés,
pataisymo ir saugumo priemoniy skyri-
mas“ [41, p. 323], o Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso (toliau — BK) (Vals-
tybés zinios, 2000, nr. 89-2741) pozilriu
tai apimty atleidimg nuo baudziamosios
atsakomybés ir bausmeés tiek taikant bau-
dziamojo ar aukléjamojo poveikio prie-
mones, tiek jy netaikant, taip pat bausmes
vykdymo atidéjimg. Nusikalstamg veika
padariusiam asmeniui turi buti paskirta

proporcinga ir teisinga bausme, todél Sis
procesas, kurio metu reikia jvertinti la-
bai daug jvairiy objektyviy ir subjektyviy
aplinkybiy, yra vienas i$ sudétingiausiy ir
svarbiausiy baudZiamosios teisés jgyven-
dinimo stadijy.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas yra pazymeéjes, kad teisingu-
mo principas jpareigoja vienodus faktus
teisiSkai vertinti vienodai ir draudzia i$
esmés tokius pacius faktus savavaliSkai
vertinti skirtingai (Valstybés zinios, 1996,
nr. 9-228). Siuo aspektu baudziamosios
teisés doktrinoje galima iSskirti du griez-
Ciausius pozilirius j bausmes skyrimg. Vie-
nu atveju teigiama, kad bausmé turi pri-
klausyti tik nuo padarytos nusikalstamos
veikos, todél visiems vienoda nusikals-



tamg veikg padariusiems asmenims turi
biti paskirta vienoda bausmé. Antru atve-
ju teigiama, kad kiekviena nusikalstama
veika yra unikali tiek dél savo pozymiy,
tiek dél ja padariusiojo asmenybés, todél
paskirta bausmé turi atspindéti individua-
lius kaltininko bruozus!. Pastaruoju metu
beveik visuotinai pripazjstama, kad abu
minéti pozitriai ] bausmiy skyrima turi
racionalumo, nes leidzia suvienodinti ski-
riamas bausmes ir atsizvelgti  kaltininko
asmenybe, todél daugelyje valstybiy (pa-
vyzdziui, Austrijoje, Suomijoje, Svedijoje,
Jungtinéje Karalystéje, Pranctzijoje, Ispa-
nijoje, Vokietijoje ir kt.) siekiama derinti
Sias pozicijas. Reikia pazymeti kad ir Eu-
ropos Tarybos Ministry komitetas 1992 m.
patvirtino rekomendacijg R. (92)17 ,,Dél
bausmiy skyrimo nuoseklumo* [3], kurio-
je (skatinant iSvengti nusikaltimo ir baus-
més disproporcijy) buvo pateikti esminiai
principai, nustatantys bausmiy reglamen-
tavimo jstatymuose ir bausmiy skyrimo
taisykles, apibtidinantys atsakomybe len-
gvinancias ir sunkinancias aplinkybes bei
jy itaka bausmei, ir kt.

Lietuvos baudziamyjy jstatymy tei-
sékiira pasirinko panasy kelig, nes BK jtei-
sinta bendry ir specialiy bausmés skyrimo
taisykliy (nuostaty), leidzianciy teismui
jvertinti ir nusikalstamg veika, ir kaltinin-
ko asmenybe, grupé. Sioje grupéje yra ir
bausmés skyrimo asmeniui, pirmg karta
teisiamam uz nesunky arba apysunkj ty-
¢inj nusikaltima, nuostatos (BK 55 str.),
kurioms teismy praktikos apzvalgoje ir
baudziamosios teisés doktrinos analizéje
skiriama nedaug démesio ir kuris i§ esmés
sutelkiamas | teorinj baudziamojo jstaty-
mo turinio atskleidimg [33, p. 310-312;
34, p. 256-259; 31, p. 5657 ir kt.].

' Plagiau apie §iuos pozilirius j bausmés skyrima
zr.: [37, p. 170-176].

Daugiausia démesio Siame straipsnyje
skiriama BK 55 straipsnio nuostaty baus-
miy skyrimo taisykliy sistemoje analizei
ir atskleisti jy turinj baudziamosios teisés
teorijoje bei Lietuvos Auksciausiojo Teis-
mo jurisprudencijoje.

1. Reikalavimai bausmiy skyrimo
taisykliy ir nuostaty sistemai
bei tam tikroms juy rasims

Baudziamosios teisés doktrinoje visuo-
tinai pripazjstama, kad bausmé turi buti
proporcinga ir teisinga. Reikalavimas, kad
bausmeé biity proporcinga, teisés literatiiro-
je interpretuojamas pakankamai vieningai
ir siejamas su nuostata, jog bausmés griez-
tumas (t. y. jos raisis ir dydis) turi atitikti
padarytos nusikalstamos veikos pavojin-
gumo pobidj ir laipsnj.

O reikalavimo, kad bausmé biity teisin-
ga, interpretavimas yra ir platesnis, ir sudé-
tingesnis. Teisingumo principas, remiantis
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teis-
mo jurisprudencija, reiskia, kad uz teisés
pazeidimus valstybés nustatomos teisinio
poveikio priemonés turi biiti proporcingos
(adekvacios) teisés pazeidimui, jos turi ati-
tikti siekiamus teisétus ir visuotinai svar-
bius tikslus. Konstitucinéje jurispruden-
cijoje pabrézta, kad teisingumo principas
neleidzia nustatyti uz teisés pazeidimus
tokiy nuobaudy, bausmiy, kurios buty aki-
vaizdziai neproporcingos (neadekvacios)
teisés pazeidimui ir sieckiamam tikslui; be
to, kriminaliné bausmé turéty derinti baus-
me¢ su zmogiskumo, pagarbos zmogui, jo
orumui iSsaugojimu, o bausmés tikslas
buty atkurti nusikaltimu pazeista tvarka,
uztikrinti Zzmoniy saugumg ir resocializuo-
ti nusikaltimg padariusj asmen;j (Valstybés
Zinios, 1998, nr. 109-3004; 2004, nr. 15-
465; 2005, nr. 131-4743).



IS esmés analogiska pozicijg formuoja
ir Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas, kuris
yra pabrézes, kad ,.kiekvienas nusikaltes
asmuo turi teis¢ j teisingg bausme, todél
vertinant konkrecios bylos aplinkybes
teismui privalu atsizvelgti ne tik j tai, kad
skiriama bausme atitikty jstatymo reika-
lavimus, bet turi atsizvelgti ir ] nuostatas,
skirtas bausmei individualizuoti, taip pat j
nuostatas, jtvirtinancias teisingumo prin-
cipo virSenybe“ (Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Baudziamyjy byly skyriaus nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-594/2005).
Taigi teisingumas reiskia, kad ,,<...> pri-
pazintam kaltu asmeniui skiriama bausmé
turi bti adekvati padarytai veikai: bausmé
uz nusikalstama veikg turi atitikti tos vei-
kos pavojingumo pobitdj ir laipsnij, be to,
bitina atsizvelgti ir | nuteistojo asmeny-
bés savybes, jo elgesi prie§ nusikalstamos
veikos padaryma, nusikalstamos veikos
darymo metu ir po jos, i nukentéjusiojo
elgesj ar jo pozicijg bei visuomenés intere-
so reik§me vykdant teisinguma® (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly
skyriaus nutartys baudzZiamosiose bylo-
se Nr. 2K-594/2005; Nr. 2K-7-45/2007;
2K-128/2008; 2K-428/2009).

BaudZiamosios teisés doktrinoje gali-
ma i$skirti keletg pozitiriy ] teisingg baus-
me. Vienu atveju teigiama, kad bausmés
teisinguma rodo biitent jos atitiktis nusi-
kaltimo pavojingumui [35, p. 8-9; 32, p. 95
ir kt.]. Antru atveju teigiama, kad teisingai
bausmei svarbiausia yra ne tai, kg asmuo
padaré¢, bet jo asmenybé¢ ir tai, kas reika-
linga jos resocializacijai [28, p. 387-388;
40, p. 83]. Kai kurie autoriai nurodo, kad
»<...> teisingos bausmés prielaidas kuria
Seimas® [35, p. 8], arba ,,<...> pagal teisin-
gumo principg reikia <..> iSsiaiskinti, ar
taikomas jstatymas atitinka Konstitucijoje

jtvirtintas nuostatas, nepazeidzia Zzmogaus
teisiy ir laisviy, ir t. t. [32, p. 98]. Sio
straipsnio autoriaus nuomone, teisingos
bausmés turinj reikéty interpretuoti pla-
¢iau, nes, be paminéty aspekty (nusikalsta-
mos veikos pavojingumo ir kaltininko as-
menybés), jis apima ir teisétuma (gali biiti
skiriama tik jstatyme numatyta bausmé;
jos dydis privalo atitikti jstatyme numaty-
tas ribas; ji skiriama laikantis baudziamojo
proceso reikalavimy ir t. t.), ir humanizmag
(skiriama bausme negalima zmogaus kan-
kinti, siekti sukelti fiziniy kanciy ar Zemin-
ti jo orumg ir t. t.), ir individualizavimg
(bausmé ir jos dydis skiriamas konkre¢iam
asmeniui atsizvelgiant j jo savybes; ji ski-
riama siekiant jstatyme nustatyty bausmes
tiksly ir t. t.), ir ekonomiskuma (turi biiti
skiriama minimali bausmé, bitina baus-
més tikslams pasiekti, ir t. t.). Be to, teisin-
ga bausmé turi biiti siejama ir su visuome-
nés interesu, kuris leisty j skiriamg bausme
pazitiréti ne vien per nusikalstamos veikos
ir kaltininko asmenybés prizme, bet leisty
jvertinti ir visuomeng¢je vyraujancias mo-
ralines nuostatas bei visuomengés teisingu-
mo jausma [33, p. 267].

Taigi, konstituciné ir Lietuvos Auks-
Ciausiojo Teismo jurisprudencija, bau-
dziamosios teisés doktrina gana vieningai
deklaruoja, kad teisingai bausmei biitinas
toks bausmiy ir jy skyrimo reglamentavi-
mas, kuris sudaryty galimybe teismui jas
taikant atsizvelgti | konkrecias baudziamo-
joje byloje nustatytas aplinkybes ir indivi-
dualizuoti kaltininko baudZiamaja atsako-
mybe¢. Remiantis biitent Siuo kriterijumi
galima jvertinti Lietuvos BK VIII skyriuje
~Bausmés skyrimas* numatyta bausmiy
(taikomy fiziniams asmenims) skyrimo tai-
sykliy ir nuostaty sistemg?. Autoriaus nuo-

2 Palyginti pabréZtina, kad Lietuvos Respublikos
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mone, §ig sistema sudaro dvylika bausmiy
skyrimo taisykliy ir nuostaty: 1) bendrieji
bausmes skyrimo pagrindai (BK 54 str.
1 ir 2 dalis); 2) bausmés skyrimas, kai
sankcijoje numatyta bausmé prieStarauja
teisingumo principui (BK 54 str. 3 dalis);
3) bausmés skyrimas asmeniui, pirma kartg
teisiamam uz nesunky arba apysunk] ty¢inj
nusikaltimg (BK 55 str.); 4) bausmés skyri-
mas recidyvistui uz ty¢inio nusikaltimo pa-
darymg (BK 56 str.); 5) bausmeés skyrimas
uz rengimasi ir pasikésinima padaryti nu-
sikalstamg veikg (BK 57 str.); 6) bausmés
skyrimas nusikalstamos veikos bendrinin-
kams (BK 58 str.); 7) bausmeés skyrimas,
kai yra atsakomybe lengvinanciy ir (ar)
sunkinan¢iy aplinkybiy (BK 61 str. kartu
su BK 59 ir 60 str.); 8) Svelnesnés, negu
istatymo numatyta, bausmeés skyrimas
(BK 62 str.); 9) bausmés skyrimas uz ke-
lias nusikalstamas veikas (BK 63 ir 65 str.);
10) bausmés skyrimas, kai neatlikus baus-
meés padaryta nauja nusikalstama veika
(BK 64 ir 65 str.); 11) bausmés skyrimas
byla iSnagrinéjus supaprastinto proceso
tvarka ar atlikus sutrumpintg jrodymy ty-
rimg (BK 64(1) str.) ir 12) bausmés skyri-
mas, kai asmeniui buvo taikytas kardoma-
sis kalinimas (suémimas) (BK 66 str.).
Bausmiy skyrimo taisyklémis Sio
straipsnio autorius pripazjsta tokias bau-
dziamojo jstatymo formuluotes, kurios
nesuteikia teismui placios diskrecijos pa-
renkant bausmés riis] ir (arba) jos dydj,
pavyzdziui, BK 56 straipsnio 2 dalies
formuluoté, nustatanti, kad ,,pavojingam
recidyvistui uz ty¢inj nusikaltimg skiria-
ma grieztesné negu straipsnio sankcijoje
uz padarytg nusikaltimg nustatytos laisvés

BK, galiojusiame iki 2003 m. geguzés 1 d., bausmés
skyrimui buvo skirtas tik vienas straipsnis, nustatantis
bendruosius bausmés skyrimo pradmenis.
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atétmimo bausmés vidurkis bausmé®, ir
pan. O bausmiy skyrimo nuostatomis Sio
straipsnio autorius pripazjsta tokias bau-
dziamojo jstatymo formuluotes, kurios
suteikia teismui platesng¢ diskrecija pa-
renkant bausmés risj ir (arba) jos dydj,
pavyzdziui, BK 58 straipsnio 2 dalies
formuluoté, nustatanti, kad ,,organizuo-
tos grupés nariams uz nusikaltimo pada-
ryma paprastai skiriama grieztesné baus-
mé negu bendrininky grupés nariams®, ir
pan. Be to, visos bausmiy skyrimo tai-
syklés ir nuostatos gali biiti skirstomos
} bendras (taikomas i§ esmés visiems
bausmiy skyrimo atvejams, pavyzdziui,
bendrieji  bausmés skyrimo pagrindai
(BK 54 str. 1 ir 2 dalys) ir specialias (tai-
komas tik tam tikriems jstatymo numaty-
tiems bausmiy skyrimo atvejams, pavyz-
dZiui, bausmés skyrimo asmeniui, pirma
kartg teisiamam uz nesunky arba apysunkj
ty¢inj nusikaltimg, nuostatos (BK 55 str.).
Vertinant Lietuvos BK numatytg bausmiy
skyrimo taisykliy ir nuostaty sistema bei
tam tikras jy rasis, galima pritarti nuomo-
nei, jog baudziamasis jstatymas suteikia
Hteismui realig galimybe vykdyti teisin-
guma ir tinkamai individualizuoti bausme
kiekvienoje byloje* [35, p. 8].

2. Bausmés skyrimo asmeniui,
pirmg karta teisiamam uZ nesunky
arba apysunkj ty¢inj nusikaltima,
nuostaty taikymo sglygos

ir probleminiai aspektai

Bendriausiu poziliriu bausmés skyrimas
yra retrospektyvus padarytos nusikalsta-
mos veikos jvertinimas bei perspektyvi
prevencijos prognozé, todél pagrindiniu
kriterijumi teismui parenkant bausmes riisj
ir jos dydj turéty biiti nusikalstamg veika



padariusio kaltininko asmenybé, nusikals-
tamos veikos aplinkybés, apibiidinanc¢ios
kaltininkg, ir atsakomybe sunkinancios
bei lengvinancios aplinkybés. O nusi-
kalstamos veikos pavojingumag jvertinti
turi jstatymy leid¢jas, konstruodamas BK
specialiosios dalies straipsnio sankcijg® ir
(arba) numatydamas specialias bausmés
skyrimo taisykles arba nuostatas*. Asme-
nys, teisiami pirmg kartg uz nusikalstamas
veikas, kuriy pavojingumas néra didelis,
paprastai neturéty biiti izoliuojami nuo vi-
suomenés, o bausmiy skyrimo politika turi
biiti orientuota j daznesnj su laisvés atémi-
mu nesusijusiy bausmiy taikyma. Lietuvos
jstatymy leidéjas, atsizvelgdamas j §j prin-
cipinj baudziamosios politikos postulata,
BK 55 straipsnyje numaté nuostata, pagal
kurig teismas asmenims, pirmg kartg tei-
siamiems uz nesunky ar apysunkj tyc¢inj
nusikaltima, paprastai turi skirti su laisvés
atémimu nesusijusias bausmes.
Baudziamajame jstatyme vartojama sg-
voka ,,paprastai skiria su laisvés atémimu
nesusijusias bausmes® reiskia, kad jstaty-
my leidéjas tipine bausme asmeniui, kuris
yra pirmg kartg teisiamas uz nesunkaus ar
apysunkio ty¢inio nusikaltimo padaryma,
laiko su laisvés atémimu nesusijusig baus-
me. Bitent tokios bausmés paskyrimas pa-
prastai leidzia jgyvendinti BK 41 straips-
nyje jtvirtintag bausmés paskirtj (tikslus).
Pazymétina, kad Lietuvos Auksc¢iausiojo
Teismo jurisprudencijoje pabréziama, jog
BK néra imperatyvios nuostatos asmeniui,
kuris yra pirmg kartg teisiamas uz nesun-
kaus ar apysunkio ty¢inio nusikaltimo pa-
daryma, skirti tik bausmes, nesusijusias su

3 Apie BK specialiosios dalies straipsniy sankcijy
sudaryma ir jy rsis placiau zr.: [38, p. 7-21].

4 Apie specialias bausmés skyrimo taisykles arba
nuostatas placiau zr.: [31, p. 51-69; 37, p. 175-176 ir
pan.].

laisvés atémimu (Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Baudziamyjy byly skyriaus nutar-
tis baudziamojoje byloje Nv. 2K-277/2011),
taCiau laisvés atémimo bausmé tokiam
asmeniui gali buiti skiriama tik motyvuo-
jant sprendimg. Laisvés atémimo bausmé
skiriama tik tada, kai teismas prieina prie
iSvados, kad §i bausmé, atsizvelgiant j pa-
daryto nusikaltimo aplinkybes, kaltininko
asmenybe ir bausmés paskirtj, yra teisin-
giausia bausmé. Taigi teismo motyvacija
turi biiti pagrjsta bausmés tiksly pasiekimu
ir aplinkybémis, susijusiomis su padary-
to nusikaltimo pavojingumu ir kaltininko
asmenybe (Lietuvos Auksciausiojo Teis-
mo Baudziamyjy byly skyriaus nutartys
baudziamosiose bylose Nr. 2K-138/2011;
Nr. 2K-70/2012).

Tiek baudziamosios teisés doktrinoje
[33, p. 310], tiek Lietuvos Auksciausiojo
Teismo jurisprudencijoje (pavyzdziui, Lie-
tuvos Auksciausiojo Teismo BaudzZiamyjy
byly skyriaus nutartis baudziamojoje by-
loje Nr. 2K-157/2005) nurodoma, kad BK
55 straipsnio nuostatos taikomos, jei nu-
statomos §ios trys, vienu metu egzistuo-
jancios salygos:

,,1) asmuo padar¢ nesunky ar apysunki
ty€inj nusikaltima;

2) uz padaryta nusikalstamg veikg as-
muo teisiamas pirma karta;

3) BK specialiosios dalies straipsnio,
pagal kurj asmuo teisiamas, sankcijoje al-
ternatyviai su laisvés atémimo bausmémis
yra numatytos bausmés, nesusijusios su
laisvés atémimu.*

2.1. Asmuo padaré nesunky ar
apysunkj tycinj nusikaltimg

Pirmosios salygos — nesunkaus arba
apysunkio ty¢inio nusikaltimo turinj at-
skleidzia BK 11 straipsnio 3 ir 4 dalys,
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kurios nustato, jog ,,nesunkus nusikalti-
mas yra ty¢inis nusikaltimas, uz kurj bau-
dziamajame jstatyme numatyta didziausia
bausmé nevirSija trejy mety laisvés até-
mimo*, o apysunkis nusikaltimas — ,,<...>
tyc¢inis nusikaltimas, uz kurj baudziamaja-
me jstatyme numatyta didZiausia bausmé
vir§ija trejus metus laisvés atémimo, bet
nevir§ija SeSeriy mety laisvés atémimo®.
Kita vertus, §i salyga turi ir probleminiy
aspekty. Pirmiausia baudziamosios tei-
sés doktrinoje ir teismy jurisprudencijoje
buvo atkreiptas démesys | baudziamojo
jstatymo spraga, nes Sioje salygoje jstaty-
my leidéjas nenumaté maziau pavojingos
nusikalstamos veikos — neatsargaus nusi-
kaltimo [34, p. 259].

Lietuvos Auksciausiasis Teismas, uz-
pildydamas Sig spragg, nurode, ,kadangi
neatsargus nusikaltimas savo pavojingumu
paprastai prilygsta nesunkaus ar apysunkio
nusikaltimo pavojingumui, tai ir uz neat-
sargaus nusikaltimo padaryma pirma karta
teisiamam asmeniui turéty biti skiriama
ne laisvés atémimo bausmé™ (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo BaudzZiamyjy byly
skyriaus nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-555/2007). Kitoje byloje Lietuvos
Auksciausiasis Teismas nurodé, kad asme-
nims, padariusiems neatsargy nusikaltima,
BK 55 straipsnio nuostatos galioja tik tuo
atveju, jei baudziamojo jstatymo sankci-
joje uz neatsargy nusikaltimg numatytas
laisvés atémimo bausmés maksimumas
prilygsta laisvés atémimo bausmés mak-
simaliam dydziui, baudziamajame jsta-
tyme nustatytam uz nesunky ar apysunkj
ty¢inj nusikaltima, t. y. nevirSija SeSeriy
mety (BK 11 str. 3, 4 dalys). Asmenims,
teisiamiems uz kity kategorijy nusikals-
tamas veikas ar uz neatsargy nusikaltima,
uz kurj baudziamasis jstatymas numato
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laisvés atémimo bausme daugiau kaip Se-
Seriems metams, BK 55 straipsnio nuos-
tatos teismui néra privalomos (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo BaudzZiamyjy byly
skyriaus nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-32/2009).

Vienas i§ tokios Lietuvos AuksSciau-
siojo Teismo jurisprudencijos® aspektas —
maksimalus SeSeriy mety laisvés atémimo
bausmes dydis, kurj perzengus nebegalima
taikyti BK 55 straipsnio nuostaty, kelia tam
tikry abejoniy. Pabréztina, kad neatsargiis
nusikaltimai pagal BK straipsniy sankci-
jose numatytus laisvés atémimo bausmeés
maksimalius dydzius j grupes neskirsto-
mi ir sudaro vieng neatsargiy nusikaltimy
grupe. Be to, kai kuriy kity BK numatyty
instituty (pavyzdziui, atleidimo nuo bau-
dZiamosios atsakomybé¢s, kai kaltininkas
ir nukentéjes asmuo susitaiko (BK 38 str.),
atleidimo nuo baudziamosios atsakomybgs,
kai yra atsakomybe lengvinanciy aplinky-
biy (BK 39 str.), arba atleidimo nuo bau-
dZiamosios atsakomybés pagal laidavima
(BK 40 str.) ir pan.) taikymas siejamas su
tam tikromis nusikaltimy grupémis, tarp
kuriy yra nesunkis ir apysunkiai tyc¢iniai
nusikaltimai, taip pat neatsargiis nusikal-
timai nepriklausomai nuo baudZiamajame
istatyme numatyto laisvés atémimo baus-
més maksimalaus dydzio. Sio straipsnio
autoriaus nuomone, sisteminis baudZzia-
mojo jstatymo aiSkinimas leidzia teigti,
kad BK 55 straipsnio nuostatos galéty biti
taikomos visy neatsargiy nusikaltimy (ne-
priklausomai nuo uz juos baudZiamajame
istatyme numatyto laisvés atémimo baus-
més maksimalaus dydzio) grupei.

Baudziamosios teisés doktrinoje nu-
rodoma, kad BK tiesiogiai nenumatyta,

> Tokiai jurisprudencijai pritaria (o ir ja formuo-
ja) ir kai kurie Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjai
mokslininkai, pavyzdziui, V. Piesliakas [34, p. 260].



taCiau rekomenduotina svarstyti galimy-
be skirti su laisvés atémimu nesusijusias
bausmes ir tais atvejais, kai asmuo pada-
ro kelis nesunkius ar apysunkius tyCinius
nusikaltimus, taciau viena veika (idealioji
nusikaltimy sutaptis), arba naujas nusikal-
timas néra susijgs su anksciau padaryta
veika ir kokybiskai yra kitokio pobiidzio,
pavyzdziui, skiriasi veiky objektai, kaltés
formos ir pan. (pavyzdziui, asmuo netei-
sétai atima laisve (BK 146 str.), o véliau
dar melagingai praneSa apie nebiitg nusi-
kaltimg (BK 236 str.) ir pan.) [33, p. 311].
Lietuvos Auksciausiojo Teismo jurispru-
dencija patvirtino Sias teorines nuostatas
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudzia-
muyjy byly skyriaus nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-88/2008).

Baudziamosios teisés doktrina ir su-
siklos¢iusi teismy praktika vadovaujasi
nuostata, kad BK 55 straipsnio reikala-
vimai paprastai taikomi skiriant bausme
asmeniui, pirmg kartg teisiamam uz vieng
nesunky ar apysunkj tyCinj nusikaltima
[33, p. 310]. Kita vertus, jeigu asmuo pir-
mg kartg teisiamas uz kelis nesunkius ar
apysunkius ty€inius nusikaltimus, teismas
gali svarstyti, ar jmanoma skirti su laisvés
atémimu nesusijusias bausmes (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly
skyriaus nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-414/2005). Taigi ir tuo atveju, jeigu
asmuo pirmg kartg teisiamas uz kelis ne-
sunkius ar apysunkius nusikaltimus, teis-
mas taip pat pirmiausia turéty apsvarstyti
galimybe skirti uz Siuos nusikaltimus kita
nei laisvés atémimo bausmeg, o skirdamas
laisvés atémimo bausme — nuosprendyje
iSdéstyti Sios bausmés skyrimo motyvus.
Be to, Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra
pazyméjes, kad BK 55 straipsnis neuzkerta
kelio teismui skirti kaltininkui, kuris pada-

ro kelis nesunkius (ar apysunkius) ir sunky
nusikaltima, sudarancius idealig nusikalti-
my sutapti, uz Sivos nusikaltimus (pavyz-
dziui, jeigu uz jy padaryma atitinkamy BK
specialiosios dalies straipsniy sankcijose
alternatyviai su laisvés atémimo bausme
yra numatytos kitos bausmés) kitas nei
laisvés atémimo bausmes. AiSku, ir Siuo
atveju teismas, atsizvelgdamas j padaryty
nusikalstamy veiky pavojinguma, kalti-
ninko asmenybe, kitas reikSmingas bylos
aplinkybes, turi jvertinti, ar, paskyrus kitas
nei laisvés atémimo bausmes, bus jgyven-
dinta bausmés paskirtis ar tokia bausmé
bus teisinga (Lietuvos Auksciausiojo Teis-
mo Baudziamyjy byly skyriaus nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-129/2012).
O idealiosios sutapties, kurig sudaré¢ ir vie-
nas labai sunkus nusikaltimas, ir realiosios
sutapties, kurig sudaré desimt nusikalti-
my, atveju pagal Lietuvos Auksciausiojo
Teismo jurisprudencija BK 55 straipsnio
nuostatos negali buti taikomos (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly
skyriaus nutartis baudzZiamosiose bylose
Nr. 2K-420/2007, Nr. 2K-88/2008, Nr. 2K-
181/2011; Nr. 2K-277/2011).

2.2. Asmuo uz padarytq nusikalstamq
veikq teisiamas pirmq kartg

Antrosios sglygos esme¢ sudaro reikalavi-
mas, kad asmuo uz padaryta nusikalstamg
veika bty teisiamas pirma karta. BaudZzia-
mosios teisés doktrina skiria faktinj ir tei-
sinj ,,pirma karta“ [34, p. 257]. Teisiskai
pirmg kartg teisiamu asmeniu pripaZjsta-
mas ir toks asmuo, kuris faktiSkai gali biiti
teisiamas ir nebe pirma karta, taciau jau
iSnykus prie§ tai buvusiy teistumy teisi-
niams padariniams. Asmuo laikytinas tei-
siskai teisiamu pirmg karta, jei:
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»1) dél savo padarytos nusikalstamos
veikos traukiamas baudziamojon atsako-
mybén pirma karta;

2) dél anksciau padaryto baudziamojo
nusizengimo asmuo buvo nuteistas ir atli-
ko bausme;

3) dél anksciau padaryto nusikaltimo
buvo nuteistas, atliko bausmg¢ ir jo teistu-
mas iSnyko ar panaikintas;

4) buvo nuteistas uz ankstesnés nusi-
kalstamos veikos padaryma, taciau pritai-
kius amnestijg arba suteikus malong¢ at-
leistas nuo visos ankstesniu nuosprendziu
paskirtos bausmés (ir jo teistumas iSnyko
ar buvo panaikintas);

5) dél anksciau padarytos nusikalsta-
mos veikos atleistas nuo baudziamosios
atsakomybés: a) remiantis BK 36, 37, 39,
39!, 93 straipsniy numatytais pagrindais;
b) pagal BK 40 straipsnj, jei per viene-
rius metus nepadaré naujos nusikalstamos
veikos; ¢) pagal BK 38 straipsnj, jei per
vienerius metus nepadaré¢ naujos nusikals-
tamos veikos ir vykdé teismo patvirtinta
susitarimg dél zalos atlyginimo salygy ir
tvarkos“ [33, p. 310-311].

Lietuvos AukSciausiasis Teismas teis-
my praktikos skiriant bausmes apzvalgoje
[4] 1§ esmés nurodo tuos pacius atvejus ir
pazymi, kad pirmg kartg teisiamu asmeniu
teismy praktikoje laikomas asmuo, kuris
neturi teistumo (teistumas yra iSnykes, pa-
naikintas, kaltinamasis ir nukentéjusysis
susitaike ir pan.)S. Sios pozicijos Lietuvos

6 Pazymétina, kad Lietuvos AuksCiausiasis Teis-
mas yra aiSkines ir pirma karta padariusio nusikalsta-
mg veikg asmens samprata pagal BK 93 straipsnj. Siuo
aspektu Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy
byly skyriaus plenariné sesija iSaiskino, kad ,,pagal BK
93 straipsnj asmuo laikomas pirmg karta padariusiu
nusikalstama veika, jeigu pripazjstama, kad jis, nebi-
damas anksc¢iau nusikaltgs, yra padargs tik viena nusi-
kalstama veika arba kelias nusikalstamas veikas, kurios
viena kitos atzvilgiu néra pakartotinés ir sudaro idealiaja
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Auksciausiasis Teismas laikosi ir atskirose
bylose, pavyzdziui, pabréziama, kad BK
55 straipsnio nuostatos turi biti taikomos
ir tuo atveju, jei kaltininkas nusikaltimo
padarymo metu teistumo neturéjo, nors
véliau kitu nuosprendziu buvo nuteistas
uz kitas nusikalstamas veikas (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly
skyriaus nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-324/2008).

2.3. Straipsnio, pagal kurj asmuo
teisiamas, sankcijoje alternatyviai
su laisvés atémimo bausmémis yra
numatytos bausmés, nesusijusios
su laisvés atémimu

Trecioji salyga — straipsnio, pagal kurj as-
muo teisiamas, sankcijoje alternatyviai su
laisvés atémimo bausmémis turi biiti nu-
matyta bausmé, nesusijusi su laisvés até-
mimu, néra expressis verbis jvardyta BK
55 straipsnyje. Kita vertus, sistemiskai ais-
kinant BK, $i salyga turi biti nustatyta, nes
jei straipsnio sankcijoje yra numatytos tik
bausmés, nesusijusios su laisvés atémimu
(pavyzdziui, BK 177 str. numatyta, kad as-

sutaptj. Kartu plenariné sesija atkreipia démesj j tai, kad
svarstant klausima, ar asmuo nusikalto pirma karta, bu-
tina turéti galvoje, jog ankstesnés nusikalstamos veikos
padarymo faktas tam tikromis aplinkybémis praranda
savo teising reik§me ir leidzia teigti, kad asmuo, véliau
padares kita veika, nusikalto pirma karta. Tokia iSvada
galima, kai dél ankstesnés nusikalstamos veikos kilgs
baudziamasis teisinis santykis jau yra visiskai pasibai-
ges, pavyzdziui: nors asmuo padaré dvi pakartotines
veikas, taciau dél pirmosios su¢jo patraukimo baudzia-
mojon atsakomybén senaties terminas; asmuo uz anks-
Ciau padaryta nusikaltima buvo nuteistas, taciau teistu-
mas yra iSnykes ar panaikintas; asmuo anksciau buvo
nuteistas uz baudziamojo nusizengimo padarymg ir
atliko paskirta bausme; asmuo anksciau buvo nuteistas
uz nusikalstama veika ir nors bausmés neatliko, taciau
sué¢jo apkaltinamojo nuosprendzio vykdymo senaties
terminas; <...> ir pan.” (Lietuvos Auksciausiojo Teismo
Baudziamyjy byly skyriaus plenarinés sesijos nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-85/2008).



muo, kuris trukdo profesiniy sgjungy veik-
arba laisvés apribojimu), teismas privalo,
nesiremdamas BK 55 straipsniu, uz tokiy
veiky padarymag skirti tik su laisvés até-
mimu nesusijusig bausme. Baudziamosios
teisés doktrinoje [33, p. 311] ir Lietuvos
Auksciausiojo Teismo jurisprudencijoje
nusistovéjo nuostata, kad ,,jei BK straips-
nio sankcija numato tik laisvés atémimo
bausme, pavyzdziui, uz kolaboravima
(BK 120 str.), skirti bausme, nesusijusia
su laisvés atémimu, galima tik nustacius
Svelnesnés, negu jstatymo numatyta, baus-
meés skyrimo salygas (BK 62 str.) arba kai
BK straipsnio sankcijoje numatytos baus-
més paskyrimas aiSkiai prieStarauty teisin-
gumo principui (BK 54 str. 3 dalis)“ (Lie-
tuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy
byly skyriaus nutartis baudziamojoje bylo-
je Nr. 2K-83/2012).

Su laisvés atémimu nesusijusi baus-
meé — bausmeé, kurios turinyje nenumatytas
laisvés atémimas. Tokia bausmé yra vie-
Sieji darbai, bauda ir laisvés apribojimas.
Baudziamosios teisés doktrinoje rekomen-
duota pagal BK 55 straipsnj prie nesusiju-
siy su laisvés atémimu bausmiy priskirti ir
aresta [33, p. 311; 34, p. 256].

Lietuvos Auksciausiasis Teismas pa-
réme §ig teoring nuostatg ir pabrézeé, kad
»hors areStas BK 49 str. ir apibréziamas
kaip trumpalaikis laisvés atémimas, taciau
jstatyme aptarta aresto atlikimo tvarka,
vieta, galima trukmeé leidzia daryti iSva-
da, kad areStas yra visai kitokio pobi-
dzio, t. y. Zymiai Svelnesné bausmé nei
terminuotas laisvés atémimas ar laisves
atémimas iki gyvos galvos, todél tokios
bausmés skyrimas asmeniui, pirmg kartg
teisiamam uz nesunky ar apysunkj tyc¢inj
nusikaltimg, yra visiSkai pateisinamas®.

Motyvuoti sprendimg dél bausmés pasky-
rimo asmeniui, pirmg kartg teisiamam uz
nesunky ar apysunkj ty¢inj nusikaltima,
teismas privalo tik tuo atveju, kai tokiam
asmeniui yra skiriama terminuoto laisvés
atémimo bausmé, todél, pirmosios instan-
cijos teismo nuosprendyje nemotyvuojant
areSto bausmés paskyrimo pagristumo,
baudziamojo jstatymo reikalavimai nebu-
vo pazeisti (Lietuvos Auksciausiojo Teis-
mo Baudziamyjy byly skyriaus nutartys
baudziamosiose bylose Nr. 2K-711/2005;
Nr. 2K-465/2009; Nr. 2K-357/2010).
Reikia paminéti ir tai, kad baudziamo-
sios teisés doktrinoje [35, p. 9-10] ir Lie-
tuvos Auksciausiojo Teismo teismy prakti-
kos apzvalgoje pagrijstai kritikuojama to-
kia jurisprudencija, kai teismai, taikydami
BK 55 straipsnio nuostatas, paskiria lais-
veés atémimo bausme, taciau jos vykdyma,
vadovaujantis BK 75 arba 92 straipsniu,
atideda [4]. Antai Lietuvos Auksciausiasis
Teismas pabréze, kad ,,<...> visais atvejais,
0 ypac¢ skiriant bausme¢ asmeniui, pirmg
kartg teisiamam uz nesunky ar apysunkj
ty¢inj nusikaltimg, kai BK specialiosios
dalies straipsnio sankcija numato ne tik
laisvés atémima, bet ir kitas alternatyvias
bausmes, teismas neturéty skirti laisvés
atémimo bausmeés ir atidéti jos vykdymag*
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudzia-
muyjy byly skyriaus nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-138/2011). Tokia Lietuvos
Auksciausiojo Teismo pozicija leidzia da-
ryti i§vada, kad teismas BK 75 straipsnj
turi taikyti tik tais atvejais, kai BK speci-
aliosios dalies straipsnio sankcija nesutei-
kia galimybés pasirinkti kity alternatyviy
bausmiy, o baudziamosios bylos aplinky-
bés ir kaltininko asmenyb¢ leidzia manyti,
kad bausmés tikslai gali biiti pasiekti be
realaus laisvés atémimo bausmés atlikimo.
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ISvados

Apibendrinant straipsnj galima padaryti
tokias esmines iSvadas:

1. Konstituciné¢ ir Lietuvos Auks-
¢iausiojo Teismo jurisprudencija,
baudziamosios teisés doktrina pa-
kankamai vieningai deklaruoja, kad
teisingai bausmei biitinas toks baus-
miy ir jy skyrimo reglamentavimas,
kuris sudaryty galimybe teismui jas
taikant atsizvelgti j konkrecias bau-
dziamojoje byloje nustatytas aplin-
kybes ir individualizuoti kaltininko
baudziamaja atsakomybe.

2. Lietuvos Auksciausiasis Teismas
tinkamai taiko BK 55 straipsnio
nuostatas, sékmingai uzpildydamas
baudziamojo jstatymo spragas ir
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IMPOSITION OF A PENALTY UPON A PERSON PROSECUTED FOR THE FIRST TIME
FOR A MINOR OR LESS SERIOUS INTENTIONAL CRIME IN THE JURISPRUDENCE

OF SUPREME COURT OF LITHUANIA

Gintaras Svedas
Summary

Article deals with the rules for the imposition of a
penalty upon a person prosecuted for the first time
for a minor or less serious intentional crime (Arti-
cle 55 of Criminal Code of Lithuania (further — CC))
within the system of sentencing rules and their ap-
plication in jurisprudence of the Supreme Court of
Lithuania.

The doctrine of the criminal law provides that
the imposed penalty must be proportional and right.
The requirement that the penalty would be propor-
tional is related with the attitude, that punishment (its
kind and harshness) should match the dangerousness
of the crime. In the authors opinion the content of the
right penalty consists of the legality (only the penalty
which is provided in the law could be imposed; its
size should be as it provided in the law; it should
be imposed by the requirements of the criminal pro-
cess and etc.) and humanism (the penalty shouldn’t
consist of the torment of human, with the pursuit of
the travail and with the humiliation of the dignity
and etc.) and individualism (the penalty and its size
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should be imposed to the particular person consider-
ing to his internal; it should be imposed in pursuance
of the purposes of the law and etc.) and economy
(should be imposed the minimal penalty for the
achieve of the necessary purpose of the penalty and
etc.).

Individuals who have tried for the first time for
the commission of the non-serious offenses would
not normally be isolated from society, and senten-
cing policy must be focused on the growing use of
non-custodial punishment. Lithuanian legislator,
having regard to this principle of criminal policy
postulate, provide in Article 55 of CC the rules for
the imposition of a penalty upon a person prosecuted
for the first time for a minor or less serious inten-
tional crime.

Lithuanian Supreme Court properly applied
provisions of the Article 55 of the CC successfully
completing the gaps of criminal law and deciding
problematic aspects arising from the jurisprudence
of the courts.



