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in Lithuanian Contract Law

Vytautas Vicius
(Vilnius University (Lithuania))

This article applies a ‘law + technology’ approach to evaluate the legal status of smart contracts in Lithuanian contract
law and to determine the conditions under which agreements concluded on their basis may comply with written form
requirements.

The first part reveals the concept of smart contracts, their technical and legal operating premises and possible types thereof,
demonstrating that this phenomenon is not uniform. The second part of the article evaluates the legal status of smart contracts
and concludes that a smart contract is not an independent type of contract but, to the contrary, that it functions as a technolog-
ical mechanism for formalising and executing agreements, the validity of which must be assessed under general contract law
requirements. The third part analyses the conditions under which agreements subject to the written form requirement may
satisfy this requirement, examining text authenticity, immutability, as well as the confirmation of the parties’ intent and the
establishment of their identity. The revised eIDAS Regulation provides a legal basis for recognising blockchain records as
written documents, while a cryptographic signature may fulfil the functions of a signature provided that the digital identifier
can be linked to the person’s civil identity. However, due to the lack of qualified trust service providers and the absence of
case law in Lithuania, the application of these preconditions still relies on analogy rather than clear legal norms.
Keywords: smart contract, blockchain technology, contract law, cryptographic signature, written form, ‘law-+technology’.

ISmaniyjy sutarciy teisinis statusas ir atitiktis rasytinés formos reikalavimams
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Siame straipsnyje pasitelkiant ,teisé¢ + technologija“ principg jvertinamas ismaniyjy sutar&iy teisinis statusas Lictuvos
sutarciy teis¢je ir nustatomos salygos, kuriomis jy pagrindu sudaryti susitarimai gali atitikti ragytinés formos reikalavimus.
Pirmoje straipsnio dalyje atskleidziama iSmaniyjy sutar¢iy samprata, techninés ir teisinés veikimo prielaidos bei galimi jy
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Vytautas Vicius. ISmaniyjy sutarciy teisinis statusas ir atitiktis raSytinés formos reikalavimams Lietuvos sutar¢iy teis¢je

tipai, parodoma, kad §is reiskinys néra vienalytis. Antroje straipsnio dalyje vertinamas iSmaniyjy sutar¢iy teisinis statusas
ir nustatoma, kad iSmanioji sutartis néra savarankiska sutarties riisis, o veikia kaip technologinis susitarimo jforminimo ir
vykdymo mechanizmas, kurio galiojimas vertintinas pagal bendruosius sutar¢iy teisés reikalavimus. Tre¢ioje straipsnio
dalyje analizuojama, kokiomis salygomis susitarimai, kuriems taikomas rasytinés formos reikalavimas, gali atitikti §j
reikalavima, vertinant teksto autentiskuma, nekintamuma bei $aliy valios patvirtinima ir tapatybés nustatyma. Naujos
redakcijos eIDAS reglamentas sudaro teisinj pagrinda pripazinti bloky grandinés jrasus raSytiniu dokumentu, o kriptogra-
finis parasas gali atlikti paraSo funkcijas, jei skaitmeninis identifikatorius susiejamas su asmens civiline tapatybe. Taciau
deél kvalifikuoty paslaugy teikéjy trikumo ir teismy praktikos nebuvimo Lietuvoje $iy prielaidy taikymas vis dar remiasi
analogija, o ne aiSkiomis teisés normomis.

Pagrindiniai ZodZiai: iSmanioji sutartis, bloky grandinés technologija, sutar¢iy teis¢, kriptografinis parasas, rasytiné
forma, ,teisé + technologija“.

Ivadas

Siuolaikiné ekonomika yra nejsivaizduojama be inovacijy. Todél tick verslas, tiek jstatymy leidéjai
nuolat susiduria su naujomis technologijomis, kurios keicia nusistovéjusias ir visuotinai pripazintas
taisykles. Viena i§ didziausig potenciala ir reikSmingg jtaka greitu metu galin¢iy padaryti inovacijy yra
bloky grandinés (angl. blockchain) technologija. Be placiai zinomy kriptovaliuty kiirimo galimybiy
(pvz., bitkoinas, eteris ir kt.), $i technologija sudaré salygas atsirasti naujam sutarciy tarp asmeny su-
darymo buidui — iSmaniosioms sutartims (angl. smart contracts), kurios gali veikti nuo realaus pasaulio
izoliuotoje skaitmeningje erdvéje.

Sios sutartys leidzia pasitelkiant programinj koda susitarti dél i§ anksto nustatyty, nekei¢iamuy,
nepanaikinamy ir automatiskai vykdomy sandoriy salygy (pvz., pagal iSmaniosios sutarties bloky
grandinés kodo nuostatas, jvykus vienai i§ draudziamojo jvykio kvalifikavimo aplinkybiy, automatiskai
aktyvuojamas draudéjo reikalavimas ir draudimo iSmoka sumokama | draud¢jo saskaita). Matydami
tokias iSmaniyjy sutarCiy savybes, technologijy entuziastai pradéjo svarstyti apie ateitj, kurioje kom-
piuteriai, programinis kodas, dirbtinis intelektas ir kitos technologijos pakeis visg ar bent jau didelg
dalj §iuo metu egzistuojancios teisinés sistemos!.

Dél techniniy savybiy ir zaibiskai pakilusio kriptovaliuty populiarumo pastaruoju metu iSmaniyjy
sutaréiy naudojimo apimtys Zenkliai didéja. Siy sutaréiy panaudojimo spektras jau §iuo metu yra
platus. Jos yra taikomos pritaikant depozitines sistemas, automatizuojant atlyginimo autoriams moké-
jima, valdant kolekcionuojamus skaitmeninius daiktus, organizuojant skaitmening prekybg, sudarant
sglygas veikti decentralizuotoms finansy institucijoms (DeFI), mokant draudimo iSmokas ir pan.2 Vis
délto nesant aiSkaus reguliavimo ir teismy praktikos platesnis iSmaniyjy sutar¢iy naudojimas civiliniy
santykiy dalyviams kelia jvairiy naujy teisiniy problemy, kurios susijusios su tokiy bloky grandinés
pagrindu sudaryty susitarimy pripazinimu sutarciy teisés kontekste.

Sio straipsnio tikslas yra jvertinti i$maniyjy sutaréiy teisinj statusa Lietuvos sutaréiy teis¢je ir nu-
statyti, kokiomis salygomis jy pagrindu sudaryti susitarimai gali atitikti raSytinés formos reikalavimus.

Nurodyto straipsnio tikslo siekiama iskeliant Siuos uZdavinius: i) atskleisti bendraja iSmaniyjy
sutarciy teising sampratg, jy veikimo principus ir pagrindinius tipus; ii) jvertinti iSmaniyjy sutarciy

I Abovethelaw.com (2019 m. rugpjiicio 12 d.). ‘Code Is Law': Should Sofiware Developers Protect Our Freedoms?
[interaktyvus]. https://abovethelaw.com/2019/08/code-is-law-should-software-developers-protect-our-freedoms/

2 SCHREPEL, Thibault (2021). Smart contracts and the digital single market through the lens of a “law + tech-
nology” approach. European Commission [interaktyvus]. https://digital-strategy.ec.europa.cu/en/library/smart-con-
tracts-and-digital-single-market-through-lens-law-plus-technology-approach, p. 17.
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sudaryti susitarimai, kuriems taikomas raSytinés sutarties formos reikalavimas, gali atitikti §j reikalavi-
ma, vertinant sutarties teksto autentiSkumo, Saliy valios patvirtinimo ir tapatybés nustatymo aspektus.

Tyrimo objektas — iSmaniosios sutartys kaip technologinis susitarimo jforminimo ir vykdymo
mechanizmas bei §io mechanizmo santykis su Lietuvos sutar¢iy teisés normomis, reglamentuojancio-
mis sutarties teisinj statusg ir rasytinés formos reikalavimus. Darbe daugiausia remiamasi Siais tyrimo
metodais: i) Sisteminis metodas naudojamas vertinant iSmaniosios sutarties pagrindu sukurty taisykly
pozymius ir juos lyginant sutarciy teisés pozitriu; ii) Istorinés apzvalgos metodu sickiama atskleisti
iSmaniosios sutarties sampratos raida; iii) Lyginamasis metodas taikomas lyginant iSmaniosios sutarties
pagrindu sukurty taisykliy specifikg su sutarCiy teisés reikalavimais; iv) Loginis metodas naudojamas
visame straipsnyje, formuluojant pozicija, iSvadas ir pasitilymus. Kadangi iSmanioji sutartis pasizymi
specifinémis techninémis savybémis, analizuojant iSmaniosios sutarties samprata bei jos sudarymo
ir pripazinimo ypatumus, straipsnyje buvo taikomas ,teis¢ + technologija“ principas (angl. law +
technology approach), kurj pateiké bloky grandiniy technologijy ir i$maniyjy sutarciy mokslininkas
dr. Thibaultas Schrepelis?.

Nagrinéjamos temos aktualumas, iStyrimo laipsnis ir originalumas. [vairiais duomenimis,
2025 m. sudaryty iSmaniyjy sutar¢iy rinkos verté sieké daugiau nei 2,5 milijardo JAV doleriy*. Manoma,
kad dél sparcios technologijy plétros ir didesnio bloky grandinés technologijos pritaikymo kasdieniame
gyvenime $is skaiCius gali iSaugti net iki 10 karty. Nepaisant sparciai didéjancio sandoriy skaiciaus ir
kylancios jy vertés, autoriaus ziniomis, daugumoje valstybiy néra priimta bloky grandinés pagrindu
sudarytus sandorius sistemiSkai reglamentuojanciy teisés akty. Todél iSmaniyjy sutar¢iy sandoriy Salys
negali biti tikros dél jy sudaryty susitarimy pripazinimo bei jgyvendinimo uz skaitmeninés erdvés riby,
t. y. realiame pasaulyje. Dél Sios priezasties Lietuvoje taip pat pasigirsta raginimy inicijuoti diskusijas
dél inovacijas skatinanc¢iy bloky grandinés technologija gristy sprendimy (tarp jy ir iSmaniyjy sutarciy)
teisinio reguliavimo.

Autoriaus Ziniomis, iSmaniyjy sutarciy teisinio statuso ir raSytinés formos reikalavimy atitikties
Lietuvos sutar¢iy teisés poziiiriu problematika §io straipsnio rengimo metu i§ esmés nebuvo nagrinéta.
ISmaniosios sutarties samprata ir jos suderinamumas su Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau
tekste — CK) reikalavimais analizuojamas publikacijoje ,,ISmaniosios sutartys: teisinis reglamentavimas
ir jo problematika® (Bartkuté, 2020). Kituose Lietuvos teisés mokslininky darbuose iSmaniyjy sutarciy
problematika nagrinéjama labiau epizodiskai kartu su kitomis teisinémis problemomis’. Kitose valsty-
bése teisés ir technologijy mokslininkai taip pat dar tik iesko atsakymy, kokia turéty biiti iSmaniosios
sutarties samprata bei iSmaniosios sutarties ir sutaréiy teisés santykis. D¢l to Sis straipsnis, kuriuo
sickiama nustatyti, kaip Lietuvos sutarciy teisés pozitriu turéty biiti vertinama iSmanioji sutartis, yra
aktualus ir tuo pat metu originalus, nes jo i§vadomis gali bliti remiamasi plétojant moksling teising
mintj ir ieSkant tinkamy praktiniy sprendimy dél iSmaniosios sutarties vietos teisinéje sistemoje ir dél
veiksmingy teiseékiiros priemoniy.

3 SCHREPEL, Thibault (2021). Smart contracts and the digital single market through the lens of a “law + technology”
approach. European Commission [interaktyvus]. https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/smart-contracts-and-digital-
single-market-through-lens-law-plus-technology-approach, p. 14.

4 www.fortunebusinessinsights.com (2026 m. balandZio 20 d.). Smart Contracts Market Size, Share & Industry
Analysis, By Platform (Ethereum, Cardano, Solana, BNB Smart Chain, and Others), By Blockchain Type (Public, Pri-
vate, and Hybrid), By Enterprise Type (Large Enterprises and Small & Medium Enterprises (SMEs)), By End-Users
(BFSI, Transportation and Logistics, Healthcare, Government and Public, Real Estate, and Others), and Regional Fore-
cast, 2026-2034 [interaktyvus]. https://www.fortunebusinessinsights.com/smart-contracts- market-108635.

5 Pavyzdziui, LAUCIUS, Gediminas. (2023). Naujasis kriptoturto veiklos reglamentavimas Lietuvoje ir Europos
Sajungoje, Teisé, 128, 115-132.
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1. ISmaniyju sutaréiy samprata ir veikimo principai

ISmaniyjy sutar¢iy samprata teisés doktrinoje néra vienareik§me, nes $is reiskinys siejamas ir su bloky
grandinés aplinkoje veikianciu programiniu kodu, ir su klausimu, kokig teising reikSme¢ toks kodas gali
turéti $aliy susitarimui. Sie klausimai yra reik§mingi ne tik teoriniu, bet ir praktiniu pozidiriu®, kadangi
nuo jy priklauso, ar $aliy sudaryti susitarimai bus pripazjstami ir sukels sickiamus teisinius padarinius’.
Dél to pirmiausia tikslinga iSanalizuoti iSmaniyjy sutarciy sampratg ir jy veikimo principus.

Vertinant i$manigsias sutartis labai svarbus yra techninis aspektas. I3 techninés pusés® iSmaniosios
sutartys yra programinés jrangos programos® arba autonominiai programinés jrangos agentai, kurie au-
tomatiskai atlieka tam tikrus nurodytus veiksmus laikantis i§ anksto nustatyty taisykliy. Tokioje sutartyje
saugomos Saliy sutartos taisyklés, pagal kurias vyksta vélesnis $aliy susitarimo jgyvendinimas. Todél
iSmanioji sutartis techniskai suprantama kaip bloky grandingje esancio programinio kodo dalis, kuri
uztikrina savaiminj ir autonomiska (angl. self-enforcing) is anksto $aliy sutarty sglygy jgyvendinima,
taikomg su bloky grandine susijusiam turtui'®,

Siuo metu i§ esmés visos praktikoje taikomos i§maniosios sutartys veikia bloky grandinés tech-
nologijos pagrindu. Todél iSmanioji sutartis yra nekintama, o jg pakeisti galima tik bloky grandinéje
jrasius naujus jrasus naujame bloke. [Smaniosios sutarties salygos nustatomos naudojant principa ,,jei
X, tai Y. Tai yra vienintelés taisyklés, kuriomis vadovaujasi programinis kodas, spresdamas dél i3
anksto numatyty sutarties salygy jgyvendinimo ar nejgyvendinimo.

Dél nekintamumo ir automatinio vykdymo kai kurie mokslininkai techniskai iSmanigjg sutartj
apibrézia kaip sutartj, kurios vykdymas yra automatizuotas. Pagal §j pozitrj ji pripazjstama sutartimi,
kuri, kaip ir klasikiné sutartis, gali sukelti jos Salims teisés ir pareigas!2. I§skiriamas pagrindinis bruo-
zas, kuris jg skiria nuo klasikinés sutarties, ir nurodoma, kad automatinis vykdymas yra dazniausiai
atliekamas pagal programinj koda, kuris paverdia teisines nuostatas j vykdyting programa!3. Be to,
doktrinoje atsirado ir ,,kodas yra teisé¢* (angl. code is law) teorijy, pagal kurias i§maniosios sutartys
gali veikti visiSkai savarankiskai nuo tradicinés teisés priemoniy ir gali nebiti jtakojamos iSorinio pa-
saulio taisykliy!4. Kadangi iSmaniosios sutartys yra vykdomos automatiskai ir i§ esmés negalint jsikisti

6 Pavyzdziui, JAV pasirinktas kriptorinkos reguliavimo modelis taikomas taisykles numatant ne teisés aktais, o
valstybés institucijy sprendimais, kelia nemazai neapibrézty riziky rinkos dalyviams, todél pastebima, kad daugelis ju
svarsto arba keliasi j kitas jurisdikcijas, kuriose reguliavimas yra aiSkesnis ir labiau prognozuojamas (https://coinculture.
com/au/business/crypto-firms-start-moving-out-of-us-says-ripple-ceo/)

7 VERSTAPPEN, Jasper (2023). Legal agreements on smart contract platforms in European systems of private
law. Springer International Publishing, 45.

8 Kadangi Sios analizés tikslas yra teisiné iSmaniyjy sutar¢iy analizé, bloky grandinés veikimo principai bus apta-
riami bendrais bruozais. Detalesn¢ informacija apie bloky grandinés veikimo techninius niuansus galima rasti speciali-
zuotuose Saltiniuose, pvz., Sloane Brakeville & Bhargav Perepa, Blockchain basics: Introduction to distributed ledgers,
prieiga per interneta: https://developer.ibm.com/tutorials/cl-blockchain-basics-intro-bluemix-trs.

9 CATCHLOVE, P. (2017). Smart Contracts: A New Era of Contract Use [interaktyvus] prieiga per internety:
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3090226, p. 6.

10 SAVELYEYV, Alexander (2016). Contract Law 2.0. ,,Smart* contracts as the Beginning of the End of Classic
Contract Law [interaktyvus]. https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2885241, p. 10.

Il CATCHLOVE, P. (2017). Smart Contracts: A New Era of Contract Use [interaktyvus]. https://papers.ssrn.com/
sol3/papers.cfm?abstract id=3090226, p. 8.

12 WERBACH, Kevin; CORNELL, Nicolas (2017). Contracts ex machina. Duke Law Journal, 67(2), 326.

13 RASKIN, Max (2017). The Law and Legality of Smart Contracts. Georgetown Law Technology Review, 304, 305.

14 Abovethelaw.com (2019 m. rugpjiicio 12 d.). ‘Code Is Law': Should Sofiware Developers Protect Our Freedoms?
[interaktyvus]. https://abovethelaw.com/2019/08/code-is-law-should-software-developers-protect-our-freedoms/.
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tre¢iosioms Salims (net ir esant teismo sprendimui), tokios sutartys gali pakeisti tradicines sutartis ir
nepaisyti imperatyviy teisés akty nuostaty net jei joms priestaraujal>.

Taciau yra ir tokiy nuomoniy, kad i¥maniosios sutartys néra nei ,,i¥maniosios®, nei ,,sutartys*!
ir jos negali sukurti Salims privalomy teisiy bei jsipareigojimy. Teigiama, kad iSmanioji sutartis savo
esme negali buti prilyginama tradicinei sutar¢iai'”. Vienas i pagrindiniy tokios pozicijos argumenty
yra tai, kad programinio kodo naudojimas néra pakankamas pagrindas konstatuoti, jog tarp Saliy buvo
sudarytas susitarimas. Siuo atveju nurodoma, kad net jei biity laikoma jog susitarimas sudarytas, dél
programavimo kalby specifikos jis negali buti pakankamai apibréztas ir suprantamas sutarties Salims.

Dél tokiy prieStaravimy iSmaniosios sutarties sgvokg apibrézti yra nelengva, todél Siuo metu néra
vieno visuotinai pripazinto jos apibrézimo!8. Aptarti nuomoniy i$siskyrimai kyla ir i$ to, kad iSmanio-
sios sutarties sgvoka néra vienalyté. Skirtingi i$maniyjy sutarciy tipai gali Salims sukelti nevienodus
padarinius, todél, vertinant §j reiskinj, biitina i tai atsizvelgti. Europos teisés instituto!® parengtame
Bloky grandinés technologijos, iSmaniyjy sutarciy ir vartotojy apsaugos principy (angl. ELI Principles
on Blockchain Technology, Smart Contracts and Consumer Protection) projekte, kuriame apibendri-
nami $iuo metu esami modeliai, iSskiriami keturi iSmaniyjy sutarciy tipai. Pagal projekto 2 principo
a) dalj iSmanioji sutartis gali buti: 1) paprastas programinis kodas, kuris savaime nereiskia teisiskai
ipareigojancio susitarimo; 2) teisinio susitarimo vykdymo priemoné, kai pats susitarimas egzistuoja uz
programinio kodo riby, o iSmanioji sutartis uztikrina tik jo jvykdyma; 3) programiniame kode jtvirtinta
Saliy valios iSraiska arba teisinis susitarimas; 4) misrus modelis, kai susitarimas vienu metu egzistuoja
ir bloky grandinéje, ir uz jos riby.

I8 esmés analogiskas iSmaniyjy sutar¢iy kategorijas galima isskirti ir apibendrinus Siuo metu ga-
liojantj reguliavima Italijoje bei JAV (Tenesio, Niujorko ir Ohajo valstijose)?. Sis skirstymas rodo,
kad i§maniosios sutartys néra vienalytis reiskinys, todél jy teisiniam vertinimui reik§minga ne vien
technologiné forma, bet ir tai, kokia funkcija konkreciu atveju atlieka programinis kodas $aliy susitari-
mo strukttiroje. Nors techniniu ir teoriniu poZifiriu iSmaniosios sutartys gali biiti suprantamos jvairiai,
vien pirmiau pateikty jy poZymiy analizé dar neatsako j klausima, kokj teisinj statusg jos turi Lietuvos
sutarciy teiséje, todel toliau btina atskirai vertinti jy santykj su Lietuvos sutarc¢iy teisés normomis.

2. ISmaniyjy sutarciy teisinis statusas Lietuvos sutarciy teiséje

Lietuvos teisés aktuose nepateikiama savarankiSko iSmaniosios sutarties teisinio apibrézimo, o teismy
praktikoje kol kas néra nuosekliy iSaiSkinimy dél iSmaniyjy sutar¢iy teisinio statuso.

ISmanioji sutartis doktrinoje apibréZiama akcentuojant technologinj iSmaniosios sutarties pobtidi. Ji
gali biiti laikoma Saliy sudarytu susitarimu, kuris veikia savaime be treciyjy Saliy ir kurio salygos yra

15> SAVELYEYV, Alexander (2016). Contract Law 2.0: ,,Smart* contracts as the Beginning of the End of Classic
Contract Law [interaktyvus]. https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2885241, p. 18.

16 GRIMMELMANN, James (2019). All smart contracts are ambiguous. Journal of Law & Innovation, 2(1), 2.

17 KOLBER, Adam J. (2018). Not-so-smart blockchain contracts and artificial responsibility. Stanford Technology
Law Review, 21, 233; GRIMMELMANN, James (2019). All smart contracts are ambiguous. Journal of Law & Innova-
tion, 2(1), 18.

18 MURRAY, Andrew (2019). Information Technology Law. Oxford University Press, 430.

19 Report of the European Law Institute (2022 m. rugséjo 8 d.). ELI Principles on Blockchain Technology, Smart
Contracts and Consumer Protection [interaktyvus]. https://europeanlawinstitute.eu/fileadmin/user upload/p_eli/Publi-
cations/ELI Principles_on Blockchain Technology Smart Contracts and Consumer Protection.pdf.

20 FILATOVA, Natalia (2020). Smart contracts from the contract law perspective: Outlining new regulative strate-
gies. International Journal of Law and Information Technology, 28(3), 225.
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uzprogramuotos nekintan¢iame kompiuteriniame kode — bloky grandinéje?!. Pabréziama, kad sutarti-
niy santykiy Salys gali automatizuoti sutarties salygy vykdyma, iSdéstydamos salygas programavimo
kalba ir patikéti tokios sutarties saugojima bei vykdyma decentralizuotai ir paskirstytai veikianciam
kompiuteriniy jrenginiy tinklui (bloky grandinei)?2. Be to, nors ir tiesiogiai nenagrinédamas i¥maniyjy
sutar¢iy sampratos, S. Drazdauskas nurodo, kad automatizuotas sutar¢iy sudarymo biidas yra skirtas
Saliy sudaryto susitarimo vykdymo sglygoms automatizuoti?.

Instituciniu lygmeniu praktikoje taip pat egzistuoja panasus iSmaniyjy sutar¢iy vertinimas . Lietuvos
banko valdybos patvirtintose Vertybiniy popieriy poZzymiy turinéiy Zetony sitilymo gairése?* apibre-
ziant iSmaniajg sutartj pirmiausia akcentuojama, kad tai yra koduota kompiuteriy programa. Notariato
leidinyje nurodoma, kad paprastai Sios sutartys naudojamos siekiant automatizuoti Saliy susitarimo
vykdyma, o geriausio rezultato buty galima pasiekti derinant tradicines ir iSmanigsias sutartis. Taigi
pirmiausia, pasirasius tradicing sutartj, ji buty transformuojama j iSmaniaja teising sutartj, kuri uztikrinty
sandorio patvirtinimg ir vykdyma?>.

Ivertinus Lietuvos doktrinoje ir instituciniuose Saltiniuose pateikiamas pozicijas, galima teigti, kad
iSmanioji sutartis suprantama ne kaip savarankiska sutarties rtsis, o kaip technologinis vykdymo me-
chanizmas, automatizuojantis kita forma (pvz., zodZiu ar rastu) suderinty sglygy vykdyma. Tai reiskia,
kad lemiamg teising reikSme turi Saliy susitarimas, o iSmanioji sutartis vertintina kaip skaitmeninis
jrankis, skirtas Siam susitarimui jforminti. Tokiu atveju iSmaniosios sutartys savo esme gali veikti kaip
teisinés priemonés, kurios Salims sukuria galiojancias teises ir pareigas. Taciau tam, kad iSmanioji
sutartis biity laikoma sutartimi, sukelty teisiniy padariniy Salims2° bei bity galiojanti ir vykdytina, ji
turi atitikti bendruosius reikalavimus, taikomus sutaréiai atitinkamoje jurisdikcijoje?’.

Visy pirma Lietuvos civilinés teisés doktrinoje sutartis suprantama kaip Saliy valios iSraiska?®, tai
yra kaip asmeny laisvos valios suderinimas, kuriuo siekiama sukurti abipuses teises ir pareigas. Vien
Saliy susitarimas?® yra pakankamas pagrindas sutarciai egzistuoti3?. Pagal CK 6.154 straipsnio 1 dalies
nuostatas, sutartis yra dviejy ar daugiau asmeny susitarimas sukurti, pakeisti ar nutraukti civilinius
teisinius santykius. Sig norma papildo ir CK 6.159 straipsnis, kuriame suformuojama bendroji taisyklé,
kad sutarciai galioti pakanka Saliy susitarimo.

21 BARTKUTE, Emilija; GUMBYTE, Gabriel¢ (2020). Ismaniosios sutartys: teisinis reglamentavimas ir jo proble-
matika. Vilnius University Open Series, 4, 141.

22 GRIGAITIS, Denas (2023). Ismaniosioms sutartims taikytina teis¢, straipsniy rinkinys ,, Visuomenés pokyciai ir
teise “, 385.

23 DRAZDAUSKAS, Stasys (2024). Ketinimas 3aliai biti saistomai sudarant sutartis automatizuotai, Teisé, 132,
47-48.

24 Nors $is dokumentas nebegalioja, jo turinys yra reik§mingas vertinant Lietuvos banko formuojamg pozitirj j
iSmanigsias sutartis bei jy samprata.

25 BAGDONAVICIUS, Arvydas; SABALIAUSKAS, Kestutis; KETURUKAITE, Gitana (2022). Notaro vaidmuo
skaitmeningje visuomenéje, Notariato leidinys Notariatas plius Nr. 4/2022 [interaktyvus]. https://www.notarurumai.lt/
data/public/uploads/2022/12/notariatas-plius_2022 4.pdf, p. 12.

26 GRIMMELMANN, James (2019). All smart contracts are ambiguous. Journal of Law & Innovation, 2(1), 19.

27 §i pozicija buvo idéstyta UNIDROIT 2019 m. geguzés 67 dienomis vykusio susitikimo metu ir buvo palaikoma
jame dalyvavusiy mokslininky.

28 AMBRASIENE, Daiva (2006). Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 115.

29 DAMBRAUSKAITE, Asta (2011). Understanding contract under the law of Lithuania and other European coun-
tries. Jurisprudencija, 18(4), 1405.

30 Lietuvos teismy praktikoje galima rasti atvejy, kai sutarties sudarymo pagrindas laikomas vienu i§ esminiy sutar-
ties sudarymo, galiojimo ir vykdymo pozymiy. Taciau §is aspektas néra $io straipsnio nagrinéjimo dalykas, todél dél jo
detaliau toliau nebus pasisakoma.
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Be to, Lietuvos sutar¢iy sudarymo taisyklés neteikia reikSmeés tam, kokiais biidais ir priemonémis
Salis suformavo ofertos salygas, tai padaré pati asmeniskai ar pasitelkdama atstovus, ar automatizuotas
kompiuterines sistemas3!. Lietuvos teiséje jtvirtintas sutar¢iy laisvés principas numato, kad Salys turi
teise savo nuozilira nustatyti tarpusavio teises bei pareigas, taip pat sudaryti ir CK nenumatytas sutartis
(CK 6.156 straipsnio 1 dalis). Pagal CK 6.192 straipsnj sudaryti sutartj tam tikra forma privaloma tik
kai to reikalauja jstatymas ar paciy Saliy susitarimas. Vadinasi, dél esamo sutarciy teisés lankstumo
iSmanigjg sutarties formg naudoti Lietuvoje i§ principo yra galima, jei jstatymai nereikalauja sutarties
sudaryti imperatyviai nustatyta specialia forma.

Vis délto, nepaisant nurodyto lankstumo, daznu atveju vertinant iSmaniosios sutarties veikimo tech-
nines savybes vien tik Saliy susitarimo teisétai ir galiojanciai sutarciai sudaryti gali nepakakti. Teisiskai
galiojanti sutartis pagal CK taip pat reikalauja galimybés jg interpretuoti bei keisti atsizvelgiant j sutar¢iy
teisés principus®?. Programinis kodas, savo ruoZtu, veikia binarinés logikos pagrindu, kurioje néra vietos
teisiniam vertinimui ar lankstumui. Todél nesant specialaus reguliavimo ar oficialiy iSaiSkinimy, sutarties
Salims gali buti neaiku, ar susitarimas uZfiksuotas vien tik iSmaniosios sutarties bloky grandinés progra-
miniame kode bus laikomas galiojanciu Salims, kaip $is susitarimas bus interpretuojamas teismo, kuris
neturés techniniy ziniy jj perskaityti, kam bus taikoma pirmenybé, jei ty paciy Saliy susitarimai paprasta
forma ir numatyti iSmaniojoje sutartyje prieStaraus vieni kitiems, kaip bus vertinamas sutarties nekin-
tamumo ir automatinio vykdymo faktas, jei tai priestaraus Saliy valiai, kokia atsakomybé bus taikoma
iSmaniosios sutarties kiiréjams, jei jos nuostatos veiks ne taip, kaip turéty ir panasiai.

Atsizvelgiant j nurodytas problemas, vis daugiau valstybiy ir tarptautiniy organizacijy vertina iSmaniyjy
sutar¢iy santykj su sutar¢iy teisés reikalavimais33, rengia iSmaniyjy sutaréiy taikymo ir reglamentavimo
projektus3* ar priima aktualius teisés aktus, kuriais bent i§ dalies numatomos tinkamai iSmanigsias sutartis
aiSkinti bei vykdyti reikalingos salygos®®. Europos Sajungos (toliau tekste — ES) lygiu suderinto ima-
niyjy sutar¢iy reguliavimo néra, kadangi ES bendrosios sutar¢iy teisés taisyklés islicka valstybiy nariy
nacionalinés kompetencijos dalimi. Vis délto ES atsiranda teisés akty, kurie bent jau i$ dalies reguliuoja
su iSmaniosiomis sutartimis susijusius klausimus. Nuo 2025 m. rugséjo 12 d. jsigaliojo Duomeny aktas3®,
Reglamento 2 straipsnio 39 dalyje iSmanioji sutartis apibréziama kaip kompiuteriy programa, naudojama
susitarimui ar jo daliai automatiskai vykdyti naudojantis elektroniniy duomeny jrasy seka ir uztikrinant jy

31 DRAZDAUSKAS, Stasys (2024). Ketinimas $aliai biiti saistomai sudarant sutartis automatizuotai, 7eisé, 132, 43.

32 CK 6.193 straipsnyje numatytos sutar¢iy aidkinimo taisyklés, o CK 6.195 straipsnyje nurodytos sutarties spragy
uzpildymo salygos.

33 Tarptautinés privatinés teisés vienodinimo institutas (UNIDROIT) rengia diskusijas dél teisiniy problemy, susi-
jusiy su iSmaniosiomis sutartimis sprendimy. Pavyzdziui, 2019 m. geguzés 6—7 dienomis susitikimas ir jame pateiktos
iSvados: https://www.unidroit.org/english/news/2019/190506-unidroit-uncitral-workshop/conclusions-e.pdf; SCHRE-
PEL, Thibault (2021). Smart contracts and the digital single market through the lens of a “law + technology” approach.
European Commission. [interaktyvus]. https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/smart-contracts-and-digital-sin-
gle-market-through-lens-law-plus-technology-approach.

34 Europos teisés instituto parengti Bloky grandinés technologijos, iSmaniyjy sutar¢iy ir vartotojy apsaugos prin-
cipai, Report of the European Law Institute (2022 m. rugséjo 8 d.). ELI Principles on Blockchain Technology, Smart
Contracts and Consumer Protection [interaktyvus]. https://europeanlawinstitute.eu/fileadmin/user _upload/p_eli/Publi-
cations/ELI Principles_on Blockchain Technology Smart Contracts and Consumer Protection.pdf.

35 Pavyzdziui, iSmanigsias sutartis specifiSkai reglamentuojantys teisés aktai priimti Italijoje (GREENBAUM Jeffrey;
ZEPPIERI Elisabetta (2019 m. vasario 15 d.). Italy recognises the legal value of DLTs and smart contracts [interaktyvus].
https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=f3dealc7-072f-4d48-b946-0476ec5adb08), JAV, Maltoje ir kitose valsty-
bése.

36 Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2023/2854 2023 m. gruodzio 13 d. dél suderinty saziningos
prieigos prie duomeny ir jy naudojimo taisykliy, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) 2017/2394 ir Direktyva
(ES) 2020/1828 (Duomeny aktas).
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vientisuma bei chronologinés tvarkos tikslumg. Duomeny akte nurodomi reikalavimai, kurie yra taikomi
dalijimosi duomenimis susitarimams vykdyti skirtomis iSmaniosiomis sutartimis, tokie kaip saugumas
ir prieigos kontrol¢, sutarties nutraukimas ir sustabdymas ir pan. (Duomeny akto 36 straipsnio 1 dalis).
Taciau Siame teises akte nepasisakoma dél iSmaniyjy sutar¢iy pripazinimo ir tod¢l jy naudotojams gali
sukelti dar daugiau klausimy dél sutarciy teisinio statuso, ypac tuo atveju, jei iSmanioji sutartis neatitinka
vieno ar keliy reglamente jtvirtinty kriterijy. Todél Duomeny aktas nepakeicia iSvados, kad Lietuvos
sutar¢iy teiséje iSmanioji sutartis Siuo metu laikytina technologiniu susitarimo jforminimo ir vykdymo
mechanizmu, o ne savarankiska sutarties rasimi.

I§ pirmiau jvertinty aplinkybiy matyti, kad iSmaniosios sutarties teisinio statuso klausimas sutarciy
teis¢je kyla i8 to, kad Siuo metu néra jtvirtinta pakankamai aiskiy kriterijy, kaip konkreciais atvejais
turi biiti vertinamas programinio kodo ir Saliy susitarimo santykis. Praktiskai tai lemia neaiskumus
dél susitarimo turinio aiskinimo, natiiralia kalba ir programiniame kode jtvirtinty salygy santykio,
Saliy valios nustatymo ir priskyrimo, taip pat dél atsakomybés uz netinkamg automatizuota vykdyma.
Tarptautiné doktrina laikosi poziiirio, kad vertinant iSmaniasias sutartis kaip technologinj $aliy susi-
tarimo jforminimo ir vykdymo mechanizma, bendrosios nacionalinés sutarciy teisés taisyklés sudaro
pirminj jy teisinio vertinimo pagrinda. Vis délto Lietuvoje, kur teismy praktika Sioje srityje i§ esmés
nesusiformavusi, iSlieka reali rizika, kad Salys negalés veiksmingai pasinaudoti Siomis priemonémis
deél neapibréztumo, kaip konkreciai jas taikyti iSmaniyjy sutaréiy kontekste.

Todél nors vertinant iSmanigsias sutartis kaip technologinio $aliy susitarimo jforminimo ir vykdymo
mechanizmg nepasalinami visi praktiniai neaiSkumai, tai sudaro pirminj jy teisinio vertinimo pagrinda
bendryjy nacionalinés sutarciy teisés taisykliy kontekste.

3. ISmaniyjy sutarciy pagrindu sudaryty susitarimy atitiktis
raSytinés formos reikalavimams

3.1. Rasytinés formos reikalavimo taikymo prielaidos

Sandoriai gali bati sudaromi jvairiomis formomis: zodziu, rastu ar konkliudentiniais veiksmais. Tam,
kad jie sukurty teisinius padarinius sutarties Salims, Lietuvos teisés aktai nustato reikalavimus formai,
pavyzdZiui, pirkimo i§simokétinai ar draudimo sutartys privalo biiti sudaromos rastu?’. Todél kyla
klausimas, ar iSmaniyjy sutar¢iy pagrindu sudaryti susitarimai gali atitikti Lietuvos teiséje keliamus
raSytinés formos reikalavimus.

Formos reikalavimy atitikties problemy i§ esmés nekyla tuo atveju, kai sudaromi sandoriai, kurie
gali biiti patvirtinami Zodziu ar konkliudentiniais veiksmais. Vis délto minéta sutar¢iy sudarymo formg
teisés aktai nustato tik nesudétingiems, nedideliems buitiniams sandoriams ar sandoriams, kurie yra
ivykdomi i§ karto susitarimo momentu. Taciau tuo atveju, jei nustatoma, kad konkrecios sutarties ra-
Siai taikomi raSytinés formos reikalavimai, turi biiti vertinama, ar techninis susitarimo jgyvendinimas
iSmaniosios sutarties pagrindu atitinka tokios formos reikalavimams keliamus kriterijus.

Rasytiniai sandoriai skirstomi j paprastus ir notarinés formos. Notarinés formos sandorius patikrin-
damas sandorio nuostaty priestaravimg imperatyvioms teisés akty nuostatoms tvirtina valstybés jgaliotas
notaras. Be to, CK tam tikriems sandoriams nustato ir privalomos registracijos vieSuose valstybés registruo-
se reikalavimus, kurie negali buti jgyvendinami bloky grandinés pagrindu®. Vertinant iSmaniyjy sutarciy

37 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.73 straipsnyje nurodomos sutartys, kurioms privaloma rasytin¢ forma.
38 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.75 straipsnyje jtvirtinamas privalomo sutar¢iy registravimo reikalavi-
mas, pvz., nekilnojamojo turto pirkimo—pardavimo fakto registravimas.
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technines sudarymo salygas ir galiojantj reguliavima, matyti, kad Sio straipsnio rengimo metu Lietuvoje
néra techniniy ir teisiniy prielaidy tam, kad iSmanioji sutartis biity patvirtinta notaro. Todé¢l sandoriy,
kuriems reikalinga notariné forma, néra galimybés sudaryti pasitelkiant vien tik i¥manigsias sutartis.

Kalbant apie paprastos rasytinés formos reikalavimus, CK 1.73 straipsnio 2 dalyje bei 6.192 straips-
nio 2 dalyje numatoma, kad raSytinés formos sandoriai yra sudaromi surasant vieng dokumentg, pasi-
raSomg visy sandorio Saliy, arba $alims apsikeiciant atskirais dokumentais. Tuo atveju, kai sudaroma
hibridiné i¥manioji sutartis*’, t. y. jos pagrindines salygas isreiSkiant tiek 3aliy patvirtinta paprasta
raSytine forma, tick programiniame kode, problemos dél rasytinés formos egzistavimo paprastai neky-
la, kadangi pagrindinés susitarimo sglygos yra atspindétos rasytiniame tekste. Taciau kai pagal teisés
aktus reikalaujama sutartj sudaryti rastu, svarbu jvertinti, ar vien tik programiniame kode*! uzfiksuotas
susitarimas gali atitikti reikalavimus, keliamus raSytinés sutarties formai pripazinti.

Nagrinéjamu atveju CK neapibréziama, kas yra ,,dokumentas® ir nenustatoma jam privalomos fizinés
formos. Lietuvos Respublikos dokumenty ir archyvy jstatyme ,,dokumentas* apibréziamas placiai, tai
yra kaip fizinio ar juridinio asmens veiklos procese uzfiksuota informacija, nepaisant jos pateikimo
bido, formos ir laikmenos*?. Be to, pagal Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jsta-
tymg*}, kompiuteriy programa yra saugomas literattiros kiirinys ir suprantama kaip ZodZiais, kodais,
schemomis ar kitu pavidalu pateikiamos instrukcijos*, skirtos kompiuteriui atlikti tam tikras uzduotis.

ISeities (programinis) kodas (angl. source code), kurio pagrindu rengiamos iSmaniosios sutartys, yra
tekstas. Jis raSomas programavimo kalbomis (pavyzdziui, Solidity, ir kt.). Sios kalbos yra formalios ir
turi apibrézta savo sintakse bei semantikg. Todél iSeities kodas gali buti skaitomas ir interpretuojamas tiek
zmoniy, turin¢iy atitinkamg kompetencija, tick automatizuoty priemoniy (kompiliatoriy, interpretatoriy).
Be to, pagal minétas Dokumenty ir archyvy jstatymo bei Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo nuostatas
dokumentas gali buti iSreiSkiamas ir elektroniniu formatu. Vadinasi, sistemiskai vertinant, kompiuterinis
kodas, kuriame programavimo kalba uzfiksuotos iSmaniosios sutarties salygos, gali biiti pripazjstamas
raSytiniu dokumentu, nepaisant to, kad jis neuZfiksuotas viename popieriaus lape / dokumente.

Tokia pozicija patvirtina ir Lietuvos teisés mokslo doktrina, kurioje nurodoma, kad elektroninis
dokumentas neturi biti savaime diskriminuojamas vien dél jo formos*. Sioje vietoje turi bti vertinama
tai, ar gali biiti uztikrintas elektroninio pranesimo / dokumento vientisumas ir jo $aliy identifikavimas. Si
doktrininé kryptis dera su Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo (toliau tekste — LAT) 2025 m. iSaikinimais*®

39 Siuo atveju i¥manioji sutartis galéty biiti 3aliy laikoma preliminarigja nekilnojamojo turto perleidimo sutartimi,
pagal kurig Salys bty véliau jpareigotos sutvarkyti visus pagal nacionaling teis¢ privalomus nuosavybés perleidimo
formalumus.

40 Viena i§ svarbiy $ios sutarties ypatybiy yra tai, kad jos nuostatos gali biiti suprantamos tiek Zzmonéms, tick masi-
noms / jrenginiams, kadangi Saliy susitarimas gali biti atspindétas skirtingais formatais (USMAN W. Chohan, (2017).
What Is a Ricardian Contract? [interaktyvus]. https://ssrn.com/abstract=3085682, p. 1).

41 Pavyzdziui, vien programiniu kodu pagrjstos i¥maniosios sutartys naudojamos kriptovaliuty rinkoje, kur i$manio-
sios sutarties pagrindu tam tikra kriptovaliutos suma automatiskai perkeliama i§ vienos $alies kriptopinigingés i kita.

42 Lietuvos Respublikos dokumenty ir archyvy jstatymo 2 straipsnio 5 dalis.

43 Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 10 straipsnio 1 dalis.

44 Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 2 straipsnio 30 dalis.

45 KISKIS, Mindaugas; PETRAUSKAS, Rimantas; ROTOMSKIS, Irmantas; STITILIS, Darius (2006). Teisés in-
formatika ir informatikos teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 159.

46 LAT yra nurodegs ir tai, kad sutarties sudarymo fakta galima pripazinti ir nesant aiSkiai iSreikStos ofertos ar ak-
cepto, taciau Saliy veiksmais pakankamai patvirtinant, kad jos turéjo rimty ketinimy sukurti tarpusavio teises ir pareigas.
Taigi esminis sutarties kaip sandorio pozymis yra Saliy ketinimas sukurti tarpusavio teises ir pareigas (LAT 2012 m. lie-
pos 5 d. nutartis civilingje byloje, 2020 m. gruodzio 28 d. nutartis civilingje byloje, LAT 2025 m. lapkri¢io 13 d. nutartis
civilingje byloje).

54



Vytautas Vicius. ISmaniyjy sutarciy teisinis statusas ir atitiktis raSytinés formos reikalavimams Lietuvos sutar¢iy teis¢je

del CK 1.73 straipsnio nuostaty taikymo telekomunikacijy priemonémis siunc¢iamiems dokumentams.
Juose nurodoma, kad rasSytinés sutarties sudarymo nereikeéty sutapatinti su parasu, kaip baitinu rekvizitu
tokios sutarties sudarymui patvirtinti, o sutarties nepasiraSymas savaime nelemia iSvados, kad sutarties
sudarymas neatitinka CK 1.73 straipsnio 2 dalies reikalavimy sandorio formai.

Tarptautiniai dokumentai taip pat nustato nediskriminavimo dél funkcinio ekvivalentiSkumo bei
dél elektroninés formos principus (Jungtiniy Tauty Tarptautinés prekybos teisés komisijos (toliau teks-
te — UNCITRAL) Pavyzdinis elektroninés komercijos jstatymas). Sio principo laikomasi ir ES teisés
aktuose?’. Be to, 2024 m. geguzés 20 d. jsigaliojes naujos redakcijos Reglamentas (ES) 2024/118348
(toliau tekste — eIDAS reglamentas) sukiiré prielaidas teisiskai pripazinti bloky grandinés pagrindu
sudarytas iSmanigsias sutartis. Reglamento 45k straipsnio 1 dalyje numatoma, kad negalima atsisakyti
pripazinti elektroninio registro teisinés galios ar jo tinkamumo naudoti kaip jrodymo teismo procese
tik dél to, kad jis yra elektroninis.

Vis délto tai nereiSkia, kad bet kokia naudojant bloky granding sudaryta iSmanioji sutartis auto-
matiskai atitinka raSytinés formos reikalavimus. Tokio dokumento egzistavimui vertinti keliamos dvi
pagrindinés salygos, kad i) bty uztikrinama teksto apsauga, jo vientisumas ir nekintamumas ir ii) bty
galima identifikuoti Saliy parasus bei nustatyti pasiraSanciy asmeny tapatybes. Todél tolesnéje analizéje
vertinama, ar iSmaniosios sutarties programinis kodas gali uztikrinti minéty sglygy atitikt;.

3.2. Teksto autentiSkumo ir nekintamumo uztikrinimas

Tam, kad biity galima pagrjstai nustatyti, jog Salys sudaré savo susitarimg rasytine forma, biitina turéti
nekintant] dokumenta, kuris atspindéty jy sutartas sglygas. Kaip minéta, bloky grandinés technologija
iSmaniyjy sutar¢iy programiniam kodui suteikia technines nekintamumo savybes*. Bloky grandinéje
uzfiksuoti duomenys negali biiti kei¢iami atgaline data, o kiekvienas blokas yra kriptografiskai susietas
su ankstesniu. Tai leidzia patikimai patvirtinti joje uzfiksuoty duomeny vientisuma. Taciau ne visos
bloky grandinés yra vienodai patikimos ir turi tokj patj teisinj statusa, sudarantj pagrinda jomis besaly-
giskai vadovautis. Todél kiekvienu atveju bitina jvertinti konkre¢ioms iSmaniosios sutartims sudaryti
naudojamos technologijos (bloky grandinés) galimybes faktiskai uztikrinti susitarimo nekintamumg.

Vertinant teisinj ES ir Lietuvos reguliavima, susijusj su bloky grandinés programinio kodo jraso,
kaip vientiso ir nekintamo dokumento pripazinimu, pazymétina, kad iki eIDAS reglamento reformos
ES lygmeniu nebuvo nuostaty, kurios aiskiai pasisakyty dél specifiniy bloky grandinés bei paskirs-
tytojo registro technologijos (toliau tekste — DLT) jrasy savybiy teisinio vertinimo. Kaip nurodoma
Europos Komisijos inicijuotoje studijoje dél DLT teisinio reguliavimo, pagrindiniy neaiskumy tokiu
atveju galéjo kilti (i) dél susitarimo sudarymo fakto nustatymo ir jo jrodomosios galios (ypa¢ lyginant
su kvalifikuoty elektroniniy laiko Zymy prezumpcijomis) bei (ii) dél automatizuoty vykdymo rezultaty
teisinés kvalifikacijos ir priskyrimo Saliy valiai.

47 Elektroninés komercijos direktyva 2000/31/EB jau daugiau nei prie$ du deSimtmecius jpareigojo valstybes nares
uztikrinti, kad jy teisiné sistema leisty sudaryti sutartis elektroninémis priemonémis (9 straipsnio 1 dalis), o sutartinio
proceso teisiniai reikalavimai nekurty kliti¢iy elektroninéms sutartims ir neatimty i jy teisinio veiksmingumo bei ga-
liojimo vien dél to, kad jos sudarytos elektroninémis priemonémis, iSskyrus tam tikras iSimtis (direktyvos 9 straipsnio
2 dalis).

48 2014 m. liepos 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 910/2014 dél elektroninés atpaZinties
ir elektroniniy operacijy patikimumo uztikrinimo paslaugy vidaus rinkoje, kuriuo panaikinama Direktyva 1999/93/EB.

49 Vis délto iSimtiniais atvejais jmanoma atgaline data modifikuoti bloky granding ir ,,anuliuoti“ nepageidaujamas
bloky operacijas, jei apie tai zino ir su tuo sutinka dauguma atitinkamos grandinés dalyviy (KOLBER, Adam J. (2018).
Not-so-smart blockchain contracts and artificial responsibility. Stanford Technology Law Review, 21, 198-234, 216).
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Siekiant iSspresti minétas problemas, naujoji eIDAS reglamento redakcija jvedé elektroninio
registro institutg. eIDAS reglamento 2 straipsnio 52 dalyje ,,elektroninis registras* apibréziamas kaip
elektroniniy duomeny jrasy seka, kuria uztikrinamas ty jrasy vientisumas ir jy chronologinés tvarkos
tikslumas. Si nuostata i§ esmés atitinka DLT, kurios pagrindu veikia bloky grandinés ir gali bti suda-
romos i§maniosios sutartys, apibrézima. Reglamente jtvirtintas technologiskai neutralus apibrézimas
(eIDAS 2 straipsnio 52 dalis) leidzia ES subjektams naudoti tiek DLT (ir jos pagrindu veikiancias
bloky grandines), tiek ir kitus elektroniniy registry technologinius sprendimus.

Teisiniu pozitiriu naujos redakcijos e[DAS reglamente jtvirtinamas galimas dviejy lygiy elektroninio
registro pripazinimas. Kaip ir kity elektroniniy dokumenty atzvilgiu, pagal eIDAS reglamento 45k straips-
nio 1 dalj nustatytas nediskriminavimo principas, reiskiantis, kad paprastam elektroniniam registrui negali
bti atsisakyta pripazinti teising galig vien dél jo elektroninés formos, o 45k straipsnio 2 dalyje numatyta,
kad tokiam registrui galioja teisiné prezumpcija dél unikalios ir tikslios nuoseklios chronologinés jrasy
tvarkos ir jy vientisumo, kol nejrodyta prieSingai. Tai reiskia, kad ginco atveju preziumuojama, jog kva-
lifikuotame elektroniniame registre esantys duomeny jrasai nebuvo pakeisti ir jy seka yra tiksli.

Sios nuostatos reik§mingos i¥maniyjy sutaréiy vientisumui ir nekintamumui patvirtinti. Jeigu
iSmanioji sutartis (jos programinis kodas, sandoriy registras) yra jraSoma ] kvalifikuotg elektroninj
registra, teisés pozitriu gali buti preziumuojama, kad tas jrasas nebuvo suklastotas. [Smaniyjy sutar-
¢iy bloky grandiné pati savaime uztikrina techninj nekintamuma, o naujos redakcijos eIDAS suteikia
teisinj nekintamumo patvirtinimg. Tai sudaro prielaidas pagrjstai paneigti Lietuvoje daromg iSvada,
kad kompiuterinis kodas néra dokumentas, kadangi jis egzistuoja virtualioje erdvéje ir negali bati
pasiraSytas®?. Esminis kriterijus $iuo atveju yra ne tai, ar laikmena, kurioje uzfiksuotas susitarimas,
materiali, o tai, ar galima patikimai ir nekintamai patikrinti Saliy sutartg bei uzfiksuotg informacijg ir
jos elektroninj patvirtinima.

Svarbu pabrézti, kad kvalifikuoto elektroninio registro statusas reikalauja, jog paslauga teikty
kvalifikuotas patikimumo uZztikrinimo paslaugy teikéjas (angl. OTSP), kuris prisiima atsakomybg¢ uz
registro veikima ir atitiktj saugumo reikalavimams?!. Taip kvalifikuoto registro atveju sumazinamas
neapibréztumas dél jrasy atlikimo fakto bei jy turinio, susiejant technologinj duomeny vientisumag su
konkre€iu registro paslaugy teikéju’2.

Siuo metu Lietuvoje néra konkregiy elektroniniy registry patikimumo uztikrinimo paslaugy teikéjy3,
jtraukty j nacionalinius patikimumo uztikrinimo paslaugy sgrasus (angl. Trusted Lists), kurie galéty
suteikti jrasams atlikti bei jy patikimumui patvirtinti reikalingas paslaugas. Be to, dalis rinkos dalyviy
deél decentralizuoto bloky grandinés sistemos pobuidzio gali savo noru naudoti nekvalifikuotus elek-
troninius registrus. Todél kyla tokiy registry jrasy pagrindu sudaryty iSmaniyjy sutar¢iy autentiskumo
bei jy vientisumo vertinimo i§ Lietuvos teisés perspektyvos klausimas.

Lietuvos teismai laikosi lankstaus pozitirio sutar¢iy formos klausimais. LAT 2025 m. lapkri¢io
13 d. nutartyje pripazino, kad $aliy susitarimas pasiekimas Salims apsikei¢iant oferta ir akceptu néra

50 BARTKUTE, Emilija; GUMBYTE, Gabrielé (2020). I$maniosios sutartys: teisinis reglamentavimas ir jo proble-
matika. Vilnius University Open Series, 4, 132.

51 eIDAS 13 straipsnio 1 dalis.

52 Europos Komisijos pasitilymas dél Europos Parlamento ir Tarybos reglamento, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Regla-
mentas (ES) Nr. 910/2014, kiek tai susij¢ su Europos skaitmeninés tapatybés sistemos nustatymu. COM(2021) 281 final,
2021.

53 Nors reguliacinis pagrindas tokiai sistemai yra sukurtas, praktinis jos jgyvendinimas vis dar yra pirminéje sta-
dijoje. 2025 m. gruodzio mén. Europos Komisijai priémus [gyvendinimo reglamenta (ES) 2025/2531 dél referenciniy
standarty ir specifikacijy kvalifikuotiems elektroniniams registrams, buvo suformuota bitina kvalifikuoty elektroniniy
registry reikalavimy techniné baze.
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vienintelé sutarties sudaryma patvirtinanti procediira, kadangi CK 6.162 straipsnio 1 dalyje nustatyta
galimybé Saliy susitarimg pasiekti ir kitokiais veiksmais. LAT 2022 m. vasario 23 d. nutartyje nurod¢,
kad vartojimo kredito sutartis, sudaryta per elektroning platformg mygtuko ,,sutinku“ paspaudimu be
fiziniy parasy, gali buti pripazjstama teisétai sudaryta. LAT taip pat yra pazyméjgs, kad net ir konstata-
vus, jog nejmanoma nustatyti, kad buvo sudaryta rasytiné (ar jai prilyginta) sutartis, teismas turi spresti
deél byloje esanc¢iy duomeny pakankamumo siekiant nustatyti, ar sutartis apskritai buvo sudaryta, nors
ir ne jstatyme reikalaujama rasytine forma (LAT 2023 m. liepos 3 d. nutartis).

Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas (toliau tekste — CPK) sudaro teisinj pagrinda
vertinti DLT (tarp jy ir bloky grandinés) jrasus kaip jrodymus. Pagal CPK 177 straipsnio 1 dalj civili-
niame procese jrodymais laikomi bet kokie faktiniai duomenys. Sios normos taikymo apimtj susiaurina
CPK 177 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta taisyklé, kad tam tikras faktas negali biiti jrodinéjamas kitomis
priemonémis, jei jstatymas jj sieja su konkrecia jrodingjimo priemone ar forma.

Vis délto pagal CPK 185 straipsnio 1 dalj, teismai priimdami sprendimus vadovaujasi savo vidiniu
isitikinimu. Be to, i§ doktrinoje analizuojamos Lietuvos teismy formuojamos praktikos matyti, kad
jrodymy leistinumo apimtis yra labai plati. Pripazjstant jrodyma byloje gali buti atsizvelgiama j jo
reikSminguma bylai arba jrodymai gali buti perkvalifikuojami j kitokias jrodinéjimo priemones (pvz.,
nepripazinus jrodymo oficialiu dokumentu, jis gali buti laikomas paprastu raSytiniu jrodymu)>4. Todél
skaitmeniniai duomenys nekintamai jrodantys susitarima bei jo turinj, gali buti vertinami kaip priimtini
jrodymai sprendZiant 3aliy gin¢g dél iSmaniosios sutarties $aliy prievoliy turinio®.

Taigi, kol Lietuvoje néra kvalifikuoty elektroniniy registry paslaugy teikéjy, nekvalifikuotame
elektroniniame registre atlikti jrasai privalo biiti vertinami papildomai ir gali kelti tg pacig iSmaniosios
sutarties galiojimo vertinimo problema kaip ir iki naujos eIDAS redakcijos jsigaliojimo. Salys turi
galimybe iSmaniaja sutartj patvirtinti savo rasytiniu susitarimu. Taciau kilus gincui dél susitarimo
vientisumo bei autentiSkumo, jo statusas priklausys nuo Saliy pateikty jrodymo sisteminio vertinimo
bei konkretaus gincg tarp Saliy sprendziancio teismo vidinio jsitikinimo dél susitarimo nekintamumo.

3.3. ISmaniosios sutarties pasirasSymas ir Saliy tapatybés nustatymas

Tradicingje sutarCiy teisés doktrinoje sandorio Saliy tapatybés nustatymas ir valios patvirtinimas pa-
raSu yra neatsiejami nuo fizinio asmens tiesioginio santykio su sudaromu dokumentu. DLT ir bloky
grandinés technologija sudaro salygas Siuos procesus papildyti kriptografine tapatybés patvirtinimo
alternatyva. Todél kyla esminis klausimas, ar kriptografinis privatus raktas gali atlikti teising paraso
funkcija ir ar subjektas, identifikuojamas tik kaip skaiciy seka, gali buiti laikomas tinkama sandorio
Salimi Lietuvos teisés sistemoje.

Tarptautingje teisés doktrinoje pripazjstama, kad paraSas paprastai atlicka tris esmines funkcijas:
i) patvirtinimo (patvirtinant dokumento turinj ir valig biiti saistomam), ii) identifikavimo / auten-
tifikavimo (siejant pasiralantjjj asmenj su dokumentu)” ir iii) jspéjamaja (pabréziant akto teisinj

54 BARTKUS, Jurgis (2021). Irodymy leistinumo reikimé Lietuvos civiliniame procese. Teisé, 119, 110.

35 Net tuo atveju jei teismas bloky grandinés jrasy nepripaZinty ,,raSytiniais®, jie galéty bati pateikiami uzfiksuojant
juos kaip kitas leistinas jrodinéjimo priemones, pvz., apzitros protokole uzfiksuoti duomenys, ekspertizés isvada.

36 United Nations Commission on International Trade Law (2001 m. liepos 5 d.). UNCITRAL Model Law on
Electronic Signatures with Guide to Enactment 2001 [interaktyvus]. https://uncitral.un.org/sites/default/files/media-
documents/uncitral/en/ml-elecsig-e.pdf, p. 43.

57 United Nations Commission on International Trade Law (2001 m. liepos 5 d.). UNCITRAL Model Law on
Electronic Signatures with Guide to Enactment 2001 [interaktyvus]. https://uncitral.un.org/sites/default/files/media-
documents/uncitral/en/ml-elecsig-e.pdf, p. 27-28.
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reik§mingumg ir skatinant pasirasantjjj apdairiai jvertinti prisiimamus jsipareigojimus)®. Lietuvoje
raSytinés formos sandoriy pasiraSymo reikalavimas siejamas su parasu kaip valios patvirtinimo ir
sandorio priskyrimo konkreciam asmeniui priemone (CK 1.76 straipsnio 1 dalis). Tod¢l tolesniuose
skyriuose bus analizuojama iSmaniosios sutarties pasiraSymo ir jos Saliy tapatybés nustatymo specifika.

3.3.1. Kriptografinis pasiraSymas kaip paraSo funkcijy realizavimas

Lietuvos teisés aktai nejtvirtina paraso vien tik kaip privalomo grafinio rekvizito. Pagrindiné reikSmé
tenka parasSo atlickamoms funkcijoms, tai yra patvirtinti Saliy valig prisiimti tam tikras teises bei par-
eigas. Tiek CK 1.73 straipsnio 2 dalis, tick CK 6.192 straipsnio 2 dalis rasytinés formos realizavima
sieja su galimybe perduoti savo valig telekomunikacijy galiniais jrenginiais, jei jmanoma identifikuoti
atitinkamos sutarties Salies parasa. Teisés doktrinoje pabréziama, kad minétos nuostatos uztikrina
lankscig rasytinés sutarties formos samprata, leidziancig Salims naudotis Siuolaikinémis rysio ir tele-
komunikacijy priemonémis>°.

ISmaniyjy sutar¢iy aplinkoje (bloky grandinéje) sandorio inicijavimas ar sutikimas su sandorio
salygomis paprastai jforminami kriptografiniu patvirtinimu, kai naudojant privaty rakta (angl. private
key) sugeneruojamas paraSas konkretiems duomenims (transakcijai)®® uzfiksuoti. Tokiu budu krip-
tografinis pasiraSymas sudaro prielaidas susitarimui patvirtinti ir i§ jo kylancias teises bei pareigas
priskirti konkreciai Saliai. Taciau kriptografinio pasirasymo teisiné reik§mé negali biiti absoliutinama.

Kriptografinis parasas negali biiti laikomas kvalifikuotu, kadangi jis paprastai néra paremtas kva-
lifikuotu elektroninio paraso sertifikatu, kurj isdavé kvalifikuotas patikimumo uztikrinimo paslaugy
teikéjas®!. Standartinése vieSose bloky grandinése privatiis raktai sugeneruojami paties vartotojo
be jokio sertifikuoto tarpininko. Kvalifikuotu toks paraSas galéty tapti tuo atveju, jei kvalifikuotas
patikimumo paslaugy teikéjas iSduoty kvalifikuota sertifikata, susieta su konkreciu privaciu raktu.
Naujausiuose tyrimuose vertinant eIDAS pakeitimus taip pat nurodoma, kad tam, jog kriptografinis
parasSas bty laikomas kvalifikuotu, reikia sukurti granding, kurioje toks paraSas yra atsekamas iki ES
patikimumo sgrasuose esanciy teikéjy, pavyzdziui, naudojant kvalifikuotus e. spaudus (angl. QSeals)
arba ES skaitmeninés tapatybés dékles (angl. EUDI Wallet)®2.

Lietuvos Respublikos elektroninés atpazinties ir elektroniniy operacijy patikimumo uztikrinimo
paslaugy jstatymo 5 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad elektroninio paraso, neatitinkancio kvalifikuotam
elektroniniam parasui keliamy reikalavimy, teisiné galia yra lygiaverté rasytiniam parasui, tik jeigu
deél tokio elektroninio paraso naudotojai i§ anksto susitaria rastu ir jeigu yra galimybé $§j susitarima

58 SOOKMAN, Barry; TETRAULT, Mark (2025). Year(s) in review — IT, internet, Al, IP, privacy, blockchain
2025. TCLG Blog [interaktyvus]. https://barrysookman.com/wp-content/uploads/2025/06/TCLG-blog-post-version.pdf,
p. 129.

59 MIKELENAS, Valentinas (2003). Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras: 6 knyga. Vilnius: Justitia,
248.

%0 Naudojant privaty rakta sukuriamas matematinis jrodymas, patvirtinantis, kad tas, kas turi privaty raktg, au-
torizavo konkrety duomeny rinkinj. Ethereum ir daugelyje panasiu pagrindu veikianciy sistemy iSmaniosios sutarties
idiegimui ar vykdymui inicijuoti naudojamos transakcijos paprastai pasirasomos elipsiniy kreiviy skaitmeninio paraso
algoritmu (ECDSA, secp256k1). Sis algoritmas leidzia privataus rakto turétojui pasirasyti transakcijos unikalig Zyma, o
pagal parasa patikrinti jo autentiskuma ir susieti jj su atitinkamu vieSuoju raktu bei pasirasytu transakcijos turiniu.

61 ¢eIDAS 3 straipsnio 12 dalyje numatyta, kad kvalifikuotas elektroninis parasas yra pazangusis elektroninis pa-
rasas, sukurtas naudojant kvalifikuota elektroninio paraso kiirimo jtaisg ir patvirtintas kvalifikuotu elektroninio paraso
sertifikatu.

62 VAZIRY, Awid; WRONKA, Christoph; GARZON, Sandro; KUPPER, Axel (2026). Know your contract: Exten-
ding eIDAS trust into public blockchains [interaktyvus]. https://arxiv.org/abs/2601.13903, p. 11.
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i§saugoti patvariojoje laikmenoje. Taciau standartiné iSmanioji sutartis gali neatitikti patvariosios
laikmenos reikalavimy, kadangi ji néra asmeniSkai adresuota atitinkamai $aliai, kaip to reikalaujama
pagal minéto jstatymo 2 straipsnio 47 dalj. Be to, taikant formaly poziiirj, iSmaniosios sutarties atveju
tokio susitarimo jtvirtinimas gali tapti sudétingas, jei Salys sutartj sudaro tik programinio kodo forma.
Tokia forma suteikia galimybe sutartimi nepatenkintai Saliai ginCyti iSmaniosios sutarties galiojima.
Dél iSmaniosios sutarties techninés specifikos, sutarties Salis gali teigti, kad nezinojo, nesuprato ar
netinkamai suprato iSmaniosios sutarties (programinio kodo) turinj ir todél turi teise¢ sutarties nevykdyti.

Vis délto, kaip ir minéta, eIDAS nediskriminavimo principas riboja formalig i§vada, kad kripto-
grafinis pasiraSymas negali turéti teisinés reikSmeés vien dél savo skaitmeninés formos. Tai patvirtina
ir nuosekliai formuojama LAT praktika.

Nors straipsnio rengimo metu teismai néra pasisake dél kriptografinio paraso, naudojant privaty
rakta, teisinio pripazinimo, LAT yra suformaves Sias jo vertinimui svarbias taisykles, kurios gali biiti
pritaikytos ir iSmaniosioms sutartims, tai yra i) tam, kad sutartis galéty biiti pripazinta sudaryta, turi
biiti pakankamai duomeny, patvirtinanciy Saliy valios sutapti (LAT 2025 m. lapkric¢io 13 d. nutartis);
i) asmens valig patvirtina parasas, kuris laikomas iSorine valios sudaryti sutartj joje nustatytomis saly-
gomis iSraiska, nesant paraso — Saliy veiksmai, jy elgesys, i$ kurio matyti valia dél sandorio sudarymo
(LAT 2025 m. lapkric¢io 13 d. nutartis); iii) net ir laikant, kad nuostatos néra atitinkancios rasyting
sutarties forma, sutarties sudaryma galima jrodinéti bet kokiomis priemonémis (LAT 2025 m. geguzés
20 d. nutartis)®3; iv) jei jstatymas nereikalauja konkrecios jrodinéjimo priemonés, sutarties sudarymo
faktas gali bati jrodinéjamas visomis leistinomis priemonémis (LAT 2009 m. birzelio 22 d. nutartis).

Vertinant Sias nuostatas, galima daryti iSvada, kad Lietuvos teismai j sutarties pasiraS§yma spres-
dami ginCus nezitréty formaliai ir susitarimo patvirtinimas bloky grandinéje praktiskai galéty biti
pripazjstamas tinkamu pasira§yma patvirtinanciu jrodymu.

3.3.2. ISmaniosios sutarties Saliy tapatybés nustatymas

ISmanioji sutartis, sudaryta naudojantis bloky grandinés technologija, uztikrina duomeny vientisumo
ir sandoriy autentiSkumo patvirtinima kriptografinémis priemonémis. Taciau ji savaime neiSspren-
dzia civilings teisés problemos dél nustatymo, kuris konkretus subjektas yra atsakingas uz sutartimi
prisiimtas prievoles. Kriptografiniai patvirtinimo duomenys padeda jvertinti, kas jvyko registre, bet
automatiskai nejrodo, kas jame atliko atitinkamus veiksmus. Techniniu pozitiriu kriptografinis parasas
yra unikalus ir susietas su pasirasanciuoju asmeniu per privaty raktg. Neturint privataus rakto, néra
galimas kriptografinis sandorio pasiraSymas ir iSmaniosios sutarties patvirtinimas® bei vieSojo rakto
(angl. public key), pagrindZiancio transakcija, sugeneravimas®. Bloky grandinéje asmuo dazniausiai
yra tik vieSojo rakto skaitmeny kodas, kuris sudarant iSmaniajg sutartj programinio kodo pagrindu savo
civilinés tapatybés (vardo, pavardés ar asmens kodo) gali neatskleisti.

ISmanioji sutartis paprastai nepasiraSoma kvalifikuotu elektroniniu paraSu, todél kyla teisiné
problema vertinant CK 1.76 straipsnio reikalavima, pagal kurj sandorj sudarant telekomunikacijy
galiniais jrenginiais, visais atvejais privalo biiti pakankamai duomeny sandorio $alims nustatyti. Sioje

03 Tais atvejais, kai procesiniy ar kity jstatymy normy, nustatanciy specialias tam tikros faktinés aplinkybés jrodi-
néjimo priemones, néra, ta aplinkybé gali biiti nustatoma bet kuriais jrodymais, kuriais remdamasis teismas suformuoja
savo jsitikinima (LAT 2008 m. sausio 28 d. nutartis civilin¢je byloje; LAT 2008 m. gruodzio 9 d. nutartis civilingje
byloje).

% SAVELYEV, Alexander (2016). Contract Law 2.0: ,,Smart* contracts as the Beginning of the End of Classic
Contract Law [interaktyvus]. https:/papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2885241, p. 4.

%5 WERBACH, Kevin; CORNELL, Nicolas (2017). Contracts ex machina. Duke Law Journal, 67(2), 371.
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vietoje tikslinga atskirti skaitmeninj identifikatoriy, kuris individualizuoja veiksmy autoriy sistemoje
(sugeneruotas viesojo rakto kodas), ir civiling tapatybe (vardas, pavardé, juridinio asmens duomenys).
Svarbu pazyméti, kad pagal CK 1.76 straipsnio 2 dalies prasm¢ svarbu yra ne tai, ar paties sandorio
sudarymo momentu atskleidziama pilna civiliné tapatybé, o tai, ar Salis yra arba esant poreikiui gali
biiti nustatoma kaip individualizuotas subjektas. Kriptografinis adresas individualizuoja subjekta bloky
grandings sistemoje, todél gali atlikti Salies tapatybés nustatymo funkcijg. Taciau problemos paprastai
pasireiskia procesinéje stadijoje, kai siekiama inicijuoti gin¢g® ar jvykdyti teismo sprendima®’. Minétg
problema praktikoje galima i$spresti pseudominizuotg identifikatoriaus kodg susiejant su konkreciu
asmeniu pasitelkiant papildomus jrodymus®®, pavyzdziui, Saliy pasirasyta dokumenta, paslaugy teikéjy
platformy jrasus, bloky grandinés analiz¢ ar IP zurnalus.

Vertinant reikalavimg identifikuoti Saliy paraSus, iSmaniosios sutarties sudarymas pasitelkiant
programinj kodg galéty biiti pripazjstamas tinkamu pasiraSymu, jei atitinkamos $alys atlikty veiksmus,
reikalingus sutar¢iai sudaryti. UNCITRAL Pavyzdiniame jstatyme dél perduodamy elektroniniy jrasy®®
nurodoma, kad identifikavimas ir galimybé susieti pseudonima su tikruoju vardu, jskaitant identifi-
kavima, pagrjsta faktiniais duomenimis, kuriuos galima rasti uz paskirstytojo registro sistemos riby,
galéty atitikti reikalavimg identifikuoti pasirasantjjj. Todél nors iSmaniosios sutarties Salys sutarties
sudarymo metu gali neZinoti tikrosios viena kitos tapatybés, sutarties sudarymas bloky grandinéje gali
buti laikomas tinkamu sutarties pasiraSymu, jei tokig tapatybe biity galima nustatyti véliau.

Svarbu paminéti, kad galimybes jau po atitinkamo sandorio sudarymo identifikuoti asmenis suteikia
ir $iuo metu Lietuvoje bei ES galiojantis reguliavimas. Kriptoturto paslaugy teikéjy veikloje privalo bati
taikomi pinigy plovimo prevencijos reikalavimai, numatantys asmens identifikavimo duomeny rinkimag
operacijy iniciatoriy ir operacijy gavéjy atzvilgiu’®. Todél, jei sandoriai yra vykdomi per reguliuojama
tarpininka, sandorio $aliy tapatybés esant reikalui dazniausiai gali buti nustatomos.

Besikeicianciu ES reguliavimu taip pat sickiama atspindéti naujausias sandoriy sudarymo tendenci-
jas. Naujos redakcijos eIDAS reglamento 5 straipsnyje nustatyta, kad nedarant poveikio slapyvardziams
suteiktai teisinei galiai pagal nacionaling teis¢, vykdant elektronines operacijas nedraudziama naudoti
slapyvardziy. Tai reiskia, kad reglamentas nustato, jog tam, kad sandoris biity pripazjstamas galiojanciu,
neprivaloma reikalauti atskleisti $aliy tapatybe, kai jos naudoja pseudonimus, tokius kaip kriptografiniai
identifikatoriai. Taciau §ios nuostatos nepakeicia imperatyviy valstybiy nariy nacionalinés teisés akty
reikalavimy, pagal kuriuos tokig tapatybe privaloma nustatyti.

Naujos redakcijos eIDAS reglamente numatyta Europos skaitmeninés tapatybés déklé leidzia gene-
ruoti valstybés registruose uzfiksuotus slapyvardzius, kriptografiskai susietus su asmens realia civiline
tapatybe (eIDAS 5a straipsnio 2 dalis). Naudodamas §ig technologija vartotojas gali pateikti kriptografinj
jrodyma, kad atitinka minimalius identifikavimo kriterijus, neatskleisdamas savo tikrosios tapatybés’!.
Tokia sistema sukuria patikrinama pseudonimiSkuma, kai esant poreikiui, pavyzdziui, teismo sankcijai,

66 Siekiant inicijuoti teisminj ginég reikia pateikti atsakovo duomenis, kad biity galima tinkamai jj informuoti apie
prasidéjusj procesa bei sudaryti salygas pateikti savo gynybing pozicija.

67 DE FILIPPI, Primavera; WRIGHT, Aaron (2018). Blockchain and the law. Harvard University Press, 73-76.

%8 WERBACH, Kevin; CORNELL, Nicolas (2017). Contracts ex machina. Duke Law Journal, 67(2), 372.

% United Nations Commission on International Trade Law (2017 m. liepos 13 d.). UNCITRAL Model Law on
Electronic Transferable Records 9 straipsnis. [interaktyvus]. https://uncitral.un.org/sites/default/files/media-documents/
uncitral/en/mletr_ebook e.pdf.

70 LAUCIUS, Gediminas (2023). Naujasis kriptoturto veiklos reglamentavimas Lietuvoje ir Europos Sgjungoje.
Teisé, 128, 121.

71 PODDA, Emanuela; HOLZMER, Pol; AMARD, Alexandre; SEDLMEIR, Johannes; FRIDGEN, Gilbert (2025).
The impact of zero-knowledge proofs on data minimisation compliance of digital identity wallets. Internet Policy Re-
view, 14(3), 9.
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Europos skaitmeninés tapatybés infrastruktiira leisty panaudota slapyvardj susieti su konkreciu fiziniu
asmeniu (eIDAS reglamento 5a straipsnio 4 dalis). Juridiniams asmenims identifikuoti bloky grandinés
pagrindu sudarant iSmanigsias sutartis gali biiti naudojamas kvalifikuotas elektroninis spaudas. Pagal
eIDAS 35 straipsnio 2 dalj toks spaudas uztikrina dokumento kilmg ir yra lygiavertis fiziniam spaudui.

Taciau aptarti e[DAS sprendimai yra riboti savo panaudojimo apimtimi, kadangi paprastai veikty
tik ES teritorijoje nedarant poveikio pasauliniams decentralizuotiems tinklams. Vadinasi, jie kol kas
gali sumazinti, bet neeliminuoja tapatybés nustatymo problemy.

Pagal Siuo metu galiojantj reguliavimg Lietuvoje iSmaniosios sutarties $alys, siekiancios didesnio
teisinio tikrumo, turéty papildomai patvirtinti sutartj kvalifikuotais elektroniniais parasais arba surinkti
papildomos informacijos, identifikuojancios kitg sutarties $alj. Kol Lietuvoje néra aiskios teismy prakti-
kos ir reikalingos techninés infrastruktiiros, tapatybés nustatymo klausimas islieka viena i§ svarbiausiy
teisinio tikrumo klifi¢iy placiau taikyti iSmanigsias sutartis.

ISvados

1. ISmaniyjy sutarCiy samprata teisés doktrinoje néra vienalyté, nes ji apima tiek programinio kodo
veikima bloky grandinéje, tick bandymus tokiam kodui suteikti teising reikSmg. Straipsnyje iSskirti
iSmaniyjy sutarciy tipai rodo, kad teisiniam vertinimui reik§minga ne tik technologiné forma, bet
ir programinio kodo funkcija susitarimo struktiiroje. Tokia jvairové lemia, kad iSmaniyjy sutarciy
vertinimas negali buti apribotas vienu apibrézimu. Kiekviena atvejj reikia vertinti atsizvelgiant |
tai, kokig funkcijg programinis kodas atlieka konkrec¢iame susitarime.

2. Vertinant iSmaniyjy sutarc¢iy teisinj statusg, lemiama teising reikSme turi pats Saliy susitarimas, o
i8manioji sutartis veikia kaip skaitmeninis jrankis, skirtas tam susitarimui jforminti ar vykdyti. Nors
bendrosios sutarciy teisés taisyklés sudaro pirminj teisinio vertinimo pagrinda, iSlieka neaiSkumy
deél programinio kodo ir Saliy susitarimo santykio, susitarimo salygy aiSkinimo, nattralia kalba ir
programiniame kode jtvirtinty salygy santykio, Saliy valios nustatymo bei atsakomybés uz netinkama
automatizuotg vykdyma taikymo. Tarptautinéje doktrinoje prioritetas teikiamas esamy bendryjy
taisykliy taikymui. Taciau Lietuvoje, kur teismy praktika Sioje srityje i§ esmés nesusiformavusi,
bent aiskinamojo pobtidzio nuorodos dél programinio kodo ir Saliy susitarimo santykio vertinimo
sudaryty salygas Salims veiksmingiau remtis sutarCiy teisés nuostatomis jrodinéjant susitarimy,
sudaryty iSmaniyjy sutar¢iy pagrindu, galiojima.

3. ISmaniyjy sutar¢iy pagrindu sudaryti susitarimai gali atitikti raSytinés formos reikalavimus, jei
uztikrinamos dvi salygos: teksto autentiSkumas ir nekintamumas bei Saliy valios patvirtinimas ir
tapatybés nustatymas. Naujos redakcijos eIDAS reglamentas jtvirtina elektroninio registro instituta,
kuris sudaro teisinj pagrindg pripazinti bloky grandinés programinio kodo jrasus rasytiniu doku-
mentu, o kvalifikuotam elektroniniam registrui taikoma jrasy nekintamumo prezumpcija palengvina
autentiSkumo jrodinéjima. Nors formaliai kriptografinis parasas neprilygsta kvalifikuotam elektro-
niniam parasui, jis gali atlikti paraso funkcijas, jei yra galimybé¢ susieti skaitmeninj identifikatoriy
su asmens tapatybe. Taciau dél techninés infrastruktiiros tritkumo bei teismy praktikos nebuvimo
Lietuvoje $iy prielaidy taikymas vis dar daugiausia remiasi teisés normy aiskinimu ir taikymu pagal
bendruosius principus, o ne aiskiomis teisés normomis. Tokia situacija neuztikrina teisinio tikrumo
ir gali stabdyti technologijos taikymg susitarimams, kuriems jstatymas nustato rasytinés formos
reikalavimg. Kol bus sukurta reikalinga infrastruktiira, Salys, sieckiancios didesnio tikrumo, turéty
derinti iSmanigsias sutartis su tradicinés rasytinés formos susitarimais ar papildomai patvirtinti jas
kvalifikuotais elektroniniais parasais.
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