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Stebédami Zurnalistikos kaitq, kai mirsta popierinis laikrastis sulig isei-
nancia karta, o Zinios gali biiti atnaujinamos kas akimirkq elektroniniame
leidinyje, ieskome atsakymo, kuo ji yra kitokia nei vakar. Juk Zurnalistika turi
buti ir toliau greitesné, technologiskai spartesné nei jos vartotojas — tai yra
klasikiné naujieny pateikimo sqlyga. Ir naujienos reiksmé tebéra dvejopa:
viena — tai Zinia apie jvykj; kita — tai naujumas bet kurio Zanro kirinyje. Ir
kai zinia pasiekiama ir pateikiama palyginti vis sparciau, ar kiekvieno Zanro
zurnalistinis kiirinys gali buti lygiai taip pat sparciai sukuriamas ir ,patiekia-
mas”? Gali. Technologijos uztikrina spartumg. Butent jos lemia jdomiausiq
kaitos ypatumgq: iSsiplecia Zurnalistikos Zanry raiskos galimybés. Technologi-
jos lémé dienoradcio ,atgimimq”: jis jau yra Zurnalistikos Zanry sqrase, jgijo
strukturiniy reikalavimy, bidingy informacijos kariniui ir net tampa leidiniu.
Straipsnyje, paaiskindami teismo bylg, susijusiq su dienoras¢io autoriaus tei-
sémis buti prilygintam Zurnalistui, iSnagrinésime dienorascio — Zurnalistinio
kiirinio vaidmenij (t.y. jvertindami dienoraitj kaip Zurnalistikos Zanrq).

Esminiai ZodzZiai: dienorastis, leidinys, tinklarastis, Zanras, Zurnalas,
zurnalistinis dienorastis

2007 metais dienora$¢io karéjas — blogeris negauna akreditacijos teisés
Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijoje. Kai jis apskundzia tokj par-
lamento jstaigos sprendima teismui, Kanceliarija savo draudimo pozici-
jai pagristi ie$ko teisiniy argumenty. Jy esme galima apibadinti bandymu
savo elgsena su Lietuvos Respublikos piliec¢iu pateisinti formaliu Visuo-
menés informavimo jstatymo skaitymu (esa nei jame, nei kituose teisés
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aktuose neapibrézta ,blogerio” savoka; esa ,blogo®, kaip ,interneto tin-
klalapio sukarimas (...) bei savo pamastymy, nuomoniy ar minéiy sklei-
dimas jame negali bati prilyginamas vieSosios informacijos rengéjui“!).
Galime dar pasakyti, kad atsisakymu akredituoti asmenj — dienoras¢io
autoriy taip pat buvo ignoruotas Seime 1997 m. sukurtos (atnaujintos
2002 m.) Seimo rysiy su visuomene strategijos pagrindinis principas,
jog Seimas turi bati atviriausia $alies valdZios institucija. Deja, nei vie-
nos instancijos teismui $i aplinkybé nebuvo zinoma, nors galbat, pasi-
teiraujant visy parlamento jstaigos dokumenty, susijusiy su visuomenés
informavimu, parei$kéjo skundas buty kiek kitaip nagrinéjamas Vilniaus
apygardos administraciniame teisme, kad jis nelikty atmestas kaip nepa-
gristas. Tac¢iau mums, suvokiantiems zurnalistikos kaitos procesa, $i byla
atskleidzia formalios diskusijos apie naujy laiky vie$o informavimo rais-
kas trakuma: ar tikrai jstatymy leidéjas turjs skubéti leisdamas pataisa
sulig kiekvienu nauju Zodziu ar nauja terminijos interpretacija. Juk teisés
skaityma lemia ir atitinkamos srities specialisty i$aiskinimas?
suotyjy $aliy interesai.

Pazvelkime ne tik j teisés akto turinj, bet ir j Zanry samprata konstruk-
tyviau nei tai buvo pasiSove padaryti kai kurie parlamento jstaigos (jai
atstovavusieji) teisininkai. Visuomenés informavimo jstatyme® — 72 sa-
vokos, tarp kuriy néra ne tik zanro termino, bet ir apskritai joks karybinis
zanras atskirai nejvardytas*. Per de$imt mety, kai pasaulj jau isvydo vadi-
namieji ,blogai“ (interneto dienorad¢iai!), $i naujové liko minimo jsta-
tymo ,paradtése”. Nors — sekant jstatymo logika (kadangi yra straipsniy,
apibrézianéiy teise gauti informacija) — jame tarsi galéty bati jrasytas in-
terviu, kadangi yra ne tik Zurnalistikos Zanras, bet pirmiausia — Zurnalisti-
nio darbo metodas. Viena vertus, ir dabartiniu jstatymu vadovaudamasis,
valdzios institucijos pareiginas privalo duoti interviu (Zodziu arba ras-
tu). Taciau laisvé rinkti ir laisvé skleisti informacija Lietuvoje pagrindzia-

,ir suintere-

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo sprendimas Lietuvos Respublikos vardu
2009-04-20. Administraciné byla Nr.A***-70/2009. Procesinio sprendimo kategorija 38.

Zr. $io straipsnio Priedas 1.

Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymas (VI[). Nauja redakcija.
2006 m. liepos 11 d. Nr. X-752

4 VI, str.2.
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ma principais, todél zurnalisto darbas baty pernelyg grieztai jrémintas,
jeigu ji baty teisés akte apibréziama dar ir Zanriniais kriterijais, nustatant,
kas yra apybraiza, reportazas ar juolab... dienorastis. Taigi toks jrasas
apie zanrus buty perteklinis.

Dienorasc¢io, kaip Zurnalistinio Zanro, iStakos yra palyginti senos, nors
istorijos kontekste jj geriau suvokdavome kaip dokumenty ir $altinj nei
kaip zurnalistikos karinj.

Zanro suvokimas apskritai padeda mums perteikti savo (ir, pabréz-
¢iau, savo auditorijos) kultiring patirtj, jeigu ji, Zanrg, interpretuosime,
pagal Johna Fiske, kaip tvarkos siekj tarp teksty ir jy reik$miy, kuri buty
patogi ne tik vartotojui, bet pirmiausia prodiuseriui (¢ia tikslin¢iau — ir
leidéjui) [3].

Sio kirybinio zanro pripazinimas buvo nulemtas jzymiy veikéjy in-
tereso uzrasyti savo dienos jspudj, interpretuoti jvykj, jvertinti asmenis
i$ savo patirties ir turéti jrasa kaip naudingg prisiminti dokumenta, kaip
savo archyvo dalj ir kaip asmenybés raiskos buada. Dienoras¢io vieSsumo
problema iskildavo nulemta nuolatinio visuomenés smalsumo daugiau
zinoti apie tikruosius jzymaus veikéjo poziarius ir elgsenos motyvus, va-
dinas — ir apie asmenybe apskritai. Toks dokumentas rasytas tarsi sau, ta-
¢iau bet kuriuo atveju - jei jis likdavo nesunaikintas paties autoriaus — ir
kartu zinant, kad ji kazkas skaitys, kad dienorastyje pateikta informacija
gali lemti praeities jvykiu, asmenybiy vertinimo atnaujinima. Pavyzdziui,
tai, kas buvo civilizacijos raidoje atsitike, leidzia daryti prielaidg ir apie
evangelijy (gery ziniy) pagal Mata, Luka, Morky ir Jona Zanrinj pobadi:
Sie kariniai turi akivaizdaus ry$io su asmens/asmenybés dienora$¢iu®.
Be to, kuo dienorastis parasytas jtaigiau, kuo stipriau jis perpintas fakty
kaitos, tuo turi daugiau isliekamosios vertés — ne tik kaip jvykiy doku-
mentas, bet ir kaip meninis publicistikos karinys. Nuo tikrosios fakty rai-
dos atitolstantis, bet menine autoriaus iSmone pagyvintas karinys tampa
groziniu (kaip antai — XVIII amziuje zurnalisto Danielio Defo aprasytas

,1. Jézaus kilmés knyga(...); 2. Jézy lanko Ryty i$minéiai (...); Bégimas j Egipta ir buvi-
mas Egipte(...); Jézus sugrizta j Nazareta(...); 3.Jono Krikstytojo veikla (...); 4. Jézaus
gundymas(...); Sugrizimas j Galiléja(...); Pirmyjy mokiniy pasaukimas(...); Jézus moko
ir gydo(...); 5. Palaiminimai(...) Evangelija Pagal Mata/Sventasis rastas.V., Kataliky pa-
saulis, 1998. P.1563 — 1715.
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tikro $koty jareivio gyvenimas, kurj autorius atspindéjo sukares Robin-
zono Kruzo personaza). Gal zanro istorija ir 1émé, jog Zurnalistikos teo-
retikai dienorastj (kaip kirinj) ilgokai buvo palike uZz Zurnalistinio Zanro
riby — priskirdami veikiau literatarinei formai. XIX-XX amziuje buda-
vo i$skiriama vadinamoji kelioniy Zurnalistika, kuriai badavo iskeliama
ispudziy struktarizavimo, sutvarkymo reikalavimai [Nakas, 4]. Ir net kai
iSkeliamas klausimas, ar internetinis dienorastis (vadinamasis ,blogas®)
yra zurnalistinis Zanras, polemizuoti galima veikiau tik dél to, koks tai
yra dienorastis; mat i$ tikruyjy pripazjstama jo, kaip zurnalistikos karinio,
perspektyva [Filloux, 2].

Viena vertus, dienorastis zurnalistikoje visada buvo svarbus kaip $alti-
nis; kitaip tariant — tai autentiskas dokumentas, patvirtinantis liudininko
(autoriaus) dalyvavima jvykiuose, jy stebéjima ir vertinima. Dienorastis
atlieka pirminio $altinio funkcija, kai jo autorius yra tas, kuris tiesiogiai
susijes su visuomene dominanciais jvykiais ir faktais — tai pabréztina
klasikinés zurnalisty ir zurnalistikos funkcijos kontekste. Ta¢iau dabar,
batent kaip publikuojamas $altinis, dienorastis privercia visuomeneés in-
formavimo priemones realiai atsizvelgti j ,teisés pasisakyti® veiksnj.

Kita vertus, dienorastis — ne tik publicistikos karinys, dabar — dau-
giau nei tik akivaizdus Zurnalistikos Zanras. Tai, kad dienorastis yra su-
détiné Zurnalistikos zanry dalis, Lietuvoje matyti nagrinéjant jau pirma
¢ia pradéta laikrastj — ,Kurier Litewski“é, ir visigkai akivaizdu — nuo Vin-
co Kudirkos publicistikos, kurioje pasirinktiniai (visuomenei svarbis!)
politiniai jvykiai apraomi chronologiskai ir komentuojami parodant
autoriaus poziurj’. O dabar dienorastj jau i$vystame kaip naujieny
Zanra zurnalistams pateikiant svarbaus jvykio kronika, kuri elektroninéje
visuomenés informavimo priemonéje gali bati nuolat papildoma ir pa-
tikslinama (tarkime, atsitikus nelaimei, nusikaltimui, pateikiant kitokio
isskirtinio jvykio raida, pan.). Tiriamosios Zurnalistikos darbas taip pat

Skaitome: ,,(...)Tq paciq dieng pries pat devynias vakare $iame D.L.K sosto mieste nutiko
baisus dalykas, kuris keletui Zmoniy, kad ir visiskai besisergstinciy, ligi tol nepatyrusiy, ne-
gailestingai jvykdytas; kai griztant] karietoje Jos malonybe pong Juzefq Strutinskj, seniiing,
gatvéje, tarp Kardinalijos ir Sventy Jony boksto dvigubu saviu nusové (...)". Kurier Litewski.
1761 birzelio 19. Vertimas i§ lenky k. aut.

7 Kudirka, Vincas. Tévynés varpai. Rastai, T.IL Tilz¢, 1906.
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gali buti pateiktas pasirenkant dienoras¢io zanra: pavyzdziui, Valdovy
ramuy, kurie buvo formaliai atidaryti 2009 m. liepos 7 d., statybos istorija
tikrai galéty turéti tiriamosios Zurnalistikos dienorastj (ne tik statybinin-
ky, Vyriausybiy ir kt.). Dazniausiai pripazjstama, jog kiekvienas zurna-
listinis pranesimas turi ne vieng gryng formga, bet paprastai pabréziama,
jog to prane$imo rémai vis tiek yra rySkas — kitaip tariant, profesionalios
kirrybos atveju matyti tam tikra Zanriné dominante [1].

Taigi Siuo metu yra tam tikra probleminé sankirta suvokiant dienorastj
kaip: 1) saltinio ,teise pasisakyti“ ir 2) kaip Zurnalistikos karinj. Aptar-
kime tai.

Periodinés Ziniasklaidos leidéjas ir redaktorius nuo jos atsiradimo
apskritai ir ypa¢ nuo XIX amziaus galéjo pasirinktinai suteikti arba ne
eiliniam skaitytojui teise reaguoti j prane$imus, juolab j tam tikra kritika,
t.y. pateikti savo nuomong. Nuo XXI amziaus atsiradusi visuotiné gali-
mybé talpinti informacija erdviniame tinkle i§ esmés suardo periodinés
ziniasklaidos leidéjy galia skelbti naujiena pasiremiant tik jiems Zinomais
Saltiniais ir, ja prekiaujant, daryti vienodos jtakos viesajai nuomonei (sa-
vaip suvokiant piliec¢io ,teise pasisakyti“). Zmogus, kuris pasijunta priva-
las pareiksti savo pozicija apie ta patj jvykj, aprasomg visuomenés infor-
mavimo priemonéje, bet negaunantis tokios galimybés, jau gali pats sau
sukurti priemone — internetinj dienorastj®.

Tad dienorastj gali ,atidaryti“ (i8leisti) kiekvienas rasto Zmogus. Tai
didelis Zodzio laisvés laiméjimas palyginti su XX a. laikras¢iy valdZia. Ta-
¢iau tik Situo aspektu dienorastis gali bati vertinamas kaip naujove paly-
ginti su $io Zanro samprata XIX a. Mat kalbame apie asmens galimybe ne
tik pasisakyti, bet ir pranesti naujieng. Kita vertus, kiekvieno dienorastis

8 Tiesa, kai tik atsirado reali galimybé pasisakyti, dienora$¢ius pirmiausia atvéré tie, kurie

galbut stal¢iuose jy niekada nebuty turéje ar juolab - suteike jiems struktara. Taigi greta
seniai vartojamo ,dienora$¢io” pavadinimo i§ pradziy ir atsirado ,tinklarastis“ ir jo re-
daktorius — ,tinklarastininkas®. Skirtumo esme, palyginti su ,istorine” dienoras¢io sam-
prata, sudaro trys ypatumai: dienorastis internete pavadinamas tinklara$¢iu ir jis turi in-
formacijos pateikimo (turinio) struktiira, kad palaikyty rysj su informacijos vartotojais
pagal ju interesus. Taciau tinklaras¢io terminas ir parodo tik technologinj — informacijos
pateikimo ypatuma, bet neatskleidzia struktaros, atnaujinimo bruozy ir informacinés
paskirties, bendravimo su skaitytojais. Tas terminas tiesiog suponavo ,naujove®; i ti-
kryjy - tik technologine prasme.
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gali buti skaitomas tiek, kiek jo turinys atitinka visuomenés nariy inte-
resa — socialinés srities mégéju, profesionaly, misrios publikos. Taip ir
Lietuvoje silpnéja ty nacionaliniy dienra$¢iy vaidmuo, kurie stengési
vaidinti i$skirtinj vaidmenj politikos komunikacijoje, kadangi jie ,teise
pasisakyti®ir ,teise zinoti“ pateikdavo kaip jy isskirtine galimybe pranesti
masiniam vartotojui.

Taciau dienorastis kaip $altinis, juolab publikuotas, jau yra jdomus
ne apskritai raigkos, bet socialinio interesy atspindéjimo pozidriu. Siais
laikais publikuojamg dienorastj galime suvokti ne tik kaip Zurnalistikos
(pirmiausia), taip pat psichologijos, filosofijos tyréjy, bet ir jvairaus ly-
gmens saugumo institucijy démesio ir analizés verta dokumenta: asme-
nims arba organizacijoms S$is publicistikos Zanras yra priemoné trans-
liuoti tam tikrg ideologija, kuri véliau gali bati reiskiama ir fiziniais veiks-
mais (publicistiné saviraiska gali turéti nebiitinai tik pozityvy turinj).

Taigi, kaip atskleidZia masy aptariama byla, dienorastis jau turi bati
suvokiamas placiau nei zurnalistinis Zanras ir informacijos $altinis. Tuo
atveju — kas dar?

Atsakydami j §j klausimg, vél Zvilgtelékime j terminus. Minimame
teisés akte tarp ty 72 savoky yra apibadinamas laikrastis. Kurj laika yra
ir bus akivaizdi, bet laikina suvokimo problema $io termino vartoto-
jui (,tradicionalistui), kadangi i§ XX amzZiaus perkeliame popierinio
dienrascio, savaitrascio, zurnalo patirtj. Ar jstatymy leidéjas turi/turéjo
mintyje popierinj, periodigkai leidZiama leidinj? Ne, ne (tik) popierinj:
»27. Laikrastis — periodi$kai leidZziamas ir platinamas informacinis
leidinys". Bent jau taip galime manyti: tai, kad popierinis mir§ta, nesutei-
kia prielaidy teigti, jog mirsta laikra$¢io terminas; jis lieka elektroninéje
erdvéje. Prisiminkime uzgin¢yta zurnalistikos teoretiky $io termino var-
tojima dél XIX amziaus ,Varpo® leidinio istorijos teoretiky publikacijose
(juolab Zinynuose, enciklopedijose) jvardijant jj kaip ,Zzurnala‘, nors jo su-
manytojams, redaktoriams, leidéjams tai buvo tiesiog ,naujas laikrastis“1°.
,Varpo® periodiskumas lémé, kad jis dabar vadinamas Zurnalu.

2 VI, str. 2.
10" Varpas, 1889. Nr.1.
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Apskritai néra klia¢iy laikra$¢io terming suvokti dvejopai: kaip infor-
macinj, aktualiy naujieny leidinj ir kaip nustatyto periodiskumo leidinj.
Mat XXT amziuje zurnalistinés naujienos periodiskumas vertintinas kaip
nenutrukstantis Zurnalistiniy prane$imy atnaujinimas. Kitaip tariant,
XIX amziaus terminas dabar yra $iuolaikiskai universalus.

Taigi dienoras¢io problema, iSkelta minimoje byloje, dabar gali bati
tiesiogiai susieta su laikra$¢io ir Zurnalo sampratomis taip pat, kaip ir su
zurnalisto savoka. Laikrastyje arba/ir Zurnale galime rasti dienorastj,
kelis dienorasc¢ius. Nataralu spresti i§ formato paskirties, kad vientisas
dienoras¢iy karinys ir vadintinas zurnalu. O net ir elektroniniame leidi-
nyje (laikrastyje!) nerades atitinkamos galimybés, bet kuris asmuo gali
sukurti savo svetaing ir pranesti tai, kg mano esant batina. Vadinas, turéty
pasikeisti laikrad¢io santykis su $altiniu (pagarbos link). Kartu reikia pa-
brézti: tik tas, kuris jau turi pasiekes pripazinimo, gali sau leisti rizikuo-
ti — sukurti atskirg dienoras¢io adresa. Pavyzdziui, politikui naudingiau
,Slietis“ su savo dienoras¢iu jau Zinomo svetainés (naujieny laikraié¢io)
struktaroje, kadangi tarp gausiy jos lankytojy gali atsirasti norinc¢iy atsi-
tiktinai, o véliau daugiau ir ty¢ia susipazinti su politiko kariniu, jo nau-
jausiais pranesimais.

Taigi dienorascio ,persikraustymas® XX a. pabaigoje j virtualy tinkla
atskleidé galimybe skleisti Zinias pagal interesus, taciau i$ tikryjy nepa-
kei¢ia zurnalistikos kaip socialinés institucijos vaidmens. Tiesiog dabar
dienorastis yra ne tik zurnalistikos Zanras, bet ir profesinés raiskos badas.
Pastaruoju aspektu reikéty skirti zurnalistinj dienorastj (pagal zurnalisti-
nio profesionalumo kriterijus) nuo kitos profesijos asmeny dienoras¢iy.

Dienorastis jau jgijo naujy dokumentinés vertés bruozy — ne tik kaip
$altinis zurnalistui, bet ir kaip Zurnalisto autorinio darbo liudijimas,
ypac — analitinés ir, kaip minéjau, tiriamosios Zurnalistikos atvejais.

Taigi turime i$pléstos sampratos dienorascio zanra. Jau buty teisin-
ga tinklarascio terming, kuriuo buvo pagristai pakeistas ,blogas®, jvardyti
kaip dienorag¢iy leidinj (Zurnalg) ir atitinkamai apibidinti dienoras¢io
rasis.

Jei sutartume, jog dienorastis jgijo 2 formas — a) 7anring, kai pa-
teikiama ir kartu komentuojama jvykiy kronika ir b) leidinio, kuriame
sukuriama asmens jvykiy (gyvenimo) kronika ir pateikiama asmens nuo-
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mong, i§ esmés turésime atsakyma, kodél minéta byla galiausiai buvo pa-
lankiai i§spresta — buvusio vadinamojo ,blogerio® naudai.

Norint formaliai dienoras¢io autoriy (dienoradtininka) palyginti su
zurnalistu remiantis tik Visuomenés informavimo jstatymu, tikrai galima
pritrakti argumentuy, kodél, pavyzdziui, parlamento jstaiga turéty akredi-
tuoti vadinamajj ,blogerj“ Seime ir aptarnauti jj kaip Zurnalista. Minétas
teisés aktas apibrézia, jog Zurnalistas yra ,fizinis asmuo, kuris profesiona-
liai renka, rengia ir teikia medziaga vie$osios informacijos rengéjui pagal
sutart] su juo ir (ar) yra zurnalisty profesinés organizacijos narys“!!. Pa-
zodziui skaitydami suprasime, kad profesionaliai dirba tas, kuris dirba...
pagal sutartj. Teisés akte neaptiksime kity specialybiy profesionalumui
jprastai taikomy tinkamo i$silavinimo ir kompetencijos kriterijaus. Tad
dienorascio karéjas ¢ia toks pat salygiskai ,profesionalus® — tereikéty nu-
statyti jo darbo santykius. Tac¢iau vis délto ir minimo jstatymo kontekste
yra dvi priezastys pamatyti dienorastininko teis¢ bati pripazintam: jis
gali bati prilygintas informacijos valdytojui (,Informacinés visuome-
nés informavimo priemonés valdytojas — asmuo, faktiskai valdantis
informacinés visuomenés informavimo priemoneg, kurioje rengiama ir
(ar) skleidziama vie$oji informacija, arba rengiantis ir (ar) skleidziantis
tokios priemonés turinj“12) ir jo veiklos prasme jmanoma pagristi jrasu,

11 Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymas. Nauja redakcija. 2006 m. lie-

pos 11 d. Nr. X-752. Str. 2.
12 Ten pat. Str. 2
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kad ,kiekvienas asmuo turi teise rinkti informacijg ir ja skelbti visuome-
nés informavimo priemonése“!® O kg jau sakyti apie kiekvieno Lietuvos
Respublikos piliecio teise stebéti nacionalinio parlamento posédj! Taigi
baty galima nusistebéti, jog dienorascio byloje liko nepacituotas Visuo-
menés informavimo jstatymo straipsnis apie tai, kad Lietuvos valstybéje
cenzira yra draudziama — nelygu, kaip ta straipsnj interpretuotume, ver-
tindami parlamento jstaigos elgsena!* dienora$¢io autoriaus atzvilgiu.

Vis délto, kaip ir Zurnalistikos atveju, mums tikrai lieka vienintelé die-
norascio autoriaus ir informacijos vartotojo problema — kas tai yra pro-
fesionalumas:

1) Dienoratis skelbia aktualaus pobadzio visuomenei svarbig infor-

macija, turi struktarg ir yra nuolat atnaujinamas;

2) Dienorad¢io autoriui ir/ar savininkui tai yra gyvenimo $altinis.

Formuluodami dienorasc¢io profesionalumo kriterijus, iskeliame zur-
nalisto bei zurnalistikos kaitos problema. Jei minima byla buvo jdomus
precedentas apie tai diskutuoti, tai dabar, turint formaliai i$spresta die-
norastininko klausimg, ta problema nagrinétina tik profesionalumo as-
pektu.

Leidinys autoriaus valia i karto prieinamas skaitytojui, kuris gali su-
sidométi priklausomai nuo autoriaus (jkiréjo) jizymumo, leidinio tiksly
ir informacijos turinio. Tai yra autorinis karinys. Dienorastis suteikia ga-
limybe pasakyti, pateikti pozicija rapimomis visuomenés raidos, svarbiy
jvykiy temomis — vadinas, buti aktyviam aplinkos stebétojui ir kritikui.
Jdomus tas dienorastis, kurio autorius yra zinomas ir/arba tas, kuris turi
aiskia tematine struktarg.

Taciau ne tik formalus dienoras¢io turinio pateikimas lemia susido-
méjima. Tai gali bati viena i$ dviejy patrauklumo salygu. Antroji — kaip
dienorascio pateikéjas sprendzia objektyvumo problema. Mat bet kuriuo
atveju dienoras¢io leidinys (Zurnalas) — tai suasmenintas, pabréztinai su-
bjektyvus karinys. Profesionalios Zurnalistikos pozitriu, objektyvu yra
ne tik tai, kas jvyko (vyksta), bet ir kaip jvykis pateikiamas. Zinoma,
dienoras¢io zanras — tai atviras budas jo autoriui uzimti tam tikra pozi-

13 Ten pat. Str. S.
4 Seimo kanceliarijai vadovavo Gintautas Vilkelis (2006-10-03 — 2009-04-28).

199



ZURNALISTIKOS TYRIMAI + Mokslo darby surnalas (Komunikacija ir informacija) » 2010 Nr. 3

cija, stebint ir interpretuojant jvykius. Ta¢iau auditorijos atzvilgiu Zanro
aiskumas nesudaro prielaidy ja manipuliuoti, kadangi auditorijai turéty
buti suprantamas zanro arba — kitu atveju — dienora$cio kaip leidinio su-
bjektyvumo veiksnys. Ir juolab jei $j Zanra vertinsime kaip Zurnalistinj
ir skirta publikuoti kaip Zurnalisto karinj, turétume tikétis ir reikalauti
saltiniy (dokumenty) patikrinimo, tiesos apie faktus. Tuomet subjekty-
vi autoriaus rai¢ka netrukdyty skaitytojui (Zitirovui) pamatyti ir suprasti
tai, kas patirta ir perduota autoriaus. Manykime, jog Lietuvos parlamen-
to valdininkus 2007 m. ,i$gasdino“ butent $i numanoma aplinkybé bei
galimybé. Vis délto kaip toli reikéty bati atitrakusiam nuo parlamento
filosofijos, kad pilie¢io nuomonés raiska buty ignoruojama kaip teisés
pasisakyti siekinys. Tuo tarpu Vyriausiojo administracinio teismo spren-
dime skaitome: ,(...)teisé¢jy kolegija, jvertinusi internetiniy tinklaras¢iy
autoriy veiklos specifika taip pat konstatuoja, jog $ie asmenys tam tikrais
atvejais ir atsizvelgus j ju vykdomy visuomenés informavimo funkcijy
pobadj gali bati prilyginti Zurnalistams. Tokig i§vada, be kita ko, patvir-
tina ir 2000 m. kovo 8 d. Europos Tarybos Ministry komiteto rekomen-
dacija Nr. R(2000)7 dél zurnalisty teisés neatskleisti savo informacijos
$altinio. Sioje rekomendacijoje nustatyta, jog saviraigkos ir informacijos
laisvé laikytina vienu i§ esminiy demokratinés visuomenés ir jos tolesnio
vystymosi pagrindy. Laisvas ir netrukdomas Zurnalistinés veiklos pléto-
jimas yra sudétiné savirai$kos laisvés ir visuomeneés teisés bati informuo-
tai apie reik§mingus visuomenés gyvenimo jvykius dalis“!>. Remdama-
sis $iuo ET dokumentu, taip pat Europos Bendrijy Teisingumo teismo
2008 m. gruodzio 16 d. sprendimu, Teismas teigé, kad Zurnalisto savoka
gali bti aiskinama , placiai“16.

Laikras¢io ir dienorasc¢io santykis atsiskleidZia ne socialinés proble-
matikos esme, bet jos jvairove (tiksliau - turinio imtimi) ir asmens rais-
kos laisve. Vienas, suprantama, uZ kita stambesnis. Taigi joks dienoras-
tis negali nukonkuruoti laikra$¢io: tarkime, laikras¢io zurnalistas galbut
turéty perzitréti kelias dedimtis dienora$é¢iy (ar dienoradéiy zurnalus),

15" Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo sprendimas Lietuvos Respublikos vardu
2009-04-20. Administraciné byla Nr.A**-70/2009. Procesinio sprendimo kategorija 38.

16 Ten pat.
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kad atrasty socialiai reik§mingg naujieng arba preteksta Ziniai parengti;
matyt, ir dienoras¢io autorius yra suinteresuotas buti labiau matomu —
kitaip tariant, pranesti apie save ar sau svarby dalyka laikras¢iui. Tam,
kad rezisierius pasirinkty naujq aktoriy filmui, turéty patekti j agentary
sukurtus tinklalapius, galbit susipazinti su aktoriy dienoras¢iais (kaip jie
tikisi). Nors daugiau tikimybiy biiti matomam - tai biti aprasytam nau-
jieny laikrastyje.

Matyt, tam tikra prasme dienoras¢iy leidybos kontekste sutrikusi zur-
nalisty ir redaktoriy bendruomené palyginti greitai gali atsigauti, paju-
tusi, jog informacinés technologijos, nulémusios virtualiy informacijos
produkty atsiradima, ypa¢ panasiy j Zurnalistinius, tiesiog vaidina tokj
patj vaidmenj, kaip ir prie$ 100 ar 200 mety.

Sios dienos zurnalistikos, kaip ir dienoras¢io kiréjo, problema yra re-
alaus Zmogaus suvokimas ir tikrovés poky¢iy pateikimas. Zurnalistika jau
yra virtualus karinys, kuriam parengti vis dazniau né ,nereikia“ susitiki-
mo su zmogumi akis j akj: Zinig galima gauti telefonu, pastu; ja sutvarkius
pagal redakcijos standartg, paversti naujiena ir paleisti... Bet virtualumas
suteikia galimybe pamatyti zmogaus vaizda, jvykio pasekmes — vadinas,
vartotojui reikia teksto, vaizdo, garso kartu. Taigi Zurnalistika gali turéti
7inios pardavéja (asmens pilietiskumo atveju — praneséja), kuris pasii-
lys pirkti ,jvykj“ kazkuriai redakcijai. Tokiu zinios pardavéju gali buti ne
tik atsitiktinis jvykio liudininkas, bet ir laisvas (anks¢iau vadinamas free
lance) zurnalistas, turintis ir savo Zurnalistinj dienorasti. Zurnalistinis
dienorastis liudija zZurnalisto kompetencijas: gebéjima rengti reportaza,
tirti, komentuoti, stebéti. Stai kaip isryskinamas asmens profesionalumo
aspektas zurnalistikos sistemoje, pasinaudojant technologijomis. Zurna-
listiniame (Zurnalisto) dienorastyje galima suvokti zurnalisto asmenybe;
toks dienorastis yra ir visi$kai subjektyvus raiskos budas, kai autorius gali
jkrauti tai, kas atrodé netinkama laikras¢io (radijo), kuriame jis dirba,
redakcijai. Zurnalistiniai dienorag¢iai vertintini kaip ziniasklaidos psi-
chologijos objektai: jie atskleidzia Zurnalisto santykj su savo profesija, jo
pasaulézitira, vertybines nuostatas. Zurnalistinio dienoras¢io kaip struk-
tarinio leidinio ir kaip Zanro santykis su kitais zanrais yra glaudus; kitaip
tariant, visas dienorad¢io turinys yra (turéty buti) tvarkomas pagal kitus
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zurnalistikos Zanrus (apzvalga, esé, interviu, komentarg, reportaza, kt. —
juolab kad visos minimos formos pateiktinos ne tik tekstu, bet ir vaizdu,
garsu). Redakcijai, atleidusiai gaby zurnalista, dienorastis yra Sansas testi
profesionalaus zurnalisto veikla, kad pateikty visuomenei informacijq ir
biity idomus kitiems darbdaviams (kol pakvies bendradarbiauti kuri kita
redakcija).

Mes negalime svarstyti apie tai, ko nebuvo atsitike, ta¢iau galime re-
toriskai paklausti: jei parlamento jstaigai praSyma buty jteikes Zurnalisti-
nio dienorastio autorius, ar ir tuomet baty sukurtas precedentas minimai
bylai? Kompetencijos problemg atskleidé pati jstaiga, neva nesupratusi
zanro istorijos, jo kismo ir dienorascio kaip leidinio.

Kitos profesijos asmenys dienorastj kuria kaip saviraiskos priemone
ir kaip $altinj Zurnalistui. Batent $iuo poziuriu Wikileaks svetaing, 2010
metais tampanti jos jkaréjo Juliano Paulo Assange'o sukaupty tarptau-
tinés reikimés dokumenty sklaidos (,nutekinimo“) $altiniu yra tikras
zurnalas (jo objektas yra konfidenciali/slapta etinio, politinio, istorinio
pobudzio informacija). Tikétina, J.P. Assange‘as gali pabrézti: “We are
journalists”!7, bet tai yra jo nuomoné ir zurnalistikos suvokimas. O in-
terviu su J.P. Assang‘u autorius tiksliai apibadina jo veikla: ,He and his
colleagues collect documents and imagery that governments and other
institutions regard as confidential and publish them on a Web site called
WikiLeaks.org”'®. Dokumenty kaupinys (kad ir paskelbtas) dar néra zur-
nalistika.

Eiliniam vartotojui visos imties (ty viso ,kolekcijos” srauto) sunau-
doti arba tiesiog suvokti nejmanoma. Taigi $iuo poziariu isgirsti, per-
skaityti, pamatyti ir suprasti dokumenty, diskredituojanciy tarptauting
diplomatijg ir ypa¢ Jungtiniy Valstijy administracija dokumenty vadybos
aspektu, reikime bei galimg politiky (ypatingai Rusijos Federacijos, Ki-
nijos Liaudies Respublikos vadovy) vaidmenj tam tikruose jvykiuose ir
pozitrius j tam tikrus jvykius ar asmenis padeda zurnalistai, periodinés

No Secrets/ Julian Assange’s mission for total transparency. By Raffi Khatchadourian.
In: The New Yorker. June 7, 2010.

18 Ten pat, prieiga: http://www.newyorker.com/reporting/2010/06/07/100607fa
fact_khatchadourian#ixzz1 QPEdEs00
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7iniasklaidos priemonés (naujieny laikras¢iai, radijas, televizija). Kiekvie-
nos $alies ziniasklaidos santykis su Wikileaks nutekintais dokumentais ir
ju pateikimas buvo ir yra jprastinis pagal atrankos kriterijy — artuma savo
publikai.

Kaip imties pozitriu siauresnius etinio, politinio ir istorinio pobu-
dzio projektus Lietuvoje galime paminéti, pavyzdziui, www.laisvelS.It
(skiriama Sausio 13-osios dokumentams ir kronikiniams liudijimams su-
kaupti), taip pat http://rainiuzudynes.projektas.lt — tai irgi dokumenty

ir liudijimy rinkinys, kurj galime pavadinti jvykio dienoras¢iu ir i§ kurio,
artéjant vieno baisiausiy nusikaltimy 70 mety sukakéiai (2011 m.), zi-
niasklaidos priemonés galéty pasinaudoti esmine informacija.

I8 tikryjy dienorastis, kurj buvo galima vertinti tik kaip publicistikos
zanra, paver¢iamas ir profesionaliai parengtu $altiniu. Uz tokj karinj atsa-
ko karéjas, bet i§ Zurnalisto tokios $altiniy publikacijos neatima jprastinés
prievolés jas tikrinti rengiant zurnalistines publikacijas laikra$¢iuose.

ISvados

1. Dienorastis internete jsitvirtina kaip socialinés raiskos $altinis, leidi-
nys ir Zurnalistikos Zanras.

2. Zurnalistiné dienora$¢io zanro rai$ka skiriasi nuo kity $io Zanro rais-
ky, kai formaliai atitinka Zurnalistinio karinio kriterijus: socialinés
informacijos atranka pagal aktualuma, artuma, naujumg ir fakty tikro-
viskuma, rémimasi $altiniais, tiesos tyrima.

3. Dienoras¢io autorius Lietuvoje gali buti ir yra prilyginamas zurnalis-
tui, kadangi jis yra viesai publikuojamos informacijos autorius (kiré-
jas). Ypac¢ tai svarbu parlamento atzvilgiu, kadangi formaliai kiekvie-
nas rinkéjas turi teise ir galimybe stebéti posédzius.

4. Dienorastis, kaip leidinys, yra daugiau nei karybos dalykas; juo atsi-
skleidzia autoriaus (autoriy) kultirinis tapatumas, jis padeda suvokti
psichologinj asmens (arba organizacijos) portreta ir elgsena, todél
tinkle yra analizuotinas jvairiais socialiniais aspektais. Tokio dieno-
radcio, kaip duomeny $altinio, analizé yra Zurnalisty démesio vertas
objektas.
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5. Lietuvos Respublikos jstatymy leidéjas galéty papildyti Visuomenés
informavimo jstatymo savoky saras$a ,dienorasc¢io” terminu, taciau
jvardydamas jj tik kaip informacijos priemone (greta laikrag¢io ar
zurnalo), kadangi jis pranoksta Zanro savoka (taip, kaip ir straipsnyje
aptartu interviu — darbo metodo atveju).
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Priedas 1

Rastas Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo teiséjui
Virgilijui Valanciui
2008-09-29

Nr. 16000-7-54

Atsakydamas j Jasy prasymg pateikti nuomone Lietuvos vyriausiajam adminis-
traciniam teismui dél blogerio pripazZinimo Zurnalistu, rekomenduojame atsizvelgti
i Visuomenés informavimo jstatymo str. 2 p. 16, 20, 21, 61, ir str. 3 p- 2, str. 4 d 1,
str. S.

Norétume pabrézti, jog susiedami Lietuvos parlamentarizmo, kaip pamatinio
demokratijos veiksnio plétrq su minétame teisés akte iSskirtais visuomenés informa-
vimo principais (tarp jy su tuo, kad ,skleidéjai (...) padeda plétoti demokratijq, vi-
suomenés atvirumq"), internetinés informacijos autorius — blogeris (dienorastinin-
kas) gali bitti prilygintas fiziniam asmeniui, kuris rengia ir teikia medZiagq viesosios
informacijos rengéjui.

Nejvertinti internetinés Ziniasklaidos darbuotojo yra netoliaregiska ir nesiuolai-
kiska jau vien dél to, jog VI] Zurnalisto apibréztimi nenurodo $ios pareigybés ir pro-
fesijos statuso ar specialiyjy reikalavimy (kas gali dirbti Zurnalistu).
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Noriu paminéti, jog esminius spaudos laisve jtvirtinancius Siame jstatyme princi-
pus 1996 m. formulavo ir musy — VU Komunikacijos fakulteto specialistai.

Nagrinédami Zurnalistikq kaip veiklg, kaip informacijos produktq ir kaip struk-
tirg, turime pripaZinti, jog dienorastis vertintinas kaip vienas i$ publikacijos Zanry,
atspindinciy nuomone. Taigi blogeris prilygintinas Zurnalistui tokiu pat aspektu,
kaip ir komentatorius.

Papildomai pastebime, kad Jisy nurodomu atveju parlamento jstaigai yra netin-
kama atsisakyti akredituoti viesosios informacijos darbuotojo (nepriklausomai nuo
nustatyty santykiy su darbdaviu), nes tai ne tik paZeidzia europinio parlamentariz-
mo tradicijg, bet ir riboja piliecio teis¢ pasirinkti darbg ir jgyvendinti savo tikslg —
pateikti visuomenei pranesimg per visuomenés informavimo priemones (VIP). Ma-
nome, jog atsisakyti akredituoti asmenj, bendradarbiaujantj su VIP, buty galima,
jeigu jis pazeisty Seimo vidaus tvarkos reglamentq.

Misy ekspertai susipaZino su Seimo kanceliarijoje galiojanciais informavimo
tvarkos dokumentais.

Gauti informacijq pagal dabar galiojanciq tvarkq blogeris gali i$ jvairiy Seime
dirbanciy Saltiniy, tatiau atsisakydama akredituoti, Seimo kanceliarija lyg tycia su-
daro kliuciy patekti j parlamento riimus, t. y. riboja komunikacijq ir informacijos
sklaidg.

Seimo valdybai reikéty rekomenduoti i§ esmés perZiuréti 2007-10-24 d. pa-
tvirtintq Viesosios informacijos rengéjy atstovy akreditavimo Lietuvos Respublikos
Seimo kanceliarijoje tvarkos aprasq, nes $iuo dokumentu yra susiaurinta pilieciams,
dirbantiems vieSosios informacijos srityje, teisé laisvai gauti visq informacijq, kuri
teikiama akredituotam asmeniui.

Nors , Aprasas” (kaip teigiama p. 2) parengtas neva vadovaujantis Visuomenés
informavimo jstatymu, i$ tikryjy susidaro jspidis, jog jis pritaikytas pirmiausia Va-
dovybés apsaugos jstatymui jgyvendinti.

Visuomenés informavimo jstatyme apibréZtos str. 2 i$ viso 72 sqvokos visiskai
neatspindi minéto , Apraso” rengéjo intencijy, kadangi sis Seimo kanceliarijai skirtas
igyvendinti dokumentas apriboja teisg buti akredituotam.

Vilniaus universiteto
Komunikacijos fakulteto
dekanas doc. dr. Andrius Vaisnys
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The genre of blog in the drama

of journalism change
Andrius Vaisnys
Summary

Technologies have led to the rebirth of a blog: it has already been included
in the list of journalism genres, acquired structural requirements characteristic
of a piece of information and is even becoming a publication. Explaining the
court case related to the rights of a blogger to be treated as a journalist, the
author of the article examines the role of a blog as a piece of journalism (i.e.
viewing the blog as the genre of journalism and a publication).

In 2007, a blogger was not accredited in the Office of the Seimas of the
Republic of Lithuania. After he appealed against this decision of the Lithuanian
Parliament’s institution in court, the Office of the Seimas searched for legal
arguments to ground the prohibition. They could be basically described as
an attempt to justify its treatment of a citizen of the Republic of Lithuania by
officially referring to the Law on the Provision of Information to the Public
(1996; new version 2001) under cover that neither this law nor other legal acts
define the concept of a blogger.

The author maintains that this case has revealed the lack of formal discussions
about modern expressions of public information: should the legislator hasten to
draft amendments with the emergence of every new word or new interpretation
ofterms? On the one hand, the author reveals the historical role ofablog (a diary)
as a genre of publicist writing. On the other hand, today the blog is viewed as a
genre of news used by journalists to present the chronicle of important events,
which may be constantly updated and specified (for example, accidents, crimes,
etc.) in the electronic media. A piece of investigative journalism may also be
presented in the form of a blog. Moreover, the blog as a source, especially if it
is published, is interesting in respect of social reflection of interests rather than
expression in general. “Moving” of a diary into virtual network at the end of the
20 century has opened up an opportunity to circulate knowledge according
to interests, yet it actually does not change the role of journalism as a social
institution. Currently, a blog is not only a genre of journalism, but also a mode
of professional expression. In this respect, a journalist blog (according to the
journalistic professionalism criteria) should be distinguished from the blogs of
persons of other professions.

The author of the article concludes that a blog has been establishing as a source
of social expression, a publication and a genre of journalism; journalist expression
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of the genre of blog differs from other expressions of this genre when it formally
meets the criteria of a journalistic piece of work: selection of social information
according to relevance, closeness, recency and reality of facts, reference to sources,
truth investigation; a blogger in Lithuania may be and is treated as a journalist, since
he is an author of publicised information (it is particularly important in relation
to the Parliament, because formally every elector has the right and possibility to
observe sittings); a blog as a publication is more than a piece of creation — it reveals
cultural identity of the author(s), it helps perceive the psychological portrait and
behaviour of a person (or an organisation); therefore, it should be analysed in
different social aspects on the web. The analysis of a blog as a source of data is an
object worth the attention of journalists; the legislator of the Republic of Lithuania
could supplement the definitions of the Law on the Provision of Information to
the Public with the concept of a “blog”, yet defining it as a means of information
only (next to a newspaper or a journal), since, being a publication, it surpasses
the notion of a genre (just like in the case of an interview — as a working method
discussed in the article).
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